Proceso: Accién de tutela

Accionante: Hernan Betancur Ramirez

Coadyuvante: Personeria Municipal de Supia, Caldas
Accionado: Agencia Nacional de Infraestructura Ani y otro

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL: Le informo a la senora Juez que el 16
de marzo de 2021 a las 5:28 p.m al correo electrénico
jccriosucio@gmail.com se allegd impugnacion del accionante, lo cual se
entiende presentado en tiempo oportuno, toda vez, que, si bien es
cierto ese correo no es el oficial del despacho, era uno que se utilizaba
con anterioridad a la pandemia, en tanto, se tiene que el escrito se
presentd en tiempo oportuno. Los términos transcurrieron asi:

Fecha sentencia: 10 de marzo de 2021
Fecha notificacion impugnante: 11 de marzo de 2021
Términos de ejecutoria: 12, 15y 16 de marzo de 2021
Impugnacion: 16 de marzo de 2021

Sirvase proveer.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria



Proceso: Accién de tutela

Accionante: Hernan Betancur Ramirez

Coadyuvante: Personeria Municipal de Supia, Caldas
Accionado: Agencia Nacional de Infraestructura Ani y otro

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2021-00036-00

Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que
antecede y por haberse presentado el recurso dentro del término
concedido para ello, de conformidad con lo previsto en el articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991, se concede la impugnacién interpuesta por el
accionante contra la sentencia proferida el dia 10 de marzo de 2021.

Notifiquese este auto a las partes por el medio mas
expedito y dentro de los dos (2) dias siguientes remitase el expediente
a la oficina de apoyo judicial de la ciudad de Manizales, a fin de que se
surta el reparto entre los Honorables Magistrados del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Manizales, para los efectos legales pertinentes
(art. 32 del Decreto 2591 de 1991).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CLARA INEmO TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio
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Trémite: Ejecutivo a continuacion

Proceso: Laboral de Primera Instancia

Demandante: Hernando de JesUs Alvarez
Demandados: Empresa de Aseo Supia, S.A ESP EMDAS
Interlocutorio N° 114

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

Paso a despacho de la sefhora Juez el presente proceso, a fin de resolver
el escrito presentado por la apoderada judicial de EMDAS S.A E.S.P a
través de correo electronico 16 de marzo de 2021,

También, el dia de hoy se allega escrito de la parte pasiva anexando
recibo de consignacién y solicitando la terminacion del proceso
ejecutivo.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2019-00169-00

Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021)

Se arrima escrito de la apoderada judicial de la
empresa de aseo, allegando poder otorgado por el demandado
Empresa de Aseo Supia S.A ESP EMDAS, y solicitando se le
comparta el link del expediente a fin de verificar el valor de la condena
impuesta.

En consideracion a ello, se debe dar aplicacién al inciso
segundo del articulo 301 del Cédigo General del Proceso.

"Notificacion por conducta concluyente. La
notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de /a
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que
conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve
su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro
de ello, se considerard notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion
verbal. (Resalta el juzgado).



Tramite: Ejecutivo a continuacion

Proceso: Laboral de Primera Instancia

Demandante: Hernando de JesUs Alvarez
Demandados: Empresa de Aseo Supia, S.A ESP EMDAS
Interlocutorio N° 114

Quien constituya apoderado judicial se entendera
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que
se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se
notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion
se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria
antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la
parte sera notificada por estado de tales providencias.

()"

Se le tendra por notificado por conducta concluyente
del auto que libré6 mandamiento de pago calendado el 07 de septiembre
de 2020, la cual se tendra por surtida el dia en que se notifique esta
providencia por estado, esto es, el 18 de marzo del presente ano,
ordenandosele compartir el link del expediente.

En razén a que la parte demandante, también allegd
un escrito solicitando la terminacion del proceso por pago total, se pone
en conocimiento del demandante para los fines pertinentes.

Se reconocera personeria suficiente a la doctora Laura
Maria Alzate Ocampo, para que represente en ese asunto a la empresa
ejecutada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE RIOSUCIO, CALDAS,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificado por conducta
concluyente a la demandada Empresa de Aseo Supia S.A E.S.P —
EMDAS- (Nit. 900525416-9), del auto que libr6 mandamiento de
pago calendado el 07 de septiembre de 2020, la cual se tendra por
surtida el dia 18 de marzo del presente afio, por lo expuesto en
precedencia.



Trémite: Ejecutivo a continuacion

Proceso: Laboral de Primera Instancia

Demandante: Hernando de JesUs Alvarez
Demandados: Empresa de Aseo Supia, S.A ESP EMDAS
Interlocutorio N° 114

SEGUNDO: Dejar en secretaria de manera virtual la
copia de la demanda, que sera compartida a través del link a la parte
pasiva en el término de tres (3) dias, como autoriza el articulo 91 del
C.G.P., vencido el cual comenzara a contar el término de cinco (5) dias
pagar y diez (10) dias para proponer excepciones en la forma establecida
en el articulo 442 del C.G.P.

TERCERO: Reconocer personeria suficiente a la
doctora LAURA MARIA ALZATE OCAMPO identificada con tarjeta
profesional No0.264.292 del C.S de la ], para que en este asunto
represente al ejecutado, en los términos del articulo 77 del C.G.P.

CUARTO: Se pone en conocimiento de la parte
demandante la consignacion realizada por la empresa de aseo de Supia,
Caldas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INEZA(/R{JO TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
a005272341f872174f199f3c4b1aa9140795d073f3el114e4743
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Documento firmado electronicamente en 17-03-2021



Tramite: Ejecutivo a continuacion
Proceso: Laboral de Primera Instancia
Demandante: Hernando de JesUs Alvarez

Demandados: Empresa de Aseo Supia, S.A ESP EMDAS
Interlocutorio N° 114

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2l/Admin
istracion/FirmaElectronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx



Trémite: Ejecutivo Laboral de Minima Cuantia
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: Carmen Eliana Castro Castro
Demandado: Maria Virgelina Duque

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

Paso a despacho de la senora Juez el presente proceso a fin de resolver
memorial del abogado Androw Montoya Ladino allegando acuerdo de
transaccion.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2019-00224-00

Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021)

El anterior memorial solicitando la aprobacién del
acuerdo de transaccion al que han llegado la sefora Carmen Eliana
Castro Castro y Maria Virgelina Duque Moreno, sin embargo, del
mismo se evidencia que es presentado por el abogado Androw Montoya
Ladino, y revisado el expediente se encuentra que este no cuenta con
poder para actuar en estas diligencias en representacion de la sefora
Carmen Eliana, luego entonces, no podria aprobarse el acuerdo.

En consideracion a ello, este despacho antes de entrar
a analizar el acuerdo de transaccion, dispone requerir al abogado, a
efectos de que allegué poder otorgado por la sefiora Carmen Eliana
Castro para representarla en las presentes diligencias, o en su defecto,
actué quien se encuentra debidamente reconocido, lo anterior, conforme
al articulo 73 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CL%ﬁ% INES N NJO TORO

Juez



Trémite: Ejecutivo Laboral de Minima Cuantia
Proceso: Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: Carmen Eliana Castro Castro
Demandado: Maria Virgelina Duque

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio
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Proceso: ejecutivo singular de menor cuantia
Demandante: Maria Elvira Peldez y otros
Demandados: Javier Antonio Peldez Hoyos
Interlocutorio No. 115

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

Le informo a la sefiora juez que el término para sustentar el recurso de
apelacion fenecid en silencio el 16 de marzo de 2021.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2018-00245-01

Riosucio Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021).

En atencidn a la constancia secretaria que antecede,
de acuerdo a lo dispuesto por el ejecutivo en el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, norma vigente al momento de interponerse el
recurso de alzada, en concordancia con el inciso final del numeral 3 del
articulo 322 del Cédigo General del Proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado judicial representante del recurrente omitid arrimar el
escrito para sustentar la alzada dentro del término de que trata la
primera norma en mencion, es por lo que debera esta judicatura
declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia proferida el 05 de noviembre de 2020 por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Riosucio, Caldas, dentro del proceso
ejecutivo singular de menor cuantia instaurado por Maria Elvira
Pelaez Naranjo, Maria Idalba Naranjo Romero, Martha Aleyda
Pelaez Vélez y Lucelly Naranjo Pelaez en contra de Javier
Antonio Pelaez Hoyos.

Sin condena en costas, teniendo en cuenta que las
mismas no se causaron, conforme lo preceptuado por el articulo 368
del Cédigo General del Proceso.



Proceso: ejecutivo singular de menor cuantia
Demandante: Maria Elvira Peldez y otros
Demandados: Javier Antonio Peldez Hoyos
Interlocutorio No. 115

Se ordena devolver el expediente al Juzgado de
origen para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INE%Q NJO TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
1588560abd72777b8c8046a30cdc659h99a3c91a5374c59ac174d4bfoc7c8a0
2
Documento firmado electronicamente en 17-03-2021

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
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Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Demandante: José Javier Osorio
Demandado: Luis Hernando Barco

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, a
fin de resolver memorial presentado por la parte demandada.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
2019-00211-00

Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021)

En el presente asunto se allega escrito de la parte
demandada solicitando iniciar desacato al demandante, en atencidn a
que no cumplié con la orden judicial, y por ello, solicita dar prioridad a
la pericia presentada a través del perito Elider Tapasco Manzo.

En este asunto, advierte este despacho judicial, que, si
bien es cierto, la parte demandante, senor José Javier Osorio consigno
los honorarios de la perito nombrada, posterior a los requerimientos
adelantados, también es cierto, que anuncié los motivos por los cuales
habia sido imposible el mismo.

Por ello, a pesar de que es deber de las partes estar al
tanto de las providencias que se emiten al interior de los procesos,
publicados a través de la plataforma web de la rama judicial, debemos
entender que estamos frente a un cambio tecnoldgico que ha dificultado
el acceso constante, maxime cuando la misma apoderada ha
manifestado que no le aparece actualizadas las actuaciones en el link
compartido con anterioridad, que sea el momento también, para hacerle
un llamado a las partes con el fin de que revisen los estado y traslados
en la pagina de la rama judicial.



Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Demandante: José Javier Osorio
Demandado: Luis Hernando Barco

En consecuencia, considera esta judicatura, que al
haberse consignado por las partes los honorarios a la perito, debera
esperarse que la misma presente su informe conforme fuera ordenado
en proveido del 20 de enero de 2021, toda vez que la norma no tiene
una consecuencia para el retardo en el cumplimiento de la orden.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CLARA INESXB{;{O TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
16066242aca483ab52101ff1d6f7d4cd683517d48be9ba7b4ce
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Documento firmado electronicamente en 17-03-2021
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Proceso: Accion popular (acumuladas)

Accionante: Sebastian Colorado

Accionado: Empresa de Alumbrado Publico ILUMA SAS Supia Caldas
Vinculados: Central Hidroeléctrica de Caldas, S.A y otro

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Riosucio, Caldas, 17 de marzo de 2021

CONSTANCIA: Le informo a la sefiora Juez que el 16 de marzo de
2021, vencio en el término concedido al vinculado municipio de Supia,
Caldas, para pronunciarse sobre la accién popular, a lo que guardd
silencio, pues solo allegd poder designando abogado.

Se encuentra pendiente reconocer personeria a los apoderados
designados por la Central Hidroeléctrica de Caldas S.A E.S.P —CHEC S.A
y el Municipio de Supia, Caldas.

A despacho para los fines legales que considere pertinentes.

DIANA CAROLINA LOPERA MORENO
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

2020-00112-00 (acumulada 2020-00114-00,

2020-00115-00, 2020-00116-00)

Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintuno (2021)

Se cita a las partes de manera virtual al accionante,
accionada, al Personero de Supia (Caldas), como representante del
Ministerio Publico, y al Alcalde del mismo municipio, como representante
de las entidades administrativas encargadas de proteger los derechos o
intereses colectivos supuestamente afectados, en la accidon popular
interpuesta por el sefior Sebastian Colorado contra Iluminaciéon y
Energia de Supia Ilumes S.A.S vinculados a la Central de Hidroeléctrica
de Caldas S.A ESP y el Municipio de Supia, Caldas, a la audiencia
especial de pacto de cumplimiento a realizarse el dia lunes cinco (05)
de abril de 2021, a partir de las nueve de la maihana (09:00)

a.m.

La inasistencia injustificada a este acto por parte de
los funcionarios competentes, hara que incurran en causal de mala



Proceso: Accion popular (acumuladas)

Accionante: Sebastian Colorado

Accionado: Empresa de Alumbrado Publico ILUMA SAS Supia Caldas
Vinculados: Central Hidroeléctrica de Caldas, S.A y otro

conducta sancionable con destitucidn del cargo de acuerdo a lo previsto
en el art. 27 de la Ley 472 de 1998.

Teniendo en cuenta la emergencia sanitaria declarada
mediante resolucion Nro 385 del 12 de marzo de 2020 por el Ministerio
de Salud y Proteccion Social, y las directrices emitidas por el Consejo
Superior de la Judicatura, es imposible llevar a cabo la audiencia
presencial.

Atendiendo las directrices expedidas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura, en proteccidon de los
servidores de la rama judicial y usuarios de la administracion de justicia,
las audiencias deberan desarrollarse por la plataforma TEAM OFFICE 365
acogiendo las facultades otorgadas por el CS] en el Acuerdo PCSJA20-
11567 articulo 28 Articulo 28. "Uso de medios tecnoldogicos en las
actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizarén
preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a
las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias’.

Se reconoce personeria suficiente al doctor JOSE
ALEJANDRO VARGAS FRANCO, con tarjeta profesional No. 128.491
del C.S de la ] para que represente en este asunto a la central
hidroeléctrica de Caldas S.A E.S.P CHEC.

También, se le reconoce personeria a la doctora
LAURA MARIA ALZATE OCAMPO, con tarjeta profesional 264.292 del
C.S de laJ. con el fin de que represente al Municipio de Supia, Caldas
conforme al poder otorgado por el Alcalde Municipal.

Se requiere a los apoderados reconocidos y a las
partes intervinientes, para que dentro del término de tres (03) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, informen al despacho
mediante documento anexo preferiblemente en PDF los correos
electronicos que autorizan para las correspondientes conexiones a fin de
la realizacion de la audiencia a través de la plataforma Microsoft Team,
se les advierte que deberan conectarse diez minutos antes con el fin de



Proceso: Accion popular (acumuladas)

Accionante: Sebastian Colorado

Accionado: Empresa de Alumbrado Publico ILUMA SAS Supia Caldas
Vinculados: Central Hidroeléctrica de Caldas, S.A y otro

verificar conectividad, asi mismo, colaboraran solidariamente con la
buena marcha de las diligencias a través de los medios tecnoldgicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INES/N%Z/ NJO TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Civil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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ab249e082e5a6e
Documento firmado electronicamente en 17-03-2021
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Sentencia Tutela No.18
17 de marzo de 2021
Accion de Tutela
Accionante: Maribel Agudelo y otros
Accionadas: Concesion Pacifico Tres, Agencia Nacional de Infraestructura- ANI-
Departamento de Caldas Municipio de Supia Caldas
Rad: 17-614-31-12-001- 2021-00041

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Riosucio, Caldas, diecisiete (17) de marzo de
dos mil veintiuno (2021).

TEMA DE DECISION:

Procede el despacho a resolver en torno a la accion
de tutela instaurada por MARIBEL AGUDELO, ONIS DE JESUS
GARCIA, CRUZ IDALBA BONILLA, REINA MARIA AGATON,
NELSON AUGUSTO FLOREZ, LUZ DANERY GUERERO
VALENCIA, MARIA LUZ DARY AGUDELO ROJAS, PAULA
ANDREA VARGAS, SANDRA MILENA GARCIA RESTREPO,
GERMAN EDUARDO AGUDELO TAPASCO, MABEL DE LOS
ANGELES TAPASCO LOPEZ, accionadas AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI-, MINISTERIO DE TRANSPORTE,
CONCESION PACIFICO TRES S.A., GOBERNACION DE CALDAS,
MUNICIPIO DE SUPIA CALDAS, coadyuvada por la PERSONERIA
MUNICIPAL DE SUPIA CALDAS, para la proteccion de sus derechos
fundamentales al minimo vital, al trabajo, al debido proceso
administrativo, a la igualdad, a la dignidad humana y a la libre
escogencia de profesion u oficio consagrados en nuestra Constitucion
Nacional.

HECHOS

Los accionantes vendedores de productos tipicos y
dulces, en el sector denominado “£/ palo” sitio ubicado en la via que
de Manizales conduce a Medellin, jurisdiccién del municipio de Supia;
se duelen de las accionadas toda vez que hace aproximadamente mes
y medio la Concesidon Pacifico Tres, establecid unas suspensiones al
transito vehicular por largos espacios de tiempo, denominadas por los
actores PARE y SIGA.



Su inconformidad radica en que sus puntos de venta
se encuentran ubicados en medio de los puntos de suspension del
transito vehicular, lo que afecta sus ventas y por lo tanto su ingreso
economico.

Manifiestan, ademas que tienen derecho a las
compensaciones econdmicas que otorga la Resolucion 545 del 2008
expedida por la Agencia Nacional de Infraestructura y expresan que,
aunque se han reunidos con los representantes de la Concesion
Pacifico Tres S.A.S en varias oportunidades aun no se les ha informado
cual es proceso o el tramite para materializar ese beneficio. Temen que
la Concesion Pacifico Tres los desaloje sin compensarlos
econdémicamente. Por lo que se sienten desprotegidos.

PRETENSIONES

Solicitan les tutelen su derecho al minimo vital, al
trabajo, al debido proceso administrativo, a la igualdad, dignidad
humana, libre escogencia de profesion u oficio.

Se les ordene a las entidades accionadas,
CONCESION  PACIFICO TRES, AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA —ANI-, realicen las gestiones administrativas y
financieras ordenadas en la Resolucidon 545 del 2008 y sean reubicados
en iguales o mejores condiciones a las actuales, salvaguardando sus
derechos fundamentales.

ACTUACION PROCESAL

Recibido por reparto el escrito de tutela, se admite
mediante auto de fecha 08 de marzo de 2021, disponiéndose notificar
a las entidades accionadas, solicitandoles que en el término de tres
(03) dias se pronunciaran sobre los hechos narrados en la demanda y
remitieran al juzgado la documentacion donde obren los antecedentes
de la tutela, asi mismo se resolvid sobre la medida previa solicitada.
Mediante auto del 15 de marzo del afio que avanza, se aceptd la



coadyuvancia de la Personeria Municipal de Supia y se decidié sobre la
prueba testimonial solicitada.

Por su parte las entidades accionadas se
pronunciaron en los siguientes términos:

CONCESION PACIFICO TRES S.A.S, manifestd:” Si
bien el proyecto tiene como area de influencia los municipios de Supia, Riosucio y
Marmato. Contrario a las manifestaciones realizadas por los accionantes, este no
tiene como finalidad afectar, ni tampoco se presenta actualmente una afectacion a
los derechos de los comerciantes y habitantes del sector "El Palo”

La implementacion de PARE Y SIGA responde a las
necesidades del Concesionario para avanzar en las obras, de manera particular en
el tramo indicado por los accionantes, esto toda vez que el tramo la Felisa-La
Pintada se compone de 46 kilometros de via, que presenta un avance de obra del
43% y se caracteriza por ser el tramo mas complejo del proyecto conexion Pacifico
Tres y uno de los mas complejos del pars.

En pro de garantizar la vida de los usuarios y transeuntes, e/
concesionario se ha visto en la necesidad de implementar los llamados PARE Y
SIGA y el actual cierre de la via, siendo de suma importancia resaltar que este
cierre se encuentra autorizado y aprobado por INVIAS a través de la Resolucion
02336 del 07 de octubre de 2020.

Los presuntos perjuicios alegados por los accionantes, no se deben al
actuar del concesionarfo, pues este, obra legitimado por las entidades estatales y
las leyes que regulan los contratos de Concesion. Resulta evidente al tratarse de la
construccion de una via nacional, que es publica e implica indudablemente al
avance del pais. Ninguna decision o accion tomada por la CONCESION PACIFICO
TRES, se debe arbitrariedades o conceptos egoistas

Declarar improcedente o negar las peticiones incoadas por los
actores por encontrarnos ante una Inexistencia de conductas que generen
vulneracion de derechos por parte de la CONCESION PACIFICO TRES S.AS.

Es de suma relevancia, indicar que en el sector La Felisa — La
Pintada, el Pare y Siga que citan los accionantes lleva implementado desde el mes
de octubre de 2020, motivo por el cual no puede alegar que hacen 5 anos,
presentan esta situacion con el transito vehicular.
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Respecto al reconocimiento de las Compensaciones
Socioeconomicas que solicitan los convocantes, es necesario manifestar que, si
bien existe la Resolucion 545 de 2008, no es con ocasion a una decision arbitraria
de la Concesion Pacifico Tres reconocer o no cada uno de los accionantes, como
mejoratarios o arrendatarios y otorgarle una compensacion.

La Concesion Pacifico Tres, viene realizando desde el mes de
septiembre de 2016 reuniones y trabajos con los habitantes del sector y los
comerciantes que hoy integran la parte actora de esta accion y a partir del mes de
octubre de 2020 se han realizado reuniones y socializaciones con los vendedores,
con €l fin de informaries los elementos de la Resolucion 545 de 2008.

La primera Reunion se realizo el 22 de octubre de 2020, a esta
asistieron 24 personas entre ellos comerciales del sector del Palo y personal del
area social y social predial de la Concesion Pacifico Tres, se conformo una mesa de
trabajo. Posteriormente dando cumplimiento a lo acordado en la citada reunion, se
inicio al levantamiento de informacion técnica y social de cada uno de los puestos
de venta de piononos. Se realizaron visitas individuales a cada puesto de trabajo,
con el fin de corroborar la informacion del propietario de la mejora y el nombre de
quien realiza directamente la actividad comercial. Las visitas se realizaron entre e/
26 y el 30 de octubre de 2020 y entre el 3 y el 6 de noviembre de 2020.

En ese sentido, la Concesion pudo establecer que en el sector
se encuentran ubicados 32 mejoratorios de los cuales 17 realizan la actividad de
venta de piononos y dulceria de forma directa y existen otros 15 mejoratorios que
alguilaron su local y entre ellos se encuentran unos arrendatarios que son quienes
comercializan los productos en la zona, de estos solamente 9 personas hacen parte
de la presente accion.

SOLICITUD

Solicito sefior Juez que bajo su sano juicio, ordené lo que sea
procedente frente a las compensaciones que solicitan los accionantes, teniendo en
cuenta gue no todos hacen parte de los comerciantes que pueden ser reconocidos
en el sector, sin embargo denegar la accion en cuanto a la supuesta vulneracion
que se presenta con ocasion a la implementacion del pare y siga, teniendo en
cuenta que dicha actividad es legitima y responde a la primacia del interés general
sobre el particular, teniendo en cuenta la necesidad de realizar el cierre de la via
qgue implica el pare y siga con €l fin de ejecutar las obras de manera segura”.

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

Adujo: “Dentro del alcance del proyecto estd previsto el paso por el
departamento de Caldas, de otro no es cierto que se estén vulnerando los
derechos de los accionantes. En particular, se precisa que en el sector "El Palo”, la



ANI se ha venido trabajando de manera conjunta con el Concesionario con €l fin
de buscar soluciones que tengan el menor impacto sobre los comerciantes de este
sector, para lo cual ha realizado: - Visitas de seguimiento por parte del profesional
social a cargo del seguimiento del proyecto. - Reuniones de seguimiento de
seguimiento por iniciativa propia y por solicitud de la comunidad. - Revision de los
expedientes de los casos especiales referidos por el Concesionario, respecto del
plan de compensaciones. Estas revisiones se vienen adelantando y presentando en
los comités prediales y comités prediales especiales. (se anexan las respectivas
actas de socializacion).

Los vendedores tienen derecho al reconocimiento de las
compensaciones establecidos en la Resolucion 545 de 2008, pero en los términos
que esta norma regula y de acuerdo con criterios de aplicacion que alli se
establecen. De otro lado, no es cierto que no se haya explicado el alcance la
norma, en las socializaciones, desde el seguimiento al proyecto que se viene
realizando desde la Agencia Nacional de Infraestructura, se han llevado a cabo las
siguientes reuniones con los vendedores del sector El Palo, en la Unidad Funcional
5:

29 de septiembre de 2016 Reunion de inicio de la UF5, se realizo en el sector
del Playon y el sector del Palo, con la comunidad de vendedores que asistio.
Primera vez que se les socializo la Resolucion 545/2008 desde el componente
predial.

28 de septiembre de 2018 Reunion en la alcaldia del municipio de Supia con
asistencia de la junta directiva del CRIDEC, el alcalde municipal y sus secretarias,
la Inspeccion de policia y los vendedores del sector el Palo: se trataron temas de la
Resolucion 545/2008, le Ley 1228/2008 y se describio técnicamente como se va a
realizar la obra en el sector del Palo.

17 de octubre de 2018 Reunion con los representantes de los vendedores del
sector el Palo, el objetivo fue la aplicacion de instrumento de recoleccion de
informacion para caracterizar las ventas en el sector, ante los cual no hubo
acuerdo con los representantes por no estar de acuerdo con parte del contenido
de la encuesta.

01 de noviembre de 2018 Reunion con los representantes del sector el Palo
para socializar el disefio de la obra y con ello la afectacion de los puestos de
ventas, no se pudo realizar la presentacion del disefio, dado que los
representantes no accedieron a que se les presentard, hasta que no fuera
definitivo el diseno.

25 de noviembre de 2020 Reunion ANI, Interventoria, Concesion y
representante de vendedores del sector El Palo: en esta reunion los representantes
de los vendedores plantean propuesta de reubicacion para los vendedores en tres
sectores, queda como compromiso revisar esta propuesta para avanzar con la
solucion a la tematica.
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10 de marzo de 2021 Reunion en el Concejo Municipal de Supia, con el Concejo
Municipal, Alcalde, Secretario de Planeacion, lideres del sector El Palo,
Concesionario, Interventoria y ANI, En esta reunion se plantearon las inquietudes
de algunos de los vendedores del sector El Palo.

Todas estas socializaciones han tenido como principal objetivo
explicar la Resolucion 545 de 2008, sus implicaciones y a partir de dicha norma, a
qué compensaciones tendrian derecho de acuerdo con la identificacion de su
relacion con el predio y con respecto a la actividad comercial que alli realizan.

Desde la ANI se ha venido trabajando de manera conjunta con
la Supervision y el Concesionario con el fin de buscar soluciones que tengan el
menor impacto sobre los comerciantes de este sector. Pese a ser una obligacion
del Concesionario, la ANI ha brindado acomparnamiento permanente en el proceso
socio-predial, a través de los comités de seguimiento que se han realizado desde el
ano 2017 (21 reuniones hasta el mes de enero de 2020), y de visita a los predios
cuando el Concesionario ha requerido del acompafiamiento de la entidad, esto en
virtud de las obligaciones establecidas en la seccion 4.2, del apendice técnico 8.

Los dias 23, 30 y 31 de enero de 2020 se realizo un recorrido y
seguimiento por parte de la ANI, en conjunto con el Concesionario e interventoria
a la Unidad Funcional 5, en donde se reviso el estado actual de dicha unidad
funcional, el avance en la negociacion de cada uno de los predios y su situacion
técnica, juridica y social, la entidad en ejercicio de la facultad de vigilancia y
control que le asiste respecto a la ejecucion de los Contratos de Concesion y en
especial del cumplimiento de las obligaciones en materia de gestion predial
establecidas en la seccion 3.2, del apéndice técnico.

PETICIONES:

- Denegar las pretensiones de la tutela por incumplimiento a los requisitos de
procedencia de la accion de tutela.

- Declarar la falta de legitimacion en la causa por pasiva Agencia Nacional de
Infraestructura ANI”.

GOBERNACION DE CALDAS expuso que la obra en
mencidbn no es propiedad de esa entidad, por lo tanto, su
administracidn y responsabilidad no es de su competencia. Agregd que
no ha vulnerado los derechos invocados por los accionantes y no tiene
competencia para adelantar acciones encaminadas a favorecer las
pretensiones de la accidon constitucional.



MUNICIPIO DE SUPIA CALDAS expreso: “desde la
administracion municipal y el concejo municipal de Supia se propicio audiencia
publica que se llevo a cabo el dia 09 de marzo de 2021, en la cual se convoco y
participaron el consorcio vial pacifico 3, la Agencia Nacional de Infraestructura ANI,
la defensoria del pueblo, la personeria municipal de Supia y los comerciantes del
sector El Palo, en donde se abordo la problematica y alternativas de solucion para
realizar la reubicacion de los comerciantes del sector y evitar una futura
vuineracion de derechos fundamentales, tales como derecho al trabajo y minimo
vital.

Ahora, debe tenerse en cuenta que si bien el sector en el cual
se encuentran ubicados los comerciantes hace parte de la jurisdiccion del
municipio de Supia, se debe precisar que la afectacion y el presunto dano futuro,
se encuentra en cabeza de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, toda vez
qgue los hechos que originan la necesidad de reubicacion de estos comerciantes
obedecen a una concesion de la via nacional para construir la Autopista conexion
Pacifico Tres entre los municipios de Caldas, Antioquia, La Virginia, Risaralda,
suscrito con la sociedad Pacifico Tres S.A.S.

Por esta razon el municipio continuara en procura de
garantizar que tanto la Agencia Nacional de Infraestructura ANI como la sociedad
Pacifico Tres S.A.S., realicen el resarcimiento para la reubicacion efectiva de los
comerciantes del sector El Palo, mediante la presentacion de propuestas el dia 31
de marzo de 2021, resaltando que por parte del ente territorial no han sido
vulnerados derechos fundamentales de estas personas y por el contrario se estd
actuando de manera diligente.

No obstante es importante resaltar que si bien se trata de
sujetos de especial proteccion constitucional, actualmente no se ha materializado
una afectacion a los derechos fundamentales de los accionantes y como
consecuencia la ocurrencia de un perjuicio irremediable, pues de conformidad con
lo expresado en respuesta a los hechos, en cabeza de la ANI, el dia 09 de marzo
de 2021, se realizaron unos compromisos respecto de las situaciones que se
exponen en €l escrito de tutela, especificamente soluciones respecto de los PARE Y
SIGA y la reubicacion de los comerciantes.

PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO
Por la accionante.
-. Fotografias.

-. Fotocopia de documentos de identidad.
-. Copia de acta de reunion efectuada en octubre de 2018.
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Por las accionadas
CONCESION PACIFICO TRES

-. Actas de las reuniones celebradas, listas de asistentes y registro
fotografico.
-. Acta de visita comerciantes sector “El Palo”.

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —ANI-

-. Contrato de Concesion y acta de inicio del contrato Concesion No.
005-2014

-. Actas, listado y el registro fotografico de la sesién con el Concejo
Municipal de Supia.

-. Actas de socializacion realizadas con los habitantes y vendedores del
sector “El Palo”.

MUNICIPIO DE SUPIA CALDAS

- Acta audiencia publica del dia 09 de marzo de 2021, suscrita por
representantes del consorcio vial pacifico 3, de la Agencia Nacional de
Infraestructura ANI, de la defensoria del pueblo, el personero
municipal de Supia y los comerciantes del sector El Palo.

- Copia de solicitud de medidas urgentes y alternativas de solucién a la
comunidad del sector El Palo por parte del Concejo Municipal de Supia.

CONSIDERACIONES

La accidn de tutela consagrada en el articulo 86 de la
Constitucion Politica y desarrollada por el Decreto 2591 de 1991,
permite a todas las personas reclamar ante los jueces la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales cuando sean vulnerados o
amenazados por la accidn o la omisidon de cualquier autoridad publica o
de los particulares en los casos senalados por la ley. Procede cuando el
interesado no dispone de otro medio de defensa judicial, salvo que se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

En todo caso, el mecanismo es subsidiario, residual y
sumario para proteger el derecho fundamental wvulnerado o



amenazado, pues, ante un perjuicio irremediable derivado de la
violacién o amenaza del derecho fundamental y, de existir, concedera
el amparo impetrado, articulo 86 de nuestra carta politica y que fue
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991 y 306 de 1992,."...Esta
accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

()"

Diferenciacion entre la vulneracion de un
derecho fundamental y un derecho colectivo. Procedencia de
la accion de tutela para aquellos eventos en que la afectacion
de un interés colectivo conlleve también a la vulneracion o
amenaza de un derecho fundamental.

De acuerdo con lo establecido en la Constitucion
Politica, existen dos mecanismos diferentes para que, a través de ellos,
se pretenda obtener, por un lado, la proteccion de los derechos
fundamentales y, por el otro, la de los derechos colectivos. Asi, en sus
articulos 86 y 88 se consagré para el primer caso la accion de tutela vy,
para el segundo, las acciones populares y las de grupo.

Por regla general, la accidén de tutela no procede para
la proteccion de los derechos colectivos, pues la misma ha sido
concebida como mecanismo idéneo para la proteccidén de los derechos
netamente fundamentales, individuales, mientras que el ordenamiento
juridico contemplé a las acciones populares como el instrumento
judicial especial de proteccidn para amparar derechos o intereses de
caracter colectivos.

En efecto, la Carta Politica prevé, en su articulo 88
que los derechos colectivos son amparados a través de las acciones
populares, las cuales estan reguladas en la Ley 472 de 1998. No
obstante, es de indicar que la jurisprudencia constitucional ha
establecido que en algunos casos los juzgadores podran admitir la
accion de tutela cuando se constate que existe conexidad entre la
vulneracion de derechos colectivo y la afectacion de derechos
fundamentales, es decir, que de la violacion de los intereses colectivos
se derive la amenaza a prerrogativas individuales.
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Frente al particular, la Corte ha sehalado unas reglas
de ponderacién como criterio auxiliar que el juez debera tener en
cuenta para, eventualmente, conceder el amparo de derechos
colectivos a través de la accion de tutela. Al respecto, ha establecido
que "la proteccion de un derecho fundamental cuya causa de
afectacion es generalizada o comun para muchas personas afectadas,
que pueda reconocerse como un derecho colectivo, solo es posible
cuando se demuestra la afectacion individual o subjetiva del derecho.
Dicho de otro modo, la existencia de un derecho colectivo que pueda
protegerse por via de accion popular no excluye la procedencia de la
accion de tutela cuando se prueba, de manera concreta y cierta, /a
afectacion de un derecho subjetivo, puesto que “en el proceso de
tutela debe probarse la existencia de un dano o amenaza concreta de
derechos fundamentales, la accion y omision de una autoridad publica
o de un particular, que afecta tanto los derechos colectivos como los
fundamentales de una persona o grupo de personas, y un nexo causal
0 Vvinculo, cierta e indudablemente establecido, entre uno y otro
elemento, pues de lo contrario no precede la accion de tutela”
Sentencias T-1205 de 2001 y T-659 de 2007.

Por consiguiente, es de aclarar que, no obstante que
en el texto fundamental se consagran acciones constitucionales
diferentes para la proteccion de los derechos individuales y colectivos,
la jurisprudencia constitucional ha reconocido la procedencia de la
accion de tutela cuando se cumplan los siguientes requisitos:

(I). -Que exista conexidad entre la vulneracidon de un derecho colectivo
y la violacién o amenaza a un derecho fundamental, de tal suerte que
el dano o la amenaza sea consecuencia inmediata y directa de la
perturbacién del derecho colectivo.

(II). -El peticionario debe ser la persona directa o realmente afectada
en su derecho fundamental, pues la accién de tutela es de naturaleza
subjetiva.

(III). -La vulneracion o la amenaza del derecho fundamental no
pueden ser hipotéticas, sino que deben aparecer expresamente
probadas en el expediente.

(IV). -Finalmente, la orden judicial debe buscar el restablecimiento del
derecho fundamental afectado, y no del derecho colectivo en si mismo
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considerado, pese a que con su decision resulte protegido, igualmente,
un derecho de esta naturaleza.

Adicionalmente, la Corte ha considerado que es
necesario para la procedencia de la tutela como mecanismo de
proteccion de derechos colectivos en conexidad con derechos
fundamentales, que en el proceso aparezca demostrado que la accidn
popular no es idénea, en el caso concreto, para amparar,
especificamente, el derecho fundamental vulnerado o amenazado. Al
respecto, esa Corporacion ha sefalado: "Esta breve referencia muestra
qgue en principio la Ley 472 de 1998 es un instrumento idoneo y eficaz
para enfrentar las vulneraciones o amenazas a los derechos colectivos
(...). En tales circunstancias, la entrada en vigor de una regulacion
completa y eficaz sobre acciones populares implica que, fuera de los
cuatro requisitos senalados (...), para que la tutela proceda en caso de
afectacion de un derecho colectivo, es ademdas necesario, teniendo en
cuenta el caracter subsidiario y residual de la tutela (CP art. 86), gue
en el expediente aparezca claro que la accion popular no es idonea, en
concreto, para amparar especificamente el derecho fundamental
vulnerado en conexidad con el derecho colectivo, por ejemplo porgue
sea necesaria una orden judicial individual en relacion con el
peticionario. En efecto, en determinados casos puede suceder que la
accion popular resulta adecuada para enfrentar la afectacion del
derecho colectivo vulnerado, pero ella no es suficiente para amparar el
derecho fundamental gue ha sido afectado en conexidad con el interés
colectivo. En tal evento, la tutela es procedente de manera directa, por
cuanto la accion popular no resulta idonea para proteger el derecho
fundamental, Pero si no existen razones para suponer gue la accion
popular sea inadecuada, entonces la tutela no es procedente, salvo
qgue el actor recurra a €lla "como mecanismo transitorio, mientras /a
Jjurisdiccion competente resuelve la accion popular en curso y cuando
ello resulte indispensable para /la proteccion de un derecho
fundamental. ”sentencias SU- 257 de 1997, T- 576 de 2005, SU-1116
de 2001.

Asi las cosas, de conformidad con lo indicado por la
jurisprudencia y con el fin de establecer la procedencia de la accidn de
tutela, le corresponde al juez constitucional constatar si en el
expediente se encuentra acreditado, de manera cierta y fehaciente,
que la afectacion del derecho colectivo también amenaza el derecho
individualizado de la persona que interpone la accion de tutela, cuya
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proteccidon no resulta efectiva mediante la presentacién de una accidn
popular, sino que, por el contrario, debe ser evidente la urgencia en la
intervencidn inmediata del juez de tutela, asi lo ha dicho la Honorable
Corte Constitucional en Sentencia T-659 de 2007.

No obstante, lo anterior es de precisar que la orden
judicial que imparta en razén de la accion de tutela que resulte
procedente, debe estar orientada a obtener, Unicamente, el
restablecimiento del derecho de caracter fundamental y no el derecho
colectivo. En efecto, se ha indicado que "no debe pretenderse e/
restablecimiento del derecho colectivo en si mismo considerado, pese a
qgue con su decision resulte protegido, igualmente un derecho de esa
naturaleza’”. Sentencia SU- 1116 del 24 de octubre de 2001 M.P.
Eduardo Montealegre Lynett.

En virtud de lo expuesto, el despacho entra a analizar
si se encuentran probadas las condiciones senaladas por la
jurisprudencia para amparar, por via de tutela, los derechos invocados.

Los accionantes comerciantes y/o vendedores de
dulces y productos tradicionales del sector "£/ Palo” jurisdiccion del
municipio de Supia Caldas impetran ante este despacho la proteccion
de sus derechos fundamentales al minimo vital, al trabajo, al debido
proceso administrativo, a la igualdad, a la dignidad humana y a la libre
escogencia de profesidbn u oficio, que consideran vienen siendo
vulnerados por las accionadas CONCESION PACIFICO TRES, Ia
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —ANI-, la GOBERNACION
DE CALDAS y el MUNICIPIO DE SUPIA CALDAS, por considerar que las
obras que se adelante en el sector donde ejecutan su actividad
econdmica, les esta ocasionando la disminucion de sus ingresos por la
baja en las ventas a raiz de la implementacion de la restriccién del
trafico vehicular por espacios de tiempo denominados popularmente
PARE Y SIGA.

Para realizar el estudio sobre la viabilidad de atender
por el mecanismo preferente y sumario de la accidon de tutela el
reclamo de los accionantes es necesario realizar el analisis de lo que al
respecto de la proteccion constitucional ha dicho el maximo Tribunal
Tutelar del pais para establecer si es la accion de tutela el mecanismo
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idoneo para tramitar el asunto que ocupa nuestro estudio; si se le
estan vulnerando derechos fundamentales.

Al respecto ha sido mdltiple y reiterada la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, advirtiendo que la accién de
tutela es un mecanismo subsidiario y residual.

Para la prosperidad de la accién de tutela como
mecanismo de proteccion de derechos fundamentales hay que
demostrar ademas que la conducta del particular y del Estado causa o
causara un perjuicio inminente e irremediable a los accionantes, asi se
desprende del contenido del art. 86 C. Politica. Para calificar el
perjuicio irremediable, sea el momento de transcribir, apartes de la
Sentencia T-225 de 1993 del Maximo Tribunal Tutelar de nuestro pais,
que ha dicho desde antano: "Para determinar la irremediabilidad del
perjuicio hay que tener en cuenta la presencia concurrente de varios
elementos que configuran su estructura, como la inminencia, que exige
medidas inmediatas, la urgencia que tiene el sujeto por salir de ese
perjuicio inminente, y la gravedad de los hechos que hacen inminentes
la impostergabilidad de la tutela como mecanismo necesario para la
proteccion inmediata de los derechos constitucionales fundamentales.
La concurrencia de los elementos mencionados pone de relieve la
necesidad de considerar la situacion factica que legitima la accion de
tutela, como mecanismo transitorio y como medida precautelativa para
garantizar la proteccion de los derechos fundamentales gue se lesionan
0 que se encuentran amenazados. Con respecto al término "amenaza”
es conveniente manifestar que no se trata de una simple posibilidad de
lesion, sino de la probabilidad de sufrir un mal irreparable y grave de
manera injustificada. La amenaza requiere un minimo de evidencia
factica, de suerte que sea razonable pensar en la realizacion del dafio
0 menoscabo material o moral. Al examinar cada uno de los términos
que son elementales para la comprension de la figura del perjuicio
irremediable, nos encontramos con los siguientes:

A. El perjuicio ha de ser inminente: "que amenaza o
esta por suceder prontamente”, con lo cual se evidencia la expectativa
ante un posible dafio o menoscabo, porque hay evidencias facticas de
su presencia real en un corto lapso, que justifica las medidas
prudentes y oportunas para evitar algo probable y no una mera
conjetura hipotética. Se puede afirmar que bajo cierto aspecto, lo
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inminente puede catalogarse dentro de la estructura factica, aungue
no necesariamente consumada. Lo inminente, pues desarrolla la
operacion natural de las cosas que tienden a un resultado cierto a no
ser que oportunamente se contenga el proceso iniciado. Hay
inminencias que son incontenibles cuando es imposible detener el
proceso iniciado. Pero hay otras que, con el adecuado empleo de
medios en el momento oportuno, puede evitarse el desenlace efectivo.
En los casos en los que por ejemplo, se puede hacer cesar la causa
inmediata del efecto continuado. (...)".

B- Las medidas que se requieren para conjurar el
perjuicio irremediable han de ser urgentes, es decir, como calidad de
urgir, en el sentido de que hay que instar o precisar una cosa o Su
pronta ejecucion o remedio tal como lo define el Diccionario de la Real
Academia. Es apenas una adecuacion entre la inminencia y la
respectiva actuacion; si la primera hace relacion a la prontitud del
evento que esta por realizarse, la segunda alude a su respuesta
proporcionada en la prontitud. Pero ademas la urgencia se refiere a la
precision con que se ejecuta la medida, de ahi' la necesidad de
gjustarse a las circunstancias particulares. Con lo expuesto se verifica
como la precision y la prontitud dan; sefalan, la oportunidad de la
urgencia.

C- No basta cualquier perjuicio, se requiere que este
sea grave, lo que equivale a la gran intensidad del danio o menoscabo
material o moral en el haber juridico de /a persona. La gravedad obliga
a basarse en la importancia que el ordenamiento juridico concede a
determinados bienes bajo su proteccion de manera que la amenaza a
uno de ellos es motivo de actuacion oportuna y diligente por parte de
las autoridades publicas.

Luego no se trata de cualquier tipo de irreparabilidad,
sino solo de aquel que recae sobre un bien de gran significacion para
la persona objetivamente. Y se anota la objetividad, por cuanto la
gravedad debe ser determinada o determinable, so pena de caer en la
indefinicion juridica, a todas luces inconvenientes.

D. La urgencia y la gravedad determinan que /Ia
accion de tutela sea impostergable, ya que tiene gue ser adecuada
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para reestablecer el orden social justo en toda su integridad. Si hay
postergabilidad de la accion, esta corre el riesgo de ser ineficaz por
inoportuna. Se requiere una accion al momento de la inminencia, no
cuando ya haya desenlace con efectos antijuridicos. Se trata del
sentido de precision y exactitud de la medida, fundamento proximo de
la eficacia de la autoridad publica en la conservacion y restablecimiento
de los derechos y garantias basicos para el equilibrio social. (...).

El fundamento de la figura juridica que ocupa la
atencion de esta sala es la inminencia de un dafio o menoscabo grave
de un bien que reporta gran interés para la persona y para el
ordenamiento juridico, y que se haria inevitable la lesion de continuar
una determinada circunstancia de hecho. El fin gue persigue esta
figura es la proteccion del bien debido en justicia, el cual exige
logicamente unos mecanismos transitorios, urgentes e impostergables.

()"

En el presente caso, la parte actora describe que sus
ventas han disminuido, sin determinar cudl es porcentaje de
disminucidn, tampoco se muestra un comparativo de ventas antes de
implementar la restriccion vehicular y el valor actual de sus ingresos
por la venta de su producto, también se duelen la poca informacion
que han recibido por parte de la CONCESION PACIFICO TRES S.A.S.
sobre las compensaciones que de trata la Resolucién 545 de 2008,
expresan que temen, que el concesionario vial, los desaloje del lugar
donde ejercen su actividad econdmica, sin realizar la indemnizacion a
la creen tener derecho.

Al respecto, se debe determinar, en primer lugar, si
en realidad existe un nexo causal entre las obras que adelanta la
Concesion y su afectacién al minimo vital, al trabajo, al debido proceso
administrativo, a la igualdad, a la dignidad humana, libre escogencia
de profesidn u oficio de los vendedores del sector £L PALO de la
jurisdiccion de Supia Caldas y estas afectan, directamente, los
derechos invocados.

Ha expresado la CONCESION PACIFICO TRES en su
intervencidn en este tramite tutelar que la obras adelantadas en el
tramo La Pintada — La Felisa, son las de mayor complejidad del
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proyecto vial debido a las condiciones del terreno y es por esta razon
que se implementaron las restricciones viales con el objeto de proteger
la vida de los transeuntes, agregando que no son un capricho del
concesionario y que estan autorizadas y aprobadas por INVIAS a
través de la Resolucion 02336 del 07 de octubre de 2020, y han sido
medidas que se han tomado luego de un estudio juicioso de la
situacidn, expresd que en ningun momento han prohibido que quienes
transitan por esta via compren los productos que los vendedores
estacionarios del sector £/ Palo venden es decision libre y espontanea
que quien transite por este sector puede comprar o abstenerse de
hacerlo.

En cuanto a la socializacion de la Resolucion 545 de
2008 han expresado las accionadas AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA y la CONCESION PACIFICO TRES S.A.S., que esta
tarea se viene realizando desde septiembre de 2016, realizando
reuniones con la comunidad, se cred una mesa de trabajo; cada una
de las entidades aportd copia de las actas realizadas y registros
fotograficos, el MUNICIPIO DE SUPIA, informd que en sus instalaciones
se han llevado a cabo algunas de esta reuniones con el
acompanamiento del alcalde municipal, el concejo municipal, la
defensoria del pueblo y la personeria municipal que en este tramite
coadyuva a los accionantes.

Asi mismo han expresado las accionadas AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA y la CONCESION PACIFICO TRES
S.A.S, que no todos los accionantes se encuentra registrados como
comerciantes y/o vendedores, afadiendo que la socializacién del
proyecto y de la Resolucidon 545 de 2008 se ha efectuado con los
comerciantes y con los demas habitantes del sector El Palo.

La Agencia Nacional de Infraestructura ANI expreso
gue aunque no es su obligacién ha venido acompafiando la Concesién
Pacifico Tres S.A.S, en el proceso de socializacion de la Resolucién 545
de 2008, han realizado visitas a los puestos de comercializacién se ha
realizado un censo, que determind que no todos las personas que
ejercen la actividad comercial en el sector son mejoratarios, algunos
son arrendadores y por esta razén que se debe realizar un estudio
completo para determinar cual es tipo de compensacion, pues la
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misma se realiza con dineros publicos. Por lo que puede concluir que el
proceso esta en marcha.

Asi las cosas, no aparece establecido, al menos en
este proceso, cual es la afectaciéon que la Concesién Pacifico Tres
S.A.S, la Agencia Nacional de Infraestructura ANI y los demas
accionados Gobernaciéon de Caldas y el Municipio de Supia Caldas, les
estén causando a los accionantes, pues actuan frente al temor aun no
concreto del desalojo, el cual no se ha contemplado.

Al respecto es de precisar que al no existir prueba
siquiera sumaria con la que se pueda determinar la certeza de que la
obra y la restriccidn vehicular sea la causa de la disminucion de sus
ventas, como ya se expreso lineas arriba no existe un comparativos de
las ventas antes de octubre de 2020 y las efectuadas en los meses
siguientes al inicio de la instalacion del Pare y Siga, como tampoco se
ha demostrado que a los actores se les haya impedido ejercer su
profesion.

Ahora bien, dentro del plenario no existe prueba que
demuestre que la comunidad accionante, se haya presentado ante la
concesion u otra de las entidades accionadas, alguna solicitud en que
precisen que requieren mayor socializacién de la Resolucién 545 de
2008, toda vez que las encargadas del proyecto han abierto un espacio
de discusion del proyecto, prueba de ello son las actas de las
reuniones efectuadas donde han asistido algunos de los aqui
accionantes.

De lo anterior se concluye que, en el presente caso,
no se cumplen los presupuestos jurisprudenciales establecidos para
que proceda la accién de tutela como mecanismo de proteccién, toda
vez que no esta probado en el expediente la vulneracion de los
derechos fundamentales invocados por los accionantes, ni el nexo
causal entre la vulneracidon de un derecho colectivo y la amenaza sobre
derechos fundamentales subjetivos, ni un perjuicio inminente e
irremediable préximo a suceder que les impida acudir a otras vias de
defensa judicial que no se han intentado y por lo tanto no han
demostrado su ineficacia.
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Por todo lo anterior es que este despacho concluye
que no hay derechos fundamentales que deban ser protegidos por el
mecanismo preferente, sumario y residual de la tutela, toda vez que no
han sido demostrado fehacientemente la vulneracion que predican los
petentes, tampoco se desprende del escrito introductor que se
encuentren en una apremiante situacién que exija la intervencién del
juez constitucional, ademas no se aportd parametro alguno que
permita deducir que se ha quebrantado frente a determinadas
personas el derecho al minimo vital, al trabajo, al debido proceso
administrativo, a la igualdad, a la dignidad humana y a la libre
escogencia de profesion u oficio, por lo tanto la tutela se torna en
improcedente.

Por lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE RIOSUCIO CALDAS, administrando justicia en
nombre del PUEBLO y por autoridad de la CONSTITUCION,

FALLA:

Primero: DECLARAR improcedente la accién de
tutela incoada por los sefiores MARIBEL AGUDELO, ONIS DE
JESUS GARCIA, CRUZ IDALBA BONILLA, REINA MARIA
AGATON, NELSON AUGUSTO FLOREZ, LUZ DANERY GUERERO
VALENCIA, MARIA LUZ DARY AGUDELO ROJAS, PAULA
ANDREA VARGAS, SANDRA MILENA GARCIA RESTREPO,
GERMAN EDUARDO AGUDELO TAPASCO, MABEL DE LOS
ANGELES TAPASCO LOPEZ, coadyuvados por la PERSONERIA
MUNICIPAL DE SUPIA CALDAS y donde son accionadas la
CONCESION PACIFICO TRES S.A.S, la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURAY -ANI-, la GOBERNACION DE CALDAS vy el
MUNICIPIO DE SUPIA CALDAS, por lo dicho en la parte motiva de
esta providencia.

Segundo: NOTIFIQUESE esta decision a los
accionantes, a las accionadas por intermedio de sus representantes
legales y al Personero Municipal, por el medio mas rapido y eficaz.
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_ Tercero: Contra esta decision, procede el recurso de
IMPUGNACION, conforme lo sefiala el articulo 31 del Decreto 2591
de 1991, dentro de los tres dias siguientes a su notificacion.

Cuarto: En caso de no ser impugnado este fallo
remitase el expediente a la H. CORTE CONSTITUCIONAL al dia
siguiente de su ejecutoria para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA INESANA JO TORO

Juez

Clara Ines Naranjo Toro
Juez(a)
Juzgado De Circuito - Givil Laboral 001 Riosucio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
42827b90af21e300e2d56354badbd3cbfd80fb612818dcbdafe5
efob4b32ccfe
Documento firmado electronicamente en 17-03-2021

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Admin
istracion/FirmaElectronica/frmValidarFirmaElectronica.aspx
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Riosucio Caldas, diecisiete de marzo de dos mil
veintiuno.

ESTESE A LO RESUELTO por el H. Tribunal
Superior, Sala civil Familia de Manizales en su providencia del 15-
marzo-2021, dictada con relacién al proceso verbal de responsabilidad
civil extracontractual de LUZ LINDA LONDONO QUINONES Y OTROS,
contra LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS Y URIEL
CASTANO SANCHEZ.

En firme esta decision, vuelva el expediente al
despacho para proveer el paso a seguir.

Notifiguese y cumplase

p ¢ - "' -1'5 -
%/ |
CLARA IN N ANJO TORO

Juez



