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Consso Superior de I Judicatusa

J Repiblics de Colombia

JUIGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Accién de Tutela: 2526920410032019-009219-00
Accionante: Mauren Luz Moreno y ofros
Accionadas: Administradora Conjunto Residencial Parg

Santa Helena

ves de

Facatativd, Cundinamarca, cuatro (15) de diciembre de dos mil diecinueve

(2019)

Cuestion

Procede el Despacho a proferir el fallo que juridicamente corres
dentro de la presente accidn constitucional.

Accionante

La solicitud de tutela fue impetrada por Mauren Luz Moreno, Juan
Castro, Néstor Armando Gonzdlez Guzmdan y Leydi Dayan Aguirre
residentes en éste municipio, quienes bagjo juramento precisaron ne
interpuesto accidon diferente a ésta con ocasidn a los mismos he
pretensiones.

Accionada
La accidn se instaurd en contra de la Administradora Conjunto Resi
Parques de Santa Helena, sefiora Luz Angélica Castro.
Solicitud de Tutela
En sintesis, los accionantes precisaron que el 8 de noviembre d

remitieron a la oficina de la administracidn del conjunto resi
accionado, una peticién mediante la cual buscaban conocer el

ponda,

v Carlos
Abello,
5 haber
=chos y

dencial

e 2019,
dencial
estado

administrativo, financiero y juridico de la propiedad horizontal; no oikos’rcn’re,

a la fecha éste no les ha sido resuelto.

Conforme a lo anterior, deprecan el amparo a su derecho fundomln’rol de
peticion; y consecuencialmente, instan para que se ordene c? quien
|
|
|
|
1

corresponda proceda con respuesta clara y congruente.




Accidn de Tutela: 2526920410032019-00919-00

Competencia

Es competente este Juzgado de conformidad con lo establecido en el
articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 que fija el factor territorial, pues el
hecho que motivé la demanda tiene ocurrencia dentro de esta jurisdiccion.

Actuacién procesal

El 29 de noviembre de 2019, este Juzgado asumié el conocimiento de la
accién instaurada y dando aplicaciéon a lo preceptuado en el articulo 19
del Decreto 2591 de 1991, solicitd el informe del caso a la accionada. Lo
anterior, con el fin que ésta ejerciera su derecho a la defensa y suministrara
la informacidén necesaria para las resultas del procedimiento.

Adicionalmente, fue requerida la alcaldia municipal de Facatativd para
que diera cuenta de qué persona fungia como representante legal del
conjunto accionado.

Contestacion de la demanda

La accionada tras referir que se allanaba a las pretensiones de los actores
afirmé que muchos de los hechos que se ponian de relieve en la solitud de
tutela eran falsos.

Consideraciones del Despacho

El articulo 86 de nuestra Constitucién Politica consagra la accién de tutelq,
cuya razdén de ser no es ofra que la de conceder a toda persona un
procedimiento preferente y sumario para reclamar ante los jueces de la
repUblica, la proteccién inmediata de sus derechos fundamentales, cuando
considere que han sido violados o se encuentren amenazados por la accion
U omisién de cualquier autoridad publica o de un particular en los casos
expresamente previstos en el ordenamiento; precepto constitucional
desarrollado por el Decreto 2591 de 1991 -el cual a su vez se encuentra
reglamentado por el Decreto 306 de 1992-, y el Decreto 1069 de 2015 -
Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho- modificado
por el Decretfo 1983 de 2017.

Ubicados dentro del marco conceptual y juridico de esta accion
constitucional, se debe resolver el problema juridico planteado, el cual
consiste exclusivamente en determinar, si a los accionantes, se les esta
vulnerando algin derecho fundamental por parte de la administracion del
conjunto residencial accionado.
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Para esclarecer tal situacién, se cuenta con lo manifestado en la solicitud

de tutela, los documentos con ésta aportados, lo informado

en la

contestacién de la demanda, y los anexos de esta pieza procesal,
resultando prudente manifestar desde ya que la situacién que dio origen a
la solicitud de tutela hoy en dia se encuenira superada, pues la
administradora del conjunto residencial, acredité en debida forma que

procedié con la respuesta correspondiente el 3 de diciembre de 20

De este modo, es indiscutible que nos encontramos ante un hecho s
precepto que ha sido debidamente decantado por el mdximo tri

9.

uperado,
bunal de

cierre constitucional, asi: «La carencia actual de objeto por hecho superado

se configura cuando entfre el momento de la inferposicién de la g

ccién de

tutela y el momento del fallo se safisface por completo la pretension
confenida en la demanda de amparo. En ofras palabras, aquello que se

pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido

antes de

que el mismo diera orden alguna. En este sentido, la jurisprudencia de la Corte
ha comprendido la expresion hecho superado en el sentido obvio de las
palabras que componen la expresion, es decir, dentfro del contexto de la

satisfaccidn de lo pedido en tutelan'.

En este orden de ideas, no es otro el camino en derecho a seguir, que el de
declarar la improcedencia del amparo por haberse configurado Ila
carencia actual de objeto por hecho superado, en consecuencia asi se

decidird.

De ofra parte, no sobra recordar que la respuesta al derecho de pet

cién no

implica que sea en el sentido que desea quien lo ejerce o que a éste se le
deé la razén, la Corte Constitucional mediante Sentencia T-426 de; 19923,
expuso: «El derecho de peticién consagrado en el articulo 23 de la Carta, es

un derecho publico subjetivo de la persona para acudir a

te las

autoridades, o las organizaciones privadas que establezca la ley, con miras

a obtener pronta resolucién a una solicitud o queja. A diferencia
férminos y procedimientos jurisdiccionales, el derecho de peticién es
expedita de acceso directo a las autoridades. Aunque su objefo no
el derecho a obtener una resolucién determinadan.

de los
una via
incluye

Finalmente, se advierte a la activa que en caso de requerir copia de la
respuesta del derecho de peticidn junto con los anexos incorporados a la
misma, podrd hacerse a ésta debiendo asumir las expensas necesarias para

tal fin.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

' Sentencia T-273 de 2013.

s

Pigina 3 de 4



Accion de Tutela: 2526920410032019-00919-00

Resuvelve:

Primero. Declarar improcedente la tutela promovida por Mauren Luz
Moreno, Juan Carlos Castro, Néstor Armando Gonzdlez Guzmdn y Leydi
Dayan Aguirre Abello, por cuanto se configurd la carencia actual de objeto.

Segundo. Informar a las partes que lo decidido en la presente providencia
es susceptible del recurso de impugnacidn.

Tercero. Dar cumplimiento a lo preceptuado en el inciso segundo del
articulo 31 del decreto 2591 de 1991, de no impugnarse este fallo.

Notifig cimplase.

as%ge;%

Jhoand Alexandra Vega
Jueza
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