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Eedy Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDUARDO AVILA RAMIREZ (GUILLERMO
RODRIGUEZ FLOREZ)
DEMANDADO: HENRY GONZALEZ PINILLA
RADICACION No: 0420 — 2012
1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el
apoderado judicial de la parte actora cesionaria, contra el auto de fecha quince
(15) de octubre de 2019.

2. ACTUACION PROCESAL

El Despacho a través del proveido recurrido, se abstuvo de aprobar la
liquidacion de crédito presentada, como quiera que el actor no tuvo en cuenta
lo dispuesto en auto de fecha 7 de mayo de 2019. Asimismo, se indicé que la
manifestacion respecto del valor sobre el cual pretende realizar la liquidacion,
tampoco se acompasa con lo pactado en el escrito de cesion de crédito.

De otra parte, se neg6 tanto la solicitud de acumulacion de procesos, como la
de aplicacién del desistimiento tacito por improcedentes.

3. ARGUMENTOS DEL RECURSO

La decisiébn en comento fue objeto de censura por el apoderado judicial del
cesonario demandante Guillermo Rodriguez Flores, en especifico contra la
decision del primer inciso de la providencia de fecha 30 de octubre de 2019,
esto es, la determinacion del Despacho de abstenerse de aprobar la
liquidacion del crédito presentada.

Indicé que el Juzgado no tuvo en cuenta el contenido del escrito presentado
por el apoderado del demandante Eduardo Avila Ramirez con fecha 21 de
junio de 2016, en el cual manifest6 que la liquidacion del crédito asciende a la
suma de $57.693.901.%°, e informa que se realizé un abono considerable a la
deuda, quedando un saldo pendiente de $15.000.000.°°.

Que el Juzgado dispone que se debe presentar la liquidacion del crédito,
teniendo en cuenta el abono realizado y precisando la fecha del mismo, en

tanto, los abonos se deben imputar primero a intereses y luego a capital. N\J
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Que de la misma decisién del Juzgado, se infiere que el valor de la liquidacion
del crédito (capital e intereses), esta acreditada con las tres (3) letras de
cambio que sumadas arrojan un capital total de $21.500.000.°°.

Adujo que tal como se encuentra acreditado en el expediente, segun lo
expresado por el apoderado del demandante en escrito del 21 de junio de
2016, se colige que del valor total de la liquidacién para la fecha de la
presentacion del memorial, los intereses ascienden a la suma total de
$36.193.901.%5.

En cuanto a la fecha de los abonos, y como quiera que no se encuentran
acreditados, se debera tener en cuenta la fecha de la presentacion del escrito
del abogado demandante, es decir, el 21 de junio de 2016, la cual refiere que
para efectos de la liquidacién del crédito sea sobre | capital de $15.000.000.°°,
incrementando desde la fecha enunciada, en la suma de $14.068.650.°°, para
un total de $29.068.650.°° al 29 de mayo de 2019, fecha de la presentacion de
la liquidacion allegada al Despacho.

Manifesté que la liquidacion se llevé a cabo imputando en primer lugar, el
abono a intereses y realizando la liquidacion del saldo de capital que
corresponde a la suma de $15.000.000.°°, tal como lo report6 el abogado del
demandante el 21 de junio de 2016; por tanto, para efectos de la liquidacion
se ha tenido en cuenta las disposiciones del Juzgado en las providencias de
fechas 8 de agosto de 2016, 7 de mayo y 15 de octubre de 2019, esta ultima
objeto de impugnacion.

Por lo anterior, solicité revocar el inciso 1° de la providencia atacada, y en su
lugar aprobar la liquidacion del crédito. En caso de no tener en cuenta los
argumentos expuestos, solicitdé requerir al apoderado antecesor del
demandante, con el objeto de presentar la liquidacién a la fecha de la cesion
del crédito, con la concesién de un término para el efecto, o en su defecto, se
sirva ordenar a la secretaria realizar la liquidacion conforme a los lineamientos
del articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

4. TRASLADO DEL RECURSO

Vencido en silencio el término de la fijacion en lista de qué trata el articulo 110
del Codigo General del Proceso, ingresa al Despacho para proveer lo que en

derecho corresponda, previas las siguientes Q)Ké
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5. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario
Judicial que profiri6 la decisién objeto de censura, la revise con el fin, si es del
caso, de corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o
parcial de la providencia.

El articulo 83 de la Constitucion Nacional blinda y presume la buena fe sobre
las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas, en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éstas.

Aunado a lo anterior, el Maximo Tribunal civil ha indicado que?:

“La buena fe, como principio general o fundamental del derecho
gue es?, se percibe asi como una idea inspiradora de todo el
ordenamiento, constituyendo una de las bases sobre las cuales
reposa la organizacién social, politica y juridica, que se proyecta
en diversas normas de derecho positivo3, en las cuales el
legislador se ve precisado a aludir a ella en forma expresa para
deducir consecuencias especificas.”

Ahora, en lo que respecta a la liquidacion del crédito, el numeral 1° del articulo
446 del Codigo General del Proceso prevé que:

“Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones
siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podra presentar la liguidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la conversién a
moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los

1 AC2957-2019, Radicacion n.° 11001-02-03-000-2019-02329-00, M. S. Luis Armando
Tolosa Villabona

2 VALENCIA ZEA, Arturo. Curso de Derecho Civil Colombiano. Tomo I. Libreria Siglo XX.
Bogota-Medellin. 1945. Pags. 113-114; SAAVEDRA, Francisco Javier. Ob. cit. Pags. 3;
AUTORES VARIOS. Enciclopedia Juridica Omeba. Tomo II. B-CLA. Bibliografica Omeba.
Pags. 403-410; BOETSCH GILLET, Cristian. La Buena Fe Contractual. Editorial Juridica de
Chile. Santiago. 2011. Pags. 39-85; CARREJO, Simdn. Derecho Civil. Introduccidén-Personas.
Universidad Externado de Colombia. 1967. P4gs. 154-155.

8 Cfr. arts. 150; 237.1; 417; 716; 764; 768; 769; 963; 964: 966; 967; 1033;1324; 1325; 1512;
1547; 1603; 1633;1634; 1685; 1746; 1870; 1971.3; 1974; 1983;2084; 2096; 2115; 2148;
2199;2227; 2319; 2320; 2365; 2431; 2531 del CC; y 105; 109; 151; 193; 307; 502; 529; 622;
773; 784; 820; 834, 835; 841, 842; 843; 863; 871, 898; 918; 919; 960; 1092; 1101; 1137; 1320;
1346; 1415; 1495; 1565; 1569; 1573; 1965.11 del CCo. Q}VJ
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documentos que la sustenten, si fueren necesarios.” (Subrayado
fuera del texto)

Expone el censor que la liquidacion de crédito presentada el 29 de mayo de
2019 (FIl. 57) resulta coherente a la acreencia que actualmente se reclama,
ello en virtud de la manifestacion realizada por el anterior apoderado del
demandante (fl. 27) aunado al hecho que no se tiene la certeza del dia en que
se efectuo el abono, por ende, habra de tomarse el dia 21 de junio de 2016
para efectos de liquidar los intereses del crédito sobre el capital de
$15.000.000.°° que es el saldo de la acreencia que aqui se persigue.

Asi las cosas, para el resolver el sub judice, se cuenta con lo manifestado por
las partes — actuaciones que se presumen de buena fe - y el soporte
documental que obra dentro del expediente, lo que lleva a concluir que si bien
el anterior apoderado judicial, quien contaba con amplias facultades para
representar a la activa, no indico el valor del abono ni la fecha en que el mismo
se efectlo por parte de la pasiva, también lo es que dijo concretamente el valor
pendiente de pago, esto es, la suma de $15.000.000.%° m/cte, tal como se
observa en la misiva presentada el 21 de junio de 2016, a ello se auna la
intencion del cesionario en cobrar su crédito desde la fecha en que se presenté
la cesion del crédito ante el Juzgado (fl. 58).

Por lo anterior, se revocara la decision atacada, sin embargo, previo a aprobar
la liguidacién presentada, la misma sera objeto de modificacion conforme se
indica a continuacion.

Revisada la liquidacién del crédito presentada por el apoderado del cesionario
obrante a folio 57 de la encuadernacion, se advierte que la misma fue liquidada
desde el dia en que se present6 el memorial que comunica la cesion de crédito,
no obstante, su exigibilidad opera desde el dia siguiente a su presentacion,
pues para el deudor ésta le resulta oponible una vez la cesion del crédito fue
aceptada mediante providencia por el Despacho, conforme lo previsto en el
articulo 1972 del Codigo Civil; asimismo, la tasa del interés moratorio
correspondiente a los meses de septiembre de 2017 en adelante no se
encuentra ajustada conforme lo certifica la Superintendencia Bancaria, en
tanto, la tasa varia mensualmente y no como erradamente el actor lo plasma
— trimestral -, lo que conlleva a que el valor de los intereses sea mas alto
haciendo mas gravosa la situacion del deudor.

Por lo anterior, se modifica la liquidacion del crédito en los siguientes términos:

f
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2016 JUNIO 20,54% | 1,71% | 30,81% | 2,57% | 15.000.000,00| 9 115.538 15.115.538
2016 JULIO 21,34% | 1,78% | 32,01% | 2,67% | 15.000.000,00 | 30 400.125 15.515.663
2016 | AGOSTO |21,34% | 1,78% | 32,01% | 2,67% | 15.000.000,00 | 30 400.125 15.915.788
2016 | SEPTIEMBRE | 21,34% | 1,78% | 32,01% | 2,67% | 15.000.000,00 | 30 400.125 16.315.913
2016 | OCTUBRE |21,99% | 1,83% | 32,99% | 2,75% | 15.000.000,00 | 30 412.313 16.728.225
2016 | NOVIEMBRE |21,99% | 1,83% | 32,99% | 2,75% | 15.000.000,00 | 30 412.313 17.140.538
2016 | DICIEMBRE |21,99% | 1,83% | 32,99% | 2,75% | 15.000.000,00 | 30 412.313 17.552.850
2017 ENERO 22,34% | 1,86% | 33,51% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.875 17.971.725
2017 | FEBRERO |22,34% | 1,86% | 33,51% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.875 18.390.600
2017 MARZO 22,34% | 1,86% | 33,51% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.875 18.809.475
2017 ABRIL 22,33% | 1,86% | 33,50% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.688 19.228.163
2017 MAYO 22,33% | 1,86% | 33,50% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.688 19.646.850
2017 JUNIO 22,33% | 1,86% | 33,50% | 2,79% | 15.000.000,00 | 30 418.688 20.065.538
2017 JULIO 21,98% | 1,83% | 32,97% | 2,75% | 15.000.000,00 | 30 412.125 20.477.663
2017 | AGOSTO |21,98% |1,83% | 32,97% | 2,75% | 15.000.000,00 | 30 412.125 20.889.788
2017 | SEPTIEMBRE | 21,48% | 1,799 | 32,22% | 2,69% | 15.000.000,00 | 30 402.750 21.292.538
2017 | OCTUBRE | 21,15% | 1,76% | 31,73% | 2,64% | 15.000.000,00 | 30 396.563 21.689.100
2017 | NOVIEMBRE |20,96% | 1,75% | 31,44% | 2,62% | 15.000.000,00 | 30 393.000 22.082.100
2017 | DICIEMBRE |20,77% | 1,73% | 31,16% | 2,60% | 15.000.000,00 | 30 389.438 22.471.538
2018 ENERO 20,69% | 1,72% | 31,04% | 2,59% | 15.000.000,00 | 30 387.938 22.859.475
2018 | FEBRERO | 21,01% | 1,75% | 31,52% |2,63% | 15.000.000,00 | 30 393.938 23.253.413
2018 MARZO 20,68% | 1,72% | 31,02% | 2,59% | 15.000.000,00 | 30 387.750 23.641.163
2018 ABRIL 20,48% | 1,71% | 30,72% | 2,56% | 15.000.000,00 | 30 384.000 24.025.163
2018 MAYO 20,44% | 1,70% | 30,66% | 2,56% | 15.000.000,00 | 30 383.250 24.408.413
2018 JUNIO 20,28% | 1,69% | 30,42% | 2,54% | 15.000.000,00 | 30 380.250 24.788.663
2018 JULIO 20,03% | 1,67% | 30,05% | 2,50% | 15.000.000,00 | 30 375.563 25.164.225
2018 AGOSTO  |19,94% | 1,66% | 29,91% | 2,49% | 15.000.000,00 | 30 373.875 25.538.100
2018 | SEPTIEMBRE | 19,81% | 1,65% | 29,72% | 2,48% | 15.000.000,00 | 30 371.438 25.909.538
2018 | OCTUBRE |19,63% | 1,64% | 29,45% | 2,45% | 15.000.000,00 | 30 368.063 26.277.600
2018 | NOVIEMBRE |19,49% | 1,62% | 29,24% | 2,44% | 15.000.000,00 | 30 365.438 26.643.038
2018 | DICIEMBRE |19,40% | 1,62% | 29,10% | 2,43% | 15.000.000,00 | 30 363.750 27.006.788
2019 ENERO 19,16% | 1,60% | 28,74% | 2,40% | 15.000.000,00 | 30 359.250 27.366.038
2019 FEBRERO |19,70% | 1,64% | 29,55% | 2,46% | 15.000.000,00 | 30 369.375 27.735.413
2019 MARZO 19,37% | 1,61% | 29,06% | 2,42% | 15.000.000,00 | 30 363.188 28.098.600
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2019

ABRIL 19,32% | 1,61% | 28,98% | 2,42% | 15.000.000,00 | 30 362.250 28.460.850

2019

MAYO 19,34% | 1,61% | 29,01% | 2,42% | 15.000.000,00 | 29 350.538 28.811.388

CAPITAL $15.000.000,°°
INTERESES DE MORA (hasta el 29 de octubre de 2019) $13.811.388,°°
TOTAL LIQUIDACION (CAPITAL E INTERESES) $28.811.388,°°

Colofén de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO.- Revocar el inciso primero del proveido de fecha 15 de octubre de
2019, conforme lo expuesto.

SEGUNDO.- Modificar y aprobar la liquidacién del crédito en la suma de
$28.811.388,°° M/cte, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446
del Codigo General del Proceso.

gma

JUZIADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 033 publicado en el portal web de la
[ Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy , 4 de septiembre de 2020, siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FACATATIVA-CUNDINAMARCA
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ARMANDO PASTOR GUTIERREZ
DEMANDADOS: DIDIER IVAN GONZALEZ FORERO
RADICACION No: 0413 - 2017

Ingresa el expediente descorrido el traslado de las excepciones propuestas
por el curador del demandado.

En efecto, se advierte que la apoderada judicial del demandante dentro del
término oportuno, presentd escrito de réplica a las excepciones de mérito, el
cual se tendra en cuenta en el momento procesal respectivo.

Por lo anterior, vencido como se encuentra el traslado de las excepciones, a
fin de continuar con el tramite procesal correspondiente, se decretaran las
pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. Sefalar la hora de las dos y media de la tarde (2:30 p.m.) del viernes
once (11) de septiembre de 2.020, a fin de llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso en concordancia con los
articulos 372y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuenta electrénicas anunciadas en el acapite de
notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se advierte que la inasistencia injustificada en la fecha y hora
sefalada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Cédigo General
del Proceso.
2. Decretar las siguientes pruebas:
2.1. ACTIVA

a. Documental:

Téngase como prueba las siguientes documentales:
- Original del acta de conciliacion celebrada ante la Fiscalia 04 Local en

apoyo Fiscalia 2 Local de Facatativa dentro del proceso radicado N°
252696000388201401186. (fl. 3a5)
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2.2. PASIVA
- Documental:

No allegd otros medios de conviccion, solicitd tener como prueba la
documental obrante en el plenario.

2.3. DEOFICIO

El juzgado decreta como prueba la certificacion que obra a folio 13 de las
diligencias suscrita por el secretario del Juzgado 19 Civil Municipal de Bogota.

gma

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electronico No. 033 publicado en el portal
' web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 4 de septiembre de 2020, siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 9040afe34c776af3b4ac55a723alcclee8d7a6691c2961682e3cbb9cc5e8ff50
Documento generado en 03/09/2020 02:12:39 a.m.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: SUCESION
CAUSANTE: JUAN SIERRA FAJARDO
RADICACION No: 0666 — 2015

En atencion al informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a dictar
sentencia en el proceso de la referencia, de conformidad con lo estipulado en
el articulo 509 del Cédigo General del Proceso; sin embargo, conforme los
deberes oficiosos establecidos en cabeza de esta juzgadora, atendiendo lo
normado en el articulo 132 del C.G.P., se hace necesario por parte del
Despacho realizar un control de legalidad de la actuacion, teniendo en cuenta
los siguientes:

. ANTECEDENTES

1.1 Elsefior JUAN SIERRA FAJARDO fallecio el dia 21 de octubre de 1979,
en el municipio de Madrid-Cundinamarca, conforme el Registro Civil de
defuncion visible a folio 14 de este cuaderno, quien conforme el hecho 3° de
la solicitud de apertura de sucesion se indicé que no contrajo matrimonio.

1.2. En auto adiado 11 de diciembre de 2015, se declaré abierto el proceso
de sucesion intestada del causante JUAN SIERRA FAJARDO, se reconoci6 a
las herederas JENNY ESPERANZA ARIAS SIERRA, GLADYS JOHANNA
PEREZ SIERRA, NURY MILENA VILLALBA SIERRA y SANDRA VILLALBA
SIERRA, en su calidad de nietas del causante, y se orden6 el emplazamiento
de las personas que se creyeran con derecho a intervenir en el proceso (fl. 21
C.1).

1.3. El dia 26 de octubre de 2015, se alleg6 la publicacién del edicto
emplazatorio, y tras vencer el término en silencio, mediante auto de fecha 04
de diciembre del mismo afio se fij6 fecha y hora para la diligencia de
inventarios y avaluos. (fl 27 C.1).

1.4. Ante solicitud del apoderado judicial de las herederas iniciales (fls. 28
C.1), mediante decision del 15 de abril de 2016, se dispuso requerir a las
sefioras BLANCA HERMINDA SIERRA DE GONZALEZ y ROSALBA SIERRA
MORA, en su calidad de herederas para que manifestaban si aceptaban o
repudiaban la herencia (fl. 30C.1).

1.5. Una vez se hicieron parte, mediante auto de fecha 12 de agosto de
2016, se dispuso tener a las sefioras BLANCA HERMINDA SIERRA DE
GONZALEZ y ROSALBA SIERRA MORA, como herederas del causante, y
adicionalmente se fijo audiencia para inventarios y avaluos (fl. 61 C.1).

1.6. Por proveido adiado 13 de octubre de 2016, se neg0 el reconocimiento
de DORALBA MORALES DE TORRES y JOSE ALIRIO MORALES TORRES,
como depositarios de los derechos herenciales de la sefiora ANA JULIA
SIERRA, como esposa del difunto, adicionalmente nuevamente fij6 fecha para
la audiencia de inventarios y avaluos (fls. 73-76 C.1).

1.7. El dia 16 de noviembre de 2016, se dio inici6 a la audiencia de
inventarios y avallos, la cual no se pudo realizar, por excusa de uno de | \l\N
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apoderados (fls. 79 a 80 C.1), razdn por la cual, mediante decision del 01 de
diciembre de dicha anualidad, se volvio a fijar nueva fecha para la diligencia
de inventarios y avaluos (fl. 82 C.1).

1.8. En la calenda del 6 de febrero de 2017, no se puede llevar a cabo la
diligencia judicial en mencion, por la no comparecencia de la parte interesada
(fl. 83 C.1), asi las cosas, mediante auto del 06 de abril de 2017, se fijé
nuevamente fecha para audiencia de inventarios y avaluos (fl. 85 C.1), la cual
no se pudo llevar a cabo por una nueva inasistencia de uno de los apoderados
(fl 86 C.1).

1.9. El dia 02 de junio de 2017, se llevé a cabo audiencia de inventarios y
avaltos (fls. 93 y 94 C.1), y como quiera que los inventarios y avallos
allegados (fls. 87-92 C.1), no fueron objetados, por decision adiada21 de julio
de 2017, se aprobaron los mismos (fl 96 C.1).

1.10. Mediante auto del 13 de junio de 2019, se designo partidor al abogado
RICARDO PULIDO VASQUEZ (fl. 110), quien allegé trabajo de particién que
milita a folios 116 a 127 de esta encuadernacién, del cual se corrié traslado
mediante proveido del 28 de diciembre de 2019 (fl. 145 C.1).

1.11. Vencido el anterior término en silencio, ingresaron las diligencias al
Despacho con el fin de continuar el tramite.

II. CONSIDERACIONES

Circunscritos a los anteriores antecedentes, evidencia esta judicatura, que dentro
del rito procesal surtido, se debe adoptar una media de saneamiento partiendo
del supuesto que contrario a lo dicho en el hecho tercero de la solicitud de
apertura del trAdmite sucesoral, el causante si contrajo matrimonio por el rito
catolico.

En efecto, a folio 69 de la presente encuadernacion, milita acta de matrimonio
No. AA-1040241, tomada del Libro 07 Folio 163 Numero 37, en donde se da fe
gue el sefior JUAN SIERRA, el dia 23 de octubre de 1925, contrajo matrimonio
con la sefiora ANA TULIA SIERRA.

Asi mismo, a folio 40 de este cuaderno, existe un documento denominado
“CONTRATO DE VENTA DE DERECHOS Y ACCIONES EN LA SUCESION DE
JUAN SIERRA” en el cual “...JULIA ANA VIUDA DE SIERRA vende sin
limitacion de ninguna naturaleza todos los derechos y acciones que le
correspondan o puedan corresponder en la sucesion de su difunto esposo el
sefior JUAN SIERRA...”, firmando ese documento con el nombre de ANA JULIA
DE SIERRA identificada con C.C. No. 21.073.631 de Usme.

Por su parte el articulo 492 del Cdédigo General del Proceso, preceptia que:

“Articulo 492: Para los fines previstos en el articulo 1289 del Codigo
Civil, el juez requerira a cualquier asignatario para que en el
término de veinte (20) dias, prorrogable por otro igual, declare si
acepta o repudia la asignacion que se le hubiere deferido, y el juez
ordenard el requerimiento si la calidad de asignatario aparece
en el expediente, o el peticionario presenta la prueba respecti
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De la misma forma se procedera respecto del conyuge o
compafiero sobreviviente que no haya comparecido al proceso,
para que manifieste si opta por gananciales, porcién conyugal
0 marital, segun sea el caso.

El requerimiento se har4 mediante la notificacion del auto declard
abierto el proceso de sucesion, en la forma prevista en este
Cadigo.

Si se ignora el paradero del asignatario, del conyuge o
compafiero permanente y estos carecen de representante o
apoderado, se les emplazard en la forma indicada en este
Cdédigo. Surtido el emplazamiento, si no hubiere comparecido, se
le nombrara Curador, a quien se le hara el requerimiento para los
fines indicados en los incisos anteriores, segun corresponda. El
curador representara al ausente hasta su
apersonamiento...”(Negrilla fuera de texto).

En efecto, la anterior omision impide que se pueda aprobar el trabajo de particion
allegado, puesto que en el mismo se adjudicé a la sefiora ANA JULIA SIERRA
DE SIERRA, el 50% de la Unica partida a titulo de gananciales, cuando la misma
no se ha hecho parte dentro del tramite sucesoral y no ha manifestado si opta
por gananciales o por porcion conyugal.

Asi las cosas, se habra de requerir a la esposa del causante, esto es la sefiora
ANA JULIA SIERRA DE SIERRA, ANA JULIA SIERRA o ANA TULIA SIERRA,
puesto que no se sabe su nombre correcto a fin que manifieste si opta por
gananciales o por porcién conyugal.

No obstante, como esta judicatura no tiene certeza del nombre de la cényuge del
causante, debera oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil, a fin que
informe el nombre de la persona que figura como titular de cédula de ciudadania
21.073.631 de Usme, adicionalmente debera allegar copia digital del documento
base para la expedicion de la misma, asi mismo precisar si dicho nimero de
identificacion se encuentra vigente, o fue dado de baja por muerte, caso en el
cual también se debera allegar copia digital del documento que sirvié para dar
de baja a dicho numero.

Para lo anterior, se otorgara a la entidad en mencién el termino de diez (10) dias,
contados a partir de la recepcion del respectivo oficio, so pena de hacerse
acreedora a una multa de hasta 10 smimv, conforme lo normado en el numeral
3° del articulo 44 del Estatuto Procesal, para lo cual se deberd acompafiar al
oficio en mencidn copia del presente auto.

Adicionalmente se requerird a las herederas reconocidas dentro del presente
tramite a fin que precisen si saben informen la direccion de notificaciones de la
sefiora ANA JULIA SIERRA DE SIERRA, ANA JULIA SIERRA o ANA TULIA
SIERRA, quien ostenta la calidad de esposa del causante, o sus herederos, de
saber que la misma es fallecida; ademas precisar si saben o les costa si de dicho
matrimonio existen hijos; adicionalmente deberan allegar partida de bautismo del
sefior JUAN SIERRA FAJARDO, para lo cual se les requerira en desistimiento
tacito, debiendo cumplir la carga impuesta dentro del término perentorio de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacién por estrado del presente auto,
so pena de tener por desistida la accion conforme lo normado en el numeral 1°
del articulo 317 del Codigo General del Proceso.
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En consonancia con lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: EJERCER conforme lo normado en el articulo 132 del C. G. del
P., control de legalidad respecto de las presentes diligencias, con el fin de
prevenir la nulidad de lo actuado y en aras de garantizar el derecho de
contradiccion y defensa de la conyuge del causante.

SEGUNDO: Previo a requerir a la conyuge del causante en los términos del
inciso 2° del articulo 492 del Estatuto Procesal, se requiere a Registraduria
Nacional del Estado Civil, a fin que:

a. Informe el nombre de la persona que figura como titular de cédula de
ciudadania 21.073.631 de Usme.

b. Remita a este estrado judicial copia digital del documento base para la
expedicion de dicha cédula de ciudadania.

c. Precise sidicho numero de identificacién se encuentra vigente, o fue dado
de baja por muerte.

d. En el caso de haberse dado de baja por muerte, debera enviar a esta
judicatura, copia digital del documento base que sirvié para dar de baja al
ndmero en mencion.

2.1. Lo anterior, dentro del término de diez (10) dias, contados a partir de la
recepcion del respectivo oficio, so pena de hacerse acreedora a una multa de
hasta 10 smimv, conforme lo normado en el numeral 3° del articulo 44 del
Estatuto Procesal, oficiese como corresponda, anexando copia del presente
auto.

2.2. Si dentro del término otorgado, la entidad no allega la documental, por
Secretaria requiérase sin necesidad de nuevo auto que asi lo disponga.

TERCERO: REQUERIR a las herederas reconocidas dentro del tramite de
sucesion a fin que dentro del (30) dias contados a partir de la notificacion por
estrado del presente auto, so pena de tener por desistida la accién conforme lo
normado en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
procedan a:

a. Informar la direccion de notificaciones de la sefiora ANA JULIA SIERRA
DE SIERRA, ANA JULIA SIERRA o ANA TULIA SIERRA, quien ostenta la
calidad de esposa del causante, o la direccion de sus herederos, en caso de
constarles que la misma es fallecida.

b. Manifestar si saben o les consta si dentro del matrimonio del causante,
con la esposa indicada anteriormente, se procrearon hijos, de ser asi indicar
su nombre y direccion de notificaciones.

c. Allegar partida de bautismo del sefior JUAN SIERRA FAJARDO.
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CUARTO: Vencidos los términos otorgados dentro del presente auto, ingresen
las actuaciones al Despacho a fin de proveer lo que en derecho corresponda.

hmb

JUZGA’DO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

[, - .
El presente auto, se/notifico por estado electronico No. 033 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy, 4 de septiembre de 2020, siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 015a23dbd5583f31bf3ca337a990b207257c8c289h89764eb971c412206eeaef
Documento generado en 03/09/2020 02:12:05 a.m.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: GESTION MEDICA INTEGRAL OSEA S.A.S.
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE FACATATIVA
RADICACION No: 0224 — 2018

Seria del caso continuar con el respectivo tramite, si no fuera porque se
advierte que este Despacho carece de jurisdiccion, conforme pasa a
analizarse.

El mandamiento de pago fue librado con base en un titulo valor — factura — el
cual prima facie cumple con los requisitos del estatuto mercantil para su
ejecucion.

Sin embargo, una vez notificada la ESE demandada, el apoderado de la misma
allega con la contestacion de la demanda el contrato celebrado entre la sociedad
demandante y la ESE ejecutada, denominado “contrato de prestacion de
servicios de apoyo a la gestion misional N° JUR 070-2016” junto con el otrosi N°
01 al contrato de suministros N° JUR 070 de 2016, mencionando
tangencialmente dentro de sus argumentos, la falta de jurisdiccion.

Cabe senalar que conforme lo prevé el articulo 194 de la Ley 100 de 1993, la
naturaleza de las Empresas Sociales del Estado, “...constituyen una categoria
especial de entidad publica descentralizada, con personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa, creadas por la Ley o por las
asambleas o concejos, segun el caso...”, por tanto al tratarse de una entidad
publica se regird por las disposiciones establecidas en la Ley 1437 de 2011.
(Subrayado fuera del texto)

Ahora, luego del estudio de los documentos aportados como base de la
ejecucion y de los que se anexan con la contestacion de la demanda, se advierte
gue efectivamente entre las partes en litigio, se celebré un contrato de prestacion
de servicios profesionales y de apoyo a la gestion, el cual se encuentra
regulado por la Ley 80 de 1993 en su articulo 32, siendo una modalidad de
contrato estatal que se suscribe con personas naturales o juridicas con el
objeto de realizar actividades relacionadas con la administracion o
funcionamiento de una entidad publica, lo que deviene l6gico que se esta
frente a un titulo ejecutivo complejo dado que por regla general, se conforman
con varios documentos (contrato estatal, CDP, acto administrativo que
aprueba pdliza, etc.).

Por lo anterior, las controversias derivadas de los contratos estatales y de los
procesos de ejecucion o cumplimiento serd atribuida a la jurisdiccion
contencioso administrativa, amén de lo reglado en el numeral 6 del articulo
104 del CPACA: “Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas vy las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente
los originados en los contratos celebrados por esas entidades.” (Subrayado
fuera del texto)

Asi las cosas, en virtud del control de legalidad previsto en el articulo 132 del

Estatuto Procesal Vigente, que es fruto del derecho fundamental al debid%ﬂ&
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proceso contemplado en el articulo 29 del ordenamiento superior, el cual
otorga al Juez la facultad de corregir o sanear vicios que configuren nulidades
u otras irregularidades del proceso, al agotarse cada etapa del mismo, aunado
a la naturaleza improrrogable de la jurisdiccion prevista en el articulo 16 de la
misma normativa en concordancia con el articulo 138 idem, el proceso sera
remitido inmediatamente al reparto de los Jueces de lo Contencioso
Administrativo de este Circuito.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Declarar oficiosamente la falta de jurisdiccién, conforme lo expuesto.

2. Remitir inmediatamente el expediente al reparto de los Jueces de lo
Contencioso Administrativo de este Circuito, por ser competentes para
conocer del mismo. Oficiese electronicamente.

3. Secretaria proceda con la remision digital y fisica del expediente a través
de los medios electronicos y de franquicia disponibles?!. Al Oficio que le libre
asignese el codigo hash correspondiente. Déjese las constancias
respectivas.

4. Descéarguese de la actividad de este Despacho para efectos de la
estadistica, dejandose las constancias de rigor.

gma

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificé por estado electronico No. 033 publicado en el portal web de la
II Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy, 4 de septiembre de 2020 siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:
YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FACATATIVA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
enlaLey 527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: f5751ec46b290e687710925bbe104cb7aa0ceba52f5428d4748626ec42f60e48

L En tanto obran documentos que no pueden quedar en custodia de este despacho v,gr, la factura
que hace parte del titulo ejecutivo complejo que se busca ejecutar.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION
DEMANDANTE: FLOR ELDA GUEVARA ALVARADO
DEMANDADO: MARCO ANTONIO GARCIA AVENDARNO
RADICACION No: 0233-2018C.1

Procede el Despacho a resolver la solicitud de aclaracidén presentada por la
vocero judicial del extremo pasivo (fls. 186 a 189 C.1), contra el auto de fecha
doce (12) de marzo de 2020 (fl. 177-178 C.1), a través del cual se rechaz6 de
plano el recurso formulado contra el proveido adiado 30 de enero de 2020 (fls.
164 165 C.1).

1. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto adiado 7 de mayo de 2018 (fl. 12 C.1), se dispuso admitir la
demanda de restitucion de tenencia, que se tramitaria por el proceso verbal
sumario, precisando ademas que la causal para pedir la restitucion fue la mora
en el pago del canon de arrendamiento, notificado el demandado de forma
personal (reverso fl. 12 C.1), por intermedio de apoderada judicial, contesto la
demanda y propuso excepciones de mérito (fls. 38 a 45 C.1), atendiendo la
causal invocada para la restitucion (mora en el pago de los canones), mediante
auto de fecha 11 de marzo de 2019, se requiri6 a la parte pasiva, con el fin que
acreditara el pago de los canones de arrendamiento (fl. 53 C.1), en decision
del 5 de agosto de 2019, se tuvo por incumplida la orden de consignar dichos
canones (fl. 57 C.1) mediante sentencia de fecha 26 de septiembre de 2019,
se declar6 terminado el contrato de arrendamiento y ordend la restitucion del
bien objeto de la litis a favor de la parte actora (fls. 58 a 60 C.1).

Para dar cumplimiento a la anterior orden, se libré el despacho comisorio No.
194 del 10 de octubre de 2019 (fl. 61 C.1), mediante proveido adiado 21 de
noviembre de 2019, se probd la liquidacion de costas y frente a las diferentes
solicitudes de control de legalidad allegadas por la procuradora judicial de la
parte demandante, se indic6 que el Despacho habia actuado con apego al
ordenamiento juridico y que no podia pretenderse revivir etapas procesales ya
concluidas (fl. 89 C.1), contra dicha determinacién el apoderado del
demandante formuld recurso de reposicion, frente a las costas aprobadas (fls.
90 a 91C.1), el cual fue resuelto de manera favorable a la parte actora, por
decision del 31 de enero de 2020, modificandose la liquidacion de costas y
requiriendo a la parte pasiva para que aclarara lo peticionado a folios 94 a 103
de esta encuadernacion (fls. 104 a 105 C.1), contra la anterior determinacion
el extremo demandado propuso recurso de reposicion (fls. 106 a 108 C.1).

El referido recurso, fue declarado desierto, conforme decision adiada 12 de
marzo de 2020, proveido frente al cual, la vocero judicial de la parte
demandada elevo solicitud de aclaracion, conforme documental visible a folios
186 a 188 de este cuaderno, ingresando con dicha peticion la diligencias al
Despacho.

2. ARGUMENTOS DE LA ACLARACION

Aun cuando el escrito obrante a folios 186 a 188 de esta encuadernacion,
contentivo de la aclaracion, es confuso, y recoge la mayoria de los argumentos

*
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esbozados, en los sendos memoriales radicados por la abogada demandada,
entiende esta judicatura que pide la aclaracion del auto de fecha 12 de marzo
de 2020 bien revocando el proveido adiado 31 de enero del presente afo; o
en su defecto que este estrado judicial se declare incompetente para conocer
del presente asunto al tratarse segun dice, de la usurpacion de un bien publico;
ya que a su juicio la providencia incurrié en un exceso de ritual manifiesto; y
finalmente aun cuando declar6 desierto el recurso en otro parte dijo previo a
resolver.

3. CONSIDERACIONES

Sea del caso precisar que conforme el articulo 285 del Codigo General del
Proceso, la aclaracion procede de la siguiente manera:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable
ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra
ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto.
La aclaracion procedera de oficio o a peticién de parte formulada
dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracibn no admite
recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los
gue procedan contra la providencia objeto de aclaracion.”

Por lo anterior, es didfano afirmar que cualquier proveido puede ser aclarado
por solicitud de parte o de manera oficiosa dentro de su ejecutoria, vista la
solicitud de aclaracién allegada por la vocero judicial de la parte pasiva, el
Despacho evidencia que la misma, se formulé dentro del término de ejecutoria
del proveido adiado 12 de marzo de 2020, por lo que resultaria procedente su
estudio.

No obstante lo anterior, esta judicatura debe precisar que por expreso mandato
legal, esto es el numeral 4° del articulo 384 del Estatuto Procesal, para que
sea oido el demandado, atendiendo la causal de mora invocada este extremo
procesal debié acreditar haber consignado el valor de los canones que se
dicen debidos:

‘Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o
de servicios publicos, cuotas de administracion u otros
conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del
contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta tanto
demuestre que ha consignado a 6rdenes del juzgado el valor
total que, de acuerdo con la prueba allegada con lademanda,
tienen los canones y los demas conceptos adeudados, o0 en
defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago
expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3)
ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las
consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los
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mismos periodos, a favor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado
también deberd consignar oportunamente a oOrdenes del
juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones
gue se causen durante el proceso en ambas instancias, y si
no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando presente el
titulo de depodsito respectivo, el recibo del pago hecho
directamente al arrendador, o el de la consignacién efectuada en
proceso ejecutivo.” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el Despacho profirié el auto adiado 11 de marzo de 2019, en
donde se requirié a la parte pasiva, con el fin que acreditara el pago de los
canones de arrendamiento que se adeudaban segun lo dicho en la demanda
(fl. 53 C.1), proveido frente al cual no se elevo reparo alguno; asi mismo, en
decision del 5 de agosto de 2019, se tuvo por incumplida la orden de consignar
dichos canones (fl. 57 C.1), auto frente al cual tampoco se formul6 recurso
alguno, decisiones que adquirieron su respectiva firmeza al estar ajustadas a
derecho.

Asi las cosas este estrado judicial, no puede dar estudio a la solicitud de
aclaracion allegada por la vocero judicial de la parte demandada, puesto que
a la fecha no acredito el pago de los canones causados a la presentacion de
la demanda, ni los que se causaron con posterioridad a ella, en tal sentido, en
lo que se refiere al tramite del proceso de restitucion de tenencia, este estrado
judicial, mantendr& su postura de no oirle.

Conforme lo anterior, considera oportuno este estrado judicial, de manera
oficiosa, aclarar el auto de fecha 12 de marzo de 2020, en el sentido de negar
el recurso propuesto por la parte demandada que obra a folios 106 a 108 del
presente cuaderno, por mandato expreso del numeral 4° del articulo 384 del
Estatuto Procesal, debiéndose reafirmar a la parte memorialista que no puede
ser oida por incumplir la carga impuesta en el referido numeral.

No obstante lo acotado en lineas atras, en gracia de discusion y de ser
procedente escuchar a la demandada, teniendo en cuenta que este estrado
judicial dicté la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2019, y al no pedirse
su aclaracion o correccion esa providencia hizo transito a cosa juzgada, razon
por la cual estrado judicial ni ningan otro, en ejercicio de control de legalidad,
no puede declarar sin valor ni efecto su propia sentencia, actuacién que se
encuentra reservada para las decisiones con categoria de autos, sobre el
particular el profesor Morales Molina, en su obra Curso de Derecho Procesal
Civil, Parte General, Undécima Edicién, Editora ABC, péaginas 505 a 506,
preciso:

“Algunos han sostenido que los autos interlocutorios y de tramite,
una vez ejecutoriados son leyes del proceso, inmodificables y de
caracter obligatorio para las partes y el juez.

“La Corte ha dicho que las unicas providencias que
constituyen leyes del proceso, por hacer transito a cosa
juzgada, son las sentencias, y que los autos por ejecutoriados
gue se hallen, si son ilegales no pueden considerarse como tale
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y por tanto no vinculan al juez y las partes, aunque no se pueden
revocar ni de oficio, ni a peticion de parte, ni declararse
inexistentes o antiprocesales; la ley anterior no autorizaba estos
remedios, como tampoco lo hace el Codigo actual. Solamente si
la ley ofrece una oportunidad futura para que el juez se aparte de
ellos, debera hacerlo, quedando asi implicitamente rescindidos o
desconocidos sus defectos.

“La Corte no se explica el criterio segun el cual toda resolucion
ejecutoriada es ley del proceso. Las Unicas providencias que
vinculan al Juez son las sentencias... Lo que acontece es que
el proceso se compone de muchos y diferentes actos que se
encaminan todos a la realizacion de un fin comun. A esta
pluralidad de actos se le denomina procedimiento. Pero lo que
crea en el procedimiento la armonia y la relacién interna entre
todos esos actos que la forman, es el fin; el cual, dicho en otras
palabras, ata en una unidad los multiples actos que constituyen
cada procedimiento. El fin consiste en la consecucion de un
determinado acto jurisdiccional, y siendo jurisdiccional este acto
se haya configurado en su naturaleza, en sus consecuencias y
en su autoridad, esencialmente por la ley.

“... En consecuencia, el juez no puede de oficio ni a peticion de
parte revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado (salvo si
se decreta la nulidad), no a causa de que su ejecutoria se
convierta en ley del proceso, sino porgue el procedimiento es una
relacion en movimiento integrada por una sucesién de actos
encaminados a la obtencion ya dicha de un acto jurisdiccional, el
cual es, al mismo tiempo, se repite, fin del proceso y estructura
de éste. Si fuera posible estar retrotrayendo la actuacion se
desvirtuaria el sistema preclusivo, que configura entre
nosotros el procedimiento civil. ..”. (Destacado fuera de
texto).

Asi las cosas, este estrado ni de manera oficiosa o de mediar solicitud, puede
declarar la ilegalidad de la sentencia proferida en el presente proceso de
restitucion, la cual le es oponible al demandado a las voces el numeral 1° del
articulo 309 del Codigo General del Proceso que establece:

“ARTICULO 309. OPOSICIONES A LA ENTREGA. Las
oposiciones a la entrega se someteran a las siguientes reglas:

1. Eljuezrechazara de plano la oposicion a la entrega formulada
por persona contra quien produzca efectos la sentencia, o por
quien sea tenedor a nombre de aquella.”

Por lo anterior, independientemente de quien sea el titular de dominio del bien
cuya restitucion se pidié y ordend, la parte pasiva debe proceder a su entrega,
por cuanto fue en virtud del contrato de arrendamiento que agui se declard
terminado gue el sefior MARCO ANTONIO GARCIA ingresé al inmueble,
luego, cualquier oposicion presentada por el mismo debe ser despachada

desfavorablemente, resaltandose que no existe norma procesal o sustanciai
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que sefiale que el arrendatario debe ser el titular de dominio del bien para
poderlo arrendar.

De igual forma, no existe duda de que los bienes de uso publico o de propiedad
de la Nacion, son inalienables, inembargables e imprescriptibles, sin embargo
no encontrd esta funcionaria mandato legal que prohiba su arrendamiento; otra
cosa es, si la demandante ocupa el inmueble de manera legal o no,
circunstancias estas que escapan a la 6rbita de esta judicatura, pues deben
ser las autoridades competentes quienes definan ese asunto.

Lo que verdaderamente importa frente a la realidad procesal de la presente
Litis, es que conforme las reglas del articulo 384 del Estatuto Procesal, y
cumpliéndose los requisitos de la norma en mencion se ordeno al demandado
restituir a la demandante la casa ubicada en la Carrera 12 No. 2-89 sur de esta
ciudad, hecho que debera cumplirse, salvo orden judicial del superior o
de otra autoridad de orden jurisdiccional o administrativa, que asi lo
disponga.

Finalmente, revisadas la diligencias, encuentra esta juzgadora que la abogada
Yolanda Aldana de Jiménez, ha formulado varias solicitudes de control de
legalidad manera reiterativa, y el Despacho ya le ha prevenido para que se
abstenga de formularlas, por lo cual este estrado judicial con fundamento en
el numeral 5° del articulo 79 de la norma procesal, la requerira a fin que se
abstenga de seguir formulando peticiones improcedentes, so pena de
entender que lo que se busca es entorpecer el curso normal del proceso,
caso en el cual se debera ordenar la compulsa de copias, al Consejo Seccional
de la Judicatura, con el fin que se analice disciplinariamente el actuar de la
profesional del derecho en mencién.

Colofén de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de aclaracién propuesta por la vocero judicial
de la parte demandada contra el auto adiado 12 de marzo de 2020, y que milita
a folios 186 a 189 de este cuaderno, conforme las razones expuestas en la
parte motiva del presente auto..

SEGUNDO.- REITERAR a la parte pasiva que en lo que respecta al tramite
del proceso de restitucion de tenencia, no sera oida por no dar cumplimiento
a lo establecido en el numeral 4° del articulo 384 del Cddigo General del
Proceso, en consonancia con lo decidido en autos de fecha 11 de marzo de
2019 (fl. 53 C.1), y del 5 de agosto de 2019 (fl. 57 C.1), proveidos frente a los
cuales no se elevo reparo alguno.

TERCERO.- ACLARAR de manera oficiosa el auto adiado 12 de marzo de
2020 (fl. 177 y 178 C.1), en el sentido de indicar que no se dara tramite al
recurso formulado por la parte pasiva contra el auto de fecha 31 de enero de
2020, asi como ninguna otra solicitud que presente respecto del proceso de
restitucion de tenencia, al no haberse dado cumplimiento establecido en el
numeral 4° del articulo 384 del Cédigo General del Proceso, en consonancia

agosto de 2019 (fl. 57 C.1).

con lo decidido en autos de fecha 11 de marzo de 2019 (fl. 53 C.1), y del 5 dw
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CUARTO.- REQUERIR a la abogada Yolanda Aldana de Jiménez a fin que se
abstenga de seguir formulando peticiones improcedentes, so pena de
entender que lo que se busca es entorpecer el curso normal del proceso,
conforme lo establece el numeral 5° del articulo 79 del Estatuto Procesal, caso
en el cual se debera ordenar la compulsa de copias, al Consejo Seccional de
la Judicatura, con el fin que se analice disciplinariamente el actuar de la
profesional del derecho en mencién.

QUINTO.- Una vez venzan los términos otorgados en los oficios radicados
ante las diferentes entidades y que militan a folios 180 a 185 de esta foliatura,
por secretaria ingrésense las diligencias a fin de proveer lo que en derecho
corresponda.
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se natifico por estado electrénico No. 033 publicado en el portal
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: PROCESO VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION
DEMANDANTE: FLOR ELDA GUEVARA ALVARADO
DEMANDADO: MARCO ANTONIO GARCIA AVENDARNO
RADICACION No: 0233 -2018 C.2

Teniendo en cuenta que el despacho comisorio no. 195 del 10 de octubre de
2019, fue retirado el dia 29 de octubre de 2019 (fls. 60 C.2), sin que a la fecha
se haya acreditado su trdmite, el Despacho requiere a la parte actora, a fin que
dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por
estado del presente auto, informe el tramite dado al despacho comisorio en
mencion y precise si ya se realizé o no la diligencia de secuestro del rodante
de placas HJH-503.

Cumplido lo anterior, y lo ordenado en auto de la misma fecha del cuaderno
principal, ingresen las actuaciones.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SEGUIDO A CONTINUACION DE
PROCESO VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION

DEMANDANTE: FLOR ELDA GUEVARA ALVARADO
DEMANDADO: MARCO ANTONIO GARCIA AVENDANO
RADICACION No: 0233 -2018 C.3

Visto el auto de fecha 12 de marzo de 2020 del presente cuaderno, considera
esta juzgadora que para librar orden de apremio se satisfacen los requisitos
del articulo 82, 430 y 306 del Estatuto Procesal toda vez que el titulo
presentado como base de la accion presta mérito ejecutivo, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 422 idem.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

1. LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via del proceso EJECUTIVO de UNICA
INSTANCIA a favor de FLOR ELDA GUEVARA ALVARADO en contra
de MARCO ANTONIO GARCIA AVENDANO por las siguientes sumas
de dinero:

a. $10.000.000.%° M/cte., correspondientes a los 20 céanones de
arrendamiento causados desde el mes de marzo de 2018 hasta
noviembre de 2019, cuyos capitales se encuentran discriminados
en el libelo de la demanda a razon de $500.000 mensuales (fl.6 a 9
C.3).

b.$500.000.%° M/cte., correspondiente clausula penal establecida en
el contrato de arrendamiento suscrito el dia 26 de enero de 2017
(fls.2a5C.1)

c. $889.758.9° M/cte., correspondiente a las costas procesales
aprobadas del proceso de restituciéon de inmueble, conforme auto
de fecha 30 de enero de 2020 (fl. 104y 105 C.1).

2. Sobre COSTAS procesales se resolvera en la debida oportunidad.

3. Ordenar a la parte ejecutada pagar las obligaciones referidas dentro del
término de cinco (5) dias, con la advertencia que cuenta con diez (10) dias
para proponer excepciones, ambos términos contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de esta providencia.

4. Notificar la presente providencia al extremo pasivo por estado?, atendiendo
que la formulacién de la demanda se hizo dentro del término establecido en
el inciso 2° dela articulo 306 del C. G. del P. Con el fin de salvaguardar el
derecho de contradiccion y defensa de la parte pasiva, y como quiera que
existen restricciones para el ingreso a la sede judicial de manera fisica, se
remitira copia digital de la presente encuadernacion al correo electronico de
la vocero judicial del demandado. QD\V‘&

! https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
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5- Reiterar la personeria al abogado ELICIO ESPINOSA MURILLO, como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder inicialmente conferido.

[QUESE Y CUMPLASE
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Referencia: Verbal Deslinde y Amojonamiento No. 0267 — 18 C-1

En atencion al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta que
se acredito la inscripcion de la demanda en los folios de matricula de
los bienes inmuebles objeto del presente proceso de deslinde y
amojonamiento (fls. 227-235).

Asi las cosas, a fin de continuar con el tramite procesal, se decretan las
siguientes pruebas:

ACTIVA

Documental:

Téngase como prueba, las siguientes documentales aportadas con el
escrito de demanda y subsanacion:

a.

Certificados de libertad y tradicion de los bienes inmuebles
identificados con folios de matriculas inmobiliarias Nos. 156-
38175, 156-89630, y 156-127474 (fls. 2 a 10).

Copia Escritura Publica No. 1143 del 14 de junio de 2014, de la
Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa, junto con su
constancia de inscripcion en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativa (fl. 16 a 24).

Certificados de libertad y tradicion de los bienes inmuebles
identificados con folios de matriculas inmobiliarias Nos. 156-
38175y 156-127474 (fls. 38 a 44).

. Copia Escritura Publica No. 640 del 3 de abril de 2013, de la

Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl.45 a 49).

. Copia Escritura Puablica No. 457 del 7 de abril de 1999, de la

Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl. 50 a 52). Qﬁ

Q‘b%
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f. Copia Escritura Pablica No. 1981 del 23 de septiembre de 2005,
de la Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl.53 a
55).

g. Plano Topografico Actual del inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 156-127474. (fl. 62).

h. Plano Topografico Comparacion del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 156-127474. (fl. 63).

i. Avallo inmueble ubicado en la Carrera 4 No. 6-54 lote 1 (fl. 64)
- Dictamen pericial.

Téngase como tal, el obrante a folios 11 a 15, complementado a folios
55 a 61, rendido por el perito JOSE FERNANDO ACOSTA VASQUEZ,
el cual debe comparecer a la vista publica que con posterioridad se fije,
advirtiendose que la parte demandada solicitd su comparecencia a fin
de ejercer el interrogatorio y contradiccién del mismo (fl. 179).

- Inspeccion judicial.

Conforme lo solicitado por la parte actora y lo establecido en el articulo
403 de la norma procesal, para el dia que se fije se llevara a cabo la
inspeccion judicial sobre los inmuebles objeto del presente litigio, razén
por la cual la parte actora debera garantizar la logistica necesaria para el
desplazamiento del Despacho hasta la ubicacion de los mismos y la
comparecencia de su perito.

PASIVA

- Documental:

Téngase en cuenta la allegada con la contestacion de la demanda
consistente en:

a. Copia Escritura Publica No. 2861 del 25 de noviembre de 1991,

144).

@

de la Notaria Unica del Circulo Notarial de Facatativa, (fl. 141 aOM\
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b. Comunicacion de fecha 22 de septiembre de 2016 del Secretario
de Urbanismo, en donde se anexa la Resolucion No. 163 del 15
de abril de 2014 (fls. 145 a 149).

c. Comunicacion del 21 de Marzo de 2014 (fl.150 a 151).
d. Dos planos de vivienda unifamiliar (fl. 152 y 153).

e. Copia Escritura Publica No. 457 del 7 de abril de 1999, de la
Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl. 154 a 157).

f. Copia Escritura Publica No. 640 del 3 de abril de 2013, de la
Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl. 158 a 163).

g. Copia Escritura Publica No. 1981 del 23 de septiembre de 2005,
de la Notaria Primera del Circulo Notarial de Facatativa (fl. 164 a
167).

- Dictamen pericial.

Téngase como tal, el obrante a folios 185 a 195, rendido por el perito
Arquitecto Luis Eduardo Cuenca Ramos, el cual debe comparecer a la
vista publica que con posterioridad se fije, advirtiéndose que la parte
demandante no solicitd su comparecencia a fin de ejercer el derecho de
contradiccién, no obstante, el Despacho efectuara interrogatorio oficioso
del mismo.

- Interrogatorio de parte.

Se decreta el interrogatorio de parte del extremo actor, el cual se surtira
en la audiencia que con posterioridad se fijara.

- Testimonios:
Se niegan los testimonios pedidos a folio 179 de este cuaderno, en el

entendido que no se indicé concretamente los hechos que serian objeto
de prueba con las declaraciones deprecadas, puesto que se indicé que

los mismos darian fe de “todos los hechos de la demanda y Ia%}\v‘
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excepciones propuestas”, en contravia de los requisitos establecidos en
el articulo 212 ib., como quiera que dicha omisién, conlleva a la
vulneracion del derecho de contradiccion y defensa de la parte pasiva.

En efecto, no se establece la necesidad y pertinencia de las
declaraciones. Adicionalmente a lo anterior, el extremo pasivo no indico
la clase y nimero de identificacion de los citados, como también lo exige
el articulo en mencion.

En firme el presente auto, ingrese el proceso al Despacho para fijar fecha
y hora a fin de llevar a cabo la respectiva audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Y
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Referencia: Pertenencia N° 0410 — 18 C-1

Ingresa el expediente con informe que indica que se notificé el Curador y
contesto6 la demanda (f. 129).

Igualmente, obran comunicaciones provenientes de la Secretaria de
Hacienda Municipal?, respecto del requerimiento efectuado mediante oficio
N° 0789 del 18 de marzo de 2019 y de la Personeria Municipal de
Facatativa?, a través de las cuales indican la situacion juridica del inmueble
objeto de usucapion.

Obra asi mismo, la comunicacion proveniente del Secretario de Gobierno
de Facatativa®, con relacion a lo solicitado mediante oficio N° 0785 de fecha
18 de marzo de 2019, a través de la cual informa el traslado por
competencia de la informacion al Secretario de Urbanismo de este
municipio; Por su parte, seria del caso tener en cuenta el informe visible a
folio 110 y 111 del expediente, rendido por quien representa a esta Ultima
dependencia, empero, se observa que en los anexos de la respuesta no se
evidencia contestacion alguna a lo requerido por el oficio 2071 de fecha 17
de agosto de 2018 y reiterado con el oficio 0785 del 18 de marzo de 2019.
Se ordenara requerir por segunda vez.

Por otro lado, no se observa respuesta alguna por parte de la
Superintendencia de Notariado y registro y del IGAC, con relacion a lo
requerido mediante oficios N° 2067 y 2070 del 17 de agosto de 2018, y
reiterados a través de los oficios N° 3186 y 3188 del 20 de septiembre de
2019, respectivamente por lo que seran requeridos nuevamente.

Del mismo modo se observa requerimiento de la Personeria Municipal
acerca del tramite del presente proceso.

Finalmente se agregaran los radicados aportados por la parte actora y se
pondrd en conocimiento la comunicacion proveniente de la Agencia
Nacional de Tierras.

Conforme con lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Téngase en cuenta para todos los efectos sustanciales y procesales que
el Curador Ad Litem se notificé personalmente* del auto admisorio de

1Fl. 103 a 109
2Fl. 127y 128
3FI 117

4 FI. 38 reverso
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fecha 26 de julio de 2018, quién dentro del término legal contesto la
demanda sin proponer excepciones de mérito.

2. Incorpdrese al expediente las comunicaciones provenientes de la
Secretaria de Hacienda Municipal®, respecto del requerimiento
efectuado mediante oficio N° 0789 del 18 de marzo de 2019 y de la
Personeria Municipal de Facatativa®.

3. Informar al sefior Personero Municipal de Facatativa que el tramite del
presente asunto se adelanta conforme los parametros del articulo 375
del Cdodigo General del Proceso, empero, el juez en su calidad de
director del proceso para mejor proveer y a fin de establecer la situaciéon
juridica del predio, dispuso oficiar a las entidades citadas en la Ley 1561
de 2012. Oficiese electronicamente dejandose la constancia de rigor
y asignese el cédigo hash al oficio que se libre.

4. Requerir por segunda vez al Comité Local de Atencion Integral a la
poblacion Desplazada o en riesgo de Desplazamiento de Facatativa,
para que dentro de los cinco(5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, informe el tramite impartido a los oficios 2071 y 0785.
Oficiese electronicamente dejandose la constancia de rigor, anexando
copia de los radicados respectivos y asignese el cédigo hash al oficio
gue se libre. Secretaria requiera sin necesidad de nuevo auto que asi lo
indique.

Haganse las advertencias sobre el desacato y los poderes
correccionales del Juez.

5. Requerir por segunda vez a la Superintendencia de Notariado y
registro y al IGAC, para que dentro de los cinco(5) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, informen el tramite impartido a los oficios N°
2067 y 2070 del 17 de agosto de 2018, y reiterados a través de los
oficios N° 3186 y 3188 del 20 de septiembre de 2019, respectivamente.
Oficiese electronicamente dejandose la constancia de rigor, anexando
copia de los radicados respectivos y asignese el cédigo hash al oficio
que se libre. Secretaria requiera sin necesidad de nuevo auto que asi lo
ordene.

Haganse las advertencias sobre el desacato y los poderes
correccionales del Juez.

6. Agregar al proceso los radicados’ de los oficios ordenados en proveido
del 2 de septiembre de 2019, aportados por el apoderado actor

5 Fl. 103 a 109
6Fl. 127y 128
7 Fls. 130 a 134
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Poner en conocimiento la comunicacion proveniente de la Agencia
Nacional de Tierras®, respecto de la situacion juridica del inmueble que
se pretende usucapir.

8. Cumplido lo anterior y una vez se encuentren dentro del expediente las
respuestas a los anteriores requerimientos, se fijara fecha para llevar a
cabo la diligencia de Inspeccion Judicial de que trata el numeral 9 del
articulo 375 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con lo
previsto en los articulos 372 y 373 ibidem.

Illl A 'I. "' I i
YUDI MIREYA|SANCHEZ MURCIA
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Referencia: Pertenencia N° 0542 — 18 C-1

Ingresa el expediente informando que el Curador se notificd y contesto la
demanda, asi mismo que obra comunicacion de una entidad bancaria. (f. 142)

Asi mismo advierte el despacho que el Curador solicit6 ser relevado del cargo en
tanto ye no ejercera la profesion en la zona de Cundinamarca, allegé direccion del
Municipio de Riohacha. Tal solicitud se anticipa sera denegada en tanto no resulta
acorde con las previsiones del numeral 7 del articulo 48 del Codigo General del
Proceso aunado a que el servicio de administracion de justicia se esta prestando
con apoyo de herramientas tecnoldgicas y el presente expediente se halla
digitalizado asi como su tramite.

Igualmente, obra comunicacién proveniente del Secretario de Gobierno de
Facatativa, con relacion a lo solicitado mediante oficio N° 3191 de fecha 20 de
septiembre de 2019, a través de la cual informa la remision por competencia de
la informacién al Secretario de Urbanismo de este municipio por lo que seria del
caso tener en cuenta el informe visible a folio 129 del expediente, rendido por
quien representa a esta Ultima dependencia, empero, se observa que dentro de
los anexos de la respuesta no se evidencia contestacion alguna a lo requerido por
el oficio 2633 de fecha 11 de octubre de 2018 y reiterado con el oficio 3191 del 20
de septiembre de 2019. Se ordenara requerir por segunda vez.

Igualmente, se observa que no obra respuesta por parte de la Superintendencia
de Notariado y registro y del IGAC, con relacion a lo requerido mediante oficios
N° 2627 y 2632 del 11 de octubre de 2018, y reiterados a través de los oficios N°
3187 y 3190 del 11 de septiembre de 2019, respectivamente razén por la cual
sera requeridas.

En este orden, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Tener en cuenta para todos los efectos sustanciales y procesales que el
Curador Ad Litem se notificé personalmente! del auto admisorio de fecha 17
de septiembre de 2018, quién dentro del término legal contestd la demanda
sin proponer excepciones de méerito.

2. Negar la solicitud de relevo presentada por el curador Ad Litem? conforme a
lo anteriormente expuesto. Téngase en cuenta su nueva direccion e informese
al profesional que puede ejercer su cargo a través de los canales virtuales
dispuestos para el efecto.?

3. Requerir por segundavez al Comité Local de Atencion Integral a la poblacion
Desplazada o en riesgo de Desplazamiento de Facatativd, para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, informen el
tramite impartido a los oficios 2633 y 3191. Secretaria proceda
electrénicamente, anexando copia de los respectivos radicados y requiera sin
necesidad de nuevo auto.

1Fl. 51
2 Fl. 137
3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
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Haganse las advertencias sobre las sanciones por desacato y los poderes
correccionales del juez.

4. Requerir por segunda vez a la Superintendencia de Notariado y registro y al
IGAC para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, informen el tramite impartido a los oficios N° 2627 y 2632 del
11 de octubre de 2018, y reiterados a través de los oficios N° 3187 y 3190 del
11 de septiembre de 2019, respectivamente. Secretaria proceda
electronicamente, anexando copia de los respectivos radicados y requiera sin
necesidad de nuevo auto.

Haganse las advertencias sobre las sanciones por desacato y los poderes
correccionales del juez.

5. Cumplido lo anterior y una vez obre en el expediente la documental requerida,
ingrese al despacho para fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de
Inspeccién Judicial de que trata el numeral 9 del articulo 375 del Cdédigo
General del Proceso, en concordancia con lo previsto en el articulo 392
ibidem.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: MIGUEL CHILA CASAS
DEMANDADOS: JOSE NOE VERA y OTRO
RADICACION No: 0797 — 2018

Ingresa el expediente descorrido el traslado de las excepciones propuestas.

En efecto, se advierte que el demandante dentro del término oportuno,
presento escrito de réplica a las excepciones de mérito, el cual se tendra en
cuenta en el momento procesal respectivo.

Por lo anterior, vencido como se encuentra el traslado de las excepciones, a
fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente, se decretaran las
pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. Sefialar la hora de las dos y media de la tarde (2:30 p.m.) del dia
miércoles veintitrés (23) de septiembre de 2020, a fin de llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuenta electronicas anunciadas en el acapite de
notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Codigo
General del Proceso.

2. Decretas las siguientes pruebas:

2.1. ACTIVA

a. Documental:

Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Letra de cambio sin numero por valor de $6.000.000.°° m/cte (fl. 1)

- Reproduccion fotostatica del folio cuaderno donde el demandante

relaciona los valores de los abonos que aceptd fueron efectuados por el
demandado José Noe Vera Ramirez (fl. 19). No obstante lo_anterior, el

o
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demandante deberda portar el dia de la audiencia, el original del cuaderno
cuya copia se aporto.

b. Interrogatorio de Parte:

Se decreta el interrogatorio de parte de los sefiores José Noe Vera Ramirez y
Patricia Paez.

C. Testimonios:

Se niegan los testimonios de los sefiores Concepcion Dominguez, Vicente
Carrasco, Reinaldo Quiroga y Bernardo Castafieda Ramos, solicitados por el
demandante al descorrer las excepciones, toda vez que la solicitud no cumple
los requisitos del articulo 212 del CGP. Aunado a lo anterior, el medio de
conviccion solicitado no guarda relacion con el objeto del proceso y de los
hechos que se pretende probar pues la excepcion propuesta es la de pago
parcial.

2.2. PASIVA

a. Documental

Téngase en cuenta con el valor probatorio que la ley le otorga, el CD aportado
contentivo de unas grabaciones de voz (fl. 10), de conformidad con lo previsto
en los articulos 243, 244 y 247 del Codigo General del Proceso.

b. Interrogatorio de Parte:

Se decreta el interrogatorio de parte del sefior Miguel Chila Casas.
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El presente auto, se notificé por estado electronico No. 033 publicado en el portal web de la
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https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy, 4 de septiembre de 2020, siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 001 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FACATATIVA-CUNDINAMARCA


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

% Coneego superior dela udicsnwrs JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

U Republica de Colombia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b724df3bff160fdfaf91bffbfd5bc06012c7b8cc7eb02e355b23b4f03cfdf305
Documento generado en 03/09/2020 02:16:22 a.m.



v Republica de Colombia

Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

% Bama e et JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA Q}‘D

Referencia: Ejecutivo con garantia real No. 0047 — 19 C-1

Ingresa el expediente con poder otorgado por el demandante y sin respuesta
de las entidades requeridas en auto del 2 de marzo de los corridos.

En efecto, se observa que el poder otorgado por el representante legal de la
entidad demandante se ajusta a los presupuestos del articulo 75 del Cadigo
General del Proceso, en consecuencia, se reconocera personeria a la
abogada en los términos y para los fines del poder conferido obrante a folio
218 de la encuadernacion.

De otra parte, teniendo en cuenta que las entidades a las que se ordend oficiar
en auto del 2 de marzo de los corridos no han realizado pronunciamiento
alguno, se ordenara requerirles para que procedan de conformidad y asi
continuar con el trAmite procesal respectivo.

Finalmente, se exhortara nuevamente a la pasiva para que dé cumplimiento a
lo ordenado en el numeral 4 del auto adiado 2 de marzo de los corrientes.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Reconocer personeria a la abogada Esmeralda Pardo Corredor como
apoderada judicial de la entidad demandante en los términos y para los
fines del poder conferido. No obstante, en su préxima intervencién
indiqgue la direccion fisica y electronica donde recibe notificaciones
personales — numeral 5 articulo 78 del Cddigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020 -.

2. Requerir a la Secretaria de Urbanismo de Facatativd, a la Oficina de
Catastro Municipal, al Instituto _Geografico Agustin_Codazzi — Sede
Facatativa y al Juzgado Segundo (2) Administrativo Oral del Circuito
de Facatativa, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir del recibo de la respectiva comunicacion informen el tramite dado a
los oficios N° 0836, 0838, 0837 y 0839 del 9 de marzo de 2020,
respectivamente, so pena de hacerse acreedor de una multa de 10 SMLMV
conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 44 del Estatuto
Procesal. Secretaria comunique mediante oficio_electronicamente y/o
por el medio mas expedito, anexando copia de los respectivos radicados
y asignese cédigo hash al oficio que se libre.

3. Requerir nuevamente a la parte pasiva para que dé cumplimiento al
numeral 4 del proveido de fecha 2 de marzo hogafio, esto es, amplie el
poder otorgado al abogado César Ivan Califa Montafia o designe un nuevo
profesional que le represente en el curso de éste proceso.
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4. Cumplido lo anterior y allegadas las respuestas de las entidades
requeridas, ingrese el proceso al Despacho para continuar con el tramite
procesal respectivo.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RICARDO SUAREZ CAICEDO
DEMANDADOS: LUISA FERNANDA BERNAL ZAMORA
RADICACION No: 0083 — 2019

Ingresa el expediente descorrido el traslado de las excepciones.

En efecto, se advierte que el demandante dentro del término oportuno,
presento escrito de réplica a las excepciones de mérito, el cual se tendra en
cuenta en el momento procesal respectivo.

Por lo anterior, vencido como se encuentra el traslado de las excepciones, a
fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente, se decretaran las
pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. Sefialar la hora de las cuatro (4) de la tarde del dia miércoles 23 de
septiembre de dos mil veinte (2.020), a fin de llevar a cabo la audiencia de
que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en concordancia con
los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes,
por medios virtuales a través de la plataforma Teams Unicamente desde las
cuenta electrénicas anunciadas en el acapite de notificaciones o las que se
encuentren actualizadas dentro del tramite del expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Cédigo
General del Proceso.

2. Decretar las siguientes pruebas:

2.1. ACTIVA

a. Documental:

Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Letra de cambio N° 615 por valor de $4.000.000.°° M/cte (fl. 1)

Los deméas documentos relacionadas en el acapite de pruebas y aportados

con la presentacién de la demandada, se tienen en cuenta como anexos a la
misma, de conformidad con el articulo 84 ibidem.
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2.2. PASIVA

Guardo silencio respecto a la solicitud de pruebas.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)
Referencia: Ejecutivo N° 0106 — 19 C-1

Ingresa el expediente informando el vencimiento del término otorgado en
diligencia del 24 de enero de los corridos.

Memora el despacho que dentro de la etapa de conciliacion de la audiencia
publica de que trata el articulo 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, se
accedio a la peticion de suspension del proceso realizada por las partes en litigio
por el término de dos meses comprendido entre el 24 de enero y 24 de marzo
hogafio.

Es de advertir que en virtud de la emergencia sanitaria por la que actualmente
atraviesa el pais, los términos judiciales fueron suspendidos entre el 16 de marzo
y el 30 de junio de los corridos razén por la cual el despacho se debe pronunciar
en relacion con la reanudacion del proceso.

Asi las cosas, vencido como se encuentra el precitado término, sin que ninguna
de las partes hubiese informado el resultado del acuerdo conciliatorio, se
procederd a reanudar el proceso y a fijar fecha para la continuacion de la
audiencia de que trata los articulos 372 y 373 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Sefialar la hora de las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.) del dia
lunes veintiocho (28) de septiembre de 2020 para llevar a cabo la continuacion
de la audiencia de que trata los articulos 372 y 373 del Codigo General del
Proceso

Paragrafo 1. La asistencia de las partes y de sus apoderados judiciales, se
autoriza por medios virtuales a través de la plataforma Teams Unicamente desde
las cuenta electrénicas anunciadas en el acapite de notificaciones o las que se
encuentren actualizadas dentro del trdmite del expediente. Por secretaria se
haran las coordinaciones del caso.

2. Téngase en cuenta las pruebas decretadas en providencia del 9 de
diciembre de 2019.

gma

El presente auto, se notifigé por estado electrénico No. 033 publicado en el portal web de la
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JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL LOS TULIPANES
DEMANDADOS: ADRIANA PATINO ALVAREZ

RADICACION No: 0311 - 2019

Ingresa el expediente informando el vencimiento del término del auto anterior.
(fl. 33)

En efecto, vencido en silencio como se encuentra el traslado de las
excepciones de mérito, a fin de continuar con el tramite procesal respectivo, se
decretaran las pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia de que de que trata el articulo 392 del Cddigo General del
Proceso en concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. Sefialar la hora de las once (11) de la mafiana del dia miércoles
veintitrés (23) de septiembre de 2020, a fin de llevar a cabo la audiencia de
que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en concordancia con
los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuenta electronicas anunciadas en el acapite de
notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Codigo
General del Proceso.

2. Decretar las siguientes pruebas:

2.1. ACTIVA

a. Documental:
Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Certificacion expedida por el Conjunto residencial Tulipanes, como
documento baculo de la accion (fl. 2).

Los deméas documentos relacionadas en el acapite de pruebas y aportados
con la presentacion de la demandada, se tienen en cuenta como anexos a la
misma, de conformidad con el articulo 84 ibidem.

2.2. PASIVA
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a. Documental:
Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Reproduccion fotostéatica del Convenio de pago N° 68 (fl. 29)
- Reproduccion fotostética de las siguientes consignaciones bancarias
(fl. 25):

NUmero fecha Valor en pesos
0127636295-3 18/07/2019 $390.000
0127636297-7 16/07/2019 $50.000

- Reproduccion fotostatica de los recibos de pago expedidos por el
Conjunto Residencial Tulipanes (fl. 26 a 28):

NUmero fecha Valor en pesos
00033478 31/07/2019 218.680
00033479 31/07/2019 105.000
00033478 31/07/2019 390.0000
2.3. DE OFICIO:

a. Oficios:

Oficiese al Conjunto residencial Tulipanes para que a través de su
representante legal y/o quien haga sus veces, dentro del término de cinco (5)
dias, contados a partir de la notificacion de este proveido, informe la relacion
de los pagos y/o abonos que la demandada Adriana Patifio Alvarez ha
realizado a la obligacion contenida en la certificacion de las cuotas de
administracion de fecha 30 de abril de 2019 aportada como documento soporte
de la accion ejecutiva; e igualmente deberd indicar la forma en que fueron
imputados cada uno de los pagos y/o abonos realizados a la acreencia que
agui se reclama. Igualmente informara sobre el cumplimiento o resultado del
“convenio de pago N° 68" celebrado el 13 de junio de 2019.

Por secretaria procédase electronicamente y asignese codigo hash al oficio
que se libre.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL EL MANANTIAL
DEMANDADOS: GLADYS YOLANDA SUAREZ GUZMAN
RADICACION No: 0319 — 2019

Ingresa el expediente informando el vencimiento del término del auto anterior.
(fl. 25)

En efecto, vencido en silencio como se encuentra el traslado de las
excepciones de mérito, a fin de continuar con el tramite procesal respectivo, se
decretaran las pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a
cabo la audiencia de que de que trata el articulo 392 del Cadigo General del
Proceso en concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

De otra parte, no se tendra en cuenta el aviso judicial aportado por el
apoderado actor, en tanto, la demandada se encontraba debidamente
notificada con antelacién, tal como se indic6 en proveido del 18 de noviembre
de 2019.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. Sefalar la hora de las nueve y treinta de la mafana (9:30 a.m.) del
dia miércoles veintitrés (23) de septiembre del afio 2020, a fin de llevar a
cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso
en concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuenta electronicas anunciadas en el acapite de
notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Cadigo
General del Proceso.

2. Teniendo en cuenta la audiencia para la que se convoca, se decretan las
siguientes pruebas:

2.1. ACTIVA

a. Documental:
Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Certificacion expedida por el Conjunto residencial el Manantial, como
documento baculo de la accion (fl. 2).
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Los deméas documentos relacionadas en el acapite de pruebas y aportados
con la presentacion de la demandada, se tienen en cuenta como anexos a la
misma, de conformidad con el articulo 84 ibidem.

2.2. PASIVA
a. Documental

Se decreta como prueba la reproduccién fotostatica de las siguientes
consignaciones (fl. 23 a 26):

Numero fecha Valor en pesos
0139280500-6 21/12/2018 $50.000
0133918057-9 28/09/2018 $50.000
0138893041-5 26/11/2018 $50.000
0142071595-6 22/03/2019 $140.000
0140924682-2 14/02/2019 $50.000
0140957407-9 25/01/2019 $50.0000
0146283326-7 29/05/2019 $60.000
0145817116-8 17/04/2019 $900.000
0145816413-9 26/04/2019 $50.000
0149154356-4 27/06/2019 $60.0000

2.3. DE OFICIO
a. Oficios:

Oficiese al Conjunto Residencial EI Manantial para que a través de su
representante legal y/o quien haga sus veces, dentro del término de cinco (5)
dias, contados a partir de la notificacion de este proveido, informen la relacion
de los pagos y/o abonos que la demandada Gladys Yolanda Suarez Guzman
ha realizado a la obligacion contenida en la certificacion de las cuotas de
administracion de fecha 30 de abril de 2019 aportada como documento soporte
de la accion ejecutiva. Igualmente, deberd indicar la forma en que fueron
imputados cada uno de los pagos y/o abonos realizados a la acreencia que
aqui se reclama.

Por secretaria procédase electronicamente y asignese cdodigo hash al oficio
que se libre.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: MONITORIO

DEMANDANTE: SOCIEDAD COMERCIAL MULTIPROYECTOS
PROMOTORES S.A.S.

DEMANDADOS: EDWIN MAURICIO VIDAL MORALES

RADICACION No: 0330 — 2019

Ingresa el expediente con contestacion del demandante sobre las
excepciones propuestas por el demandado.

En efecto, se advierte que el apoderado judicial del demandante dentro del
término oportuno, presentd escrito de réplica a las excepciones de mérito,
el cual se tendra en cuenta en el momento procesal respectivo.

Por lo anterior, vencido como se encuentra el traslado de las excepciones,
a fin de continuar con el trdmite procesal correspondiente, se decretaran
las pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cdédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

1. Sefalar la hora de las cuatro de la tarde (4:00 p.m.) del lunes veintiuno
(21) de septiembre de 2020, a fin de llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 392 del Cddigo General del Proceso en concordancia
con los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracién de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los
demas asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de
las partes y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la
plataforma teams Unicamente desde las cuenta electronicas anunciadas en
el acapite de notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del
tramite del expediente.

Paragrafo 2. Se advierte que la inasistencia injustificada en la fecha y hora
sefalada, los har4d acreedores a las sanciones previstas en el Codigo
General del Proceso.

2. Decretar las siguientes pruebas:

21. ACTIVA

a. Documental:

il
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Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Reproduccion fotostatica de la Escritura Publica N° 2205 del 23 de
septiembre de 2011 de la Notaria Segunda de Facatativa (fl. 6 a 17)

- Copia del derecho de peticion elevado ante a la Caja de
Compensacion Familiar Cafam (fl. 25)

- Respuesta del derecho de peticion por parte de la Caja de
Compensacion familiar Cafam (fl. 26)

- Acta de no acuerdo de fecha 12 de junio de 2019 (f. 39 a 41)

Los demas documentos relacionadas en el acapite de pruebas y aportados
con la presentacion de la demandada, se tienen en cuenta como anexos a
la misma, de conformidad con el articulo 84 ibidem.

b. Interrogatorio de Parte:

Se decreta el interrogatorio de parte del sefior Edwin Mauricio Vidal
Morales.

c. Oficios:

Se niega librar oficio a CAFAM para establecer si el demandado fue
beneficiario de subsidio de vivienda y si ya fue pagado o no a la empresa
demandante toda vez que ya obra dentro del expediente comunicacién
expedida por el Jefe de Seccion Servicios de Vivienda de CAFAM (fl. 77),
la cual satisface el objeto del oficio.

2.2. PASIVA
a. Documental:
Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Reproduccion fotostatica de la Escritura Publica N° 2205 del 23 de
septiembre de 2011 de la Notaria Segunda de Facatativa (fl. 48 a 73).

- Carta de aprobacion del subsidio de vivienda familiar (fl 74-75).

- Estado de cuenta de la Escritura (fl. 76)

- Carta de contestacion proveniente de Cafam (fl. 77)

b. Oficios:

Se deniega oficiar a CAFAM para que informe las razones por las cuales
no fue desembolsado el subsidio familiar aprobado al demandado toda vez
gue al folio 77 obra oficio suscrito por el Jefe Seccién Servicios Vivienda de
dicha caja en la cual se advierten las circunstancias por las que se pregunta
y dicha documental ya fue decretada como prueba en el presente asunto.
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2.3. DE OFICIO:

Ordenar a la Secretaria de este juzgado, que en el término de ejecutoria
de esta providencia, certifique la existencia y estado del proceso Ejecutivo
2015-201, a la certificacion adjunte copia magnética de la totalidad del
precitado expediente.
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: PEDRO IGNACIO SANCHEZ SARMIENTO
DEMANDADOS: ROCIO MARITZA ALONSO CONTRERAS
RADICACION No: 0454 — 2019

Ingresa el expediente descorrido el traslado de las excepciones propuestas.

En efecto, se advierte que el apoderado judicial del demandante dentro del
término oportuno, presentd escrito de réplica a las excepciones de mérito, el
cual se tendra en cuenta en el momento procesal respectivo.

Por lo anterior, vencido como se encuentra el traslado de las excepciones, a
fin de continuar con el tramite procesal correspondiente, se decretaran las
pruebas solicitadas por las partes y se fijara fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con los articulos 372 y 373 idem.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

1. Sefialar la hora de las dos y media de la tarde (2:30 p.m.) del dia lunes
veintiuno (21) de septiembre de 2020, a fin de llevar a cabo la audiencia de
que trata el articulo 392 del Cédigo General del Proceso en concordancia con
los articulos 372 y 373 idem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuenta electronicas anunciadas en el acapite de
notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada, los hara acreedores a las sanciones previstas en el Codigo
General del Proceso.

2. Decretar las siguientes pruebas:

2.1. ACTIVA

a. Documental:

Téngase como prueba las siguientes documentales:

- Letra de cambio N° 01 (fl. 3)

A\
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b. Interrogatorio de Parte:

Se decreta el interrogatorio de parte de la sefiora Rocio Maritza Alonso
Contreras el cual se llevara a cabo en la fecha sefialada en el numeral primero.

2.2. PASIVA
a. Documental:

Se de creta como prueba la documental aportada con la contestacion de la
demanda vistas a folios 11 a 18.

b. Oficios:

Se decreta oficiar a costay cargo de la demandada, al Banco Bancolombia
para que dentro del término de cinco (5) dias, certifique con destino a este
proceso:

- Sila sefiora Rocio Maritza Alonso Contreras identificada con la cédula No.
35.523.198 de FacatativA ha efectuado consignaciones de manera
periddica en cuentas de ahorro y/o corriente cuyo titular es el sefior Pedro
Ignacio Sanchez Sarmiento identificado con la cédula 3.055.228 de
Guasca.

- De ser cierto lo anterior desde cuando, por cuanto tiempo se han
mantenido esas consignaciones y por qué valores se han efectuado dichas
transacciones.

La carga del tramite del oficio es de la parte demandada, quien constatara la
fecha y hora de radicacién. Para su retiro y en virtud de las medidas tomadas
por la emergencia sanitaria que actualmente atraviesa el pais, la_interesada
debera programar cita previa ante la secretaria del Juzgado a través de los
medios o canales electrénicos dispuestos para el efecto.?

c. Testimonial

Se deniega el decreto y practica de los testimonios de Maria Lourdes Herrera
Tobo, Jorge Armando Baez Baquero y Carmenza Buya toda vez que la
solicitud no cumple con los requisitos del articulo 212 del CGP.

2.3. DE OFICIO
a. Documental

Requerir a las partes (demandante y demandada) para que dentro del
término de ejecutoria de esta decision (3 dias), aporten la documental que
dé cuenta del negocio hipotecario suscrito entre ellas, del cual dan cuenta
tanto los hechos de la contestacién de la demanda como aquellos con los
cuales se descorrid el traslado de las excepciones, asi como es estado de
cuenta o ejecucion de dicha obligacion.

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
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b. Interrogatorio de parte

Se decreta el interrogatorio de parte del demandante
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Facatativa, tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

PROCESO: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO.
DEMANDANTE: DORA MARIA PULIDO DE MARIN.
DEMANDADO: STEFFANI CAROLINA LOBO MADRID
EXPEDIENTE: 2526-92041-001-2019-00633-00.
TEMA: SENTENCIA
I. ASUNTO

Procede el despacho a dictar sentencia de primera instancia dentro del
asunto de la referencia, toda vez que no se observa causal alguna de nulidad
que invalide lo actuado.

ll. DEMANDA Y CONTESTACION

1. PRETENSIONES.

Conforme la suplicas de la demanda, obrantes a folio 6 del expediente, la
parte demandante como pretension depreca la declaratoria de terminacion
del contrato de arrendamiento suscrito entre el extremo actor y pasivo, el dia
10 de enero de 2019; conforme dicha declaracion que se ordene la
restitucién del bien dado en arrendamiento a favor de la demandante; para
materializar dicha entrega se debe librar el respectivo despacho comisorio; y
finalmente realizar la condena en costas a la parte vencida.

2. HECHOS.

Para soportar las pretensiones se invocaron los siguientes supuestos de
hecho:

Que la demandante suscribié contrato de arrendamiento de local comercial
con la demandada, el dia 10 de enero de 2019, inmueble que se encuentra
ubicado en la Carrera 7 No. 8-39 Barrio Daniel Ortega de la ciudad de
Facatativa, conforme documento obrante a folios 2 y 3 del expediente.

Como valor del canon de arrendamiento se pact6 la suma de $260.000,00,
pagaderos dentro de los primeros cinco (5) dias de cada mes, de manera
anticipada.

Se precis6 que desde le dia 12 de febrero del afio inmediatamente anterior,
la arrendataria aqui demandada, abandoné el inmueble y dej6é de pagar el
canon de arrendamiento, razon por la cual formulo la presente accion.

3. CONTESTACION DE LA DEMANDA Y MEDIOS EXCEPTIVOS.

La demandada fue notificada por medio de Curadora Ad-litem, quien contesté
la demanda y solamente propuso la excepcidén genérica.




PROCESO: VERBAL SUMARIO RESTITUCION INMUEBLE ARRENDADO.
DEMANDANTE: DORA MARIA PULIDO DE MARIN.

DEMANDADO: STEFFANI CAROLINA LOBO MADRID

EXPEDIENTE: 25269 4003 001 2019-00633-00

[ll. ANTECEDENTES PROCESALES

1. Tramite

La demanda fue presentada el dia 20 de agosto de 2019 (f.5), fue admitida el
27 de septiembre de 2019, providencia que también fijo fecha y hora para
llevar a cabo inspeccion judicial, con el fin de establecer la viabilidad de
decretar la restitucion provisional deprecada en la demanda y se ordend el
emplazamiento de la demandada (fl. 11); en auto de la misma fecha se
decretd el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres de la
demandada que se encontraran en el local comercial dado en arrendamiento
(fls. 12-13).

El dia 19 de diciembre de 2019, se llevo a cabo la inspeccién judicial y se
entrego provisionalmente el inmueble a la parte actora (fl. 43 a 44).

Allegado el emplazamiento de la demandada (fl. 19-20), y realizada la
inclusién del mismo en el Registro Nacional de Personas Emplazadas (fls.
52-54), mediante decision del 5 de marzo del presente afio, se le designo
Curadora Ad-litem (fl. 55).

Notificada la curadora (fl. 59), la misma contesto la demanda (fl. 60 y 61)
quien propuso la excepcion genérica.

Mediante auto de fecha 13 de agosto de 2020, se decretaron medios de

prueba (fl. 63), ingresando las diligencias a fin de proferir sentencia de
instancia.

V. CONSIDERACIONES

1. Problemas juridicos.
Los problemas juridicos en el presente asunto se concretan a establecer:

¢ Procede la declaracion de terminacion del contrato de arrendamiento
de local comercial suscito entre la demandante y la demandada el 10 de
enero de 20197

¢, Debe declararse de manera oficiosa la configuracion de alguna
excepcion conforme al inciso 1° del articulo 282 del Estatuto Procesal,
conforme fuera pedido por la Curadora Ad-litem de la demandada?

2. Las excepciones propuestas.
No hay excepciones pendientes de resolucion como quiera que Unicamente

fue propuesta la genérica, no obstante, si alguna se configura luego del
analisis de las pruebas, el despacho se pronunciara con la decision de fondo.
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3. Presupuestos Procesales

Los denominados presupuestos necesarios para la normal configuracion y
trAmite de la Litis, como son capacidad de las partes, demanda en forma y
competencia del Juzgado, militan en autos y no se observa causal de nulidad
alguna con entidad suficiente para invalidar lo hasta aqui actuado (articulo 29
de la Constitucion Politica Nacional, articulos 26, 82 a 89 del Codigo General
del Proceso). La demanda se ajusté a las previsiones de los articulos 82 en
concordancia con el articulo 384 inciso 1° Ibidem.

4. Del Contrato De Arrendamiento

El arrendamiento es un contrato en el que las dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, 0 a ejecutar una
obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por ese goce, obra o servicio
determinado (bilateral). Es consensual, se perfecciona con el acuerdo de
voluntades sobre la cosa y el precio, por ello puede celebrarse verbalmente.
Es oneroso, conmutativo, aleatorio y de ejecucion sucesiva.

5. Caso Concreto

En el presente asunto, se observa que el contrato de arrendamiento allegado
reune las caracteristicas atras sefialadas y se encuentra suscrito por la
sefiora Dora Maria Pulido de Marin, como arrendadora y por la sefiora
Steffani Carolina Lobo Madrid, como arrendataria.

Asi las cosas, se demuestra la existencia de la relacién contractual entre las
partes en relacion al proceso de restitucion que nos ocupa.

La demandante alegd como causal de la accidon de restitucion, la mora de la
parte demandada en el pago del canon de arrendamiento desde el dia 12 de
febrero aflo 2019. Sobre éste aspecto debe advertirse que la mora o falta de
pago es un hecho negativo que no requiere demostracion para quien hace tal
aseveracion, y si la contraparte a quién se le imputa quiere exonerarse de
ella, debe acompaifiar la prueba del pago, so pena que quede demostrada la
causal que se invoco para el ejercicio de la accién de restitucion.

En el caso sub judice, pese a que la parte demandada fue debidamente
notificada por intermedio de Curadora Ad-litem, lo cierto es que esta ultima
no acredito el cumplimiento de la carga para ser escuchada, dando certeza a
la ocurrencia de la causal invocada, lo que implica dictar sentencia
acogiéndose la totalidad de las pretensiones conforme a lo previsto en el
numeral 3° del articulo 384 del Cédigo General del Proceso.

Aunado a lo anterior, el despacho no encontré elementos de conviccion para
declarar de oficio alguna excepcion.

Ahora, dada la conclusion anterior, el Despacho solamente decretara la
terminaciéon del contrato de arrendamiento, y tendra por entregado de
manera definitiva el inmueble a favor de la demandante, como quiera que la
misma ya lo tiene de manera provisional desde el dia 19 de diciembre de
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2019, lo que impone abstenerse de impartir 6rdenes para su entrega, por
sustraccion de materia.

6- De las costas.

Conforme lo normado en el articulo 365 del Codigo General del Proceso, se
condenara en costas a la parte demandada. Para efectos de las agencias en
derecho se tendré en cuenta por las partes, lo establecido en el articulo 155 del
ejusdem.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Facatativa,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de local
comercial suscrito entre las partes el dia 10 de enero de 2019, por la causal de
mora en el pago de los canones de arrendamiento.

SEGUNDO: TENER por restituido de forma definitiva y a favor de DORA
MARIA PULIDO MARIN, el Carrera 7 No. 8-49 Barrio Daniel Ortega de la
ciudad de Facatativa, quien desde el dia 19 de diciembre de 2019, tenia el
inmueble en restitucion provisional.

TERCERO: ABSTENERSE de impartir 6rdenes para la entrega del inmueble,
por sustraccién de materia.

CUARTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago del de las costas
causadas. Por secretaria liquidense teniendo en cuenta como agencias en
derecho el valor de un salario minimo legal mensual vigente, es decir, la suma
de $980.657.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

hmb

JUZGI«DO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificg por estado electrénico No. 033 publicado en el portal web de la
[ Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy, 4 de septiembre de 2.020 siendo las 8:00 a.m.

JENNI CAROLINA DIAZ MARTINEZ
Secretaria

Firmado Por:

YUDI MIREYA SANCHEZ MURCIA
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