®

\ Rama Juicl JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Consejo Superior de la Judicatura .
T Carrera 3 N° 6 — 89 Piso 2
jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref.: 25269400300120120032400

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a dictar
sentencia (PARTICION ADICIONAL) en el proceso de la referencia, de conformidad
con lo estipulado en el articulo 518 y 509 del Codigo General del Proceso, previo el
resumen de la siguiente,

ACTUACION PROCESAL

Los antecedentes iniciales del proceso de sucesién estan plasmados en la
providencia de fecha 15 de septiembre del 2015.

Mediante auto de fecha 9 de octubre del 2020 se dispuso tramitar la particion
adicional presentada por la apoderada judicial del Unico heredero, en la forma
prevista en el articulo 518 del CGP.

Posteriormente, se agrego la certificacion actualizada del nuevo bien (acciones del
causante) que se incorporaron en el trabajo de particion del cual se corri6 traslado
sin ninguna objecién.

CONSIDERACIONES

Los llamados presupuestos procesales se encuentran cumplidos, como son solicitud
en forma con el lleno de las exigencias basicas de Ley; el interesado es idéneo para
comparecer al presente proceso y guarda legitimidad para actuar, del mismo modo,
por la naturaleza del asunto es competente éste Juzgado, para tramitarlo y
pronunciarse de fondo.

Asi entonces, el presente asunto fue adelantado conforme lo previsto en el articulo
487 y s.s., del Cdédigo General del Proceso, norma que a su vez remite a los
postulados del articulo 501 y s.s., ibidem, en lo concerniente al trdmite de los
inventarios y avallos aunado a la presentacion de la particion.

En ese orden de ideas, se tiene que una vez impulsado el trAmite sucesorio hasta la
sentencia de aprobacion de la particion, se allegd el trabajo de particion y
adjudicacion adicional presentado por la apoderada del Unico heredero, el cual se
encuentra ajustado a los requisitos de ley y sin mayores elucubraciones se impartira
aprobacién al mismo.

Colofén de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA -
CUNDINAMARCA, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: APROBAR en todas y en cada una de sus partes el trabajo de
PARTICION ADICIONAL presentado dentro de la sucesion intestada del JAIME
ENRIQUE CONTRERAS (g.e.p.d).

SEGUNDO: ORDENAR la protocolizacion del trabajo de particion adicional y la
sentencia aprobatoria en la Notaria a elecciéon de los interesados.

TERCERO: ORDENAR la inscripcion de las hijuelas relacionadas dentro del trabajo
de particion adicional y de esta sentencia, en la respectiva oficina.

CUARTA: ORDENAR la expedicion de las copias auténticas del trabajo de particion
adicional y de ésta sentencia aprobatoria, previa cancelacion de las expensas de ley
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por la parte interesada, para los efectos antes ordenados. Secretaria proceda de
conformidad.

QUINTA: DECLARAR terminado el presente proceso y en consecuencia se ordena
el levantamiento de las medidas cautelares en caso de encontrarse decretadas. Por
secretaria elaborense los respectivos oficios.

SEXTO: ARCHIVAR las presentes diligencias, previa desanotacién en los libros
respectivos, descarguese de la actividad de este Juzgado para efectos de
estadistica, dejandose las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120140001400

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el numeral 1 del auto
de fecha 28 de abril del 2022, el cual dispuso:

NEGAR la solicitud de fijar precio al derecho del comunero demandante, por cuanto
no se cumplen los presupuestos del articulo 414 del CGP, esto es, no se indico el
derecho de compra conforme lo alli indicado.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de parte pasiva quien indico
gue en el presente caso, los comuneros optan por el derecho de compra de la parte
demandante y que el presupuesto echado de menos por el despacho se halla
debidamente acreditado, “‘amen de no haberse exigido taxativamente por el
legislador”

Ademas, afirmg, entre otras cosas, que para mayor calidad y precision ‘por si no se
ha entendido la peticidn, se aclara que el derecho que se pretende adquirir por parte
de mis representados, es decir todos los demandados, es el derecho de cuota de
corresponder al demandante”.

Frente al traslado del recurso, la parte activa asegurg, entre otras cosas, que la
determinaciéon atacada debe mantenerse por cuanto no se retnen los requisitos del
articulo 414 del CGP, que para el caso que nos ocupa, su aplicaciéon no puede ser
parcial, ni puede ser sometida a interpretaciones diferentes a la que la norma
establece.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Sea lo primero sefalar que el articulo 414 del CGP establece los parametros para
gue se otorgue o acepte del derecho de compra, asi:

“Dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del auto que decrete la venta de
la cosa comun, cualquiera de los demandados podra hacer uso del derecho de
compra. La distribucién entre los comuneros que ejerciten tal derecho se hard en
proporcion a sus respectivas cuotas.

El juez, de conformidad con el avallio, determinara el precio del derecho de cada
comunero y la proporcién en que han de comprarlo los interesados que hubieren
ofrecido hacerlo. En dicho auto se prevendra a estos para que consignen la suma
respectiva en el término de diez (10) dias, a menos que los comuneros les concedan
uno mayor que no podra exceder de dos (2) meses. Efectuada oportunamente la
consignacion el juez dictar4d sentencia en la que adjudicara el derecho a los
compradores.

Si quien ejercité el derecho de compra no hace la consignacion en tiempo, el juez le
impondra multa a favor de la parte contraria, por valor del veinte por ciento (20%) del
precio de compra y el proceso continuara su curso. En este caso los demas
comuneros que hubieren ejercitado el derecho de compra y consignado el precio
podran pedir que se les adjudique la parte que al renuente le habria correspondido y
se aplicara lo dispuesto en los incisos anteriores”
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En virtud de lo anterior, es claro que para que cualquier demandando en el proceso
divisorio pueda hacer uso de su derecho de compra contemplado en el articulo 414
del C.G.P., es necesario que asi lo manifieste dentro_de los tres (3) dias
siguientes a la ejecutoria del auto que decrete la venta de la cosa comun.

En ese sentido, la solicitud elevada por el abogado Riveros Ibagon a través de
memorial presentado el 07 de marzo de 2022, es evidentemente extemporaneo, por
cuanto el auto que decreto la venta ad - valorem del bien inmueble objeto de la Litis
se profirid el dia 12 de febrero del 2016, misma que fue apelada y resuelta para
confirmarla, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Facatativa en proveido del
14 de marzo de 2017.

Asi, este Despacho en auto del 22 de agosto de 2017 orden6 obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior el 14 de marzo de 2017; sin que tampoco en el término de
ejecutoria de esta Ultima providencia, los demandados hayan manifestado su
intencion de acogerse al derecho de compra que establece el articulo 414 del C.G.P.

Por tanto, debe tener en cuenta el profesional del derecho recurrente, que los
términos judiciales son perentorios e improrrogables y no es posible retrotraer
discusiones o situaciones que debieron sustentarse en otra oportunidad.

En cuanto al recurso subsidiario de apelacion, no sera concedido debido a que la
providencia que niegue el derecho de compra dispuesto en el articulo 414 del
C.G.P., no es susceptible de alzada, por no estar expresamente asi sefialado en el
articulo 321 ibid, ni en norma especial.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR el auto de fecha 28 de abril del 2022, con fundamento en
lo antes expuesto.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion formulado como subsidiario, por
ser improcedente.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120140001400

En virtud al curso procesal ,el Despacho DISPONE:

1. CORRER traslado de la actualizaciéon de avalio comercial del bien objeto de
divisiéon, por el término de tres (3) dias, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 228 del C.G.P.

2. ADVERTIR que el interesado debera enviar un correo electronico a este juzgado,
ingresar a la baranda virtual o asistir al Juzgado a efectos de que le sean
compartidos los documentos que se ponen en conocimiento, sin que ello implique
suspension o interrupcion de los términos. Secretaria cuenta con el término de 24
horas siguientes al recibo del correo electronico para su remision por ese mismo
medio.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120150000500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra el numeral 2 del auto
de fecha 5 de mayo del 2022, el cual dispuso:

2. CORRER traslado por el término de tres (3) dias del avalto comercial del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliario No. 156 — 17959 presentado
por la parte demandada que obra en el expediente como OBSERVACIONES
AL AVALUO PRESENTADO POR LA PARTE DEMANDANTE, de
conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 444 del Codigo
General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, no es posible aprobar el avalué comercial

presentado por la parte activa y tampoco senalar fecha para la diligencia
de remate del bien inmueble

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de parte activa quien solicito
reponer la decision por cuanto se trata de un proceso de menor cuantia y por su
naturaleza y caracteristicas no facultaba al deudor — demandado para litigar en
causa propia.

Asi las cosas, el demandado debié acudir al proceso por medio de su apoderado
judicial y/o acreditar su calidad de profesional del derecho. Por ello, solicito:

1. Como consecuencia de lo anterior respetuosamente le solicito a la sefior.

0 f a JUEZ CIVIL
MUNICIPAL DE FACATATIVA CUND., reponer el numeral segundo del auto de fecha 5 de
Mayo de 2022, procediendo a DECLARAR INADMISIBLE EL AVALUO PRESENTADO POR LA
PARTE DEMANDADA por no acreditar el Derecho de postulacién el Deudor al tratarse de un
asunto de menor cuantia.

2. Sirvase respetuosamente, sefiora Juez, referirse sobre el avalio comercial presentado
por la Actora ejecutante (£/ cual se corrid traslado mediante auto de fecha 24 de Marzo de
2022), y en caso de encontrarlo conforme a Derecho, sirvase darle su respectiva
aprobacion, y consecuentemente fijar fecha, y hora para la Diligencia de almoneda.

3. En caso de mantenerse incélume el numeral del auto atacado; respetuosamente le
solicito a su sefioria y de conformidad con el principio de doble instancia, se sirva enviar el
presente asunto para que el superior examine la cuestién decidida por este estrado Judicial
y se resuelva de forma y fondo conforme a lo pretendido en el presente recurso. '

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirio la decision objeto de impugnacioén, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Revisado el escrito presentado el dia 1 de abril del 2022 denominado “objecion
avalud”, visible en el documento 016, se evidencia que le asiste razon a la parte
activa, por cuanto el demandado actué a nombre propio, sin que sea posible en este
proceso, debido a su cuantia y naturaleza.

Si bien, en el escrito presentado indicé que actia en calidad de apoderado, lo cierto
es que esto no obedece a la verdad, por cuanto no se evidencia que haya otorgado
poder para que lo representaran o que demostrara la calidad de profesional del
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derecho. Ademés el Despacho revisé en el sistema Sirna por numero de cédula del
sefior William Orlando Farfan Cuervo, y no se encontrd ningun resultado, de donde
se colige que no es abogado.

Asi las cosas, se revocara en numeral 2 del auto atacado y por tal motivo, no se
hace necesario conceder el recurso de apelacion; sin embargo, en atencion al
derecho de defensa y contradiccion se concedera al demandado William Orlando
Farfan Cuervo el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia, para que proceda a subsanar el error cometido, y en consecuencia,
comparezca a través de apoderado judicial.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el numeral 2° del auto de fecha 5 de mayo del 2022, con fundamento
en lo antes expuesto.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacién, teniendo en cuenta la prosperidad del
recurso de reposicion.

3. CONCEDER al demandado William Orlando Farfan Cuervo el término de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia en el estado electronico,
para que comparezca a través de apoderado judicial, so pena de no dar tramite
a la objecién presentada directamente por él, el 01 de abril de los corrientes.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120180055200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada contra los numerales 1y
2 del auto de fecha 17 de marzo del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

Seria del caso resolver el incidente de nulidad formulado por el apoderado judicial del
demandado JOSE AGUSTIN SALINAS RODRIGUEZ, sino fuera porque en este estado
procesal el Despacho se percata que la misma debid haber sido rechazada de plano, con
fundamento en el articulo 130 del C.G.P., en concordancia con el articulo 132 ibidem,
pues la nulidad fundada en el articulo 121 del C.G.P. (emisién de la sentencia por fuera
del término legal) y numeral 5 del articulo 133 ibidem (presunta falta de practica de una
prueba), se sanearon en tanto que esa parte actud en el proceso sin proponerla en la
oportunidad debida, esto es, previo a la emisién del fallo conforme asi lo impuso la
sentencia de constitucionalidad del mentado articulo 121 (Sentencia C-443 del 25 de
septiembre de 2019), y los articulos 134 y 136 del C.G.P. En consecuencia el Despacho
DISPONE:

1. DEJAR SIN VALOR ni efecto el numeral 2° del auto datado 24 de febrero de 2022,
y en su lugar.

2. RECHAZAR de plano el incidente de nulidad formulado por el demandado, por
haber precluido la oportunidad para alegar la misma.

3. CORRER traslado a la parte demandante, de las excepciones de mérito
formuladas por el demandado por el término de diez (10) dias -Art. 443 del C.G.P.

4. ADVERTIR que el interesado debera enviar un correo electronico a este juzgado
o ingresar a la baranda virtual a efectos de que le sean compartidos los
documentos de los que se corre traslado, sin que ello implique suspension o
interrupcion de los términos. Secretaria cuenta con el término de 24 horas
siguientes al recibo del correo electrénico para su remision por ese mismo medio.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte pasiva indicando
gue en el auto recurrido solo se cito la sentencia C-443 del 25 de septiembre del 2019,
para rechazar de plano el incidente de nulidad, sin realizar un analisis sobre los hechos
gue antecedieron a la sentencia dictada por el juzgado comisionado y no se revisé en
conjunto las pruebas que existen para tramitar el mismo.

También afirmé que la nulidad planteada se origind antes de comisionarse al juzgado
de Alban, pues el juzgado comitente habia perdido la competencia al transcurrir mas
del afio que indica el articulo 121 del CGP, para dictar el fallo correspondiente “luego
el comisionado no podia realizar ninguna actuacion por mandato legal”.

A juicio del poderdante, en el auto recurrido no se analizé lo ordenado en el articulo 4
de la Ley 153 del 1887 y el articulo 624 del CGP. Ademas, indico que esta nulidad se
origina en una sentencia de Unica instancia contra la cual no procede recurso de
apelacion, por lo tanto la nulidad solicitada es procedente en el cumplimiento de la
sentencia.

El profesional argument6 que se tiene que aplicar y tener en cuenta lo ordenado en
los articulos 132, 372 y siguientes del CGP, sobre el control de legalidad que se le
ordena al juez ejercer para asegurar la sentencia de fondo y en este caso no se
efectuo.
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Por lo anterior y otros argumentos, solicito revocar el auto de fecha 17 de marzo del
2022 y continuar con el trdmite de la nulidad planteada o en caso contrario conceder
el recurso de apelacion.

Frente a este recurso, el apoderado de la parte activa solicitd no reponer el auto por
cuando esta ajustado a derecho. Indico que el peticionario planted la nulidad indicando
el juzgado de Alban no cumplio con lo normado en el articulo 121 del CGP, y por tanto
no podia dictar la sentencia, olvidando que la pérdida de competencia solo opera por
peticion de parte, antes de proferirse sentencia de primera instancia, lo que jamas
sucedio.

También asegurd que el recurrente plantea que el proceso esta viciado, toda vez que
existe una nulidad de caracter supra legal, pero no efectda ninguna sustentacion y sin
tener en cuenta que las nulidades se rigen por los principios de “especificidad,
proteccion, trascendencia y convalidacion”.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al revisar los argumentos planteados por el apoderado de la parte demandada, el
desarrollo del proceso que ocupa y las disposiciones vigentes sobre nulidades
procesales, de entrada advierte que no habra lugar a revocar el auto atacado por
cuanto, como bien se dijo, el mismo debid ser rechazado de plano por haber fenecido
la oportunidad para proponer o alegar la misma, acorde con el articulo 130 del CGP y
el articulo 132 idem, los cuales sefialan, respectivamente:

“RECHAZO DE INCIDENTES. El juez rechazara de plano los incidentes que no estén
expresamente autorizados por este codigo y los que se promuevan fuera de término
0 en contravencién a lo dispuesto en el articulo 128. También rechazaré el incidente
cuando no reuna los requisitos formales”.

“CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez deberé realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se
podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos
de revision y casacion.”

Es importante precisar que la nulidad presentada, fundada en la emisién de la
sentencia por fuera del término legal y la presunta falta de practica de una prueba, fue
saneada al haber actuado en esas diligencias la parte demandada sin proponerla en
el correspondiente término conforme el numeral 1° del articulo 136 del CGP, esto es,
previo a proferir el fallo, lo cual ocurrié el dia 6 de abril del 2021.

Lo anterior, acorde con la sentencia de la Corte Constitucional C- 443 del 25 de
septiembre del 2019, que estudié la constitucionalidad del articulo 121 del CGP vy los
articulos 134 (oportunidad y tramite) y 136 indicado (saneamiento de la nulidad).

También se le debe informar a la parte recurrente que el auto atacado precisa las
disposiciones que soportan el rechazo de plano y no solo la sentencia C-443 del 2019,
como erréneamente lo adujo. Ademas, al declararse que el mismo fue presentado
fuera de término, no se hace necesario revisar de fondo las afirmaciones que en el
escrito argumenta.
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De igual forma, se le recuerda que los términos son perentorios e improrrogables y
no es posible retrotraer discusiones que debieron sustentarse en otra oportunidad, y
gue, adicionalmente, fueron saneada con el actuar de la misma parte, hoy quejosa,
dentro del proceso sin proponerla. Mas aun cuando el recurrente precisé que dicha
nulidad se originé antes de comisionarse al Juzgado Promiscuo Municipal de Alban,
es decir, tenia conocimiento de dicho suceso, pero decidié actuar y no solicitar la
nulidad.

Por otra parte, se le recuerda que dentro del tramite adelantado en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Alban se efectud el correspondiente control de legalidad y
como se ha reiterado, previo a emitirse sentencia de fondo, la parte hoy recurrente
guardé silencio, venciéndose el término para proponer la nulidad que hoy pretende
revivir.

Finalmente, se negara la concesion del recurso de alzada por cuanto el proceso que
ahora nos ocupa (ejecutivo) es de minima cuantia, y por tanto de Unica instancia.
DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

1. NO REVOCAR los numerales 1y 2 del auto de fecha 17 de marzo del 2022,
con fundamento en lo antes expuesto.

2. NEGAR conceder el recurso de alzada por cuanto el proceso que ahora nos
ocupa es de minima cuantia.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120180055200

Visto el escrito que antecede y en virtud del estado procesal, el Despacho

DISPONE:

1. TENER por descorrido en tiempo el traslado de las excepciones de mérito
planteadas en la contestacion de la demanda por el demandado JOSE
AGUSTIN SALINAS RODRIGUEZ.

2. ABRIR a pruebas el proceso de la referencia y al efecto se DECRETAN las
siguientes:

2.1

2.2.

2.3.

ACTIVA

DOCUMENTAL: Téngase como prueba las documentales aportadas
con la presentacion de la demanday las demas que se alleguen dentro
de la oportunidad procesal pertinente.

OFICIOS: Se dispondra la elaboracion de un solo oficio, como prueba
decretada de oficio, para incluir lo solicitado por la activa y pasiva.

INTERROGATORIO DE PARTE: el interrogatorio del demandante
JOSE AGUSTIN SALINAS RODRIGUEZ en la fecha y hora que
posteriormente se programara, con las previsiones de la ausencia
injustificada.

PASIVA

INTERROGATORIO DE PARTE: DECRETAR el interrogatorio del
demandante JORGE FONSECA NINO en la fecha y hora que
posteriormente se programara, con las previsiones de la ausencia
injustificada.

OFICIOS: Se dispondré la elaboracién de un solo oficio, como prueba
decretada de oficio, para incluir lo solicitado por la activa y pasiva.

DE OFICIO:

ORDENAR que por secretaria se oficie a EXPRESO DE LA SABANA
S.A.S. para que en el término de cinco (5) dias siguientes al recibido
de la comunicacion, se sirva:

A. Si esa empresa pagé como accidente de trabajo, perjuicios
materiales y morales a favor del sefior JORGE FONSECA NINO
identificado con cédula de ciudadania No. 11.425.517 con ocasion
a los hechos ocurridos el 31 de enero de 2003, esto es, rifia con el
sefior JOSE AGUSTIN SALINAS RODRIGUEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 11.344.770, asi como informe en qué
fecha lo hizo y por conducto de qué EPS se realiz6.

B. Informe si el sefior JORGE FONSECA NINO identificado con
cédula de ciudadania No. 11.425.517, trabaj6 en esa empresa
como conductor, de ser asi, entre que fechas lo hizo.

C. Si el sefior JORGE FONSECA NINO identificado con cédula de
ciudadania No. 11.425.517 reporté como accidente de trabajo, los
hechos ocurridos el 31 de enero de 2003 en el paradero de los
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buses intermunicipales de la calle 13 con carrera 21 de Bogota,
donde fue herido con arma corto- punzante.

. A qué administradora de riesgos laborales estaba afiliado el sefior

JORGE FONSECA NINO identificado con cédula de ciudadania
No. 11.425.517 para el 31 de enero de 2003.

. Si esa empresa report6 a la Administradora de Riesgos Laborales,

como accidente de trabajo los hechos ocurridos el 31 de enero de
2003, donde resultd herido el sefior JORGE FONSECA NINO
identificado con cédula de ciudadania No. 11.425.517 en el
paradero de los buses intermunicipales de la calle 13 con carrera
21 de Bogota.

. Si esa empresa le cancel6 al sefior JORGE FONSECA NINO

identificado con cédula de ciudadania No. 11.425.517, suma
alguna de dinero por concepto de indemnizacién de perjuicios
materiales y morales, como consecuencia de los hechos
presentados el 31 de enero de 2003, en el paradero de los buses
intermunicipales de la calle 13 con carrera 21 de Bogota, donde
fue herido con arma corto punzante, en caso positivo, cuanto le

pago.

. Si esa empresa le cancel6 al sefior JORGE FONSECA NINO

identificado con cédula de ciudadania No. 11.425.517 suma alguna
de dinero por concepto accidente de trabajo, sucedido el 31 de
enero de 2003, en el paradero de los buses intermunicipales de la
calle 13 con carrera 21 de Bogota, donde fue herido con arma corto
punzante, en caso positivo, cuanto le pagé.

Paragrafo: POR SECRETARIA ELABORAR Y ENVIAR DIRECTAMENTE
EL OFICIO ANTES ORDENADO.

3. ADVERTIR que una vez se reciba respuesta de EXPRESO DE LA SABANA
S.A.S. se sefialard fecha y hora para adelantar la audiencia inicial y de
instruccion y juzgamiento.

4. ADVERTIR alos interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencién personalizada, conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
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portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120180065500

En virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. TENER en cuenta para todos los efectos procesales que la abogada SANDRA

LOPEZ LOPEZ, designada como Curadora Ad-Litem del demandado
FRANCISCO EDUARDO FRANCO ARBOLEDA se notific6 personalmente del
mandamiento de pago de fecha 24 de septiembre del 2018, en la forma prevista
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, segun el acta enviada el dia 18 de abiril
del 2022.

. CONTABILIZAR el término de TRASLADO de lademanda a la Curadora Ad-Litem

antes indicada, teniendo en cuenta que presenté un recurso de reposicion en
subsidio de apelacién contra el mandamiento de pago que fue resuelto en auto de
esta misma fecha.

. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que

requieran u obtener atencion personalizada, conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120180065500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la curadora ad-litem MARIA SANDRA LOPEZ LOPEZ del
demandado FRANCISCO EDUARDO FRANCO ARBOLEDA contra el auto que libré
mandamiento de pago el dia 24 de septiembre del 2018, el cual dispuso, entre otras
cosas, lo siguiente:

Reunidos oz exigencias del ort, 82 dal C. G del P, v todo vez que &l fitulo
preseniado coma base de o acsdn presta meanto ejeculiva, al tenar de o
dispuesto en & on, 422 Ibidem. el juzgodo,

DISFOME:

I. LUBRAR ORDEN DE PAGO por lo via del proceso EJECUTIVO SINGULAR de
UMICA INSTANCIA o favor de ALFREDO DE JESUS FERNAMNDEZ BAUTISTA
conira FRANCISCO EDUARDO FRANCO ARBOLEDA por las siguentes
SLMOQS QINero

Por la letra de cambio sin fecha de vencimianto 13 de febiero de 2018,

1.1 33.000.000.% corespondientes al copital; mas los infereses moralonos
sobre dicho capital quidadas a la tasa mdxima lepol permilida,
leniends en cwenla lo fluctuocidn conforme a o cerfificacion
expedica por lo Supsrinfendencia Finonclara de Colombia, desde al
dio gue & hizo axigible o obligacion v nasta gue e venlioee tu pago
ol

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la curadora ad-litem MARIA SANDRA
LOPEZ LOPEZ del demandado FRANCISCO EDUARDO FRANCO ARBOLEDA
indicando que, con base en el articulo 422 del CGP pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles.

Bajo ese contexto cit6 jurisprudencia del Consejo de Estado la cual establece que
el titulo ejecutivo debe contener unas condiciones formales y otras de fondo. Y
para el caso concreto, asegurd que “la letra de cambio aportada por la parte actora
carece de los requisitos exigidos por la ley, pues para esta jurista este esta
diligenciado con dos boligrafos diferentes y el tipo de letra no es la misma
aparecen claramente dos tipos de letra”.

Ademas, “en la letra de cambio no se describe el lugar “ciudad o municipio” en el
cual se debe cumplir o pagar esa obligacién, pues al ver la letra de cambio
se describe que este fue firmado y se adquirié la obligacién en la ciudad de
Bogota.

Entonces, en esa letra de cambio y con otro tipo de letra y con otro boligrafo se
evidencia claramente que fue llenado con posterioridad y alli se le coloca que la
obligacién debe ser cumplida en Facatativa, lo que evidencia con certeza que
el demandado no se comprometié a cumplir dicha obligacion en este municipio y
gue teniendo en cuenta que al momento de adquirir la obligacion el demandado
no se describi6 el lugar donde se debia cumplir la misma y esta se adquirié en la
ciudad de Bogota y como lo establece el C.G.P.

Por ello, el juez competente seria el juez de la ciudad de Bogot4, “claro esta si
la letra de cambio no evidenciara alteraciones en su diligenciamiento, pues
esta pierde su validez y no cumple con los requisitos establecidos por la ley”.

Con estos y otros argumentos, la curadora designada solicité revocar el
mandamiento de pago y condenar en costas. Sin embargo, dentro de la peticion no
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solicita el recurso de alzada que si menciona en el encabezado o asunto del recurso
de reposicion.

Frente al traslado del recurso, la parte activa guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Sea lo primero sefialar que en el presente asunto la parte pasiva se encuentra
representada por la curador a Ad - Litem, el cual de conformidad con lo previsto
en el articulo 56 del Codigo General del proceso “actuara en el proceso hasta
cuando concurra la persona a quien representa, o un representante de esta. Dicho
curador esta facultado para realizar todos los actos procesales que no estén
reservados a la parte misma, pero no puede recibir ni disponer del derecho en
litigio.”

En el caso concreto y al revisar la letra de cambio que aqui se ejecuta, se evidencia
gue no obedece a la verdad las afirmaciones indicadas por la curadora ad-litem,
toda vez que ese titulo valor si posee los requisitos exigidos por la ley.

Al respecto y conforme el articulo 621 del Cédigo de Comercio, se evidencia que la
letra de cambio contiene las condiciones minimas exigidas como lo es la mencién
del derecho que en el titulo se incorpora y la firma del obligado o deudor.

De igual forma y acorde con el articulo 671 del Cédigo de Comercio, la letra de
cambio presenta la orden incondicional de pagar la suma indicada de dinero, el
nombre del girado, la forma del vencimiento y la indicacion de ser pagadero a la
orden o al portador, como se evidencia en la siguiente imagen:

| LET 810 ,, Gozwe )|
O ) LETRARE CAMBIO ,, (STzoooo ) |

g ':F/Aauep ﬂcr bolef- .

Senortes) 'f' tl.\(. SO ﬁé‘lﬁf B
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Con todo ello, es claro que la letra de cambio sin nUmero que aqui se ejecuta cumple
cabalmente con todas las caracteristicas necesarias para ser exigible como titulo
valor.

Ahora bien, el hecho de haber sido elaborada con dos boligrafos o esferos y
presuntamente dos tipos de letra diferente, per se no le resta la validez que tiene el
titulo, pues ello debié ser alegado por otra via, como la tacha de falsedad, que
resulta idonea para atacar tales asuntos. Por el contrario, las meras inferencias que
realiza la togada representante del demandado, no resultan suficientes para revocar
el mandamiento de pago.

Por otra parte, tampoco es verdadera la afirmacion que la letra de cambio no
describe el lugar en el cual se deba cumplir o pagar la obligacion, por lo que en la
parte inferior izquierda del titulo se lee que se debe pagar en Facatativa.
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Se debe reiterar que las alteraciones, adulteraciones y demas aspectos contra la
validez y autenticidad del titulo valor se debe presentar acorde con los articulos 269
y siguientes del CGP, allegando o solicitando las pruebas necesarias para
demostrar sus afirmaciones, pero en el caso concreto no se solicitdé esta tacha de
falsedad del titulo que aqui se ejecuta.

.5. Rama Judicl JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Ilgualmente, el hecho de haberse diligenciado el titulo valor con dos esferos, no
significa que esté alterado, que falte a su autenticidad o que se efectud en diferentes
fechas.

Por otra parte, frente a la notificaciéon del demandado se le pone de presente a la
profesional que el articulo 293 del CGP no exige, previo a ordenar el emplazamiento
y nombrar un curador ad-Litem, oficiar a las diferentes entidades para que
suministren la informacion que poseen sobre el demandado. Por el contrario, solo
exige que se manifieste que se desconoce o ignora el lugar donde pueda ser
notificado y asi fue como se desarrollé en el trascurso del proceso.

En conclusién, el mandamiento de pago proferido el dia 24 de septiembre del 2018
guedara incolume. Finalmente, se negara conceder el recurso de alzada por cuanto
el proceso que nos ocupa es de Unica instancia.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR el auto de fecha 24 de septiembre del 2018, con
fundamento en lo antes expuesto.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion, por cuanto el proceso que nos
ocupa es de Unica instancia.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120190078100

Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

Cpr

1.

RECONOCER personeria juridica a la abogada YOLANDA ALDANA DE
JIMENEZ para actuar en representacion de la demandada en los términos y
para los efectos del poder allegado.

INFORMAR a la apoderada YOLANDA ALDANA DE JIMENEZ, que la
providencia de fecha 16 de septiembre del 2021, se encuentra debidamente
ejecutoriada, por lo que no hay lugar a retrotraer discusién al respecto,
conforme lo solicité en el memorial allegado el dia 9 de mayo del 2022. En
consecuencia, habra que estarse a lo alli resuelto.

TENER POR NO CUMPLIDO el requerimiento del numeral 3° del auto de
fecha 28 de abril del 2022.

ABRIR a pruebas el proceso de la referencia. En tal sentido, DECRETAN las
siguientes:

a. ACTIVA

DOCUMENTALES: Téngase como tal los documentos allegados
regular y oportunamente al proceso.

b. PASIVA

DOCUMENTALES: Téngase como tal los documentos allegados
regular y oportunamente al proceso.

OFICIOS: NEGAR OFICIAR a la parte demandante para que allegara
las grabaciones de todas las llamadas que se realizaron entre agosto
y septiembre del 2019 entre las partes procesales. Lo anterior, por
cuanto la informacion pretendida puede obtenerla directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion, dentro del marco de la
labor investigativa sin que medie orden judicial. Igualmente, tampoco
se acreditd sumariamente que la misma haya sido solicitada sin
obtener respuesta alguna.

5. ORDENAR que por secretaria, ejecutoriada la presente providencia, se

ingrese el proceso al Despacho para emitir decision que en derecho
corresponda.

ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada, conectandose a través de
la baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
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portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120190078100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada judicial de la parte demandante contra el numeral 1° del auto de fecha
28 de abril del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

TENER por descorrido en silencio el traslado de las excepciones de mérito
planteadas en la contestacion de la demanda por parte de la demandada LUZ
DARY RODRIGUEZ CORREA, conforme el auto de fecha 30 de marzo del
2020.

ANTECEDENTES

La decision de tener por descorrido en silencio el traslado de las excepciones de
mérito planteadas fue reprochada por la profesional quien indic6 que si allegé dentro
del término legal el escrito descorriendo el traslado de la contestacion de la
demanda y las excepciones de mérito propuestas por el extremo pasivo, “sin
embargo, los mismos no fueron tenidos en cuenta por el despacho a pesar de tener
un acuse de recibo donde un funcionario del despacho acredita haber recibido dicho

memorial.”
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacién, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Inicialmente, se debe memorar que los términos judiciales con ocasion a la
pandemia del COVID-19 estuvieron suspendidos a partir del 16 de marzo de 2020,
fueron reanudados a partir del 01 de julio de la misma anualidad, segun lo
establecido en el Acuerdo PCSJA20-11567.

Ahora, si bien dentro del plenario no obraba el escrito con el cual se descorrio el
traslado de las excepciones de mérito por la recurrente, los documentos allegados
con el recurso demuestran que la parte demandante lo allegé el dia 14 de julio del
2020, del que se remitio el acuse de recibo el mismo dia a las 6:46 pm, por parte
del citador de este Juzgado, conforme se evidencia a continuacion, por lo que se
procedi6 a buscarlo y agregarlo al plenario.

RE: CONTESTACION EXCEPCIONES RADICACION "
Asunto 2019-781 DEMANDADO LUZ DARY RODRIGUEZ rounoclosz
CORREA 35517689

Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Facatativa

<jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co>

notificacionesprometeo@aecsa.co

<notificacionesprometec@aecsa.co>

Fecha 2020-07-14 06:46 PM

Remitente

Destinatario

se acuasa recibo 1 archivo pdf en 3 folios

Atentamente:
juan Pablo Citador
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA - CUNDINAMARCA

CALLE7 No 2-86 PISO 2
TEL: 8424893

De: nofificacionesprometeo@aecsa.co <nofificacionesprometeo@aecsa.co>

Enviado: martes, 14 de julio de 2020 4:32 p. m.

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Facatativa <jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: CONTESTACION EXCEPCIONES RADICACION 2019-781 DEMANDADO LUZ DARY RODRIGUEZ CORREA 35517689

Entonces, teniendo en cuenta que por auto de fecha 30 de marzo del 2020,
notificado por estado el 01 de julio de 2020, se corrio traslado de que trata el articulo
443 del C.G.P., asi como en atencion a las fechas de suspension de términos y la
data en que se presento el escrito (14 de julio de 2020) se tiene que la parte activa
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si contesto el traslado, por lo que habra que revocar el numeral 1 del auto datado
28 de abril de 2022, en ese sentido.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

REVOCAR el numeral 1° del auto de fecha 28 de abril del 2022, para en su lugar
disponer:

1. TENER por descorrido en tiempo el traslado de las excepciones de mérito
planteadas en la contestacibn por la demandada LUZ DARY
RODRIGUEZ CORREA.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001

Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120190100200
Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. TENER en cuenta para todos los efectos procesales que la abogada SANDRA
LOPEZ LOPEZ designada como Curadora Ad-Litem de los demandados
CONCEPCION RIVERA MONTANA y PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ O
PEDRO RAFAEL ESGUERRA SUAREZ se notifico personalmente del
mandamiento de pago de fecha 3 de febrero del 2020, en la forma prevista en el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 (vigente para esa data).

2. CONTABILIZAR el término de TRASLADO de lademanda a la Curadora Ad-Litem
antes indicada, teniendo en cuenta que presento un recurso de reposicion, el cual
fue resuelto en providencia de esta misma fecha.

3. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada, conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos

NOTIFIQUESE (3),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6967c2da88647aa661cc51298ee3bff5c74576e88d208e3bab9178b5d80eb5e
Documento generado en 01/09/2022 01:18:42 PM
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120190100200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la curadora
ad-litem MARIA SANDRA LOPEZ LOPEZ, de los demandados CONCEPCION
RIVERA MONTANA y PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ o PEDRO RAFAEL
ESGUERRA SUAREZ contra el auto que libr6 mandamiento de pago el dia 3 de
febrero del 2020, el cual dispuso, entre otras cosas, lo siguiente:

1. LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via del PROCESO EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA a favor del
CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES OMNICENTRO Y/O CONJUNTO RESIDENCIAL
OMNICENTRO en confra de CONCEPCION RIVERA MONTANA y PEDRO RAFAEL SGUERRA
SUAREZ o PEDRO RAFAEL ESGUERRA SUAREZ por las siguientes obligaciones

1.1. $5.787.000.% M/cte., correspondientes a las cuotas ordinarias de administracién vencidas,
comprendidas entre los meses de enero de 2010 a noviembre de 2019, cuyos capitales y
fechas se relacionan en la pretensién numeral 1. de la demanda (fls. 13 a 16); mas los
intereses moratorios sobre el capital de cada una de las cuotas vencidas y dejadas de
pagar, liquidados a la tasa mdaxima legal permitida, teniendo en cuenta la fluctuacion
conforme a la cerlificacion expedida por la Superintendencia Financiera, desde el dia en
el que cada una de ellas se hizo exigible, hasta que se verifique su pago total.

1.2. $10.000 .22 M/cte., correspondiente a la cuota extraordinaria de administracion vencida y no
pagada del mes de noviembre de 2018, mds los intereses moratorios sobre el capital de
dicho rubro, liquidados a la tasa méxima legal permitida, teniendo en cuenta la fluctuacion
conforme a la certificacién expedida por la Superintendencia Financiera, desde el dia en
que se hizo exigible, hasta que se verifique su pago total.

1.3. Por las cuotas de administracion ordinarias y extraordinarias que se causen durante el
transcurso del proceso a partir de la presentacién de la demanda y el cumplimiento de la
sentencia definifiva, siempre y cuando se acrediten con la respectiva cerfificacion de
administracién. - inciso 2 del articulo 88 Ibidem -

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por curadora ad-litem de los demandados, Dra.
MARIA SANDRA LOPEZ LOPEZ quien indicO que, no reposa certificacion de
existencia y representacion legal de la demandante.

“Se allega una certificacion de la Secretaria de Gobierno de Facatativi que para mi
concepto es una constancia donde se describe “Seguin la resolucion 491 del 18
de mayo de 2018, se encuentra que el conjunto residencial multifamiliar
omnicentro y/o conjunto residencial omnicentro propiedad horizontal ubicado en
la carrera 5 N° 13-151 del municipio de Facatativa, a la fecha se encuentra
representado legalmente por la sefiora ANA CAROLINA SANCHEZOLAYA,
identificada con la cedula de ciudania N° 1.032.398.481 de Bogota”. Resolucién que
tampoco se allega para verificar la existencia y representacion legal”

También indic6 que no se probd la existencia de la propiedad horizontal legalmente
constituida para poder reclamar una administracion, ni que el apartamento de
propiedad de los demandados esté sometido a propiedad horizontal y que
deba pagar administracion, tampoco los valores de la administracion a cobrar, entre
otras cosas. Con estos argumentos la curadora designada solicito revocar la orden
de pago y condenar en costas.

Frente al traslado del recurso, la parte activa guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que

profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de

corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.
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Sea lo primero sefialar que en el presente asunto la parte pasiva se encuentra
representada por curadora ad - litem, el cual de conformidad con lo previsto
en el articulo 56 del Codigo General del proceso “actuara en el proceso hasta
cuando concurra la persona a quien representa, o un representante de esta. Dicho
curador esta facultado para realizar todos los actos procesales que no estén
reservados a la parte misma, pero no puede recibir ni disponer del derecho en
litigio.”

Frente a la excepcion denominada: “6. No _haberse presentado prueba de la
calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar”, el despacho
procede a indicar lo siguiente:

A folio 2 del documento 000 denominado piezas digitales reposa el poder otorgado
por la sefiora ANA CAROLINA SANCHEZ OLAYA identificada con cédula de
ciudadania N. 1.032.398.481, quien afirma que actla en calidad de representante
legal del CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES OMNICENTRO Y/O
CONJUNTO RESIDENCIAL OMNICENTRO propiedad horizontal.

Igualmente, a folio 4 del mismo documento se evidencia un acto administrativo
proferido por el SECRETARIO DE GOBIERNO DE LA ALCALDIA DE FACATATIVA,
quien en uso de sus facultades ante asuntos relacionados con la propiedad
horizontal, certifico que este CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES
OMNICENTRO Y/O CONJUNTO RESIDENCIAL OMNICENTRO se encuentra
representado legalmente por la persona indicada anteriormente, que otorg6 poder
para interponer la demanda que nos ocupa contra CONCEPCION RIVERA
MONTANA y PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ o PEDRO RAFAEL
ESGUERRA SUAREZ.

Ahora, en relacion con las direcciones diferentes o erradas, se debe indicar que este
cambio puede obedecer al paso del tiempo. Pero se debe aclarar que esta sola
informacioén no es requisito sine qua non para demostrar la representacion legal del
conjunto residencial, conforme se aclaré con antelacion.

Por otra parte, también se debe precisar que, si bien se indicé errbneamente la
identificacion del NIT del conjunto pluricitado, lo cierto es que no hay duda que a
esta causa comparece el CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES
OMNICENTRO Y/O CONJUNTO RESIDENCIAL OMNICENTRO propiedad
horizontal identificado con NIT. 800.103.878-4 como demandante vy
CONCEPCION RIVERA MONTANA identificada con cédula de ciudadania N.
35.520.896 y PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ o PEDRO RAFAEL
ESGUERRA SUAREZ identificado con cédula de ciudadania N. 11.427.739 como
demandados.

Sumado a ello y frente a la afirmacion de que no se prueba que exista propiedad
horizontal para reclamar el pago de administracion y que el apartamento esté
sometido a este régimen, se le pone de presente la anotacion N. 002 del Certificado
de Libertad y Tradicion expedido por la OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE FACATATIVA en relacion con el inmueble identificado con matricula N. 156 —
38979 de propiedad de los demandados, el cual establece lo siguiente:

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 28-08-1987 Radicacién: 4503

Doc: ESCRITURA 3086 del 27-08-1987 NOTARIA 11 de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 999 CONSTITUCION PROPIEDAD HORIZONTAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
A: FORERO HERNANDEZ CONSTRUCTORES ASOCIADOS LTDA.
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Asi las cosas, es evidente que el inmueble de propiedad del extremo pasivo esta
bajo el régimen de propiedad horizontal y en este sentido, se le ilustra a la
profesional y se le aclara que un propietario de un bien inmueble sujeto a este
régimen tiene la obligacion de pagar las expensas necesarias para que la misma
copropiedad funcione; pago que se hace por medio de las cuotas ordinarias y las
cuotas extraordinarias de administracion.

Lo anterior, segun el articulo 29 de la Ley 675 del 2001: “Los propietarios de los
bienes privados de un edificio o conjunto estaran obligados a contribuir al pago de
las expensas necesarias causadas por la administracion y la prestacion de servicios
comunes esenciales para la existencia, seguridad y conservacién de los bienes
comunes, de acuerdo con el reglamento de propiedad horizontal”

Con ello, es claro que esta obligacion surge de la ley y del acuerdo establecido en
la Asamblea de Copropietarios y para el caso es evidente que los obligados o
deudores son los propietarios del bien (CONCEPCION RIVERA MONTANA vy
PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ o PEDRO RAFAEL ESGUERRA SUAREZ)
y el acreedor o quien recibe dicha obligacion y la administra es la administracion del
conjunto (CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES OMNICENTRO Y/O
CONJUNTO RESIDENCIAL OMNICENTRO propiedad horizontal), a través de su
representante legal.

Ademas, no se requiere suscribir la cuenta o cuentas de cobro de las cuotas de
administraciéon o firmar un titulo ejecutivo (certificado de deuda expedido por el
administrador o representante legal) obligandose a pagar estas expensas, por
cuanto al adquirir un bien bajo este régimen de propiedad horizontal se obliga a
cumplir las pautas, reglas y cobros que este trae consigo, como el pago de las
cuotas de administracion, segun fueran definidas por la asamblea.

Finalmente, se tiene que el demandado PEDRO RAFAEL SGUERRA SUAREZ o
PEDRO RAFAEL ESGUERRA SUAREZ se encuentra debidamente identificado a
través de su cédula de ciudadania N. 11.427.739 y que las dos formas de escribir
el apellido obedecen a las inconsistencias evidenciadas en el Certificado de Libertad
y Tradicion, como se lee a continuacion:

TACION: Nro 012 Fecha: 25-07-1995 Radicacion: 6100
Doc: ESCRITURA 301 del 01-03-1995 NOTARIA 2. de FACATATIVA VALOR ACTO: $7,000,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CASTA\EDA DIAZ ELVIRA,
DE: CASTA\EDA DIAZ MARIA CONSUELD
A: RIVERA MONTAWA CONCEPCION
A: SGUERRA SUAREZ PEDRO RAFAEL

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 02-09-1999 Radicacién: 1999-7052
Doc: OFICIO 578 del 20-08-1999 JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL de FACATATIVA  VALOR ACTO: §
Se cancela anotacién No: 13 N
ESPECIFICACION: : 791 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION REAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho r.ldadmn‘rlwﬂhmmdol;mo Incom pleto)
GRANAHORRAR
A: ESGUERRA PEDRO RAFAEL
A: RIVERA M MARIA CONCEPCION

Por lo anterior, se libr6 mandamiento usando los dos apellidos (PEDRO RAFAEL
SGUERRA SUAREZ o PEDRO RAFAEL ESGUERRA SUAREZ), pero teniendo la
plena identificacion del demandado conforme su numero de cédula, como
propietario del mentado predio.
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Con todo, no prospera la excepcion previa planteada.
DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el mandamiento de pago datado 03 de febrero de 2020, con
fundamento en lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE (3),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120190100200

Visto el escrito que antecede y en virtud del curso procesal, el Despacho DISPONE:

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte actora, contra el auto de fecha 27 de enero del 2022,
por el cual se dispuso:

1. ORDENAR a secretaria actualizar de manera inmediata el oficio No. 0452
del 11 de febrero del 2020, ordenado en auto del 3 de febrero del 2020, por
medio del cual se comunica el embargo y retencion de dineros decretados.

1.1. ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el oficio (lo que podra
monitorear a través de la baranda virtual), debera programar cita para

retirarlo en original y proceder a su respectivo tramite. Ademas, debe
sufragar los emolumentos correspondientes.

ANTECEDENTES
La decisién en comento fue reprochada por considerar, entre otras cosas, que:

Si bien en la actualidad la atencién presencial en los despachos judiciales se encuentra disponible, lo
que se pretende con el decreto mencionado es proteger tanto a los funcionarios, como a las partes y
abogados litigantes del contagio. Insistir en que se haga presencialmente una actuacion que se
puede hacer de manera virtual por parte del Despacho, es poner en riesgo innecesario la vida y la
salud, maxime cuando mediante decreto se estd dando la facultad para que todos nos protejamos.

De igual manera el anterior decreto en su articulo 32. establece los deberes de los sujetos procesales
indicando en su inciso final que:

ARTICULO 30. DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN RELACION CON LAS TECNOLOGIAS DE
LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES.

(s:)

Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La
autoridad judicial competente adoptard las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

(Subrayado fuera del texto)

2. Ante la negativa de enviar el oficio decretado de manera digital, se esta violando el derecho al
debido proceso y al acceso a la justicia, exigiendo formalidades presenciales innecesarias que
ademas de contrarias al decreto 806 de 2020, expone a todas las partes al contagio de Covid-19, al
exigir contacto que se puede evitar con un documento que el despacho puede expedir digitalmente,
incluso cuando los autos que lo ordenaron (14 de octubre de 2021 y 27 de enero de 2022), también
son digitales.

3. En el auto de fecha 3 de febrero de 2020 se decreté el embargo de las cuentas de ahorro,
corrientes, CDTS o cualquier otro titulo bancario o financiero que la demandada tenga o llegue a
tener a su favor en las diferentes entidades bancarias relacionadas. El despacho ademas ordeno en
auto de fecha 15 de octubre de 2021, que el anterior oficio fuera remitido directamente por la
secretaria del despacho al correo electrénico de las entidades. A la fecha transcurrieron alrededor de
1 afo y 11 meses desde que se ordend la medida, sin que se hubiese tramitado, para que ahora,
después de solicitar que el despacho informe la respuesta por parte de la entidades., indique que
nuevamente se ordena su elaboracion y que debe ser la parte demandante quien tenga que asistir
presencialmente al despacho para retirar el oficio, ignorando que los oficios decretados
anteriormente han sido tramitados directamente por el despacho, causando asi una mora judicial
dentro del proceso, toda vez que debido a esta situacion, a pesar de las solicitudes realizadas por el
suscrito no ha sido posible establecer una medida cautelar, causando un detrimento econémico a la
copropiedad que represento.

4, Con fundamento en las razones descritas, solicito respetuosamente que se reponga el auto
recurrido en lo pertinente y ordenando en su lugar que, una vez elaborado el oficio, sea enviado con
firma digital al correo electrénico de las entidades bancarias solicitadas.
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CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al descender al caso concreto, delanteramente se encuentra que la censura
planteada por la activa tiene vocacion de prosperidad como quiera que le asiste
razon en punto a que conforme el articulo 11 del Decreto 806 del 2020, el Despacho
debe remitir las comunicaciones, oficios y despachos a través de medio tecnoldgico
disponible y/o mensaje de datos.

Sin embargo, dicho sea de paso, como bien lo conoce el togado recurrente, en la
actualidad este Juzgado cuenta con una carga de 2.200 procesos activos (con y/o
sin sentencia), lo gue representa una carga excesiva; de modo que para generar
mayor celeridad en igualdad de condiciones para los interesados, se ha solicitado
la colaboracién de las partes y abogados para contribuir en los trdmites que pueden
realizar directamente, precisamente con la finalidad de brindar una pronta y
cumplida administracion de justicia.

Por la misma via, tampoco resulta desconocido para el abogado Jeckson Orlando
Navarro Garzén, que la planta de personal de este Despacho se compone de solo
cinco (5) personas (Juez, Secretario, sustanciador, escribiente y citador), para
atender la gran cantidad de trabajo que ameritan 2.200 procesos activos, siendo el
escribiente el encargado de la elaboracién de oficios; radicacion y cargue de
demandas nuevas, habiéndose radicado en el afio en curso 191 demandas nuevas;
notificacion de las acciones constitucionales; acompafiamiento de audiencias y
diligencias; atencién presencial los dias lunes a viernes en el horario de 08:00 a.m.
a 1:00 p.m. y 02:00 p.m. a 05:00 p.m.; desanotaciéon del estado electrénico y la
publicacién de emplazamientos, de donde deviene I6gico que no cuenta con tiempo
suficiente para adicionalmente remitir todas las comunicaciones, oficios y
despachos.

En consecuencia, no es capricho haberse solicitado la colaboracién de las partes y
abogados para que se acerquen al Juzgado a retirar los oficios originales y
tramitarlos de conformidad, pues, aunque parezca una tarea facil, lo cierto es que
resulta dispendioso enviar aproximadamente 250 oficios que por cada estado
semanal deben elaborarse por secretaria.

Noétese que este Juzgado solo empezé a solicitar la colaboracion en ese sentido,
hasta diciembre del afio 2021, cuando se tenia prevista que la mayoria de
servidores judiciales, partes y abogados, hubiesen completado su esquema de
vacunacion contra el COVID-19; habiéndose a la fecha retomado en todo el pais la
normalidad, al punto que en algunas ciudades y municipios ya no es obligatorio el
uso de tapabocas en espacios publicos, por lo que si bien, cuando se expidio el
Decreto 806 de 2020 el 04 de junio de 2020 con una vigencia de 02 afos, (hoy Ley
2213 de 2022), se buscé el mayor distanciamiento humano posible, sin que los
procesos se paralizaran, lo cierto es que la realidad actual del pais es otra a la que
motivo la expedicion de tal norma, y en consecuencia debe darse lectura a la hoy
Ley, acorde a las necesidades y circunstancias actuales, resultando para el caso
concreto, un excesivo ritualismo procesal, realizar una lectura exegética, pues al
hacerlo, se convierte en una herramienta que paraliza los procesos que aqui cursan.

Asi entonces, aun cuando el articulo 11 del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de
2022, dispuso la remision de las comunicaciones, oficios y despachos directamente
por secretaria, el hecho de que sean directamente las partes y/o interesados
guienes retiren y radiquen sus oficios y/o despachos comisorios, como lo hacian
previo al inicio de la pandemia, de ninguna manera podra generar algun tipo de
nulidad por obviarse algun procedimiento legalmente establecido; por el contrario,
ello propende la agilizacién del tramite procesal, debido a que aun cuando el
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Juzgado intentdé remitir directamente las comunicaciones, oficios y despachos
comisorios, lo cierto es que se generd una gran congestion, pues al 01 de diciembre
de 2021, se estaban remitiendo oficios que habian salido ordenados en estados de
julio de esa anualidad; con lo que claramente no se respondia a la suplica de
administraciéon de justicia de los usuarios, encontrandose como Unica solucion,
recurrir a los interesados para que realizaran el tramite de los mismos, siendo el
abogado recurrente el Unico que ha manifestado oposicién a esta solicitud de
colaboracion.

Puestas asi las cosas, debido a la manifestacion del apoderado Navarro Garzén, de
NO PRESTAR COLABORACION EN EL TRAMITE DE LOS OFICIOS
ORDENADOS EN EL PROCESO DE LA REFERENCIA, el Juzgado revocara la
decision en comento, para disponer el tramite de los mismos a través de secretaria
en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 11 del Decreto 806 de 2020, en el
orden en gue estos hayan sido ordenados y de cara a la fila de las demas funciones
de secretaria.

DECISION

Acorde con lo antes expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa —
Cundinamarca DISPONE:

1. REVOCAR el numeral 1.1. del auto de fecha 27 de enero del 2022.

2. ORDENAR que por secretaria se realice y remita directamente a traves de
correo electronico, el oficio ordenados en auto del 27 de enero del 2022.

NOTIFIQUESE (3),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Ref: 25269400300120200024200

Procede el Despacho a pronunciarse frente al testamento allegado y las
implicaciones legales del mismo, en el siguiente sentido:

Inicialmente, es preciso explicar que las sucesiones, acorde con el articulo 487 del
CGP pueden ser testadas, intestadas o mixtas y se liquidaran por el procedimiento
gue sefiala el capitulo IV, sin perjuicio del trdmite notarial previsto en la ley.

Acorde con el Cdédigo Civil, las personas habiles pueden testar y disponer de sus
bienes siempre y cuando se respeten las asignaciones forzosas descritas en el
articulo 1226 de dicho compendio, esto es, los derechos de alimentos de ciertas
personas, la porcion conyugal, las legitimas y la cuarta de mejoras en la
sucesion de los descendientes.

Igualmente, se debe precisar, conforme con el articulo 1055 del Cédigo Civil, que el
testamento es un acto donde se plasma la voluntad del testador y que requiere de
varias formalidades exigidas en la misma ley para existir. A través de este acto, el
testador dispone de una parte o de todos sus bienes y puede revocarlo o modificarlo
en cualquier momento antes de su muerte.

De igual forma, sin importar si la sucesion por causa de muerte es testada o
intestada, la ley salvaquarda los derechos de los asignatarios forzosos y bajo
esta perspectiva, esta disposicion se impone incluso sobre la voluntad del testador.

Esta parte de la masa a heredar se denomina legitimas rigorosas y acorde con el
articulo 1239 del Cadigo Civil: “la legitima es aquella cuota de los bienes de un
difunto que la ley asigna a ciertas personas llamadas legitimarios. Los legitimarios
son, por consiguiente, herederos’.

Segun el inciso primero del articulo 1242 del Cédigo Civil, esta legitima rigurosa
esta conformada por el 50 % de los bienes del causante de lo que gueda luego
de realizar la respetiva deduccion de las asignaciones forzosas, v se divide
por cabezas o estirpes entre los respetivos legitimarios.

La otra mitad de la masa sucesoral, esto es, el otro 50 % estéa dividida en dos partes.
Una parte denominada cuarta de mejoras, con la cual el testador podia favorecer
a uno o mas de sus descendientes legitimos, o hijos naturales o descendientes
legitimos de éstos, sean o no legitimarios y otra cuarta llamada de libre
disposicion la cual pudo disponer a su arbitrio.

Es importante aclarar que las normas aca explicadas corresponden a la legislacion
anterior del Cédigo Civil, esto es, sin las modificaciones efectuadas por la Ley 1934
del 2018, teniendo en cuenta que la escritura publica de testamento se elaboré el
dia 11 de diciembre del 2015, antes de esta nueva normativa.

Sumado a ello, y conforme el caso que no ocupa, se debe explicar la figura de la
representacion, la cual esta regulada en los articulos 1041 y siguientes del Codigo
Civil.

Esta figura es una ficcién legal en que se supone que una persona tiene el lugar y
por consiguiente el grado de parentesco y los derechos hereditarios que tendria su
padre o madre si ésta o agquél no quisiese 0 no pudiese suceder. Se puede
representar a un padre o una madre que, si hubiese podido o querido suceder,
habria sucedido por derecho de representacion.

Se debe recalcar, conforme con la sentencia C-1111/01 de la Corte Constitucional,
gue sin importar cual sea el nimero de los representados, se deben contar como
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uno solo, por cuanto corresponden o provienen de la misma estirpe, esto es, el autor
comun del que descienden los que realmente estan llamados a recibir la herencia.

Ademas, agreg6 que ‘la sucesién por representacion constituye una excepcion a la
regla del grado, puesto que permite a los herederos - que sin ella quedarian
postergados por otros de grado mas proximo-, participar en la sucesion en
concurrencia con estos Ultimos, y lo hacen representando a uno de sus
ascendientes pre-muerto de igual grado que los herederos llamados a la sucesion”.

Luego de la anterior explicacibn y con base en la Escritura Publica N. 2642
celebrada el dia 11 de diciembre del 2015 en la Notaria Primera del Circulo de
Facatativa, se tiene que el causante GERARDO GALINDO GONZALEZ otorgo, en
pleno goce de sus facultades mentales, un testamento escrito y abierto. A través de
este documento dispuso:
OCTAVO .- Asigno y dispongo como en efecto lo hago que la cuarta de libre
disposicion de mis bienes presentes y fuluros sea asignada a mi hijo RAFAEL
GALINDO NAVARRETE . Como sustitutos de mi hijo Rafael Galindo Navarrete , en
caso de muerte , es mi voluntad que tal cuarta de libre disposicion sea asignada a
los hijos de éste , es decir a mis nietos PILAR GALINDO AREVALO , RAFAEL
GALINDO AREVALO , ALBERTO GALINDO AREVALO Y MAYERLY GALINDO

SANCHEZ , por partes iguales . s dnimn s O Sl

NOVENO . — Asigno y dispongo , como lo hago , la cuarta parte de mis bienes , a
titulo de mejoras , a mi hijo RAFAEL GALINDO NAVARRETE . Como sustitutos de
mi hijo Rafael Galindo Navarrete , en caso de muerte , es mi voluntad que tal cuarta
de mejoras sea asignada a los hijos de éste , PILAR GALINDO AREVALO |,
RAFAEL GALINDO AREVALO , ALBERTO GALINDO AREVALO Y MAYERLY

GALINDO SANCHEZ , por partes iguales . -
DECIMO .- Designo a mi hijo RAFAEL GALINDO NAVARRETE y a mis nietos
ALEXANDRA JANNETH SANCHEZ GALINDO , RAFAEL ARMANDO SANCHEZ
GALINDO , OSCAR MAURICIO SANCHEZ GALINDO , EDWIN GONZALO
ENRIQUEZ GALINDO Y PAULA CAMILA ENRIQUEZ GALINDO, en representacion
de su madre fallecida sefiora Encarnacion Galindo Navarrete , como herederos del

remanente de mis bienes presentes y futuros , a titulo de legitimas .------------—-

En conclusion, el causante dispuso del cuarto de mejoras y de libre disposicion
sobre sus bienes, lo que corresponde al 50%, 25 % para cada uno, quedando un
total de 50% como legitima rigurosa.

Frente esta ultima (rigurosa) dispuso que seria para su hijo Rafael Galindo
Navarrete (QEPD) y para sus 5 nietos Alexandra Janeth Sanchez Galindo, Rafael
Armando Sanchez Galindo, Oscar Mauricio Sanchez Galindo, Edwin Gonzalo
Enriquez Galindo y Paula Camila Enriquez Galindo en representacion de su
progenitora, la sefiora Encarnacion Galindo Navarrete (QEPD), lo cual corresponde
a dos estirpes (2 hijos fallecidos), quien serdn representados por sus hijos en
representacion (nietos del causante).

Asi las cosas, es claro que el testamento elaborado y allegado, esta ajustado
correctamente a las disposiciones legales vigentes para esa época y que fueron
explicadas en esta providencia, aunado a que no se aleg6 y demostrd que previo al
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fallecimiento del causante, este haya variado su voluntad, por lo que habra que
modificarse el tramite del presente asunto, de intestado a testado.

Debe tenerse en cuenta que dentro del testamento no se indicaron los bienes que
conforman la masa sucesoral, por cuanto solo se indicé la designacion sobre los
bienes presentes y futuros, en cuanto a su porcentaje. Por ello, se continuara con
la diligencia de inventarios y avallos para determinar los mismos

Por lo anterior, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa — Cundinamarca, DISPONE
1. AJUSTAR el tramite que aqui se adelanta, para ADMITIR Y DECLARAR

abierta’la SUCESION TESTADA del causante GERARDO GALINDO
GONZALEZ (QEPD).

2. NOTIFICAR a los interesados acorde con el articulo 295.

3. CONTINUAR con el tramite correspondiente, para ello se SENALA la hora
de las 10:00 a.m. del dia 09 de septiembre de 2022, para llevar a cabo la
diligencia de inventarios y avaltos de conformidad con lo previsto en el
articulo 501 del Cédigo General del Proceso.

Debe tenerse en cuenta las precisiones indicadas en el auto de fecha
3 de febrero del 2022.

4. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencién personalizada, conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 2 de junio del 2022, el cual dispuso
lo siguiente:

1. REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia en el estado electronico se sirva
a dar cumplimiento al numeral 5° del auto que libr6 mandamiento de pago el
dia 1 de octubre del 2020, esto es, notificar a la parte demandada en la forma
prevista en el articulo 8 del Decreto 806 del 2020 y/o el articulo 292 del CGP.
Lo anterior so pena de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito
(Articulo 317 del C.G.P.)

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el profesional del demandante quien inicialmente
precisé que el dia 31 de mayo de 2022 se recogi6 el Oficio No. 1512 del 29 de abril del
2022, solicitandole a la Oficina de Instrumentos Publicos Facatativa para que proceda a
corregir la casilla de especificacion de la anotacion No. 2, por cuando se indico
erroneamente “COMPRAVENTA DE DRECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA
DERECHOS DE CUOTA”, por cuando debid inscribirse el embargo comunicado en
el Oficio No. 1778 del 10 de noviembre del 2021.

Ademas, se realizé el pago de emolumentos el 1 de junio del 2022 y el dia 8 de junio de
2022, se entrego el Oficio N0.1512 de 29 de abril de 2022 con el recibo de pago de
emolumentos y la solicitud de correccién que cuya copia se anexa al presente recurso.

Teniendo en cuenta lo anterior y el inciso 3 del numeral 1 del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, no se puede requerir a la parte activa notificar a la parte
demandada dentro de los 30 dias siguientes a la notificacién del auto por estados, debido
a que aun estan pendientes las actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas, debido a que todavia no aparece la correccion solicitada en el
Oficio N0.1512 de 29 de abril del 2022 en el certificado de tradicion del inmueble
identificado con namero de matricula 156-112890, de propiedad de la demandada ANA
JOAQUINA ACOSTA RODRIGUEZ y que no se ha decretado el secuestro de dicho
inmueble.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que profirio
la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de corregir aquellos
errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la providencia.

Se debe indicar que le asiste razon al apoderado recurrente por cuanto dentro del presente
proceso existen medidas cautelares que no se han efectivizado o consumado y acorde con
el inciso 3 del numeral 1 del articulo 317 del CGP: “El juez no podr4 ordenar el
requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las
diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas”

En tal sentido, se reformard el auto atacado eliminando el requerimiento del desistimiento
tacito.

DECISION
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Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

REFORMAR el numeral 1 del auto de fecha 2 de junio del 2022, y en su lugar:

1. REQUERIR a la parte demandante para que proceda a dar cumplimiento al
numeral 5° del auto que libr6 mandamiento de pago el dia 1 de octubre del 2020,
esto es, notificar a la parte demandada en la forma prevista en el articulo 8 de la
Ley 2213 del 2022 y/o el articulo 291 y 292 del CGP.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6e23a34df44a867f369944028d6b5d16c68881b41828384e0e0f4f70dc271f6f
Documento generado en 01/09/2022 01:18:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120200040600
Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. ORDENAR que por Secretaria se oficie a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS FACATATIVA —CUNDINAMARCA a fin de que
informen de manera perentoria como han dado cumplimiento a nuestro oficio 1512
del 29 de abril del 2022.

a. ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el oficio (lo_gue podra
monitorear a través de la baranda virtual), debera retirarlo y proceder a su
respectivo tramite. Para ello, allegue copia del oficio antes indicado.

2. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que requiera u
obtener atencidn personalizada, conectandose a través de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4e9d4fd6a0179b6d4f0010e9c3f96512bb5d2a35d4cal7bd27312715386f9a82
Documento generado en 01/09/2022 01:18:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120200040800

Visto el escrito que antecede y en virtud del curso procesal, el Despacho DISPONE:

AGREGAR y poner en conocimiento las respuestas emitidas por las siguientes entidades
bancarias, las cuales informaron:

BANCO BBVA

Conforme a su solicitud, de manera atenta le informamos que la(s) persona(s) citada(s) en el oficio de la referencia se encuentran vinculadas
con el Banco a través de las cuentas (corriente o de ahorros) relacionada a continuacién, las cuales a la fecha no tienen saldos disponibles

que se puedan afectar con el embargo.

1. 001303820200389070

Hecha la verificacion, las demas personas que se encuentran relacionadas en su comunicacion no tienen productos con el Banco BBVA.

BANCO DE BOGOTA

Numero identificacion Nombre demandado Nimero Proceso Producto y Valor Estado de la medida
demandado debitado ¢ congelado cautelar

El Banco de Bogota ha
tomado atenta nota de
la medida cautelar de
embargo. Una vez las
cuentas del cliente
presenten aumento de
25269400300320200040800(AH 0304681190 $0 saldos, se procedera a
trasladar los recursos
dispanibles de acuerdo
con el turno de
aplicacion , en
cumplimiento del oficio
de embargo y la ley.

BERNAL

52655614 COLORADOJOHANA

BANCO CAJA SOCIAL

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,

relacionamos a continuacion las acciones realizadas por la Entidad:

Identificacion Nombre/Razén Social No. Producto Resultado Analisis
CC 52.655.614 Sin Vinculacion Comercial Vigente
CC 80.282.574 JESUS ANTONIO SANTOS XXXXXXX8226 Embargo Registrado - Cuenta con

Beneficio de Inembargabilidad

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
Cpr
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 56f7cbc070faf9a084378123fa583eb959e941618ddf390e4f387b2fda966a7a
Documento generado en 01/09/2022 01:18:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120200040800

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 31 de mayo del
2022, el cual dispuso lo siguiente:

REQUERIR a la parte actora para que en el término de treinta (30) dias siguientes a
la notificacién de esta providencia en el estado electrénico, se sirva i) Notificar en
debida forma a la parte demandadao ii) Acreditar el tramite dado a los oficios que
comunican las medidas cautelares decretadas en auto del 31 de marzo de 2022, so
pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito -Art. 317 del C.G.P.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el profesional del demandante quien
inicialmente precisé que el dia 31 de mayo del 2022 recogio los oficios de embargo
y retencién de una quinta parte sobre el salario minimo legal mensual vigente
que tiene derechos los demandados JOHANA BERNAL COLORADO y JESUS
ANTONIO SANTOS vy los oficios dirigidos a los bancos para embargar y
retener los dineros que tienen depositados los demandados.

Posteriormente, el 2 de junio del 2022 se envid por correo electronico los
oficios a los pagadores de los demandados como se evidencia las capturas
de pantalla que se anexa al presente recurso y esta pendiente la contestacion de
los pagadores. Referente a los oficios de los bancos, esta pendiente en tramitarlos.

Segun lo anterior y acorde con el inciso 3 del numeral 1 del articulo 317 del Cadigo
General del Proceso, indico que no se puede requerir a la parte activa notificar
a la parte demandada dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion del
auto por estados, debido a que aun estdn pendientes las actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Se debe indicar que le asiste razon al apoderado recurrente por cuanto dentro del
presente proceso existen medidas cautelares que no se han efectivizado o
consumado y acorde con el inciso 3 del numeral 1 del articulo 317 del CGP: “El juez
no podréa ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas”

En tal sentido, se reformard el auto atacado eliminando el requerimiento del
desistimiento tacito.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

REFORMAR el auto de fecha 31 de mayo del 2022, para en su lugar:
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REQUERIR a la parte actora para que proceda a notificar en debida
forma a la parte demandada y/o acredite el trdmite dado todos los
oficios retirados que comunican las medidas cautelares decretadas.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ebc5d586d031d70db562733f48f5cf24cdObclca800e5fc0685d35052acaab88
Documento generado en 01/09/2022 01:18:48 PM
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Repiiblica de Colombia

Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120200046000

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 26 de mayo del
2022, por el que se decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa indicando
que el dia 18 de mayo del 2022, envio un escrito de solicitud de medidas
cautelares y el auto que terminé el proceso por desistimiento tacito es de fecha 26
de mayo del 2022, por lo que teniendo en cuenta el inciso 3 del numeral 1 del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, no se debié terminar el proceso, debido a que
existe una solicitud de medidas cautelares, que no se ha hecho efectiva y, por ende,
no es procedente el requerimiento para surtir la notificacion de los demandados.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

En el caso concreto, se revocara la providencia atacada por cuanto, le asiste razén
al recurrente, en cuanto a que, para la data en que se profirié auto del 26 de mayo
de 2022, el Despacho tenia pendiente la carga de resolver el memorial allegado el
dia 16 de mayo del 2022 por el que solicité nuevas medidas cautelares.

De igual forma no se habia agregado la respuesta emitida por LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE FACATATIVA, allegada el dia 6
de mayo del 2022, por lo que no podia dar por terminado el proceso.

Asi las cosas, se resolveran dichos memoriales en providencia adjunta a la que nos
ocupa.

DECISION
Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

REVOCAR el auto de fecha 26 de mayo del 2022, con fundamento en lo antes
expuesto.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 77265b72e807318a36aae803a7a7881ee58d63ef0edf7234a9d4f02cb947c60f
Documento generado en 01/09/2022 01:18:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120200060800

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte activa contra el auto que declaré terminado
el presente proceso por desistimiento tacito, proferido el dia 2 de junio del 2022.

ANTECEDENTES

La decisién indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa quien indicé
gue este despacho dejo de lado la actuacion que preceden al requerimiento hecho
mediante auto fechado el dia 24 de febrero del 2022, donde se acredit6 el pago de
los emolumentos requeridos por la OFICINA DE REGISTRO Y DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS.

Segun el profesional, la carga impuesta a la parte actora a través del requerimiento
se descorrid en término, esto es, el dia 18 de abril del 2022; tal cual como se
acredita en el cotejo que me permito aportar y que fue entregado al correo
institucional de este despacho el 18 de abril del 2022 a las 10:40:39 AM.

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para resolver este recurso, inicialmente se verifico si al correo del despacho ingresé
un memorial para el proceso que no ocupa, encontrando un escrito con destino al
proceso 2021- 0460, allegado por la apoderada recurrente.

Certificado: RV: ACREDITO
DILIGENCIAMIENTO OFICIO Y

DESCORRO 317 RAD.2021- W1
00460 DAVIVIENDA VS SINDY

CATALINA MARTINEZ SANCHEZ

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado
porgue el remitente no esta en la lista de remitentes

@

seguros. Confio en el contenide de aec@ascsaco
Maostrar contenido blogueado

Mensaje enviado con importancia Alta

o

Marca para seguimiento. Completado el 20/04/2022.

El remitente del mensaje ha solicitado confirmacian
de lectura. Para enviar una confirmacion,

@

haga clic aqui
R S e
o aec@aecsa.co < r
Para: Juzgade 01 Civil I Lun 18/04/2022 10:40 AM
CC: diara.trujilla781@a

CM_FAC *'—'-\T.f-‘\Tl'\."'.é\_EEEC -00608_A..
2 jza ke

Asimismo, en el documento allegado junto con el recurso se evidencia lo siguiente:
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Estado de Entrega

Direccién Estado de Detalles Entregada Entregado Apertura {local
Entrega {ume=) (local)
Entregado al Delivered to Mail Server | 18/0472022
jempaifaci@cendo). ramapudicial. gov.co| Servidor de {notification pending) st 03:40:30 PM
Comeo cendoj.ramajudicial. gov.ce | (UTC
Entreasda v 18/04/2022 B0 2022
diara rujillo 78 1@aecsa co LE =gy MUAIF-1T2 16,124 3 03:40:40 PM 2-45 AM
lero e T 6
{uTc UTC -05:00
“UTC representa Tiempo Universal Cocedinado
{la hora legal para Codombia es § horas menos que UTC): hitps:/waww. worddiimebuddy. com/ute-te-colombia-bogota
Sobre del Mensaje
De: zeci@ascsa.co <secidaecss.co®
Asunto: R\: ACREDITO DILIGENCIAMIENTO OFICIO ¥ DESCORRO 317 RAD.2021-00480 DAVIVIENDA
W5 SINDY CATALINA MARTIMEZ SANCHEZ
Para: |<_-:r' palfaci@cendoj.ramajudicial. gov.cox

Con lo anterior, es claro que la apoderada indic6 erroneamente el namero del
proceso, por lo que no se anexd al proceso al cual correspondia, sino al que iba
dirigido. Sin embargo, luego de revisar el contenido, se verifica que si corresponde
al proceso de marras, a las parte del mismo y que se cumplié con el requerimiento
gue se le hiciera por medio del auto de fecha 24 de febrero del 2022.

Asi las cosas, se revocara el auto atacado. Finalmente, teniendo en cuenta la
prosperidad del recurso de reposicion, no se hace necesario conceder el de alzada.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el auto de fecha 2 de junio del 2022, con fundamento en lo antes
expuesto.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion, teniendo en cuenta la prosperidad del
recurso de reposicion.

3. REQUERIR a la parte demandante, para que en futuras oportunidades
determine, en el correo y cuerpo del memorial, de manera correcta el proceso
para el cual va dirigido.

4. TENER por pagos los emolumentos requeridos por la OFICINA DE REGISTRO
DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE FACATATIVA.

5. REQUERIR ala OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE FACATATIVA CUNDINAMARCA, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes al recibo de la comunicacion, se sirva informar el tramite
impuesto a nuestro oficio N. 0121 del 25 de enero del 2021, que ordend el
embargo del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria N°
156-134160 .

5.1. ADVERTIR a la parte interesada que una vez se elabore el oficio respectivo

(lo que podra monitorear a través de la baranda virtual), debera retirarlo
y proceder a su respectivo tramite, adjuntando copia del oficio indicado.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
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Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4033eeac6bfdc26bcc7f8ebc7bacfaSe05edd8e3b6leaffae928ec81d1d5b62b
Documento generado en 01/09/2022 01:18:51 PM
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120200067500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte activa contra el auto que declaré terminado
el presente proceso por desistimiento tacito, proferido el dia 2 de junio del 2022.

ANTECEDENTES

La decisién indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa quien indicé
gue dentro de las presentes diligencias se solicitaron cautelares sobre cuentas
bancarias de diferentes entidades y sobre el salario que devengaba el
demandado del Ejercito Nacional de Colombia.

Asimismo, aseguré que informo los correos de las entidades para la radicacién de
los oficios y, luego de revisar el expediente, observa que algunas entidades no han
dado respuesta a la medida ordenada por el despacho, “con lo cual se evidencia
gue aun estan pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas solicitadas en el plenario”.

Finalmente, asegur6 que de conformidad al articulo 317 numeral 2 literal b, el
proceso no ha cumplido con los dos afios de inactividad después de decretada
la sentencia.

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para resolver este recurso, inicialmente se debe indicar que a través del auto de
fecha 25 de noviembre del 2021, por el que se sigui6 adelante con la ejecucion, se
autorizé la préactica de la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446
del Caodigo General del Proceso; carga que estaria en cabeza de la parte actora e
interesada en el proceso.

A su turno, el Despacho cumplio con la carga de realizar la liquidacién de costas
gque fue aprobada en auto del 02 de diciembre de 2021, debidamente notificado en
estado electrénico.

Varios meses después, al no evidenciar actividad por la parte interesada, se profirid
auto de fecha 24 de febrero del 2022 donde se le requirié para que en el término de
treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esa providencia en el estado
electronico aportara la liquidacion de crédito en los términos dispuestos en auto
del 25 de noviembre de 2021; donde ademas se hizo la advertencia de: “so pena de
dar por terminado el proceso por desistimiento tacito -Art. 317 del C.G.P.” (subraya
fuera del texto).

En este punto se hace notar que la terminacion se sustentd en el numeral 1 del
articulo 317 del C.G.P. y no en el numeral 2, de modo que no es oponible el
argumento bajo el cual advirtié que no ha transcurrido un lapso de 2 afios de que
trata dicho numeral.

El mentado numeral primero a la letra sefala:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia
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de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la_parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siquientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin_que quien _haya promovido el tramite respectivo
cumplala carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para gue
la parte _demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio _de la demanda o del mandamiento _de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares

previas. (subraya y negrilla propia)

Entonces, para el caso, después de cumplirse los treinta (30) dias sin que la actora
aportara la liquidacion de crédito peticionada en proveido del 24 de febrero de 2022,
y que en todo caso, habia sido autorizada desde auto del 25 de noviembre de 2021,
se declaré terminado el presente proceso, acorde con la nhorma antes transcrita.

Ahora bien, el recurrente asegura que aun estan pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas solicitadas, pero es
importante explicar que esta circunstancia resulta relevante en etapa diferente a la
cual estaba el proceso que nos ocupa, pues aplica para no exigir la notificacion del
proceso a la parte convocada, cuando existen cautelas sin consumar, en aras de
proteger el activo o el bien que respaldara el pago de la deuda.

Pero para el presente no se aplicaria, pues desde el 25 de noviembre de 2021, se
emiti6 providencia que ordend seguir adelante con la ejecucion y por ello,
posteriormente, se le requirio para que cumpliera la carga de efectuar la liquidacion
del crédito y asi, darle continuidad al proceso.

Cabe precisar que si el apoderado sabia de antemano que varias entidades no
habian dado respuesta a los oficios remitidos por el Despacho en cumplimiento de
la carga de que trata el articulo 11 del Decreto 806 de 2020, vigente para esa data;
pudo solicitar al despacho el requerimiento a las mismas, pero previo al auto
atacado, sin embargo, hubo varios meses de inactividad del proceso en relacién con
las medidas cautelares solicitadas, siendo la ultima actuacion alli realizada, la
providencia datada 14 de octubre de 2021, por la que se puso en conocimiento
varias respuestas de bancos.

Sobre este Ultimo aspecto, se pone de presente que la actividad y carga de las
medidas cautelares depende principalmente de la parte demandante. Para el caso,
el Despacho cumplié con las cargas, en cuanto a resolver la solicitud de cautelas y
tramitar directamente los oficios por el cual se comunicaron, por lo que para la fecha
de expedicion de la providencia reprochada, no habia carga alguna pendiente por
el Juzgado.

En conclusion, no se revocara el auto atacado y en cuanto al recurso subsidiario de
apelacion, sera concedido en el efecto suspensivo conforme las previsiones del
literal e del articulo 317 del C.G.P.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR el auto de fecha 2 de junio del 2022, con fundamento en
lo antes expuesto.
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2.
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CONCEDER el RECURSO DE APELACION formulado como
subsidiario en el efecto SUSPENSIVO ante el Juzgado Civil del
Circuito de Facatativa (Reparto).

CONCEDER al apelante el término de tres (3) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia en el estado electrénico, para que si lo
considera pertinente, proceda a ampliar sus argumentos de alzada (art. 322
numeral 3 del CGP.).

ORDENAR a secretaria, vencido el término concedido en el numeral
anterior, proceda a enlistar el escrito de reposicién y en subsidio de
apelacion, asi como el que lo amplie, en el traslado de que trata el inciso
2° del articulo 110 del C.G.P. (art. 326 ibid.).

ORDENAR a secretaria, cumplido lo anterior, se remita el enlace del
expediente electrénico de la referencia, previa revision del orden de los
documentos, su integralidad y el indice electronico, para ante Reparto
de los Juzgados Civiles del Circuito de esta municipalidad a efectos de que
se surta la apelacion, en los términos de que trata el articulo 324 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

portal web de la Rama Judicial.

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120200073200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 26 de mayo del
2022, por el cual se declaré terminado el proceso por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa indicando
que el dia 18 de mayo del 2022, envido un escrito de solicitud de medidas
cautelares y el auto que termind el proceso por desistimiento tacita es de fecha 26
de mayo del 2022, por lo que teniendo en cuenta el inciso 3 del numeral 1 del articulo
317 del Cbdigo General del Proceso, no se debid terminar el proceso, debido a que
existe una solicitud de medidas cautelares, que no se ha hecho efectivay, por ende,
no es procedente el requerimiento para surtir la notificacion de los demandados.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

En el caso concreto, se revocara la providencia atacada por cuanto, le asiste razén
al recurrente, en cuanto a que, para la data en que se profirié auto del 26 de mayo
de 2022, el Despacho tenia pendiente la carga de resolver el memorial allegado el
dia 16 de mayo del 2022 por el que solicitd nuevas medidas cautelares.

Asi las cosas, se resolvera dicha solicitud en providencia adjunta a la que nos
ocupa.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

REVOCAR el auto de fecha 26 de mayo del 2022, con fundamento en lo antes
expuesto.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr
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portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120210020000

Visto el escrito que antecede y en virtud del curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio de

apelacion interpuesto por el representante legal de la parte demandante y
allegado el dia 23 de junio del 2022.

En todo caso, tenga en cuenta la parte demandante que en el proceso de la
referencia no se emitié auto del 16 de junio, asi como tampoco se dispuso la
terminacion por desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del C.G.P.

ORDENAR que por secretaria se corra traslado de la liquidacion de crédito
allegada por la parte demandante el 19 de julio de los corrientes, en la forma
prevista en el articulo 110 del C.G.P.

ADVERTIR al interesado que podré conocer las piezas procesales que requiera
u obtener atencién personalizada, conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte demandada contra el numeral 1 del auto de fecha 6 de junio
del 2021, el cual dispuso, entre otras cosas, lo siguiente:

1. NEGAR la aclaracion requerida, por cuanto la oportunidad procesal para
solicitarla correspondié: “dentro del término de ejecutoria”, conforme el inciso
segundo del articulo 285 del CGP que indica:

En las mismas crcunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera de oficio 0 a peticion de

parte formulada dentro del termino de ejecutoria de la providencia

Entonces, al ser notificada la sentencia en audiencia, es decir, en estrados, la
oportunidad procesal era esa y en el acta levantada el dia 19 de abril se
trascribio, conforme sucedi6 en la audiencia, lo siguiente:

SE NOTIFICA 2 las partes en estrados de |a antenor decision y se advierte que

contra 'a sentencia NoO procecen recursos, por tratarse Oe un asunto de unca

nstanc:a, sin empargo, se conced D 2 Palabra a 'a apoQeraca presente para Qque

S 0 requiere, solcite aclaracion, comeccion, ad Ci~" y/0 mMOC ficacion de a gun

numeral de |a parte resolutva

FParte demandada: Sin objecion

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la apoderada de parte pasiva quien indicé
gue en el desarrollo de la audiencia realizada el dia 19 de abril solicito la aclaracion
de la sentencia, pero la jueza “cercend su aplicabilidad argumentando “respecto de
la parte resolutiva tunicamente”, sin dar oportunidad a la parte demandada de
continuar la exposicion de los motivos que debian aclararse en la parte motiva, que
indudablemente influyeron en la parte resolutiva.”

A su juicio, existen verdaderos motivos de duda frente a los yerros del a-quo en
el analisis y apreciacion en conjunto de los medios probatorios recaudados, los
cuales sirvieron de sustento para la resolucion emitida por la juez.

Por lo anterior, solicité revocar el numeral 1 del auto proferido el 6 de junio de
2022 yen su defecto emita ACLARARACION DE LA SENTENCIA proferida el
19 de abril de 2022, con relacion a lo expuesto y proceda en lo que a derecho
corresponda, esto es, DECLARAR PROBADAS LAS EXCEPCIONES PAGO
PARCIAL DE LA OBLIGACION, COBRO DE LO NO DEBIDO, TEMERIDAD Y
MALA FE y GENERICA de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 443 numeral 4
del Cddigo General del Proceso, excepciones que fueron rechazadas con
fundamento en la apreciacion erronea de las pruebas aportadas por la parte
demandada.

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Conforme con los argumentos indicados por la profesional y segun lo acontecido en
el presente proceso, se mantendra incolume el auto atacado por cuanto como bien
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se explicé en su momento, la oportunidad procesal para solicitar la aclaracién, era
en la audiencia (estrados) realizada el dia 19 de abril del 2022.

Ahora, si la apoderada solicitd la aclaracién en audiencia y luego de la explicacion
de la titular del despacho, en punto a que solo se corre traslado de la parte
resolutiva, manifestd no tener observaciones frente a la solicitud de resolucion, es
claro que desistio de su solicitud al indicar “sin observaciones frente a la solicitud
de resolucion”.

Asi las cosas, es evidente que en esos términos quedo en firme la providencia y se
culminé el término para solicitar la aclaracién que ahora pretende, misma que en
todo caso, dicho sea de paso, no corresponde a una verdades aclaracion, sino a
una reforma de la sentencia emitida, pues continda insistiendo en que deben ser
declaradas probadas las excepciones por esa parte alegadas, por considerar que
hubo “apreciacion errénea de las pruebas aportadas por la parte demandada”; 1o
cual a todas luces no podra ser resuelto por este Despacho judicial, al existir
decision en firme que despach6 desfavorablemente las excepciones de fondo y
ordeno continuar adelante con la ejecucion.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto de fecha 6 de junio del 2022, con fundamento en lo antes
expuesto.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante contra el numeral 3° del auto de fecha 12 de
mayo del 2022, el cual dispuso:

PRECISAR que PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF, actia
como litisconsorte del mismo hasta la notificacidén de ésta providencia al
extremo pasivo de forma personal. De ahi en adelante, como sucesor
procesal.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la apoderada de parte activa quien indico
que “el juzgado yerra al considerar al PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF
como litisconsorte, pues contrario a lo indicado por el Despacho, el cesionario
actia como sucesor procesal del SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en virtud de
la cesion de los créditos que se cobran en el proceso”.

“Esta confusién se origina al no distinguir entre la cesion de créditos y la cesion de
derechos litigiosos, en esta Ultima, como lo establece el inciso 3° del articulo 68 del
C.G.P., el cesionario si actia como litisconsorte, con la posibilidad de ser sucesor
procesal, siempre que la parte contraria lo acepte. Mientras que, en la cesion de
créditos, el cesionario es el sucesor procesal del cedente, basta que se notifique la
cesion al deudor para que ello opere, sin necesidad de que éste acepte. En
consecuencia, se trata de dos figuras juridicas totalmente diferentes e
independientes.”

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Inicialmente se debe precisar que lo indicado por la apoderada en su primer
argumento obedece a la verdad, por cuanto el cesionario actta como sucesor
procesal luego de ser notificado el extremo pasivo y de esta forma se determiné en
el numeral atacado: “De ahi en adelante, como sucesor procesal”.

Lo que no obedece a la verdad es el cuarto inciso del recurso, y por ello, se le
informa que para el despacho es clara la diferencia entre la cesion del crédito y la
cesion de derechos litigiosos y asi se evidencié en el auto que ataca, pues la
apoderada esta buscando reformar el auto en un sentido que ya esta plasmado en
el mismo como lo es “sucesor procesal”de SCOTIABANK COLPATRIA SA

En lo que si err6 el despacho y en tal sentido se modificara el numeral 3° del auto
indicado, es en la forma en como debe ser notificado el extremo pasivo, el cual debe
ser a través de la notificacion por estado y no personal.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:
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MODIFICAR el numeral 3° del auto de fecha 25 de marzo del 2021, con fundamento
en lo antes expuesto, Unicamente en la forma de notificar al extremo pasivo, la cual
debe ser POR ESTADO. En lo demas permanece incélume.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2c7b760a9384602aab4d633bf3331e79ca74135632¢97ccd267c5e45194c2c2d
Documento generado en 01/09/2022 01:18:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

,§. Rama Judica JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia Carrera 3 NO 6 - 89 PISO 2
jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210025600
En virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. ADVERTIR que el recurso de reposicién presentado por la parte demandante
contra el numeral 1 del auto datado 28 de abril de 2022, se resolvera una vez el
expediente se reanude.

Lo anterior con fundamento en el inciso 3 del articulo 162 del C.G.P. en
concordancia con el inciso final del articulo 159 ibid.

2. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada, conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210069200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra los numerales 3 y 4 del auto de fecha 24
de mayo del 2022, el cual dispuso:

3. TENER por contestada la demanda en término por parte del demandado LUIS
EDUARDO CANO RODRIGUEZ, quien propuso varias excepciones de meérito.

4. CORRER TRASLADO a la parte demandante de las excepciones propuestas
por el demandado LUIS EDUARDO CANO RODRIGUEZ, por el término de diez
(10) dias de conformidad con el articulo 443 del Cédigo general del Proceso.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de parte activa quien indico
gue el demandado no contesté la demanda, o por lo menos, en la forma que
lo hizo, no puede ser tenida en cuenta por el despacho.

Lo anterior, por cuanto en el poder allegado con la contestacion de la demanda,
se observa que no se dio cumplimiento al inciso segundo del articulo 5 del
Decreto 806 del 2020, es decir, no se indicé el correo electrénico del apoderado,
que debe coincidir con el que el mismo tiene inscrito en el Registro Nacional de
abogados, y en tal virtud, “como quiera que no reune los requisitos legales, la
contestacion de la demanda aportada no se hizo por una persona debidamente
acreditada para tal fin, y por ende, no puede ser tenida en cuenta por el Despacho”.

Asi mismo indico que el poder aportado no fue otorgado con base en el articulo 5
del Decreto 806, sino que se hizo bajo los parametros del articulo 74 del Cadigo
General del Proceso y, por tanto, para su validez, requeria como requisito sine qua
non, la presentacion personal del mismo por el poderdante ante juez, oficina de
apoyo judicial o notario, requisito éste que brilla por su ausencia.

Por ello concluy6 que el término de traslado de la demanda cursé en silencio por
parte del demandado, y por ende solicité revocar la providencia en los aspectos
solicitados y ordenar seguir adelante la ejecucion.

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Conforme con los argumentos indicados en relacion con el poder, se le informa al
recurrente que, si bien no esta el correo del abogado del demandado LUIS
EDUARDO CANO RODRIGUEZ dentro del poder allegado, lo cierto es que esta
plasmado en la contestacion de la demanda en el acapite notificaciones y con ello
se cumple la necesidad del proceso de conocer dénde podra recibir notificaciones.

Asimismo, se debe precisar que la contestaciéon de la demanda por parte del
demandado LUIS EDUARDO CANO RODRIGUEZ fue presentada en el término de
traslado. Ademas, teniendo en cuenta que el presente proceso es de minima
cuantia, este pudo haber dado contestacion a la demanda a nombre propio.
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Por Is misma via, habra que decirse que al poder otorgado por el demandado Cano
Rodriguez, no puede exigirse la presentacion personal o autenticacion de firma,
debido a que a este se debe dar aplicacion a lo sefialado en el articulo 5° de la Ley
2213 de 2022, que no exige tal formalidad.

En consecuencia, pretender sacrificar el derecho de defensa y contradiccion que le
asiste al demandado en mencién, por la presunta ausencia de dos requisitos, el
primero satisfecho con el acapite de notificaciones de la contestacion de la
demanda, y el segundo, no exigido por la normatividad vigente; corresponderia a un
exceso ritual manifiesto, que raya con el debido proceso del presente proceso.

Conforme a lo anterior, y teniendo en cuenta que se cumplié la obligacién de
informar el correo, se dispone mantener incélume el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR los numerales 3y 4 del auto de fecha 24 de mayo del 2022,
con fundamento en lo antes expuesto.

2. ORDENAR que por secretaria se contabilice el término de traslado a la parte
demandante de las excepciones propuestas por el demandado LUIS
EDUARDO CANO RODRIGUEZ. Vencido el cual, ingrese el proceso al
Despacho.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120210072500

Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. AGREGAR y PONER en conocimiento de la parte activa los comprobantes de pagos
del canon de arrendamiento correspondiente para los meses de abril, mayo, junio,
julio y agosto del 2022, conforme los documentos 042, 048, 051, 052, 054.

2. ORDENAR la entrega de dineros de este proceso a la parte DEMANDANTE o su
apoderado con facultades de cobrar. Secretaria proceda de conformidad.

3. ADVERTIR a la interesada que podra conocer las piezas procesales que requiera u
obtener atencién personalizada conectandose a través de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001

Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210072500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado judicial de los demandados contra el auto de fecha 31 de marzo del
2022, el cual dispuso lo siguiente:

7. ABRIR a pruebas el proceso de la referencia y al efecto se DECRETAN las
siguientes:

a. ACTIVA

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados regular y
oportunamente al proceso.

b. PASIVA

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados regular y
oportunamente al proceso.

OFICIOS: NEGAR la solicitud de oficiar a las entidades indicadas en el
literal B-, por cuanto la informacién pretendida puede obtenerla
directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion, dentro
del marco de la labor investigativa en ejercicio de las funciones del
representante judicial sin que medie orden judicial. Igualmente, tampoco
se acredité sumariamente que la misma haya sido solicitada sin obtener
respuesta alguna.

TESTIMONIALES: Se decreta y al efecto se convocan por intermedio de
la parte pasiva a los sefiores ALEXANDRA RINCON LARA, LEIDY
TATIANA PINTO RINCON, KATHERINE ANDREA TORRES PERALTA
Y JOSE ROBERTO RINCON QUINTERO en la fecha y hora antes
senalada.

c. TRASLADO EXCEPCIONES

TESTIMONIALES: Se decreta y al efecto se convocan por intermedio de
la parte activa a los sefiores OSCAR URIEL CHAPARRO CORREA Y
JENIFER ANDREA PINZON GALINDO en la fecha y hora antes
senalada.

ANTECEDENTES

La decision de negar los oficios solicitados fue reprochada por el profesional de los
demandados quien indicé que el operador judicial incurrié en defecto factico, toda
vez que el extremo pasivo de manera previa a la contestacion de la demanda, radicé
virtualmente sendos derechos de peticion ante los citados terceros y también los
adjunté como acervo probatorio documental con el escrito de contestacion de
demanda. Asi las cosas, se evidencia el cumplimiento de las normas procesales
contenidas en los Articulos78 numeral 10 y 173 del CAdigo General del Proceso.

Por otra parte indic6 que frente a la prueba testimonial decretada a peticion de la
parte actora por traslado de excepciones, el operador judicial incurrié en defecto
procedimental, si se tiene en cuenta que el demandante “pretermitié e inaplico el
supuesto de hecho consagrado en la parte final del inciso primero del Articulo
212 del Codigo General del Proceso, en el sentido que omiti6 enunciar
concretamente los hechos que a través de declaracion de terceros pretendia
acreditar, maxime que el factum del libelo demandatorio lo constituye una
pluralidad propiamente dicha-14 hechos-; verdad verdadera esta que habilita
inferir bajo patrones de certeza, la vulneracion del principio de legalidad por la
parte demandante”.
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Con base en ello, solicit6 la reposicion del auto.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Revisados los argumentos del recurrente, se advierte que le asiste razén al
promotor en relacion a que junto con la contestacion de la demanda estan los
derechos de peticion enviados a multiples entidades, las cuales no dieron
contestacién y por ello, lo solicitd como oficios en el acapite de pruebas.

En tal sentido, el extremo pasivo dio cumplimiento al articulo 78 numeral 10 y al
articulo 173 del Cédigo General del Proceso, por lo que se decretaran los mismos,
reformando el auto acatado e incluyendo la prueba de oficiar.

Ahora bien, en relacion con el segundo argumentd se debe indicar que la parte
demandante solicitd el decreto de dos testigos, a través del traslado de las
excepciones y preciso: “Sirvase sefior Juez citar a las siguientes personas para que
rindan su declaracion sobre lo que saben y les consta en relacion con los hechos
de la demanda que nos ocupa”.

Con ello, evidencia que la parte activa no enuncioé concretamente los hechos que
son objetos de prueba, como lo exige el articulo 212 del CGP y solo lo efectu6 de
manera genérica. Asi como tampoco a lo largo del escrito de demanda o con el que
descorrio las excepciones, esas dos personas (OSCAR URIEL CHAPPARO
CORREA y JENIFER ANDREA PINZON GALINDO) fueron siquiera mencionados,
a efectos de poder inferir razonadamente cuéles son los hechos sobre los que
rendirian declaracion. Por lo que se revocara el auto en este sentido y se negara
esa prueba

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REFORMAR el numeral 7 del auto de fecha 31 de marzo del 2022, para que
guede asi:

7. ABRIR a pruebas el proceso de la referencia y al efecto se
DECRETAN las siguientes:

a. ACTIVA:

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados regular y
oportunamente al proceso.

b. PASIVA:

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados regular y
oportunamente al proceso.

OFICIOS: ORDENAR que por secretaria se OFICIE a:
- Ministerio de Salud y Proteccion Social y ala Unidad Administrativa

Especial Aeronautica Civil: con el fin de que informen y certifiquen (i)
La época en que principié en Colombia la aplicacion de la vacuna contra
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el coronavirus Covid-19, junto con el grupo poblacional primigenio
beneficiario de dicha vacunacion; (i) Las épocas sucesivas en que los
grupos poblacionales restantes fueron beneficiarios de la aplicacion
de la vacuna contra el coronavirus Covid-19; (iii) EI @&mbito temporal de
vigencia y duracion de la declaratoria de la emergencia sanitaria en
Colombia por causa y con ocasion de la pandemia; (iv) frente a la
pandemia, cuales fueron las politicas de restriccién del Gobierno Nacional
para el ingreso -terrestre, aérea y fluvial- de 14 extranjeros al pais, (V)
el ambito temporal de vigencia de la politica de restriccion para el
ingreso -terrestre, aérea y fluvial-de extranjeros al pais; (vi) Si dicha
politica de restriccidbn para el ingreso de extranjeros al pais, fue
general, abstracta e impersonal, o por el contrario, especial y
condicionada para determinados grupos poblacionales extranjeros; (vii) El
ambito temporal de cierre del espacio aéreo colombiano para vuelos
nacionales e internacionales; (viii) Si dicha politica de cierre del espacio
aéreo colombiano fue levantada y/o superada ora de manera
escalonada vy progresiva, ya en un solo instalamento, de manera
general, abstracta e impersonal; (ixX) En el evento que la politica cierre del
espacio aéreo colombiano hubiese sido levantada de manera
progresiva, sirvase certificar los sectores beneficiarios de dicha medida,
junto con la época respectiva del beneficio para cada uno de los mismos;
(x) La época en que la libertad de locomocion de nacionales y
extranjeros en el espacio aéreo colombiano, fue dable ejercerse sin
limitacién ni condicionamiento alguno; (xi) La época en que la libertad
de locomocion de nacionales y extranjeros en el espacio terrestre
colombiano se pudo ejercerse sin limitacién ni condicionamiento alguno;
(xii) La época en que la libertad de locomocion de nacionales y
extranjeros en el espacio fluvial colombiano, fue dable ejercerse sin
limitacion ni condicionamiento alguno; (xiii) EI namero de colombianos
que tiene el esquema completo de vacunacidn contra la enfermedad
Coronavirus Covid-19, para la época de contestacion del presente derecho
de peticion.

Al Ministerio de Transporte, para que certifique: (i) si el Gobierno
Nacional consagré e implementé una politica de restriccion para el
ingreso -terrestre, aérea y fluvial-de extranjeros al pais; y en caso
positivo, cuadl; (i) el ambito temporal de vigencia de la politica de
restriccion para el ingreso -terrestre, aérea y fluvial-de extranjeros al pais;
(iii) si dicha politica de restriccién para el ingreso de extranjeros al pais
fue general, abstracta e impersonal, o por el contrario, especial y
condicionada para determinados grupos poblacionales extranjeros; (iv)
El &mbito temporal de cierre del espacio aéreo colombiano para vuelos
nacionales e internacionales; (v) Si dicha politica de cierre del espacio
aéreo colombiano fue levantada y/o superada ora de manera
escalonada y progresiva, ya en un solo instalamento, de manera
general, abstracta e impersonal; (vi) En el evento que la politica cierre
del espacio aéreo colombiano hubiese sido levantada de manera
progresiva, sirvase certificar los sectores beneficiarios de dicha medida,
junto con la época respectiva del beneficio para cada uno de los mismos;
(vii) La época en que la libertad de locomocion de nacionales vy
extranjeros en el espacio aéreo colombiano, fue dable ejercerse sin
limitacién ni condicionamiento alguno; (viii) La época en que la libertad
de locomocién de nacionales y extranjeros en el espacio terrestre
colombiano, fue dable ejercerse sinlimitacion nicondicionamiento
alguno; (ix) la época en que la libertad de locomocidon de nacionales
y extranjeros en el espacio fluvial colombiano, fue dable ejercerse sin
limitacion ni condicionamiento alguno.

Al Departamento Administrativo Nacional de Estadistica DANE para
que describay entregue los principales indicadores sobre el desempefio
econdmico del sector turismo, contentivos de flujo de turistas desde
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el mundo hacia Colombia y de Colombia hacia el mundo, de viajes
internos en avion, asi como el nivel de ocupacién hotelera de las siete (7)
principales ciudades de Colombia, con corte anual de 2019, 2020 y
2021, inclusive.

- Al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo para que certifique: (i)
la época en que principié en Colombia la aplicacion de la vacuna contra el
coronavirus Covid-19, junto con el grupo poblacional primigenio
beneficiario de dicha vacunacion; (i) las épocas sucesivas en que los
grupos poblacionales restantes fueron beneficiarios dela aplicacion de
la vacuna contra el coronavirus Covid-19; (iii) EI ambito temporal de
vigencia y duracion de la declaratoria de la emergencia sanitaria en
Colombia por causa y con ocasion de la pandemia por el coronavirus
Covid-19; (iv) Ante la presencia de la pandemia coronavirus Covid-19, el
Gobierno Nacional consagro e implementé una politica de restriccion
para el ingreso -terrestre, aérea y fluvial-de extranjeros al pais; y en
caso positivo, cual; (v) el &mbito temporal de vigencia de la politica de
restriccion para el ingreso -terrestre, aérea y fluvial-de extranjeros al
pais; (vi) Si dicha politica de restriccion para el ingreso de extranjeros
al pais, fue general, abstracta e impersonal, o por el contrario,
especial y condicionada para determinados grupos poblacionales
extranjeros; (vi) El ambito temporal de cierre del espacio aéreo
colombiano para vuelos nacionales e internacionales; (viii) La época en
que la libertad de locomocion de nacionales y extranjeros en el espacio
aéreo colombiano, fue dable ejercerse sin limitacion ni condicionamiento
alguno.

Asimismo, para que describa y entregue los principales indicadores sobre
el desempefio econémico del sector turismo, contentivos de flujo de
turistas desde el mundo hacia Colombia y de Colombia hacia el mundo,
de viajes internos en avion, asi como el nivel de ocupacion hotelera de
las siete (7) principales ciudades de Colombia, con corte anual de 2019,
2020y 2021, inclusive

- Al Centro Comercial ElI Pértico para que certifique: (i) si en la anualidad
2020 se cerré o no de manera transitoria el centro comercial destinatario
del presente derecho de peticibn, y en caso positivo, la causal
motivante del cierre y el ambito temporal de vigencia de la misma, (ii) La
época de reapertura de dicho centro comercial y la causal fundante de esa
medida,; (iii) si dicha reapertura fue libre y sin condicionamiento alguno
para los usuarios o si por el contrario, la misma fue condicionada
respecto del acceso de los usuarios al centro comercial el Portico;
(iv) en el evento que la reapertura del centro comercial hubiese sido
condicionada en relacion con el ingreso de los usuarios, sirvase
certificar el &mbito temporal de vigencia de dicha medida; (v) La época a
partir de la cual el usuario le fue dable ingresar al centro comercial El
Pdrtico sin restriccion alguna

TESTIMONIAL: Se decreta y al efecto se convocan por intermedio de la
parte pasiva a los sefiores ALEXANDRA RINCON LARA, LEIDY
TATIANA PINTO RINCON, KATHERINE ANDREA TORRES PERALTA
Y JOSE ROBERTO RINCON QUINTERO en la fecha y hora que
posteriormente se sefiale; de quienes la activa los tacho por presunta falta
de imparcialidad, lo cual se resolvera en el momento procesal oportuno.

c. TRASLADO EXCEPCIONES

TESTIMONIALES: negar las pruebas testimoniales solicitadas por cuanto
no se dio cumplimiento al articulo 212 del CGP, indicando concretamente
los hechos objeto de prueba.
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2. ADVERTIR que una vez se reciba respuesta de las oficiadas, se sefalara
fechay hora para adelantar la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fb4dfcd52caa6519baee3c43d05fd84178f0e212f242c621ce57cee7fa0825cf
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Repiiblica de Colombia

Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref.:25269400300120210095500

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa formulada por el apoderado
de la parte pasiva, asi:

ANTECEDENTES
Se formulé como exceptiva de este tipo, la siguiente:

INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O DEL
DEMANDADQO.

El apoderado del demandado indicé.

1.1.- Con fecha 25 del mes de marzo del afio 2018 se suscribic'.) contrato de
arrendamiento siendo Arrendadora la sefiora MARTA LEONOR DUENAS ALDANA
y arrendador el sefior EDILBERTO TIBADUIZA VALENCIA.

1.2 - La Arrendadora fungi6 a través de su apoderada en tal calenda ella la senora
LEONOR ALDANA DE DUENAS.

1.3.- La demanda segun aduce la documentacion allegada por correo certificado
dice que la demandante lo es la sefiora LEONOR ALDANA DE DUENAS, cuando

en verdad élla no tiene la calidad de Arrendadora, tampoco dice que obra en calidad
de apoderada de la misma.

1.4.- En el mandato poder el apoderado de la parte actora dice obrar en nombre y
por poder de la sefora LEONOR ALDANA DE DUENAS, cuando en verdad élla no
es Arrendadora.

1.5.- En la demanda no se dice que la demanda es instaurada por la sefiora MARTA

LEONOR DUENAS ALDANA, quien funge en el contrato de Arrendamiento como
Arrendadora

1.6.- la sefiora LEONOR ALDANA DE DUERAS, no tiene LEGITIMACION POR
ACTIVA, pues no es titular del contrato de Arrendamiento y tampoco se aduce que
obra en consideracion de élla.

1.7.- Avoces del Art. 100 Numeral 4 del Codigo General del proceso, existe indebida
Representacion de la parte demandante.

1.8.- La demandante NO ES ARRENDADORA y NO TIENE PODER, de élia para la
accion judicial impetrada.

Por su parte, el demandante indicé que del contexto del documento presentado
como contrato de arrendamiento se desprende claramente que la sefiora
MARTHA DUENAS ALDANA obra como apoderada o autorizada de la sefiora
LEONOR ALDANA DE DUENAS para la celebracion del contrato, siendo en
consecuencia esta la arrendadora y no su hija, que es su apoderada.

Ademas, preciso que evidentemente en la elaboracién del documento se incurrié
en el error de redaccion de denominar a Martha Duefias Aldana como arrendadora,
pero es claro que a continuacion se lee que obra como apoderada y adjunta
el documento que la autoriza para celebrarlo en nombre de su poderdante.
Entonces, un error de redacciéon, ademas tan evidente, no puede alterar la esencia
del contrato en que de su contexto y del documento adjunto, se evidencia que la
arrendadora es quien demanda.

CONSIDERACIONES
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Acorde con los argumentos dados para soportar la excepcion planteada, el
despacho analizo el contrato de arrendamiento allegado con la presente demanda
y en él se evidencidé en su parte superior el nombre de las partes, esto es,
arrendador: LEONOR ALDANA DE DUENAS y arrendatario: EDILBERTO
TIBADUIZA VALENCIA, conforme la siguiente imagen:

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
FINCA EL CARMEN.

Arrendador: Leonor Aldana de Duefias
Direccioén Notificacion: Tv 55 N 108 — 15 Apto 701 Bogota
Arrendatario: Edilberto Tibaduiza Valencia.
Identificacion: Cédula 11.433.226

Direccion de Notificacion: Carrera 9 N 72-33 Facatativa
Canon Arrendamiento Semestral: 43.760.000,00 M/Cte.

Término de Contrato: Un Afio, Inicio 01 Enero 2018.

Posteriormente, en la clausula primera se verifica que errbneamente se indicaron
los nombres, en relacion con la apoderada especial y la arrendadora, acorde con la
siguiente imagen:

CLAUSULA PRIMERA: La ARRENDADORA MARTA LEONOR DUENAS
ALDANA, mayor y vecina de Bogota, D.C., identificada con cedula de ciudadania
39.689.396, en su calidad de apoderada especial de la Sra. LEONOR ALDANA
DE DUENAS, identificada con la cédula nimero 20.165.102, quienes en adelante
se denominan EL ARRENDADOR, todo lo cual consta en documento privado que
se anexa, EL ARRENDATARIO, Sefior EDILBERTO TIBADUIZA VALENCIA,
identificado con la cédula nimero 11,433.226, quien responde por las obligaciones
contraidas en el presente contrato de arriendo, asi como las que impone la ley, no
solo por el termino principal sino durante las prorrogas tacitas o de las
renovaciones por escrito, pactado por uno de ellos y/o por todos, hasta la fecha de
restitucion del inmueble.

No obstante, al leer cuidadosamente el mismo se verifica que la sefiora MARTA
LEONOR DUENAS ALDANA actu6 como apoderada especial y la sefiora LEONOR
ALDANA DE DUENAS como arrendadora, como correctamente quedé plasmado en
el encabezado.

Ademas, esta situacion queda completamente aclarada al evidenciar el documento
anexo al contrato denominado poder especial, donde se constata que la ahora
demandada le otorgd poder a su hija MARTHA LEONOR DUELAS ALDANA.

Yo, LEONOR ALDANA DE DUENAS, identificada con cc 20.165.102 de Bogota, en
mi condicion de Usufructuaria del predio denominado El Carmen, identificado con
cédula catastral numero 2526900060064, ubicado en la vereda de Mancilla en
jurisdiccion del municipio de Facatativa — (Cundinamarca) de manera voluntaria, doy
poder amplio y suficiente a mi hija la Sefiora MARTHA LEONOR DUENAS ALDANA,
identificada con CC 39.689.396 de Bogota, para que en mi nombre y representacion
entregue en arriendo el predio en mencion, cumpla con las obligaciones como

arrendadora que se exigen y reciba el canon semestral acordado entre las partes.
No solo por el termino principal del contrato. sino durante las prorrogas del mismo.

B ) o
7’\{/-19 eLrers ,’Q/”‘?/(;"l‘ ’
LEONOR ALDANA DE DUENAS ARVHA [ EONC NAS ALDANA
CC 20.165.102 de Bogota CC 39.68%9 396 de Bogota
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Es importante precisar que la diferencia en la escritura del nombre MARTA O
MARTHA, no influye en el contrato de arrendamiento y que la equivocacion al indicar
los nombres cambiados de la arrendadora y de su apoderada, que aqui se analiza
no invalida el contrato que aqui se analiza.

Asi las cosas, no hay duda alguna que la demandante es LEONOR ALDANA DE
DUENAS, quien esta legitimada por activa para actuar dentro del presente proceso,
con base en el contrato de arrendamiento allegado. En conclusién, no prospera la
excepcion previa propuesta, por lo que se condenara en costas a la parte vencida
conforme las previsiones del articulo 365 del C.G.P.

DECISION

Colofén de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

1. DECLARAR no probada la excepcion “INCAPACIDAD O INDEBIDA
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADOQO".

2. CONDENAR en costas al demandado, para lo cual se sefiala como agencias
en derecho la suma de $500.000,00 M/cte. Por secretaria liquidense como
corresponda.

NOTIFIQUESE (3),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Facatativa, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210095500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el numeral 1 del auto de fecha 12 de
mayo del 2022, el cual dispuso, entre otras cosas, lo siguiente:

TENER por ampliada en término la contestacion de la demanda presentada
por la parte pasiva.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de parte activa quien solicitd
gue sea revocado el auto acatado, por cuanto el demandado para el momento de la
contestacion de la demanda y hasta el dia de hoy no se encuentra al dia en el pago
de la renta, ya que del primer semestre de este afio solo ha consignado una parte
de este y lo que a este le parecid. Esta solicitud se presentd y sustent6é en el
memorial del 20 de abril de 2022 y el despacho guardo silencio al respecto.

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para estudiar el presente recurso, es necesario primero traer a colacion el numeral
40 del articulo 384 del CGP, el cual precisa:

“4. Contestacion, mejoras y consignacién. Cuando el demandado alegue mejoras,
debera hacerlo en la contestacion de la demanda, y se tramitara como excepcion.

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta
tanto demuestre que ha consignado a 6rdenes del juzgado el valor total que,
de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los canones y los
demés conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los
recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3) ultimos
periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas
de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de aquel (...)” (negrillas
del despacho)

Ahora bien, segun la demanda presentada, el demandado adeuda la suma de
$10.100.000 M/Cte., segun el numeral sexto de los hechos, el cual precisé lo
siguiente:

SEXTO: El demandado se encuentra en mora de cancelar el segundo semestre
de 2021 del cual ha hecho abonos parciales quedando un saldo a la fecha de la
presentacion de la demanda de $10.100.00000 M/cte. (DIEZ MILLONES CIEN
MIL PESOS) CAUSAL QUE INVOCO PARA LA PRESENTE RESTITUCUON.

El dia 24 de febrero del 2022, el demandado allegd poder, contestacion de la
demanda, las pruebas a tener en cuenta y una constancia de un depdésito judicial
para este proceso y a nhombre del despacho por la suma de $10.100.000,00 M/Cte.
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Ademads, el dia 4 de abril del 2022, al ratificar la contestacion de la demanda, el
demandado aporté una constancia de pagé por la suma de $ 30.981.911,00
realizada el dia 28 de marzo del 2022, con el fin de pagar los canones
correspondientes al primer semestre del afio 2022.

¢§~ Rama Judicl JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Lo anterior, conforme las siguientes imagenes, respectivamente:

m"w Agrado de co'““b‘a 28/03/2022 1250 Cajero paolmari
NIT. 800.037.800- @
Oficina 900 - FACATATIVA
Terminal BOS00CJ0427S  Operacion. 234708869
23/02/2022 1530 Cajero fmarcial —— et
oficina 900 - FACATATIVA ;‘;';2:““'0”- RECEP $30,961,911.00
Terminal. BOS00CJ0427G  Operacion 225646503 . $0.00
5 Costo de la transaccion $0.00
Transacclon: RECEPCION PAGO DJ PIN INDIVI \va del Costo b
Valor: $10,100,000.00 EMF-del Costo
Costo de la transaccion $0 00
Iva del Costo $0 00
GMF del Costo

Secuencial PIN : 541100

Tipo D consignante : CC - CEDULA DE CIUDADANIA

ID consignante : 11433226

Nombre consignante : EDILBERTO TIBADUIZA VALEN
Juzgado : 252692041003 JUZGADO CIVIL MUNIC
Concepto - 1 DEPOSITOS JUDICIALES

Numero de proceso 25269400300120210095500
Tipo 1D demandante : CC - CEDULA DE CIUDADANIA

|D demandante * 39689396

Demandante | MARTHA DUENAS
Tipo 1D dem
|D demandado = 11433226

Demandado | EDILBERTO TIBADUIZA

Forma de pago EFECTIVO
Valor operacion $10,100,000 00
Valor total pagado : $10,100,000.00

Codigo de Operacion 259771275
Numero del titulo 409000000152483

andado : CC - CEDULA DE CIUDADANIA

Secuencial PIN - 555356 A
Tipo 1D consignante - CC - CEDULA DE CIUDA
ID consignante - 11433226 ) ; "
Nombre consignante EDILBERTO TI\BADUIUL\@LE
Juzgado 252692041003 JUZGADO CIVIL MU
5 UDICIALES
Concepto - 1 DEPOSITOS J
Numero de proceso 262694003001202 10085500 N
Tipo ID demandante - CC - CEDULA DE CIUDADANI
|D demandante - 39689396 —
mandante - MARTHA DUEN )
g"u;o |D demandado - CC - CEDULA DE CIUDADANIA
6
|D demandado 1143322
Demandado : EDILBERTO TIBADUIZA

Forma de pago EFECTIVO
981,911.00

DANIA

\alor operacion $30

\alor total pagado $30,981,911.00

Codigo de Operacion 260259192 -
Numero del titulo 409000000153166

En virtud de lo precedente, es evidente que el extremo pasivo dio cumplimiento a la
norma citada, toda vez que demostré la consignacion a 6rdenes del juzgado, “del
valor total que, de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los
canones y los demas conceptos adeudados”, esto es, la suma de $10.100.000
M/Cte y también pag6 el valor de los canones por los meses corridos del afio. Lo
anterior, con el fin de ser oido en el presente tramite y como bien se indicé en el
auto de fecha 24 de marzo del 2022.

En todo caso, el demandado debera continuar consignando el valor de los canones
de arrendamiento, que se causen en el curso del presente asunto, lo cual ha
procedido a realizar, con consignacion del 28 de julio de 2022, en la suma de
$40.981.911,00 M/cte.

\V/ Banco Agrario de Colombia
NIT. 800.037.800-8

28/07/2022 1507 Cajero paolman

Oficina: 900 - FACATATIVA
Terminal. BO900CJ0427S  Operacion 266063346

Transaccion: RECEPCION PAGO DJ PIN INDIVI

Valor: $40,981,911.00
Costo de la transaccion $0.00
Iva del Costo $0 00
GMF del Costo $0.00

Secuencial PIN : 609348

Tipo ID consignante - CC - CEDULA DE CIUDADANIA
ID consignante © 11433226

Nombre consignante - EDILBERTO TIBADUIZA VALEN
Juzgado - 252692041003 JUZGADO CIVIL MUNIC
Concepto : 1 DEPOSITOS JUDICIALES

Numero de proceso  25269400300120210095500
Tipo ID demandante  CC - CEDULA DE CIUDADANIA
ID demandante : 39689396

Demandante - MARTHA DUENAS

Tipo ID demandado : CC - CEDULA DE CIUDADANIA
|D demandado : 11433226

Demandado : EDILBERTO TIBADUIZA

Forma de pago : EFECTIVO

Valor operacion : $40,981 911 00

valor total pagado : $40,981,911.00

Codigo de Operacion . 261351081
Nur’ del titulo - 409000000155604
T
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En conclusion, no se revocara el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el numeral 1 del auto de fecha 12 de mayo del 2022, con fundamento
en lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE (3),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 046 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 02 de septiembre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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