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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120190013800

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién en subsidio de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante contra el auto de fecha
23 de agosto del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo acthvidad que diera cumplimiento a o
ordenado en el auto de fecha 24 de marzo del 2022 y en virted al curso procesal, el Despacho
DI SPONE:

1. DECLARAR TERMINADO =l pressnte PROCESD EJECUTIVO DE UNICA
INSTANCIA a favor de EMPRESA AGUAS DE FACATATIVA, ACUEDUCTS,
ALCANMTARILLADD, ASED ¥ SERVICIOS COMPLEMEMTARIOS EAF. ZAS
E.S.P.. en confra de FUMDACION CREDESARROLLD por desistimiento t3cio (art.
HNTCGEP)

2. DECRETAR EL LEWVANTAMIENTO de todas v cads una de las medidas cautelares
practicadas y consumadas en el curso de lo aciuado. Por Secredaria, oficiese a guien
comesponda. De existir embargo de remanentes pongase a disposicion como
corresponda.

Die existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuents de este proceso
{Depositos Judiciales), hagase devolucion de ellos 3 |a parte demandada wo a guien
z= lz haya efectuado 2l descuanto.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la apoderada de la parte activa indicando,
entre otras cosas, que si bien el despacho profirié auto el dia 24 de marzo del 2022
requiriendo a la parte actora para que presentara la liquidacion del crédito
conforme lo dispone el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, otorgando
para el efecto un término de treinta (30) dias desde el dia siguiente a la
notificacion, so pena de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito,
en el presente caso y con base en el mismo articulo 446 citado, la liquidacion del
crédito no es una carga exclusiva de la parte demandante y ni siquiera una carga
procesal obligatoria de ninguna de las partes (demandante o demandada).

Ademas, aclarg, acorde con la norma aludida, que la presentacion de la liquidacion
no es una carga procesal obligatoria o forzosa, si se tiene en cuenta que la norma
sefiala que cualquiera de las partes podré presentar la liquidacion del crédito, lo
gue significa que del sentido de la norma se puede dilucidar, deducir o concluir que
tampoco es una norma con caracter imperativo para las partes, bien sea que se
trate del demandante o demandado.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para desatar el recurso interpuesto, memorese que la figura del desistimiento tacito
presenta un caracter mas objetivo que subjetivo, que aunque tiene un firme
propoésito de descongestionar los despachos judiciales, como desde otrora ha sido
su finalidad, igualmente busca sancionar la incuria de las partes en el proceso, sin
desconocer que se puede dar la interrupcion de dicho término.

Ahora, uno de los supuestos previstos por el legislador para la aplicacion de dicha
medida, se encuentra en el numeral 1° del articulo 317 del CGP que a la letra precisa
lo siguiente:
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“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de
los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tAcitamente
la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademas
impondra condena en costas”. (negrilla propia)

Acorde con ello, es evidente que el juez puede ordenar cumplir “una carga procesal
0 un acto a la parte que haya formulado aquella o promovido estos”, es decir,
a aquella que formulé la demanda o promovié el llamamiento en garantia, un
incidente o cualquier otra actuacion.

En el caso concreto, este asunto cuenta con auto de seguir adelante la ejecucion,
proferido el 09 de diciembre de 2021, donde en el numeral 3 se autorizé la practica
de la liquidacion de crédito en los términos del articulo 446 del C.G.P. que a la letra
sefala:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable
al ejecutado cualguiera de las partes podra presentar laliguidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacién, y si fuere el caso de la conversibn a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos gue la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacioén presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual s6lo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafar, so pena
de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en
firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos. (negrilla y subraya propia)

Con posterioridad, en proveido del 27 de enero de 2022, este Juzgado cumplié su
carga, al liquidar y aprobar la liquidacion de costas efectuada por secretaria, y luego,
en auto del 24 de marzo de 2022, se reconocio personeria a la togada recurrente,
Dra. Rodriguez Poveda y alli mismo, se le requirié para que aportara la liquidacion
de crédito dentro de los treinta (30) dias siguientes a su notificacion por estado
electrénico, con la advertencia que fenecido dicho lapso, se daria por terminado el
proceso por desistimiento tacito.

En consecuencia, no era desconocido por la abogada quejosa, del término
concedido, asi como la carga a ella impuesta para dar continuidad al expediente
ejecutivo de la referencia, la cual, contrario a lo argumentado en el recurso de
reposicion, si era procedente imponer a esa parte de manera concreta, por parte
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del Juez director del proceso, pues si bien la norma en comento, esto es, articulo
446 del C.G.P., advierte que seréa cualquiera de las dos partes la que podréa allegar
tal liquidacion, lo cierto es que ello corresponde a la etapa subsiguiente a la emision
de sentencia, necesaria a efectos de, por una parte, determinar el valor concreto
adeudado hasta la fecha de su practica como a efectos de proceder con el remate
de los bienes, embargados, secuestrados y debidamente avaluados previa peticion
de la parte demandada.

Asi las cosas, es preciso hacer énfasis en que si bien el legislador no impuso como
carga a la parte demandante, expresamente asi sefialado en el articulo 446 del
C.G.P. la presentacion de la liquidacién de crédito, lo cierto es que ello puede ser
impuesto por el Juez que adelanta el asunto, precisamente para evitar la paralisis
del expediente, y por razones obvias, seria una actuacion que se impondria a la
parte interesada en conseguir el pago efectivo de sus acreencias, esto es, la
demandante.

Nétese que etapas como la notificacién de la parte convocada, la presentacion del
avallo comercial de los bienes debidamente embargados y secuestrados y de la
liquidacion de crédito o la peticion de sefalamiento de fecha para remate, no
corresponden a cargas asi impuestas por el legislador procesal civil; en ultimas,
deben ser agotadas para dar tramite y finalidad al proceso con el pago al que haya
sido condenado el demandado, y por tanto, se reitera, corresponde al Juez disponer
de las herramientas a su alcance para que tales etapas se surtan en términos
razonables.

En todo caso, la recurrente debi6é formular recurso contra el proveido del 24 de
marzo de 2022, por la cual se requirio la presentacion de la liquidacion de crédito
por esa parte, de no estar de acuerdo en la asignacion de esa carga a esa parte, lo
cual no efectud y por el contrario, permanecio silente a las actuaciones necesarias
para dar continuidad la proceso desde esa data y por lo menos hasta el 23 de agosto
de 2022, esto es, cinco meses, en el cual bien pudo acogerse a lo requerido por
este Juzgado, o realizar cualquier otra actuacion relevante! que pudiera interrumpir
el término concedido.

Con fundamento en lo anterior, no se revocara el auto atacado y se concedera el
recurso de apelacién impetrado en el efecto suspensivo, acorde con el literal e del
articulo 317 del CGP.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR el auto de fecha 23 de agosto del 2022, con fundamento
en lo antes expuesto.

2. CONCEDER el RECURSO DE APELACION formulado como
subsidiario en el efecto SUSPENSIVO ante el Juzgado Civil del
Circuito de Facatativa (Reparto).

3. CONCEDER al apelante el término de tres (3) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia en el estado electrénico, para que si
lo considera pertinente, proceda a ampliar sus argumentos de alzada (art.
322 numeral 3 del CGP.).

1 Corte Suprema de Justicia, sentencia STC11191-2020, radicacion 11001-22-03-000-2020-01444-
01 del 09 de diciembre de 2020, M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
http://consultajurisprudencial.ramajudicial.gov.co:8080/WebRelatoria/csj/index.xhtml
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4. ORDENAR a secretaria, vencido el término concedido en el numeral
anterior, enliste el escrito de apelacion, asi como el que lo amplie, en el
traslado de que trata el inciso 2° del articulo 110 del C.G.P. (art. 326 ibid.).

5. ORDENAR a secretaria, cumplido lo anterior, se remita el enlace del
expediente electronico de la referencia, previa revision del orden de los
documentos, su integralidad y el indice electrénico, para ante Reparto
de los Juzgados Civiles del Circuito de esta municipalidad a efectos de que
se surta la apelacién, en los términos de que trata el articulo 324 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 03 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 2510eeachd929a6dfd166a243b41dffdd09997d445423d21aad41a65b480ed03
Documento generado en 30/09/2022 10:32:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210022100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 15 de julio del
2022, el cual dispuso no tener en cuenta el aviso judicial enviado por la parte actora,
al haber sido enviado, en la misma fecha que el citatorio de que trata el articulo 292
del C.G.P.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa indicando
qgue el tramite del citatorio via correo electronico fue remitido y recibido por el
demandado el 15 de febrero de 2022 y el aviso de notificacion, fue enviado y
recibido por el demandado el 31 de marzo de 2022.

Asi las cosas, afirmé que se dio estricto cumplimiento al término previsto en el
articulo 291 del C.G.P., respetando los 5 dias que el demandado tenia para
comparecer al despacho judicial, pues transcurrio alrededor de 1 mes y medio
contado a partir de la fecha en que se dio tramite al citatorio.

Por lo anterior, solicité la reposicion de la decision adoptada.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirio la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Revisados los argumentos del recurrente, delanteramente el Despacho advierte que
habra lugar a revocar la providencia censurada, comoquiera que, en efecto se
acreditd que la parte actora remiti6 en diferente oportunidad tanto el citatorio
(15/feb/22) como el aviso judicial (31/mar/22), y que entre la realizaciéon de cada uno
de estos, se supero el término minimo de que trata el articulo 291 del C.G.P.

Sin embargo, es necesario hacer claridad que la providencia atacada fue producto
de la confusién creada por la misma parte recurrente, pues esta remitio en dos
oportunidades diferentes el citatorio de que trata el articulo 291 del C.G.P., al mismo
correo electrénico yancerodrigueavy@hotmail.com del demandado, siendo la
ultima, la enviada a este Juzgado el 07 de abril de 2022, y en la que se referia como
fecha de entrega el 31 de marzo de 2022; data en la que también remitio el aviso
judicial, pero que solo fue aportado a este Despacho el 16 de mayo de 2022.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el auto de fecha 15 de julio del 2022, con fundamento en lo
antes expuesto.

2. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en la forma dispuesta en el
mandamiento de pago proferido el dia 18 de marzo del 2021.

3. DECRETAR el avallo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro de las presentes actuaciones y de los que
posteriormente se llegaren a embargar
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4. AUTORIZAR la préactica de la liquidacion del crédito conforme lo dispone
el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

5. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, con fundamento en la parte
final del inciso 2° del articulo 440 idem. Tasense por Secretaria conforme
a las reglas de los articulos 365 y 366 ibidem. Incluyendo en esta como
agencias en derecho? la suma de $250.000,00 M/CTE.

6. NOTIFICAR la presente providencia conforme al articulo 295 del Codigo
General del Proceso.

7. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencién personalizada conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificé por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 03 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 11eae75b6449192ecbff1c2885d22630e0ac185ea0990d3d3cc979a2bale24fc
Documento generado en 30/09/2022 10:32:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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1 Acuerdo N° PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120210051300

Visto el escrito que antecede y en virtud del estado procesal, el Despacho DISPONE:

1.

TENER en cuenta para todos los efectos procesales que la demandada se notifico
personalmente del auto que libor6 mandamiento de pago de fecha 26 de julio del
2022, en la forma prevista en la Ley 2213 del 2022.

TENER por contestada en término la demanda por parte del extremo pasivo, quien
propuso varias excepciones.

TENER por descorrido en término el traslado de las excepciones de meérito
planteadas en la contestacion de la demanda por la demandada.

ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencidn personalizada, conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 052 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 03 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9086e1a1878e920dc7f742¢c5b3d9138ee1b81a7a95f96d692adffc8eleb4e268
Documento generado en 30/09/2022 10:32:32 AM
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref.: 25269400300120210051300

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada dentro del litigio adelantado por
el BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra BRENDA JOHANNA DIAZ DIAZ,
de conformidad con lo sefialado por el articulo 278 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso.

ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondié por reparto a este Despacho judicial, el
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. a través de apoderada judicial, instaurd
demanda ejecutiva en contra de BRENDA JOHANNA DIAZ DIAZ para que este
Juzgado librara mandamiento de pago por las sumas de dinero descritas en el
acapite de pretensiones, correspondiente a dos pagares.

En consecuencia, se profirié auto del 26 de julio del 2021, en el cual se ordend librar
mandamiento de pago, asi:

1. LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA a
favor de BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. en contra de BRENDA
JOHANNA DIAZ DIAZ por las siguientes sumas de dinero:

Por el pagaré N° 2250593.
1.1. $14.905.349.°° M/cte., correspondientes al capital insoluto de la obligacion.

1.2. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior capital, liquidados a la
tasa maxima legal fluctuante fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para cada periodo, desde la fecha de presentacion de la demanda,
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Por el pagaré N° 5471423004900372.
1.3. $507.315.%% M/cte., correspondientes al capital insoluto de la obligacion.

1.4. Por los intereses moratorios causados sobre el anterior capital, liquidados a la
tasa maxima legal fluctuante fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para cada periodo, desde la fecha de presentacion de la demanda,
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Mediante proveido de misma fecha que el presente auto, se dispuso tener por
notificada a la demandada y por contestada la demanda a nombre propio, quien
propuso las siguientes excepciones:

A. COBRO DE LO NO DEBIDO: ya que el BANCO AV VILLAS, Sl RECIBIO por mi
parte los valores consignados de los productos de credito 2250593 vy
5471423004900372 identificados por el demandante como los pagaré, lo anterior
soportado con los debidos documentos adjuntos a la presente contestacién como
paz y salvo del pago total para el crédito 2250593, consignaciones, acuerdos de
pago y conversaciones via correo electrénico y con respecto a: para la tarjeta de
crédito 5471423004900372. Se adjunta soportes de pago y extractos de pago de
la cuota pagada del mes de junio de 2021.

B. INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES: Se alega esta excepcién de mérito
Porque el crédito 2250593 tuvo un acuerdo de pago, se tiene el paz y salvo emitido
desde la entidad bancaria desde el 17 de AGOSTO DE 2022 donde se certifica
que el crédito esta cancelado en su totalidad desde el dia 30 de Junio de 2021

por transaccion de saldo insoluto el cual se adjunta en los documentos de la
contestacion de la presente demanda.

C. MALA FE DEL DEMANDANTE: El BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A tuvo
conocimiento en su momento de los pagos efectuados ya que les hice saber via
correo electronico y via telefénica que el crédito 2250593 y la tarjeta de crédito

De las excepciones propuestas por la demandada, el extremo pasivo descorri6 el
traslado indicando frente a la primera excepcion que la parte demandada no cumplié
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con lo pactado al momento del otorgamiento del crédito, en el sentido de pagar las
cuotas mensuales sucesivas dentro del plazo concedido y pactado, lo que faculté al
Banco para hacer efectiva la Clausula Aceleratoria y hacer exigible el total de la
obligacion.

Ante la segunda indicé que para el momento de presentacion de la demanda las
dos obligaciones aqui ejecutadas eran claras, expresas y exigibles pues se
adeudaba al banco demandante para dicha fecha las sumas de dinero consignadas
en los titulos valores y solicitadas en las pretensiones de la demanda, asi que no
puede decirse que la obligacion es inexistente, cosa diferente es que como se
sefald en respuesta a la excepcidn anterior con posterioridad a estos hechos, la
parte demandada celebrara un acuerdo de pago respecto de la obligacién contenida
en el pagaré N°2250593 y que respecto del pagaré N° 5471423004900372 se
realizaran abonos parciales.

Y finalmente, ante la Ultima excepcién afirmd, entre otras cosas, que no existe en
mala fe de la parte demandante ni de su apoderada, ya que esta demostrado con
los documentos que obran en el expediente que la parte actora se encontraba
legitimada para iniciar la presente accion, cosa diferente es que con posterioridad
la parte pasiva haya realizado abonos a las obligaciones y efectuado un acuerdo de
pago respecto de la obligacion contenida en el pagaré N° 2250593, que concluy6
en el pago de esta obligacion con posterioridad al diligenciamiento del pagaré y la
presentacion de la demanda.

ACERVO PROBATORIO

Respecto al material probatorio se tiene en cuenta el obrante dentro del proceso
como medios de pruebas, esto es, los documentos allegados con la presentacion
de la demanda, su correspondiente contestacion y el traslado de las excepciones,
conforme las reglas del articulo 164 y siguientes del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

En lo que respecta a los presupuestos procesales, no se advierte la presencia de
irregularidades que ameriten la declaratoria de nulidades de caracter adjetivo,
aunado a ello, observa el despacho que se hallan satisfechos a cabalidad
los denominados presupuestos procésales, esto es, Jurisdiccion y Competencia
otorgada por la Constitucién Nacional y por los articulos 15 y 28 del Cédigo General
del Proceso; Capacidad para ser parte en ambos extremos de la litis, en vista de
gue se trata de sujetos dotados de personalidad juridica (articulos 73 y 90
del Codigo Civil); Capacidad para comparecer dadas las facultades dispositivas
gue de ellos se presumen y teniendo en cuenta que no se advierten impedimentos
gue puedan afectar su actuacion (articulo 1503 del Codigo Civil);Demanda en
debida forma por no contemplar vicios en su estructuracion que puedan afectar
su idoneidad procesal; Adecuacion del tramite —aplicable, entre otras cosas, por via
jurisprudencial, como quiera que a la demanda se le imprimio el procedimiento que
legalmente se encuentra establecido para el efecto, esto es, la ejecutiva, de ahi el
mandamiento de pago proferido.

De otra parte, revisada la actuacion no se encuentra vicio o causal de nulidad alguna
gue pueda invalidar total o parcialmente la actuacion surtida y/o que conlleve a
decisién inhibitoria; por ello, es procedente adelantar el estudio de fondo sobre la
cuestion planteada con esta demanda.

El articulo 422 del Cddigo General del Proceso sefiala que pueden demandarse
ejecutivamente todas las obligaciones expresas, claras y actualmente exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, lo mismo que
las que constituyan plena prueba contra él.
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Asimismo se encuentran los requisitos del pagaré contemplados en el Art. 709 del
C. Cio., que indica: “El pagaré debe contener, requisitos que establece el Articulo
621, los siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante
de dinero; 2) EI nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La
indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4). La forma de vencimiento”.

LEGITIMACION EN LA CAUSA

Es la facultad que surge del derecho sustancial y que deben tener determinadas
personas para formular o contradecir respecto de determinado derecho subjetivo
sustancial, sobre el cual versa la pretension que es objeto del proceso, facultad que
permite la expedicién de la sentencia de fondo.

Asi las cosas, se tiene que los sujetos de la relacién sustancial, son los mismos de
la relacién procesal, asimismo se observa que la parte demandante acredita la
calidad de acreedora de las obligaciones aqui pretendidas, en virtud de lo cual se
puede resolver de fondo la Litis.

ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES

Frente a la primera excepcion planteada denominada “COBRO DE LO NO
DEBIDO”, el Despacho debe analizar la fecha de presentacion de la demanday la
fecha de los acuerdos y pagos realizados por la demandada.

Asi las cosas, se tiene que la demanda fue presentada el dia 23 de junio del 2021
y las comunicaciones realizadas con los asesores del banco fueron efectuadas
mediante correo electronico los dias 29 y 30 de junio del 2021.

De igual forma, se evidencia que el documento de simulador de acuerdo de pago
fue realizado el dia 29 de junio del 2021 y los pagos de dicho acuerdo fueron
efectuados el dia 30 de junio del 2021.

Acorde con lo anterior, es evidente que al momento de presentarse la demanda, la
parte pasiva no habia cancelado las dos obligaciones que tenia con el banco
demandante. Por el contrario, todas las actuaciones que aporta y los pagos que
allego, fueron realizados con posterioridad.

No obstante, al revisar detalladamente las afirmaciones y documentos allegados
con la contestacion, se verifica que la obligacion contraida con el pagaré N°
2250593, a la fecha se encuentra a paz y salvo conforme la certificacion expedida
en ese sentido por la entidad financiera actora, el dia 17 de agosto del 2021, la cual
precisa lo siguiente:

g/ Banco AV Villas

NIT 860.035.827-5 /(f‘w .'h"\ ".9{:’
CERTIFICAMOS Y

Que el(los) senor(es)

DIAZ DIAZ BRENDA JOHANNA con C.C. No. 1.070.956.416

Contrajeron con el Banco desde el 28 de ABRIL de 2017 la obligacién de consumo
(Credivillas) No 002250593, por un valor inicial de $28,293,452.00

El crédito a la fecha se encuentra cancelado por transaccion del saldo insoluto desde el
2021/06/30 encontrandose a paz y salvo por todo concepto

La presente certificacién se expide el 17 de AGOSTO de 2021 a solicitud del interesado

Cordialmente
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Firma Autorizada

>enerado por 1073505431 8/17/2021 12 5901 PM

Ademas, esta afirmacién fue corroborada por la parte demandante al descorrer las
excepciones, al afirmar:

“por otra parte, efectivamente se realizé un acuerdo de pago entre
las partes pero unicamente respecto de la obligacion contenida
en el pagare N°2250593, donde el banco realizo una
condonacion de parte de la obligacibn aceptandose el pago
de $13.800.000para solucionar esta obligacién, sin embargo
continua vigente el pago de la obligacion de la tarjeta de
crédito que por ser un crédito rotativo y tener nuevas
utilizaciones presenta un saldo a la fecha de corte 10 de julio de
2022 de $950.148.31".

En conclusién y en relacién con el pagaré N° 2250593, se tiene por cancelada la
obligacion por pago total y por tanto, no seria posible continuar adelante con la
ejecucion respecto de una obligacion que a la fecha ha sido pagada completa y
directamente a la demandante.

Ahora bien, en relacién con el pagaré N° 5471423004900372, evidenciado en el
numeral 1.3. del mandamiento de pago proferido el dia 26 de julio del 2021, la parte
demandada asegur6 que el producto de esta tarjeta de crédito esta pago hasta el
mes de junio del 2021.

Por su parte, el banco demandante indicé que esta obligacion “continta vigente”y
gue el pago de la obligacion de la tarjeta de crédito que por ser un crédito
rotativo y tener nuevas utilizaciones presenta un saldo a la fecha de corte 10 de
julio de 2022 de $950.148.31”

En consecuencia, luego de revisar los extractos bancarios allegados por la pasiva
COMO anexo a su respuesta, se evidencia que correspondieron a abonos, pero
guedaron saldo por pagar, por lo que no esta cancelado en su totalidad. Entonces,
los pagos y abonos realizados por la demandada a la demandante se deben tener
en cuenta y computar en la liquidacion del crédito, en los términos del articulo 446
del C.G.P., en concordancia con lo sefialado en el articulo 1653 del C.C., a la que
ademas habra que tenerse en cuenta los nuevos consumos efectuados por la
demandada, teniendo en cuenta que dicha obligacién soporta una tarjeta de crédito.

En conclusion, se declarard probada la primera excepcion planteada en relacion
con el pagaré No. 2250593 y se tendra por no probada la misma en relacién con el
pagaré No. 5471423004900372.

Ahora bien, con ocasién a la segunda excepcion denominada “INEXISTENCIA DE
LAS OBLIGACIONES” se precisa que el articulo 619 del Cédigo de Comercio
preceptia que los titulos valores son necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora, caracteristicas propias de que
goza el pagaré No. 5471423004900372, y del que se desprende una obligaciéon a
cargo de la demandada y a favor de la aqui demandante, por los valores
consignados en los mismos.

Téngase en cuenta que el pagaré No. 5471423004900372, base de esta accion no
fue desconocido por la demandada ni tampoco tachado de falsos, por lo que goza
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de la presunciéon de autenticidad que establece el articulo 244 del Codigo General
del Proceso.

Por lo anterior, es evidente que existe una obligacion soportada en el titulo valor
pagaré No. 5471423004900372 que fue aceptado por la parte ejecutada, por lo que
no se puede hablar de inexistencia de la obligaciéon como lo plantea la demandada
en su excepcion, siendo diferente el haber cancelado totalmente una obligacion o
haber efectuado algunos abonos de manera posterior a la aceptacion de los
pagarés. En tal sentido, se tiene por no probada la segunda excepcion.

Finalmente, ante la ultima excepcion llamada “MALA FE DEL DEMANDANTE” es
importante resaltar que el banco demandante recibio los pagos o abonos a la
obligacion contraida de manera posterior a la presentacion de la demanda,
conforme se explicé en lineas anteriores, por lo que su actuacion al ejecutar dicho
pagaré se efectué conforme a derecho y no se evidencia una mala fe en su actuar.

Por el contrario, al encontrarse en mora la obligacion contraida, el acreedor podia
ejecutarla y asi lo hizo antes de realizarse el acuerdo. Por lo que el certificado de
paz y salvo y los abonos se tendran en cuenta conforme se indico previamente. En
virtud de ello, se tiene por no probada la excepcion tercera planteada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Facatativa, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de mérito propuesta por la
demandada denominada “COBRO DE LO NO DEBIDQ”, en relacion con el pagaré
N° 2250593

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la excepcién de mérito propuesta por la
demandada denominada “COBRO DE LO NO DEBIDO”, en relacién con el pagaré
N° 5471423004900372.

TERCERO: DECLARAR NO PROBADA las excepciones de mérito propuestas por
la demandada denominadas “INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES” y “MALA
FE DEL DEMANDANTE”.

CUARTO: DECRETAR la terminacion del proceso en relacién con el pagarée
N°2250593, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

QUINTO: CONTINUAR el proceso ejecutivo respecto del pagaré
N°5471423004900372.

SEXTO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion conforme el mandamiento de
pago de fecha 26 de julio del 2021, Unicamente en relaciébn con el pagaré
N°5471423004900372.

SEPTIMO: DECRETAR el avallio y posterior remate de los bienes embargados
y secuestrados dentro de las presentes actuaciones y de los que
posteriormente se llegaren a embargar.

OCTAVO: AUTORIZAR a las partes para que practiquen la liquidacion del crédito
conforme lo establece el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Para ello, téngase en cuenta las consignaciones, pagos 0 abonos realizados por la
parte demandada con aplicacion del articulo 1653 del C.C.
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NOVENO: CONDENAR a la parte demandada al pago de las costas causadas
Unicamente en relacion con el cifra ejecutada del pagaré N°5471423004900372
(numeral 1.3. del mandamiento de pago). Por secretaria liquidense teniendo
como agenciasen derecho la suma de $50.000.00 M/cte. Por secretaria

liquidense.

DECIMO: NOTIFICAR la presente providencia conforme el articulo 295 del Codigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 3 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 95369f73ebf450ebe9645f6e64870998469a39b2b0eb5133f6048fecaf4b8920
Documento generado en 30/09/2022 10:32:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210091900

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 16 de junio del
2022, el cual dispuso lo siguiente:

2. INFORMAR 3 |a parte apoderads de |a parte activa que para &l municigio de
Facatativa no existen auxiliares (secuestres) activos que estén dentro de la
lista. Por ello, s2 designo un sscuestre gue =& encuenira actvo y que esta
cercanc a Facatativa. Asi las cosas, se niega la solicitud allegada 25 de mayo

-

del 2022,

ANTECEDENTES

La decisién indicada fue reprochada por la apoderada de la parte activa indicando
gque existen auxiliares de la justicia en el cargo de secuestre en la municipalidad en
gue el despacho es competente y se encuentra ubicado el bien, por lo que requiere
revocar el auto.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al revisar los secuestres indicados en el recurso, se debe precisar lo pertinente con
cada uno de ellos.

En relacion con el secuestre RICARDO PULIDO VASQUEZ se le indica que este no
esta activo en virtud de su DECESO.

La empresa PYG ASESORIA JURIDICA INMOBILIARIA SAS esta INACTIVA,
acorde con la siguiente imagen:

MNombres Apeliidos

PYG ASESORIA JURIDICA INMOBILIARIA SAS

Jepartamento Inscripcion Municipie Inscripcion

BOGOTA BOGOTA
Facha de Nacimiznto Direccidn Oficina

2411115 CALLE 12 C NO. 7-33 OFICINA 302
Ciudad Oficina Teléfono 1

BOGOTA 3102447610
Celular Comeo Electranico

3112287403 FATRICIAROMEROT4@HOTMAIL COM
Estado

INACTIVG
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La empresa AUXILIARES DE LA JUSTICIA SAS Unicamente esta activo para el
municipio de Soacha, conforme la siguiente imagen:

DATOS AUXILIAR

Muimero de Documento Tipo de Documento
201102259 HIT
Mombres Apelidos

AUXILIARES DE LA JUSTICIA SAS

Departamento Inscripcion Munigipio Inscripcion
CUNDINAMARCA SOACHA
Fecha de Macimiento Direccion Cficina
01/01/15900 CARRERA 68B NO. 1 39 SUR
Ciudad Oficina Teléfono 1
BOGOTA 3388741258
Celular Correo Electronica
38728 HUEBERTH.04@HOTMAIL COM
Estado
AUXILIARACTIVO)

tipo Lista de Solicitud Municipio
SECUESTRES Lista General de Awdliares o inamarcA. soacha Activo
da Justicia

ULTIMOS OFICIOS - CONVOCATORIAS ANTERIORES

Nombre Oficio tipo Lista de Solicitud Municipio

SECUESTRES Lista General de Aliares - iNAMARCA. SDACHA
da Justicia

[T anterior | (1] [simsents ] ]

LICENCIAS

Secusstre 010442024 3140352023 Activo

1 -1 de 1 registros

COMNSULTA NOMBRAMIENTOS

Fecha Inicio: Fecha Fin:

DDMMAYYYY | |:-|::.-'*.-1r-,-1.-‘rrrr'

Finalmente, en relacion con la empresa ALC CONSULTORES SAS se evidencia
gue se encuentra ACTIVA, conforme la siguiente ilustracion:
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Mumero de Documento Tipo de Documento
900465915 MIT
Mombres Apsllidos
ALC CONSULTORES SAS
Departamento Inscripeidn Municipio Inscripaidn
CUMDINAMARCA CHIA
Fecha d= Macimiento Direccion Oficina
07201 CARRERAS&E1-T2INT 34
Ciudad Oficina Teléfono 1
CHIA 8653632
Celular Correo Electrénico
3114654191 ALC JURIDICA@GMAIL COM
Estado
AUKILIAR{ACTIVC)

tipo Lista de Solicitud

SECUESTRES Lista General de Awdliares o\ naarca cHIA Activa
de Justicia

SECUESTRES Lista Genaral de Audliares o oiuaarca FUSAGASUGA Activa
de Justicia
Lists General de Ausili

SECUESTRES 1518 faEnaral E ANILATES  CUMDIMAMARCA  ZIPAQUIRA Activa
da Justicia
Lists General de Ausili

SECUESTRES 1518 BEnaral g ANILATES UMDIMAMARCA FACATATIVA sctiva
da Justicia

SECUESTRES Lista General de Awdliares o\ nssRcA MOSQUERA Activo
de Justicia

SECUESTRES Lista General de AWdliares o\ niaaRCA MADRID Activa
de Justicia

(T anterior [ [1] [ sigiente [ ]

Ahora bien, al revisar la pagina SIRNA se evidencia un listado de varias personas o
empresas como secuestres para el municipio de Facatativa. Sin embargo, al
analizar uno a uno se comprueban que todos estan inactivos o _excluidos
guedando Unicamente la empresa ALC CONSULTORES SAS.

En este punto es importante traer a colacién el numeral 1° del articulo 48 del CGP,
el cual precisa que la designacion de los secuestres, partidores, liquidadores, entre
otros, serarotatoria, de manera que la misma persona no pueda ser nombrada
por segunda vez sino cuando se haya agotado la lista.

Entonces, al tener una lista de secuestres reducida a una sola empresa, es
necesario buscar otras que puedan servir y cumplir el cargo como auxiliares de
justicia de acuerdo a su cercania con el municipio de Facatativa.

Por esta razdn, el despacho, luego de analizar varias opciones, eligié a la empresa
ADMINISTRACIONES JUDICIALES DE COLOMBIA SAS, la cual esta activa para
los municipios de MADRID Y MOSQUERA, cercanos a Facatativa conforme la
siguiente imagen:
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Murmero de Documento Tipe de Documento
Q00202442 MIT
Mombres Apelidos

ADMINISTRACIONES JUDICIALES DE COLOMEBIA 5.A.5.

Departamento Inscripcidn Municipio Inscripeidn
BOGOTA BOGOTA
Fecha de Macimiento Direccion Oficina
01/01/00 CARRERA 10 NO. 14 — 56 OFICIMA 603
Ciudad Oficina Teléfono 1
BOGOTA 3N 8813113
Celular Correo Electrdnico
3118613113 ADJUCOLSAS@GMAIL COM
Estado
AUXILIARIACTIVOY)

tipo Lista de Solicitud

Lista General de Auxiliarss

SECUESTRES = BOGOTA BOGOTA activo
da Justicia

SECUESTRES Lista General de Ailiares o\ inaARCA MADRID Activa
da Justicia

SECUESTRES Lista General de AliarSs -\ DINAMARCA  FUSAGASUGA Activa
de Justicia
(Eri el mir

SECUESTRES staensrsl 05 NSRS CUNDIMAMARCA  MOSQUERA Aetivo
da Justicia

SECUESTRES Lista General d2 Adlliarss -\ iamarca VILLETA Activa
da Justicia

([T anterior ] (4] [ siguiente ] ]

Asi las cosas, es evidente la necesidad de contar con otro secuestre para poder
rotar la lista, y no, nombrar en todas las oportunidades a la misma persona, por lo
gue se nombroé a esta ultima.

Es importante resaltar que estas designaciones son de entera potestad del
magistrado sustanciador o el juez de conocimiento y no obedecen a un capricho del
Despacho.

Con todo lo anterior, no se revocara el auto atacado, especificamente el numeral 2°
de la providencia de fecha 16 de junio del 2022.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el numeral 2° del auto de fecha 16 de junio del 2022, con
fundamento en lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
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El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 3 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref: 25269400300120220024800

Visto el escrito que antecede y en virtud del estado procesal, el Despacho DISPONE:

1. TENER por descorrido en término el traslado de las excepciones de mérito
planteadas por la demandada

En providencia de esta misma fecha, se continuara con el proceso como en
derecho corresponda.

2. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada, conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 052 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 03 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Ref.: 25269400300120220024800

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada dentro del litigio adelantado por
HUMBERTO GARCIA CELI contra SONIA JANNETH GUEVARA BRICENO de
conformidad con lo sefialado por el articulo 278 numeral 2 del Cédigo General del
Proceso.

ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondio por reparto a este Despacho judicial, el sefior
HUMBERTO GARCIA CELI actuando en nombre propio, instaur6 demanda
ejecutiva singular de minima cuantia en contra de SONIA JANNETH GUEVARA
BRICENO para que este Juzgado librara mandamiento de pago por las sumas de
dinero descritas en el acapite de pretensiones, correspondiente a tres letras de
cambio.

En consecuencia, se profirié auto del 5 de abril del 2022, en el cual se ordend librar
mandamiento de pago, asi:

1. LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA a favor de HUMBERTO GARCIA CELI en contra de SONIA
JANNETH GUEVARA BRICENO por las siguientes sumas de dinero:

Por la letra de cambio No. 01 suscrita el 24 de abril de 2019.

1.1. $2.000.000,00 M/Cte., correspondiente al capital.

1.2. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima legal permitida fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 02 de agosto de 2019 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

1.3. NEGAR el mandamiento por los intereses de plazo, como quiera que estos
no fueron pactados segun la literalidad del titulo objeto de ejecucion.

Por la letra de cambio No. 01 suscrita el 15 de mayo de 2019.
1.4. $3.500.000,00 M/Cte., correspondiente al capital.
1.5. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima legal permitida fijada por la Superintendencia Financiera de

Colombia, desde el 16 de diciembre de 2019 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

1.6. NEGAR el mandamiento por los intereses de plazo, como quiera que estos
no fueron pactados segun la literalidad del titulo objeto de ejecucion.

Por la letra de cambio sin nilmero suscrita el 27 de junio de 2019.
1.7. $2.000.000,00 M/Cte., correspondiente al capital.
1.8. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, liquidados a
la tasa maxima legal permitida fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, desde el 28 de julio de 2019 y hasta que se verifique el pago total

de la obligacion.

1.9. NEGAR el mandamiento por los intereses de plazo, como quiera que estos
no fueron pactados segun la literalidad del titulo objeto de ejecucion.
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Mediante proveido del 16 de junio de 2022, se tuvo por notificada de manera
personal a la demandada y por contestada la demanda a nombre propio, invocando
las siguientes excepciones de mérito:

CARECIMIENTO DE PATRIMONIO PARA SOLVENTAR LA DEUDA

En el presente voy a tratar de excusarme de la deuda debido a que esta fue adguirida en la
pandemia por el COVID 19, lo cual significaba que 1a aceptacion de la letra de cambio fue
algo temporal v algo de suma urgencia para mi, al no contener trabajo en esa época y al
ver gque mi familia estaba corriendo peligro por no haber comidoe absolutamente nada, por
tal motivo vo en mi desespero por adquinr algo de dinero acepté tales letras de cambio de
manera espontanea.

En este momento yo no recibo ningun tipe de dinero alguno, por los motivos de que carezco
en este momento de trabajo v por cuestiones de mi edad tampoco es tan facil conseguir un
frabajo, por tal motivo no cuento con los mecanismos necesarnos para satisfacer la deuda.

Con concordancia de lo anterior expuesto cabe decir gue no estoy obligada a pagar lo
imposible, por ende, en este momento es una obligacion que no voy a poder cumplir debido
a que ni siquiera cuento con un trabajo estable v mis ingresos son pasajeros gue ni siquiera
llegan a medio salario minimo legal mensual vigente v e para sostenimiento mio.

Por otro lado, el hecho principal &5 gue por mi edad no consigo trabajo muy facimente v
asi tuviera un trabajo en donde me ganara &l minimo no podria satisfacer tal deuda, yva que
esto afectaria mi minimo vital.

Como ya lo expuse anteriormente, yo adguiri esa deuda en estado de pandemia y ante un
gran desespero por conseguir dinero, en este momento no estoy obteniendo ingresos
algunos y el pago de la deuda de hace en una obligacion imposible de realizar.

Esto agravado a que HUMBERTO esta promoviendo intereses los cuales son totalmente
desproporcionados v sin fundamento alguno como se evidencia en la letra de cambio al
carecer de tales obligaciones, sin embargo, se acepta por mi parte gue, si me presto tal
dinero, pero sin intereses como se evidencia en las letras de cambio.

QUE SE DECLARE LA EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO

Conforme a lo expussto en la presente contestacion, las letras de cambio carecen como se
puede observar en ellas de fales obligaciones de los intereses moratorios e intereses
cormientes, debido a que estos no se estipularon en |3 letra de cambio v por el contrario no
existe documento alguno gue demuestre de forma taxativa tales obligaciones, ademas de
eso gqueds en demosiracion la mala fe del demandante al tratar de cobrar algo gue no es
debido de cobrar puesto que no anexa ninguna prusba de ello.

SISTESIS

Solicito respetuosamente a su despacho, se sirva declarar las excepciones planteadas v en
consecuencia de ello, decretar se file una cuota de alimentos adecuada a las necesidades
de la menor, teniendo en cuenta los argumentos expusstos v brindar costas v perjuicios al
demandante.

Al respecto, la parte activa solicitd6 despachar desfavorablemente las excepciones
por cuanto asegura que no es cierto que la deuda haya sido adquirida en vigencia
de la pandemia.

Frente a la segunda excepcion explico que en las obligaciones mercantiles el deudor
estd obligado a pagar intereses en caso de mora y a partir de ella, por lo que no
debe despacharse favorablemente.

ACERVO PROBATORIO

Respecto al material probatorio se tiene en cuenta el obrante dentro del
proceso como medios de pruebas y los documentos allegados con la
presentacion de la demanda. La parte pasiva aportd Unicamente la cédula de
ciudadania, pero no solicitdé nuevas pruebas. Al descorrerse las excepciones, el
demandante solicitd se realice una conciliacion para lograr llegar a un acuerdo con
la demandada, lo cual en todo caso no corresponde a una solicitud de practica de
prueba, quedando las partes en libertad de llegar al acuerdo que a bien tengan de
manera extrajudicial.
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CONSIDERACIONES

En lo que respecta a los presupuestos procesales, no se advierte la presencia de
irregularidades que ameriten la declaratoria de nulidades de caracter adjetivo,
aunado a ello, observa el despacho que se hallan satisfechos a cabalidad
los denominados presupuestos procésales, esto es, Jurisdiccion y Competencia
otorgada por la Constitucién Nacional y por los articulos 15y 28 del Cédigo General
del Proceso; Capacidad para ser parte en ambos extremos de la litis, en vista de
gue se trata de sujetos dotados de personalidad juridica (articulos 73 y 90
del Cédigo Civil); Capacidad para comparecer dadas las facultades dispositivas
gue de ellos se presumen y teniendo en cuenta que no se advierten impedimentos
gue puedan afectar su actuaciéon (articulo 1503 del Codigo Civil); Demanda en
debida forma por no contemplar vicios en su estructuracion que puedan afectar
su idoneidad procesal; Adecuacion del tramite —aplicable, entre otras cosas, por via
jurisprudencial, como quiera que a la demanda se le imprimio el procedimiento que
legalmente se encuentra establecido para el efecto, esto es, la ejecutiva, de ahi el
mandamiento de pago proferido.

De otra parte, revisada la actuacion no se encuentra vicio o causal de nulidad alguna
gue pueda invalidar total o parcialmente la actuacién surtida y/o que conlleve a
decisién inhibitoria; por ello, es procedente adelantar el estudio de fondo sobre la
cuestion planteada con esta demanda.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso sefiala que pueden demandarse
ejecutivamente todas las obligaciones expresas, claras y actualmente exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, lo mismo que
las que constituyan plena prueba contra él.

Asimismo se encuentran los requisitos de la letra de cambio contemplados en el Art.
671 y siguientes del C. Co., que indica: “la letra de cambio debera contener: 1) La
orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero; 2) El nombre del
girado; 3) La forma del vencimiento, y 4) La indicacién de ser pagadera a la orden
o al portador”.

LEGITIMACION EN LA CAUSA

Es la facultad que surge del derecho sustancial y que deben tener determinadas
personas para formular o contradecir respecto de determinado derecho subjetivo
sustancial, sobre el cual versa la pretension que es objeto del proceso, facultad que
permite la expedicion de la sentencia de fondo.

Asi las cosas, se tiene que los sujetos de la relacién sustancial, son los mismos de
la relacién procesal, asimismo se observa que la parte demandante acredita la
calidad de acreedora de las obligaciones aqui pretendidas, en virtud de lo cual se
puede resolver de fondo la Litis.

ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES

Frente a la primera excepcion planteada denominada “CARECIMIENTO DE
PATRIMONIO PARA SOLVENTAR LA DEUDA”, debe precisar el Despacho que
el articulo 619 del Cdédigo de Comercio preceptia que los titulos valores son
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autbnomo que en ellos se
incorpora, caracteristicas propias de que goza las letras de cambio allegadas como
base de esta ejecucion, y de los que se desprende una obligacion a cargo de la
demandada y a favor del aqui demandante, por los valores consignados en el
mismao.

Téngase en cuenta que el documento base de esta accidn no fue desconocido por
la demandada ni tampoco tachado de falso, documento que goza de la presuncion
de autenticidad que establece el articulo 244 del Cédigo General del Proceso.
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Igualmente es de resaltar que actualmente la obligacién se encuentra en mora toda
vez que no hay prueba que acredite pagos o abonos con lo que se pueda predicar
la extincidon de la obligacion total o parcial; lo que conlleva a que por parte del
demandante haga uso de su derecho a exigir el cumplimiento de la misma
declarando vencido el plazo conforme se pact6 en el titulo valor, que como ya se
menciono en lineas anteriores, no ha sido desconocido ni tachado de falso por la
aqui ejecutada.

Ahora bien, con ocasién a las manifestaciones efectuadas por la demandada en su
escrito de contestacion, se evidencia que no obedece a la verdad lo indicado en
relacién a que la deuda “fue adquirida en la pandemia por el COVID 19, lo cual
significaba que la aceptacion de la letra de cambio fue algo temporal y algo de suma
urgencia para mi (...)”, por cuanto dichas letras de cambio fueron suscritas meses
anteriores a la declaratoria de la emergencia por el Covid-19 e inclusive la fecha de
vencimiento también era anterior, conforme se evidencia en las siguientes
imagenes:

g Ol e
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Entonces, las tres letras de cambio que se ejecutan fueron firmadas y con fecha de
vencimiento en el afio 2019 y la declaratoria de emergencia por la pandemia del
covid-19 se origind en marzo del afio 2020.

Por otra parte, ante las manifestaciones efectuadas por la demandada de no recibir
ningun tipo de dinero, de no contar con un trabajo, de no tener los mecanismos
necesarios para satisfacer la deuda y “no estoy obligada a pagar lo imposible” entre
otras, el Despacho indica que estas razones no se hayan sustentadas en un modo
extintivo de la obligacion conforme lo prevé el articulo 1625 del Codigo Civil.

En conclusion, esta primera excepcion de mérito no esta llamada a prosperar.

Ahora, en relacion a la excepcion denominada “EXCEPCION DE COBRO DE LO
NO DEBIDO” se debe ilustrar a la parte pasiva que, como bien lo indica el
demandante, en “toda obligacién mercantil de caracter dinerario el deudor estara
obligado a pagar intereses en caso de moray a partir de ella”, como sancion
por el simple retardo o incumplimiento del plazo de la obligacion dineraria (interés
de mora). Lo anterior, acorde con la Ley 45 de 1990.

Entonces, pese a no estar estipulados directamente en el titulo valor que aqui se
ejecuta, la ley autoriza el cobro de intereses moratorios siempre que exista un
crédito o la financiacion de un bien o servicio y cuando se incumple dicha obligacion
gue causa un perjuicio al acreedor. En todo, caso, nétese que los intereses
corrientes fueron negados en el mandamiento ejecutivo librado, precisamente por
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no haber sido pactados por las partes. En consecuencia, se tendra por no probada
la excepcidn planteada.

Finalmente, ante el acapite denominado sintesis donde la parte pasiva solicitd “se
fije una cuota de alimentos adecuada a las necesidades de la menor, teniendo en
cuenta los argumentos expuestos y brindar costas y perjuicios al demandante”, se
le explica que el proceso que nos ocupa ho ejecuta una obligacién alimentaria, por
lo que dicho argumento no tiene cabida en el presente trdmite y no hay lugar a
analizarlo, pues no se ventild que entre las partes de este asunto, exista algun
vinculo que imponga el reconocimiento y pago de ese tipo de acreencias.

Acorde con todo lo anterior, se ordenara seguir adelante la ejecucién conforme el
mandamiento de pago y la realizacion de la liquidacion del crédito, en donde se
deberan imputar los abonos que sean efectuados, acorde con el articulo 1653 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Facatativa, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la
demandada, denominadas “CARECIMIENTO DE PATRIMONIO PARA
SOLVENTAR LA DEUDA” y “EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO”.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion conforme el
mandamiento de pago de fecha 5 de abril del 2022.

TERCERO: DECRETAR el avalluo y posterior remate de los bienes embargados y
secuestrados dentro de las presentes actuaciones y de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

CUARTO: AUTORIZAR alas partes para que practiquen la liquidacion del crédito
conforme lo establece el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, con fundamento en la
parte final del inciso 2° del articulo 440 idem. Tasense por Secretaria conforme a
las reglas de los articulos 365 y 366 ibidem. Incluyendo en esta como agencias en
derecho? la suma de $ 375.000,00 M/CTE.

SEXTO: NOTIFICAR la presente providencia conforme el articulo 295 del
Cdbdigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

1 Acuerdo N° PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016
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El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 3 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120220037700

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 5 de julio del 2022, el cual
dispuso lo siguiente:

1. RECHAZAR |a presente demanda por no haberse subsanado an los t&rminos
del numeral 2* del aute datado 186 de junio de 2022, esto es, allegar
constancia de remisidn de la demanda, anexos y subsanacion al futuro
demandado, pues lo que allegd corresponde a un correo borrador, gue como
pien se sabe, no 23 una remision efectiva.

H =mail WANUEL MENDEE <manu mirsis sraratogsgmall coms

2022-37T Restitucion da la Tenencia
1 e BaE

MARNUEL MEMDEZ -manwsl=o s acormioflgm | oo o gl jurin g8 J077 10040
Boriedor pa's Snoorcafygmad com N

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa indicando que
se aparta del argumento del despacho por cuanto los borradores del correo
electronico, también llamados Drafts en inglés, tienen la funcién esencial de ir
guardando “cada cierto tiempo el email que estamos escribiendo, por lo que, Si
estamos redactando un texto largo y/o no disponemos de tiempo, podemos dejarlo
ahi, en la opcion de borradores y continuar mas tarde”.

Entonces, al escribir un correo electrénico en varios lapsos de tiempo se va guardando
en borradores y al terminarlo, es posible enviar el mensaje después.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacioén total o parcial de la
providencia.

Al revisar nuevamente el escrito de subsanacion presentado el dia 28 de junio del
2022, se evidencia que el correo con destino a la parte demandada no fue remitido,
sino que quedo en la carpeta borradores, por lo cual, no se acredité en debida forma
el envio del mismo.

A través de la plataforma de correo electronico Gmail es posible, como bien lo indicé
el apoderado de la parte demandante, escribir un correo en varios lapsos o mantenerlo
guardado antes de enviarlo, pero ello no es un argumento contundente para echar
abajo la providencia censurada, pues lo cierto es que previamente a la interposicion
del recurso, no se habia comprobado lo que el Juzgado requirié en auto inadmisorio,
esto es, el envio efectivo de la demanda, anexos y escrito subsanatorio, conforme las
previsiones de la Ley 2213 de 2022.

No obstante, como se anticipd, solo fue hasta la presentacién del recurso que nos
ocupa, que el actor acreditd haber enviado en oportunidad, esto es, dentro del término
gue tenia para subsanar, el correo a la parte demandada con los anexos requeridos,
tal como consta con el certificado de entrega de correo generado por Mailtrack, el
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cual, se reitera, no allegd con antelacién, pero que a esta altura procesal impone
retrotraer la actuacion en procura del acceso a la administracion de justicia.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

1.

REVOCAR el auto de fecha 5 de julio del 2022, con fundamento en lo antes
expuesto.

2. ADMITIR la demanda de RESTITUCION DE TENENCIA de BIEN INMUEBLE
de MINIMA CUANTIA adelantada por ALEXANDER MARTINEZ ROA en
contra de MARIO RICO, MICHAEL YESID RICO ROA y EMILIA ROA
OVALLE.

3. TRAMITAR la demanda por el proceso VERBAL SUMARIO conforme a lo
previsto en los articulos 391 y siguientes del Codigo General del Proceso, y
demas preceptos compatibles con dicho procedimiento.

4. CORRER traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias.

5. NOTIFICAR al extremo pasivo en la forma prevista en la Ley 2213 del 2022
y/o los articulos 291 y 292 del CGP.

6. RECONOCER personeria al abogado MANUEL ARTURO MENDEZ, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder especial conferido.

NOTIFIQUESE,
NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
Cpr

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 052 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

portal web de la Rama Judicial.

Hoy 3 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
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Repiiblica de Colombia

Facatativa, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120220050100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha
14 de julio del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

1. NEGAR el mandamiento de pago deprecado por el sefor HUMBERTO
GARCIA CELIy en contra de LILIA YOHANA MARTINEZ ACOSTA, en tanto
que no es el beneficiario del titulo valor objeto de ejecucion, y, ain cuando
senalé que su nombre se diligencié de manera errénea en la literalidad del
titulo, ello per se no lo habilita a incoar accion ejecutiva directamente, pues
tendra que previamente demostrar que en efecto ese error existié y que el
real beneficiario de la letra de cambio presentada para el cobro, es el sefior
HUMBERTO GARCIA CELI y no como queddé consignado, esto es,
HUMBERTO GARCIA MARTINEZ.

Notese que la no congruencia entre el beneficiario inscrito en la literalidad
de la letra de cambio y la persona que concurre a demandar para exigir su
pago, deviene en una falta de claridad en el titulo, que impide dar apertura
al proceso ejecutivo, sin que previamente se haya derribado esa falta de
claridad a voces del articulo 422 del C.G.P.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa indicando,
entre otras cosas, que la sefiora LILIA YOHANA MARTINEZ ACOSTA (futura
demandada) fue quien diligencid el titulo valor (letra de cambio) objeto de ejecucion
y de manera errénea consigné que pagaria la suma de dinero alli consignada a favor
de HUMBERTO GARCIA MARTINEZ, cuando en su lugar deberia ser HUMBERTO
GARCIA CELI, quien es el tenedor material del mencionado titulo. Ademas de ser
guien acepto el mismo en su calidad de ACREEDOR, por tanto, es quien exhibe el
mismo documento ante su despacho para su exigibilidad.

Asimismo, afirmé que en el presente asunto existe un titulo valor que cumple a
cabalidad los elementos exigidos en el Art. 621 del C. Comercio., por tanto el mismo
resultaria ser valido y plenamente exigible, y al ser la Sefiora MARTINEZ ACOSTA
quien lo acepto y suscribié seria esta quien deberia salir al cumplimiento de las
obligaciones contenidas en el cuerpo del titulo valor objeto de ejecucion.

Igualmente, adujo que es al interior del proceso ejecutivo que se pretende iniciar,
donde habria que discutirse, si asi lo alega la demandada, la legitimacion por activa
del sefior HUMBERTO GARCIA CELI.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

En el caso concreto y conforme las generalidades de los titulos valores dispuestas
en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, se evidencia que, como lo indicé el
recurrente, la letra de cambio que nos ocupa, contiene las condiciones minimas
exigidas como lo es la mencidn del derecho que en el titulo se incorpora y la firma
del obligado o deudor.
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Sin embargo, especificamente para las letras de cambio, como las que nos convoca,
el articulo 671 del C.Co. relaciona cuatro requisitos que la misma debe contener, a
saber:

1) La orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
2) El nombre del girado;
3) La forma del vencimiento, y

4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador.

Sobre los tres primeros presupuestos, no hay duda que la letra de cambio adjunta
a este expediente electronico, los contiene, sin embargo, la discusion se centra en
el cuarto elemento, debido a que segun la literalidad del documento aqui presentado
para el cobro, se estipulé que la misma seria pagadera a la orden, lo que significa,
segun lo sefialado en el articulo 651 del mismo compendio normativo, que desde
su nacimiento, se estableci6 que el beneficiario del mismo seria persona
determinada o determinable, para el caso, el sefior HUMBERTO GARCIA
MARTINEZ:

Art. 651 C.Co. Los titulos-valores expedidos a favor de determinada
persona, en los cuales se agregue la clausula "ala orden" o se exprese que
son transferibles por endoso, o se diga que son negociables, o se indique su
denominacion especifica de titulo-valor seran a la orden y se transmitiran por
endoso y entrega del titulo, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 648.
(negrilla propia).

En este punto, nétese que de entrada se descarta que el beneficiario del mentado
titulo valor corresponda al tenedor del documento, esto es, los denominados “titulos
al portador” contemplado en el articulo 668 del C.Co., en consecuencia, si bien en
efecto el aqui demandante, Sr. Humberto Garcia Celi, pueda tener en su poder el
referido documento, ello por si mismo no lo legitima a comparecer a demandar por
la via ejecutiva directamente.

Noétese que el articulo 647 del C.Co. sefiala que se considera tenedor legitimo del
titulo a quien lo posea conforme a su ley de circulacion, y en el asunto de marras,
la ley de circulacién aplicable a la letra de cambio aportada, como se vio,
corresponde a un titulo a la orden, y por tanto, a voces del articulo 630 del C.Co.,
no es dable a quien lo tenga materialmente cambiar su forma de circulacién, sin el
consentimiento del creador del titulo, esto es, de la sefiora Johanna Martinez, previo
a la presentacion de la demanda.

Asi las cosas, no habra lugar a revocar la providencia censurada, pues como alli se
explicé, el titulo valor objeto de ejecucion carece del requisito de claridad estipulado
en el articulo 422 del C.C.G.P., en cuanto a que, conforme a la ley de circulaciéon
pactado en dicho documento, no legitima a quien aqui ha comparecido a demandar,
lo cual, pudo ser subsanado por la giradora, previa peticion del presunto real
beneficiario, cuando este se percatd del error enunciado en los hechos de la
demanda.

Asi como tampoco, sera en el curso de la demanda ejecutiva donde haya lugar a
corregir ese error, pues corresponde a un requisito especial de la letra de cambio
(art. 671.4 del C.Co.), que no legitima a quien aqui ha concurrido, y por tanto, se
reitera, no habria lugar a librar mandamiento ejecutivo a favor de persona distinta
de la literalidad del titulo, pues de hacerlo, se alteraria la ley de circulacion alli
estipulada por la creadora del mismo, de un titulo a la orden a uno al portador.

Sea del caso sefalar que con lo anterior no se sacrifica el acceso a la administracion
de justicia del sefior Humberto Garcia Celi, pues existen vias judiciales ordinarias
para corregir el presunto error cometido por la sefiora Johanna Martinez, al escribir
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el nombre del beneficiario del titulo, sin que el proceso ejecutivo sea una de ellas,
debido a la especialidad del mismo, a voces del articulo 422 del C.G.P.

Finalmente, se concedera el recurso de alzada en efecto suspensivo, acorde con el
numeral 4° del articulo 321 del CGP y 438 ibid.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR el auto de fecha 14 de julio del 2022, con fundamento en
lo antes expuesto.

2. CONCEDER el RECURSO DE APELACION formulado como subsidiario
en el efecto SUSPENSIVO ante el Juzgado Civil del Circuito de
Facatativa (Reparto).

3. CONCEDER al apelante el término de tres (3) dias siguientes a la
notificaciébn de esta providencia en el estado electrénico, para que si
lo considera pertinente, proceda a ampliar sus argumentos de alzada (art.
322 numeral 3 del CGP.).

4. ADVERTIR que no habré lugar a correr traslado de que trata el articulo 326
del C.G.P. como quiera que no se ha trabado la Litis.

5. ORDENAR a secretaria, cumplido lo anterior, se remita el enlace del
expediente electronico de la referencia, previa revision del orden de los
documentos, su integralidad y el indice electrénico, para ante Reparto
de los Juzgados Civiles del Circuito de esta municipalidad a efectos de que
se surta la apelacion, en los términos de que trata el articulo 324 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 052 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 3 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
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