JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Consejo Superior de la Judicatura

S, Rama Judicial
® g Carrera 3 N° 6 — 89 Piso 2
epliblica de Colombia

jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120140136100

Visto el escrito que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. ACEPTAR la sustitucién de poder realizada por la abogada LAURA ANDREA

CADENA MUNAR en calidad de apoderada judicial de la parte actora, por ser
procedente al cumplir los requisitos previstos en la norma adjetiva civil,
conforme lo prevé el articulo 75 del Cédigo General del Proceso.

RECONOCER personeria al abogado GERMAN ANDRES CUELLAR
CASTANEDA como apoderada judicial sustituto de la parte demandante, para
las labores alli indicadas.

NEGAR la sustitucion del poder allegada el dia 20 de septiembre del 2022, por
cuanto la abogada que lo sustituye no representa a la parte demandante.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 48d18f516724362733fbbde352ad3979231d4948dc5d02e59867e09988e8ae2f
Documento generado en 13/10/2022 01:30:54 PM
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120140136100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 18 de agosto del 2022,
el cual dispuso lo siguiente:

2. REQUERIR a la abogada de la parte activa para que, previo a resolver lo que
en derecho comesponda sobre la terminacion del proceso de la referencia,
allegue poder con facultad para RECIBIR, conforme el articulo 461 C.G.P. yfo la
solicitud sea coadyuvada porla parte demandante.

ANTECEDENTES

El auto del 18 de agosto del 2022, especificamente el numeral 2°, fue reprochado
por el apoderado de la parte activa quien indicé que efectivamente el poder
conferido no contiene la facultad requerida.

Sin embargo, precis6 que los deudores cancelaron directamente ante la
CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA la obligacién contraida, y no por
intermedio de sus apoderados, por lo que solicitd se tenga en cuenta el paz y salvo
expedido por la entidad demandante y la certificacion donde consta la cancelacion
a través de las cuentas bancarias del extremo activo, para revocar el auto y acceder
a la solicitud de terminacion.

Al correr el traslado del recurso, la parte pasiva guardo silencio
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al resolver el recurso de reposicion, inicialmente se debe traer a colacion el inciso
primero del articulo 461 del CGP, el cual indica:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado _con facultad para recibir,
qgue acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos
y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.” (subraya y negrilla

propia)

Conforme con lo anterior, esta disposicion general establece que, para que el
apoderado de la parte ejecutante pueda solicitar la terminacién, debe contar con la
facultad de recibir, sin especificar o hacer la distincion sobre si existen o no dineros
por reclamar, o que el pago haya sido efectuado a su poderdante directamente, es
decir, que en este evento siempre se requiere contar con esa especificacién en el
poder, salvo que la solicitud de terminacion sea coadyuvada por el demandante o
quien dispone del derecho.

Ahora, analizado el caso concreto se evidencia que no se cumplen ninguno de los
escenarios antes planteados, esto es, poder con la facultad de recibir o solicitud de
terminacién presentada por el demandante y su apoderado, de modo que no habria
lugar a revocar la providencia ataca.

No obstante, lo cierto es que con la certificacion expedida directamente por la
entidad demandante CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA, se acreditd
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paz y salvo de la obligacion contraida por el demandado MIGUEL ANDRES
PRECIADO FLOREZ, por lo que, por esta Unica razén se aceptard la terminacién
del proceso en auto anexo a esta providencia.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el auto atacado (especificamente el numeral 2°) de fecha 18 de
agosto del 2022.

2. DECRETAR la terminacion del proceso de la referencia por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

3. DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares ejecutadas con
ocasion al presente asunto. De existir embargo de remanentes por Secretaria
péngase a disposicion como corresponda

3.1. ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el oficio (lo_que
podrd monitorear a través de la baranda virtual), debera retirarlo y
proceder a su respectivo tramite.

4. ORDENAR el desglose y la entrega de los documentos que sirvieron como
base de la accion a la parte demandada. Por Secretaria procédase de
conformidad.

Para el retiro del desglose, en virtud de las medidas tomadas por la
emergencia sanitaria que actualmente atraviesa el pais, el interesado debera
programar cita previa ante la Secretaria del Juzgado a través de los medios
0 _canales electrénicos dispuestos para el efecto los cuales puede consultar
en la pagina web de la Rama Judicial.

Con todo, tenga en cuenta que con ocasion a los actos vandalicos ocurridos
en el municipio de Facatativa entre los meses de abril a agosto de 2021 el
mentado expediente fue trasladado por el Consejo Superior de la Judicatura
para efectos de su digitalizacion y custodia. Por tanto, sera procedente dar el
tramite correspondiente por Secretaria una vez el expediente fisico retorne
al despacho y debera solicitar cita a través de los medios de atencién virtual.

5. NOTIFICAR esta decision a las partes por estado electronico en la pagina
web de la Rama Judicial en el sitio autorizado para este despacho.

6. SIN CONDENA EN COSTAS.

7. ARCHIVAR el expediente, descarguese de la actividad de este Juzgado para
efectos de la estadistica dejandose las constancias de rigor (Articulo 122
C.G.P)

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr
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portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 92¢53771b40bae883362f96ebf05abcfe0e07b74603092634a457e19ch6f8539
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120190032500

En virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. ORDENAR a secretaria contabilizar el término indicado en el auto de fecha 28

de julio del 2022, a partir de la notificacion del presente auto, para que la parte
demandante se manifieste frente a la solicitud de terminacién del proceso
presentada por la parte demandada.

Cumplido el anterior término, proceda a ingresar el proceso al despacho.

. ADVERTIR a la interesada que podra conocer las piezas procesales que

requiera u obtener atencion personalizada conectdndose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bbOc564a7eh48e239f67b24a8192b6af0a08255a41047060fh31a8867c06c5e4
Documento generado en 13/10/2022 01:30:56 PM
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120190032500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra los numerales 1° y 2° del auto de fecha
28 de julio del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

En atencién al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. NEGAR la solicitud de dar por terminado el proceso conforme fuera solicitado por
la parte demandada, por cuanto no se dan los presupuestos del articulo 461 del
Codigo General del Proceso, esto es, |la peticion proveniente de las dos partes.

2. REQUERIR a la parte activa para que proceda a manifestarse de manera
perentoria dentro del término de quince (15) dias después de la notificacién
electronica del este auto, frente a la solicitud de terminacién del proceso
presentada por la parte demandada, argumentando el pago total de la obligacién.

ANTECEDENTES

Los numerales 1°y 2° del auto de fecha 28 de julio del 2022 fueron reprochado por
el apoderado de la parte pasiva quien indico que el inciso cuarto del articulo 461 del
CGP determina que “cuando haya lugar al incremento de la liquidacion, la cual se
encuentra en firme para el efecto que nos ocupa, junto con las costas, podra el
ejecutado presentarlas, presentado el soporte de las consignaciones a ordenes del
Juzgado y se dara el traslado al ejecutante por tres dias, conforme al articulo
110 del C.G.P., e igualmente que si la consignacion se hace oportunamente el
Juez declarara terminado el procesoy dispondra la cancelacion de embargos y
secuestros, si no estuviese embargado el remanente”.

Posteriormente, luego de hacer un recuento de lo acontecido en el proceso, aseguré
‘gue se dan los presupuestos segun la norma especialmente lo determinado en el
inciso cuarto, parte final, que, si la consignacion se hace oportunamente, el Juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestro, sino estuviesen embargados los remanentes. Tal como lo solicité en
escrito de fecha 15 de julio de 2022”.

Por lo anterior, depreco revocar parcialmente el auto impugnado, decretando la
terminacién del proceso adicionando oficiosamente la cancelacion de la Hipoteca
gue pesa sobre el inmueble, por cuanto el pago es de la totalidad de la obligacion;
sin necesidad del traslado ordenado para manifestacion de la parte demandante,
por cuanto se trata de una determinacion del Juzgado, segun auto de fecha 24 de
febrero de 2022, el cual se encuentra en firme.

Al correr traslado, la parte activa guardo silencio
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para analizar el recurso allegado es importante, inicialmente, traer a colaciéon el
articulo 461 del CGP en su totalidad:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante
o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién
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demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Si_existieren liguidaciones en_firme del crédito v de las costas, y_el
ejecutado presenta la liquidacion adicional a gque hubiere luqgar,
acompafada del titulo de consignacién de dichos valores a érdenes del
juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella,
y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liguidaciones
del crédito v de las costas, podréa el ejecutado presentarlas con el objeto de
pagar su importe, acompafadas del titulo de su consignacion a érdenes del
juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin
gue se suspenda el trAmite del proceso, se dard traslado de ella al ejecutante por
tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara
cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando hayalugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se
hubiere presentado el titulo de consignacion adicional a drdenes del
juzgado, el juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion
por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su
crédito y las costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitdndose la rendicion de cuentas por el secuestre si
estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si no hubieren sido presentadas.”
(negrilla 'y subraya propia)

Asi las cosas, claro es que los incisos dos a cuatro de la referida norma, no se
pueden leer de manera aislada o separada, pues todos plantean escenarios que
confluyen en la intencién del demandado en pagar o saldar en su totalidad la deuda
gue se le ejecuta a través del proceso en su contra.

En consecuencia, habria que establecer si para el asunto de marras, existia 0 no
liquidacién de crédito y costas aprobada (inciso tercero) o si ya existian estas, y
habia lugar a su actualizacion por el mero paso del tiempo (inciso segundo). Sin
embargo, en ambos casos, esto es, presentada por primera vez la liquidacién de
crédito, o allegada su actualizacién por el demandado, el Juzgado debe resolver
mediante providencia susceptible de recursos, si aprueba o no tales liquidaciones;
de estar ajustadas, y haberse acreditado la consignacion por el accionado, no queda
otra camino que dar por terminado el proceso, sin embargo, si no son aprobadas y
con la liquidacion que practique el Despacho se constata que existe una diferencia
de sumas, la misma debera ser consignada por el demandado dentro de los diez
(10) dias siguientes al auto que asi lo decida (inciso cuarto).

Para el caso, téngase en cuenta que ya existia liquidacion de crédito aprobada
mediante proveido del dia 24 de febrero del 2022 en la suma de $ 5.388.374,98
con corte al dia 29 de junio del 2021, y solo, hasta el dia 27 de julio del 2022 se
presentd la consignacion del saldo, de donde facil se concluye que entre esos
lapsos, se superdé ampliamente el término de que trata el inciso 4° del articulo en
comento.

Ademas, después de la aprobacion de la liquidaciéon y al no contar con la
consignacion del saldo dentro de los 10 dias, se ordend la entrega de dinero hasta
por el valor de las costas y liquidacion aprobadas, es decir, que se continué con la
obligacion por el saldo determinado hasta el 29 de junio del 2021.

Asi las cosas, lo pertinente en el presente caso, no es mas que realizar una
actualizacion de la liquidacion del crédito, que podria presentarse por la pasiva en
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atencién a lo explicado de los incisos dos y cuatro del articulo 461 del C.G.P.,
teniendo en cuenta el abono realizado en los términos del articulo 1653 del C.C..

Con todo lo anterior, es evidente que el extremo pasivo no cumplié con la respectiva
carga que le impone el articulo 461 del CGP para dar por terminado el proceso, por
lo que no se revocaran los numerales del auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR los numerales 1°y 2° del auto de fecha 28 de julio del 2022.
NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120190053200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra del auto de fecha 2 de septiembre,
especificamente el numeral 5°, el cual dispuso lo siguiente:

5. ORDENAR que por secretaria se corra traslado a la parte actora de la
excepcion de mérito que se denominara INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS
NECESARIOS PARA LA ACCION DE SIMULACION Y NULIDAD presentada
por la demandada FLOR MARIA VELANDIA RAMOS, de conformidad con el
Articulo 370 del Codigo General del Proceso.

ANTECEDENTES

El numeral en comento, fue reprochado por el apoderado de la parte activa quien
indicO, ante la orden de correr traslado de la excepcién de mérito denominada
INCUMPLIMIENTO DE REQUISITOS NECESARIOS PARA LA ACCION DE
SIMULACION Y NULIDAD presentada por la demandada, revisado todo el
expediente digital se evidencia que no obra la totalidad de la contestacion de la
demanda que ha sido objeto de controversia y analisis dentro del mismo y esto ‘ha
dificultado en sobremanera la posibilidad de descorrer el traslado del escrito de
contestacion”.

Ademas, el Apoderado de la parte demandada contestd la demanda, pero omitio
“enviar copia del escrito de la misma al suscrito, de conformidad con el paragrafo
del articulo 9 del Decreto 806 de 2020.”

Por ello, solicité se requiera la parte demandada para que allegue la totalidad de los
documentos de la contestacidon de la demanda y luego correr traslado del escrito.

Al respecto, el apoderado de la demandada FLOR MARIA VELANDIA RAMOS
precis6 que la totalidad de los documentos de la contestacion obran en el
expediente (anexos 29 y 30). Asimismo indic6 que los interesados pueden conocer
las piezas que requieran conectandose a la baranda virtual.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al revisar cuidadosamente el expediente digital del proceso que nos ocupa, este
despacho evidencio que obra en multiples documentos y folios, la contestacion
de lademandada por parte de la demandada FLOR MARIA VELANDIA RAMOS,
esto es, en los documentos 019 anexo, 026 anexo, 029 anexos y 030 anexos,
por lo que no obedece a la verdad la afirmacion del recurrente.

Cabe precisar que los dos primeros documentos (019 anexo y 026 anexo), muestran
un enlace el cual conduce a dos archivos, uno es la contestacion de la demanda y
otro los anexos y los otros dos documentos (029 anexos y 030 anexos) contienen
directamente la contestacion de la demanda y los anexos de la misma.

Es importante, también resaltar, conforme se indic6 en el numeral 5° del auto
acatado, que la excepcion de mérito fue denominada asi (INCUMPLIMIENTO DE
REQUISITOS NECESARIOS PARA LA ACCION DE SIMULACIONY NULIDAD) por
el despacho, en atencién a lo narrado en la contestacion de la demanda.
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Sumado a ello, se trae a colacion el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 del 2022
(antes Decreto 806 del 2020), el cual precisa que “cuando una parte acredite haber
enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por
Secretaria (...)”

Entonces, este paragrafo da la posibilidad y no la obligatoriedad de enviar o0 no
el escrito, a diferencia de la demanda, la cual si debe ser enviada a la contraparte,
salvo algunas excepciones.

Por todo lo anterior, es notorio que, si bien la contestacion no fue remitida a la parte
demandante por el togado de la pasiva, esta obra en varios documentos anexos al
expediente, por lo que no se revocara el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el numeral 5° del auto de fecha 2 de septiembre de 2022, en
consecuencia, SECRETARIA proceda a fijar el respectivo traslado alli ordenado.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120190060000

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte activa, contra el auto que declaré terminado el presente
proceso proferido el dia 22 de septiembre del 2022, el cual dispuso, entre otras
cosas, lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo actividad que diera cumplimiento
a lo ordenado en el auto de fecha 28 de julio del 2022, esto es, realizar la liquidacion
del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del Cédigo General del Proceso
y acorde con lo ordenado en el numeral 3° del auto de fecha 29 de junio del 2022, so
pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito -Art. 317 del C.G.P.
y en virtud al curso procesal el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR TERMINADO el presente PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA
CUANTIA a favor de BANCO DE BOGOTA en contra de RAUL ANTONIO
AVILA OPERADOR, por desistimiento tacito (art. 317C.G.P.).

2. DECRETAR EL LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares practicadas y consumadas en el curso de lo actuado. Por Secretaria,
oficiese a quien corresponda. De existir embargo de remanentes pongase
a disposicidn como corresponda.

De existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuenta de este
proceso (Depdsitos Judiciales), hagase devolucion de ellos a la parte
demandada y/o a quién se le haya efectuado el descuento.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la apoderada de la parte activa quien indicé,
a la luz de las directrices sefialadas en el literal b) numeral 2° del articulo 317 del
C.G.P., “que dentro del presente asunto se ordeno seguir adelante la ejecucion por
auto de fecha 29 de junio de 2022 y posteriormente, en proveido de fecha 28 de
julio de la misma anualidad, se aprob0 la liquidacion de costas y se requirio a las
partes para que presentasen la liquidacion del crédito. Es decir, para la fecha en
gue se hace el requerimiento, el auto que ordend seguir adelante la ejecucion
ya se encontraba debidamente ejecutoriado. Por tanto, el término aplicable para
considerar la terminacion del proceso era de dos (2) afios conforme lo establece el
ya mencionado literal b) numeral 2° del Art. 317 del C.G.P.”

Ademas, agreg6 que “aun cuando pudiese pensarse que el actor debio atacar el
numeral 2° del auto de fecha 28 de julio de 2022, lo cierto es que el no hacerlo de
ninguna manera habilita al operador judicial para ir en contravia de lo dispuesto por
el legislador, maxime cuando Las normas procesales son de orden publico vy,
por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningin caso podran ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley segun voces del Art. 13 del estatuto procesal”.

Por lo anterior, solicito revocar y en su lugar disponer que el expediente permanezca
en la secretaria a la espera de impulso por las partes.

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
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corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para resolver este recurso, inicialmente se debe sefalar que en efecto, conforme lo
expuesto por la togada recurrente, el presente asunto cuenta con auto de seguir
adelante la ejecucion, segun lo dispuesto en auto del fecha 29 de junio del 2022,
donde ademas en su numeral 3°, se autorizo la practica de la liquidacion del crédito
conforme lo dispone el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Posteriormente y al no evidenciar actividad por la parte interesada, se profirié auto
de fecha 28 de julio del 2022, donde se aprobd la liquidacion de costas y se le
requirio a la parte interesada para que realizara la liquidacion del crédito, dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esa providencia en el
estado electronico, so pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito,
conforme el articulo 317 del C.G.P.

Ahora bien, para el asunto de marras, también resulta pertinente hacer claridad que,
el articulo 317 del C.G.P. establece dos escenarios diferentes, que confluyen
finalmente en la terminacion por desistimiento tacito.

El primero de ellos, corresponde al requerimiento de una actividad concreta por
alguna de las partes (en su mayoria la activa), que debera ser ejecutada dentro de
los treinta (30) dias siguientes al proveido que asi lo exija, y el segundo de ellos, el
planteado por la quejosa, que solo exige el mero paso del tiempo (en procesos con
sentencia es de dos afnos).

De lo hasta aqui dicho, facilmente se colige que este Juzgado dio aplicacion al
primer escenario, esto es, requirio la presentacion de la liquidacion del crédito a la
parte actora, para lo cual concedio el término de treinta (30) dias conforme la
exégesis de la norma en comento, por tanto, pasado ese lapso sin pronunciamiento,
oposicion o actividad alguna generada por la entidad promotora de la presente
accion, no quedaba otro camino que terminar el proceso (inciso 2° del numero 1 del
articulo 317 C.G.P.).

En consecuencia, no es argumento valido el querer imponer a estas alturas
procesales, la aplicaciéon del segundo escenario, que como se explic6 no
correspondio al iniciado por el Despacho en auto del 28 de julio de 2022, contra el
cual, la activa bien pudo oponerse para evitar su conteo, o acogerse a cumplir lo alli
solicitado.
En conclusién, se no habra lugar a revocar el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto de fecha 22 de septiembre del 2022.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr
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El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120190073000

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte actora, contra el auto de fecha 27 de enero del 2022, por el cual se
dispuso:

1. ORDENAR asecretaria darinmedisto cumplimiento a lo ordenado en la
providencia de fecha ¥ de octubre, esto e, realizar el OFICIO con destine a
SALUD TOTAL E.RP.S. 5.4, para que suministren los datos de  dirececio nes
ﬁ5ic§5 v electronicas de la demandada CLAUD A AHDREA IRESUI
JIMEMEZ, conforme lo prevé el paragrafo 2% delarticulo 2841 del Cadigo
Genaral del Procesa en concordanda con elnumeral 4 del articulo 43
ibidem.

ANTECEDENTES

La decisién en comento fue reprochada por considerar, entre otras cosas, que:

51 bien en la actualidad la atencidn presencial en oz despachos judiciales ze encuentra
dispanible, lo que se pretence con el decreto mencionado a5 proteger tanto a los funcionarios,
coma a las partes y abogados litigantes del contagio. Insistir en que se hags presencialmente
una actuacién que se pueds hacer de manera virtual por parte del Despacho, a5 poner en rigsgo
innecesario la vida v la salug, mdxime cuando mediante decreto se estd dando la facultad para
gue todos nos protejamos.

O izual manera el anterior decreto en su artfeulo 32, establece los deberes de los sujatos
procesales indicando en su inciso final gue:

ARTICULO 3o0. DEBERES DE LOS5 SUJETOS PROCESALES EN RELACION CON LAS TECNOLOGIAS
DE LA INFORMACION ¥ LAS COMUNICACIONES.

Todos los sujetos procesoles cumplirdn los deberss consttucionoles y legales parg colobarar
solidariomente con g bueno marcha del servicio publico de aodministrocidan de justicio. Lo
a "'nr:.—'aﬂ' i .-'f-fﬂf [Ompelents Fn"QI!'Fin- I'i-i mﬂﬂlﬂﬂ: nﬁcﬂid-r'l'ﬁi lelelae) Eﬂr'ﬂﬁ'l-.';i-r' U
cumalimienta. (Subrayado fuera del taxto)

2. Ante la negativa de enviar el oficio decretado de manera digital, se estd violando el derecho
al debido proceso y al acceso a |z justicia, exigiendo formalidades presenciales innecesarias
gue ademas de contrarias al decreto 806 de 2020, expone a todas las partes al contagio de
Covid-19, al exigir contacto que se puede evitar con un documento gue el despacho puede
expeadir digitalmente, incluso cuande los autos que lo ordenaron (6 de febrero de 2020, 7 de
octubre de 2021 y 27 de enero de 2022), también son digitales.

3. Enelautode fecha 6 de febrero de 2020 se decretd lamedida cautelar. El despacho ademdas
ordeno en autoe de fecha 7 de octubre de 2021, gue el anterior oficio fuera remitido
directamente por la secretaria del despacho al correo electrdnico de las entidades. A la fecha
transcurrieron alrededor de 1 afo v 11 meses desde que se ordend la meadida, sin que se
hubiese tramitado, para que ahora, despuds de solicitar que el despacho informe la respuesta
por parte de la entidades., indigue gue nuevamente se ordena su elaboracion y que debe ser
la parte demandante quien tenga que asistir presencialmente al despacho para retirar el
oficio, ignorando que los oficios decretados anteriormente han sido tramitados directamente
por el despacho, causando asi una mora judicial dentro del proceso, toda vez que debido a
esta situacion, a pesar de las solicitudes realizadas por el suscrito no ha sido posible establecer
una medida cautelar, causando un detrimento econdmico 2 la copropiedad que represento.
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CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al descender al caso concreto, delanteramente se encuentra que la censura planteada
por la activa tiene vocacion de prosperidad como quiera que le asiste razén en punto
a que conforme el articulo 11 del Decreto 806 del 2020 (ahora Ley 2213 del 2020), el
Despacho debe remitir las comunicaciones, oficios y despachos a través de medio
tecnolégico disponible y/o mensaje de datos.

Sin embargo, dicho sea de paso, como bien lo conoce el togado recurrente, en la
actualidad este Juzgado cuenta con una carga de 2.200 procesos activos (con y/o
sin _sentencia), lo que representa una carga excesiva; de modo que para generar
mayor celeridad en igualdad de condiciones para los interesados, se ha solicitado la
colaboracion de las partes y abogados para contribuir en los tramites que pueden
realizar directamente, precisamente con la finalidad de brindar una pronta y cumplida
administracion de justicia.

Por la misma via, tampoco resulta desconocido para el abogado Jeckson Orlando
Navarro Garzén, que la planta de personal de este Despacho se compone de solo
cinco (5) personas (Juez, Secretario, sustanciador, escribiente y citador), para atender
la gran cantidad de trabajo que ameritan 2.200 procesos activos, siendo el escribiente
el encargado de la elaboracion de oficios; radicacion y cargue de demandas nuevas,
habiéndose radicado en el afio en curso 800 demandas nuevas; notificacion de las
acciones constitucionales; acompanamiento de audiencias y diligencias; atencion
presencial los dias lunes a viernes en el horario de 08:00 a.m. a 1:00 p.m. y 02:00
p.m. a 05:00 p.m.; desanotacion del estado electrénico y la publicacion de
emplazamientos, de donde deviene l6gico que no cuenta con tiempo suficiente para
adicionalmente remitir todas las comunicaciones, oficios y despachos.

En consecuencia, no es capricho haberse solicitado la colaboracion de las partes
y abogados para que se acerquen al Juzgado a retirar los oficios originales y
tramitarlos de conformidad, pues, aunque parezca una tarea facil, lo cierto es
gue resulta dispendioso enviar aproximadamente 250 oficios que por cada
estado semanal deben elaborarse por secretaria.

Nétese que este Juzgado solo empez6 a solicitar la colaboracién en ese sentido, hasta
diciembre del afio 2021, cuando se tenia prevista que la mayoria de servidores
judiciales, partes y abogados, hubiesen completado su esquema de vacunacion contra
el COVID-19; habiéndose a la fecha retomado en todo el pais la normalidad, al punto
gue en algunas ciudades y municipios ya no es obligatorio el uso de tapabocas en
espacios publicos, por lo que si bien, cuando se expidio el Decreto 806 de 2020 el 04
de junio de 2020 con una vigencia de 02 afios hoy Ley 2213 de 2022, se busco el
mayor distanciamiento humano posible, sin que los procesos se paralizaran, lo cierto
es que la realidad actual del pais es otra a la que motivo la expedicidn de tal norma, y
en consecuencia debe darse lectura al Decreto hoy Ley, acorde a las necesidades y
circunstancias actuales, resultando para el caso concreto, un excesivo ritualismo
procesal, realizar una lectura exegética, pues al hacerlo, se convierte en una
herramienta que paraliza los procesos que aqui cursan.

Asi entonces, aun cuando el articulo 11 del Decreto 806 de 2020 (ahora Ley 2213 del
2022), dispuso la remisién de las comunicaciones, oficios y despachos directamente
por secretaria, el hecho de que sean directamente las partes y/o interesados quienes
retiren y radiquen sus oficios y/o despachos comisorios, como lo hacian previo al inicio
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de la pandemia, de ninguna manera podra generar algun tipo de nulidad por
obviarse algun procedimiento legalmente establecido; por el contrario, ello
propende la aqgilizacion del tramite procesal, debido a que aun cuando el Juzgado
intentd remitir directamente las comunicaciones, oficios y despachos comisorios, o
cierto es que se genero una gran congestion, pues al 01 de diciembre de 2021, se
estaban remitiendo oficios que habian salido ordenados en estados de julio de esa
anualidad; con lo que claramente no se respondia a la suplica de administracion de
justicia de los usuarios, encontrandose como unica solucion, recurrir a los interesados
para que realizaran el tramite de los mismos, siendo el abogado recurrente el Unico
gue ha manifestado oposicién a esta solicitud de colaboracion.

Puestas asi las cosas, debido a la manifestacion del apoderado Navarro Garzén, de
NO PRESTAR COLABORACION EN EL TRAMITE DE LOS OFICIOS ORDENADOS
EN EL PROCESO DE LA REFERENCIA, el Juzgado adicionara la decision en
comento, y dispondra el tramite de los mismos a través de secretaria en cumplimiento
a lo ordenado en el articulo 11 de la Ley 2213 del 2022.

DECISION

Acorde con lo antes expuesto, el Juzgado Civil Municipal de FacatativA —
Cundinamarca DISPONE:

1. ADICIONAR al numeral 1 del auto de fecha 27 de enero del 2022, lo
siguiente:

1.1. ORDENAR gue por secretaria remita directamente a través de correo
electronico, el oficio N. 1616 del 16 de mayo del 2022, con destino a
la EPS SALUD TOTAL, el cual ya esté elaborado y obra en el proceso.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
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Ref: 25269400300120190078100

En atencidn al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. RECHAZAR DE PLANO el “CONTROL CONSTITUCIONAL DE LEGALIDAD
PREFERENTE” propuesto por la apoderada de la parte pasiva, acorde con el
articulo 132 del CGP.

Ademas, en la providencia adjunta a este auto se realiz6 un control de legalidad,
evidenciado gue esta ajustado a derecho lo adelantado en el presente proceso.

2. ADVERTIR al interesado que podré conocer las piezas procesales que requiera
u obtener atencion personalizada conectandose a través de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Ref: 25269400300120190078100

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada dentro del litigio adelantado por
BANCOLOMBIA contra LUZ DARY RODRIGUEZ CORREA de conformidad con lo
sefalado por el articulo 278 numeral 2 del Cédigo General del Proceso.

ANTECEDENTES

Mediante demanda que correspondié por reparto a este Despacho judicial,
BANCOLOMBIA a través de apoderada judicial, instaur6 demanda ejecutiva con
garantia real de minima cuantia en contra de LUZ DARY RODRIGUEZ CORREA
para que este Juzgado librara mandamiento de pago por las sumas de dinero
descritas en el acapite de pretensiones, correspondiente al pagaré N° 2273
320090346.

En consecuencia, se profirié auto del 12 de noviembre de 2019, en el cual se ordené
librar mandamiento de pago, asi:

1. LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via del proceso EJECUTIVO con GARANTIA
REAL de MINIMA CUANTIA a favor de BANCOLOMBIA $.A., y en contra de
LUZ DARY RODRIGUEZ CORREA, por las siguientes sumas dinero.

Por el Pagaré No. 2273 320090346

1.1. $6.757.298.°° M/cte., correspondientes al capital insoluto de la
obligacién; mds los intereses moratorios causados sobre dicho capital,
liquidados a la tasa mdxima legal fluctuante fijada por la
Superintendencia Financiera de Colombia para cada periodo, desde
la fecha de presentacién de la demanda y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.

Capital vencido

1.2. $707.868.20 M/cte., correspondientes a 3_cuotas vencidas y no
pagadas desde el 11 de julio de 2019 al 11 de septiembre 2019 (fl. 54);
mdas los intereses moratorios sobre el capital de cada una de las
cuotas vencidas y dejadas de pagar, liquidados a la tasa maxima
legal fluctuante fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para cada periodo, desde la fecha de exigibilidad de cada
cuota y hasta el pago total de la obligacion.

1.3. $217.350.19 M/cte., por concepto de intereses de plazo los cuales
debian ser pagados con las anteriores cuotas de capital.

Mediante proveido del 30 de marzo de 2020, se tuvo por notificada a la demandada
LUZ DARY RODRIGUEZ CORREA conforme la notificacion personal realizada el
dia 19 de diciembre del 2019, quien dentro del término legal contest6 la demanda a
nombre propio oponiéndose a las pretensiones a través de las excepciones: “PAGO
TOTAL DE LAS OBLIGACIONES JURIDICAMENTE EXIGIBLES (INCLUIDO
INTERESES CORRIENTES Y MORATORIOS) y “ACUERDO DE PAGO VIA
TELEFONICA, EJECUCION DEL MISMO BAJO BUEN FE, SU ACEPTACION Y
RENUNCIA TACITA DE LA CLAUSULA ACELERATORIA”.

Al respecto argumento6 que antes de ser notificada del proceso habia pagado varias
cuotas asi:
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1. Consignacion de fecha 26 de agosto de 2019, por valor de TRESCIENTOS
SETENTA MIL PESQOS M/CTE ($ 370.000).

2. Consignacion de fecha 11 de septiembre de 2019, por valor de
TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE ($ 335.000).

3. Consignacion de fecha 7 de octubre de 2019, por valor de TRESCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE ($ 335.000).

4. Consignacion de fecha 12 de noviembre de 2019, por valor de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS M/CTE ($ 354.000).

5. Consignacién de fecha 29 da noviembre de 2019 por valor de UN MILLON
TRECE MIL PESOS MICTE ($ 1.013.000).

Ademas, aclaré que si bien hubo un retraso en el pago de algunas cuotas, mediante
dichos pagos se cancel6 el total del capital adeudado,

Igua

Imente, explicd, entre otras cosas, que:

Si bhean es cierto, se acepta gue hubo un incumplimiento en el pago de las cuotas
objeto de demanda, informo a usted sefiora Juez, gue antes de ser notificada de
este proceso, en los meses de septiembre y octubre de 2019, recibi vanas
llamadas telefbnicas por parte del personal autorizado del banco, en donde ma
exhortaban a ponerme al dia en torno a la deuda, o que cancelara el valor que
mas pudiese pagar, esto, tenendo de presente, que en tales fechas, habla
comunicado al banco los graves quebrantos de salud que me habian afectado y
gue también afectaron a mi esposo, situacion esta que fue entendida por el banco
y que genard cierta consideracion para nuestro caso en particular.

Realizado lo anterior y como bien se explicd atras, en el trascurso de los meses de
julic y noviembre de 2019, a pesar de |a dura situacion econdmica y de salud por
la que mi esposo y yo eslabamos atravesando, logré conseguir el dinero
adeudado y en fecha 29 de noviembre de 2019, me cologué al dia con el pago de
lodas las obligaciones exigibles hasta la fecha. Por su parte, el banco, conforme a
la acordado mediante tales llamadas, realizd actos positivos, aceptando los pagos
o consignaciones efectuadas, pages estos que nunca fueron objeto de rechazo y
que por el contraric fueron |la materializacion, bajo el principic de buena fe y
solidaridad, del acuerdo verbal expuesio, que se gestiond mediante liamadas y
gue tuvo su fuente en los problemas de dinero y salud que siempre expuse

Por su parte, la apoderada del demandante solicité se declarara no probadas las

Frent

excepciones presentadas por carecer de fundamento legal y por carecer de
fundamento factico.

e a la primera excepcion preciso:
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E lo primero indicar al Honorable Despocho gue el fitulo con el que se denomind 1d
presente excepcion en nodg concuerdd con su justificocion, aotendiendo que se dlega
un pago total delg obligocion cuondo durante el escrito de confestacion de demanda
se ha reconocido expresarments el pago de unas cuotds en mord.

Es preciso indicar a Despacho gue al mormento de presentar el proceso gjecutivo gue
nos ocupd se dio aplicacion a lo determinodo en o clausulg CUARTA del pogarg bose
de ejecucion en la que se dispone: “CUARTO: ACELERACION DEL PLAZD: En casa de mara en el pago de las
nbligaciones a mi{nuestro) cargo, en los términos definidos en este pagaré reconozen(cemos) la facultad de BANCOLOMBIA
3.A 0 su endosatario para declarar extinguido el plazo pactado y acelerar o exigir anticipadamente el pago de la abligacidn
sin necesidad de requerimientn judicial o extrajudicial alguno desde el momento de la presentacidn de la demanda y par

tamo, exigir a partir de ese momemo su pagn total, sus imtereses moratories..” (SUbroyado fuera de

contexto).

mismo y en relacion con la segunda excepcion afirmé:

Solicito muy respetucsarments alsefior Juez se declare NO PROB AD A por los siguientes rmo fhvos:

1.} Empieza la demandada por reconocer en este punto el incumplirmiento por parfe de
ella al plan de pagos establecidos d momento de suscribir los pagares base de 1a
preserte gjecucion, es asi, como expresamente reconoce gque esta en violocion de lo
acordodado, foda vez gue como esta corsignado en los pagares que garantizan s
obligociones ejecutados ensu clausula cuarta acepta la aceleracion del plazo.

2.} Asi misrno el incurnplirmiento generado por 1a parte pasiva genero unos incrermentos [os
cudles ya de anfernano eran conocidos por la sefiora LUZ DARY RODRIGUEZ CORREEA,
toda vez gue fueron aceptados por ella d swscribir los pagares base de 1a ejecucidn.
La clousula quinto del pagare manifiestc: £n caso de accion judicial o exirajodicial
parg ef pogo de o deuda pagoremos Todos los goastosimpuesios.contibucionss de
valodracion, costas deljucio agencias eh derecho, honhorarios de abogado™

ACERVO PROBATORIO

Respecto al material probatorio se tiene en cuenta el obrante dentro del proceso
como medios de pruebas y los documentos allegados con la presentacién de
la demanda, y la contestacion de la demanda aportada por la ejecutada,
conforme las reglas del articulo 164 y siguientes del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

En lo que respecta a los presupuestos procesales, no se advierte la presencia de
irregularidades que ameriten la declaratoria de nulidades de caracter adjetivo,
aunado a ello, observa el despacho que se hallan satisfechos a cabalidad
los denominados presupuestos procésales, esto es, Jurisdiccion y Competencia
otorgada por la Constitucion Nacional y por los articulos 15 y 28 del Cédigo General

del

Proceso; Capacidad para ser parte en ambos extremos de la litis, en vista de

gue se trata de sujetos dotados de personalidad juridica (articulos 73 y 90
del Cddigo Civil); Capacidad para comparecer dadas las facultades dispositivas
gue de ellos se presumen y teniendo en cuenta que no se advierten impedimentos
gue puedan afectar su actuacion (articulo 1503 del Codigo Civil); Demanda en
debida forma por no contemplar vicios en su estructuraciéon que puedan afectar
su idoneidad procesal; Adecuacion del tramite —aplicable, entre otras cosas, por via
jurisprudencial-, como quiera que a la demanda se le imprimi6 el procedimiento que
legalmente se encuentra establecido para el efecto, esto es, la ejecutiva, de ahi el
mandamiento de pago proferido.

De otra parte, revisada la actuacion no se encuentra vicio o causal de nulidad alguna
gue pueda invalidar total o parcialmente la actuacion surtida y/o que conlleve a
decision inhibitoria; por ello, es procedente adelantar el estudio de fondo sobre la
cuestion planteada con esta demanda.
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El articulo 422 del Cédigo General del Proceso sefiala que pueden demandarse
ejecutivamente todas las obligaciones expresas, claras y actualmente exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, lo mismo que
las que constituyan plena prueba contra él.

Asimismo, se encuentran los requisitos del pagaré contemplados en el Art. 709 del
C. Cio., que indica: “El pagaré debe contener, requisitos que establece el Articulo
621, los siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante
de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La
indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y 4). La forma de vencimiento”.

LEGITIMACION EN LA CAUSA

Es la facultad que surge del derecho sustancial y que deben tener determinadas
personas para formular o contradecir respecto de determinado derecho subjetivo
sustancial, sobre el cual versa la pretension que es objeto del proceso, facultad que
permite la expedicion de la sentencia de fondo.

Asi las cosas, se tiene que los sujetos de la relacién sustancial, son los mismos de
la relacion procesal, asi mismo se observa que la parte demandante acredita la
calidad de acreedora de las obligaciones aqui pretendidas, en virtud de lo cual se
puede resolver de fondo la Litis.

ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES

Inicialmente se debe precisar que el articulo 619 del Cédigo de Comercio preceptia
gue los titulos valores son necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora, caracteristicas propias de que goza el pagaré
allegado como base de esta ejecucion, y del que se desprende una obligacion a
cargo del demandado y a favor del aqui demandante, por el valor consignado en el
mismo.

Téngase en cuenta que el documento base de esta accién no fue desconocido por
la demandada ni tampoco tachado de falso, documento que goza de la presuncion
de autenticidad que establece el articulo 244 del Cédigo General del Proceso.

Frente a la primera excepcidén planteada denominada “PAGO TOTAL DE LAS
OBLIGACIONES JURIDICAMENTE EXIGIBLES (INCLUIDO INTERESES
CORRIENTES Y MORATORIOS)” se debe resaltar que actualmente la obligacién
se encuentra en mora toda vez que la falta en el pago de uno o algunas cuotas y de
los intereses de plazo conllevaron a que se declarara vencida la obligacién y se
acelerara la totalidad del crédito segun lo acordado en el pagaré No. 2273
320090346 en su clausula cuarta la cual establece que:

de pago a que me(nos) he (mos) acogido. CUARTO: ACELERACION DEL PLAZO: Desde ahora acepio(amos) vy
autorizo(amos) expresamente a CONAVI para declarar extinguido o insubsistente el plazo, que falte para el pago tota
de la deuda y exigir el pago inmediato con todos sus accesorios, en los siguientes casos: a) Por incumglimiento o‘
violacion de cualquiera de las obligaciones contraidas en este titulo-valor; b) Por mora en el pago de las cuotas de
amortizacion del capital una vez se presente la correspondiente demanda judicial; c) Si el(los) inmueble(s)
hipotecado(s) para garantizar el crédito fuere(n) embargado(s) o perseguidos por terceros total o parciaimente
ejercicio de cualquier accion legal o en la misma forma lo enajene(mos), o hipoteque(mos) sin conséntimiento
expreso y escrito de CONAVI; d) Si el(los) inmueble(s) hipotecado (s) perece(n) o sufre(n) desmejora o deprecio
cualquiera que sea la causa de tal manera que a juicio de CONAVI no sea garantia de |a obligacion pendienté y de sus
accesorios; e) Por inexactitud o falsedad de los documentos en virtud de los cuales se haya obtenido la adjudi¢acién del
préslam_o; f) Si no se mantienen vigentes los seguros de vida, incendio y terremoto exigidos por CONAVI, en caso de que
CONAVI no haga uso de la facultad de pagarlos en la forma indicada en el paragrafo del numeral sequndb de este
instrumento; g) Si se destina el inmueble para uso diferente a aquel para el cual se me(nos) aprobd el crédito. Entodos los
casos de esta clausula y para todos los efectos, sera suficiente prueba de incumplimiento, el simple dicho al respecto, del
representante legal de CONAVI, sin necesidad de requerimiento alguno. QUINTO: COSTAS Y GASTOS DE
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Asi las cosas, con ocasion a las manifestaciones efectuadas por la demandada LUZ
DARY RODRIGUEZ CORREA en su escrito de contestacion en el cual indico que
realiz6 5 pagos: (i) 26 de agosto del 2019 por $ 370.000 M/Cte., (i) 11 de
septiembre del 2019 por $ 335.000 M/Cte., (iii) 7 de octubre del 2019 por $ 335.000
M/Cte.; (iv) 12 de noviembre del 2019 por $ 354.000 M/Cte, y (v) 29 de noviembre
del 2019 por $ 1.013.000 M/Cte., se analizan los mismos para determinar si se
tendran o no como pago total de la obligacion.

Para ello, debe tenerse en cuenta que la demanda fue presentada el dia 16 de
octubre del 2019, por lo que primero se analizan los tres primeros pagos realizados
antes de esa fecha.

Al comparar estas sumas con las tres cuotas vencidas indicadas en el mandamiento
(ulio, agosto y septiembre), se tienen por pagas las dos Ultimas (agosto y
septiembre), adeudando Unicamente la cuota del mes de julio.

Esos dos pagos se tendran como pago parcial en relacion con el numeral 1.2. del
mandamiento de pago, quedando la cifra de $ 233.612,59 M/Cte, por concepto de la
cuota vencida de julio y la cifra de $ 74.793,51 M/Cte, por concepto de intereses de
plazo, indicado en el numeral 1.3.

Ahora, teniendo en cuenta el pago realizado en el mes octubre, el cual no se cobro
como capital vencido, este se debe descontar del capital insoluto al momento de
realizar la liquidacion de crédito, al igual que los pagos realizados con posterioridad
a la presentacion de la demanda.

Asi las cosas, se deben computar en la liquidacién del crédito, las siguientes sumas,
en los términos del articulo 446 del C.G.P., en concordancia con lo sefialado en el
articulo 1653 del C.C., por cuanto los mismos fueron consignados con posterioridad
a la presentacion de la demanda:

- 7 de octubre del 2019 por $ 335.000 M/Cte.
- 12 de noviembre del 2019 por $ 354.000 M/Cte
- 29 de noviembre del 2019 por $ 1.013.000 M/Cte

Adicionalmente, se debe tener en cuenta en la liquidacion la cifra excedente de las
cuotas pagadas de agosto y septiembre, asi:

Valor cobrado Valor pagado Excedente
Agosto $ 235.948,28 $ 370.000,00 $134.051,72
Septiembre $ 238.307,33 $ 335.000,00 $ 96.692,67
TOTAL $ 230.744,39

En conclusion, el Despacho declarara no probada la excepcion pago total invocada,
pero ante las deducciones antes referidas, se tendra como pago parcial de la
obligacién y asi se modificard el mandamiento de pago.

Ahora, en relacion con la segunda excepcién denominada “ACUERDO DE PAGO
VIA TELEFONICA, EJECUCION DEL MISMO BAJO BUEN FE, SU ACEPTACION
Y RENUNCIA TACITA DE LA CLAUSULA ACELERATORIA”, no se aport6 las
pruebas que sustentaran el acuerdo de pago alcanzado con el banco demandante
y que argumenta en su excepciéon. Aunado a ello, debido a que se desconocen los
acuerdos concretos, tampoco es dable determinar si la pasiva se acogio a cumplir
Sus compromisos en tiempo.

Para ello, la demandada pudo obtener dicha informacion y la grabacion de las
llamadas solicitandola directamente al banco o por medio un derecho de peticion,
pero no se acredité sumariamente que la misma haya sido solicitada sin obtener
respuesta alguna, para asi acceder a la solicitud de oficiarlos.
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De igual forma, debe tener en cuenta la parte pasiva, que los pagos o abonos
realizados ante una obligacién que contrajo con un acreedor no constituyen una
aceptacion tacita de un acuerdo de pago o de larenuncia de la clausula aceleratoria,
como erréneamente lo indica en su excepcion.

Asi las cosas, se negara esta excepcion.
DE LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, establece que en el
auto que ordena seguir adelante con la ejecucién se resolvera sobre la practica de
la liquidacion del crédito y la condena en costas al ejecutado. En conclusién, como
se declar6 probada la excepcion de pago parcial, la parte demandada deberéa
cancelar el 90 % de la liquidacion final de costas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Facatativa, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO probadas las excepciones de “PAGO TOTAL
DE LAS OBLIGACIONES JURIDICAMENTE EXIGIBLES (INCLUIDO INTERESES
CORRIENTES Y MORATORIOS)” y “ACUERDO DE PAGO VIiA TELEFONICA,
EJECUCION DEL MISMO BAJO BUEN FE, SU ACEPTACION Y RENUNCIA
TACITA DE LA CLAUSULA ACELERATORIA”.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcién de pago parcial, con
fundamento en lo antes expuesto.

TERCERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion conforme el
mandamiento de pago de fecha 12 de noviembre de 2019, teniendo en cuenta las
siguientes modificaciones:

Capital vencido

1.2. $ 233.612,59 M/Cte., correspondiente a 1 cuota vencida y no pagada del
11 de julio del 2019; mas los intereses moratorios sobre el capital de esta
cuota, liguidada a la tasa maxima legal fluctuante fijada por la
superintendencia financiera de Colombia para cada periodo, desde la fecha
de exigibilidad y hasta el pago total de la obligacion.

1.3. $74.793,51 M/Cte., por concepto de intereses de plazo los cuales debian
ser pagados con las anteriores cuotas de capital.

En lo demas queda incélume.

CUARTO: AUTORIZAR alas partes para que practiquen la liquidacién del
crédito conforme lo establece el articulo 446 del Codigo General del Proceso. En
ella se debera tener en cuenta los siguientes abonos y aplicarse conforme las
previsiones del articulo 1653 del C.C.:

- 7 de octubre del 2019 por $ 335.000 M/Cte.

- 12 de noviembre del 2019 por $ 354.000 M/Cte

- 29 de noviembre del 2019 por $ 1.013.000 M/Cte
- Octubre del 2019 por $ 230.744,39 M/Cte.

Asi como los abonos gue en lo sucesivo se efectuen.
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QUINTO: DECRETAR la venta en publica subasta el bien inmueble dado
en garantia real, previo secuestro y avallo, para que con su producto se cancele a
la parte ejecutante el valor del crédito y las costas que se causen en virtud de la
presente accion.

SEXTO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago del 90 % de las
costas causadas en razon a la prosperidad de la exceptiva. Por secretaria
liquidense teniendo como agencias en derecho la suma de $400.000.00 Mcte.

SEPTIMO: DECRETAR el SECUESTRO del bien inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria N° 156 — 82527 de la oficina de instrumentos
publicos de Facatativa.

OCTAVO: COMISIONAR al sefior ALCALDE DE FACATATIVA -
CUNDINAMARCA o a quien este delegue, a fin de llevar a cabo la diligencia,
con amplias facultades, inclusive las de relevar y fijar los gastos provisionales
del auxiliar de la justicia designado, teniendo en cuenta lo normado en el
numeral 5 del articulo 37° del Acuerdo 1518 de 2002 en concordancia con el
articulo 27 del Acuerdo PSAA15-10448, expedidos por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOVENO: DESIGNAR en el cargo de secuestre a la empresa
ADMINISTRACIONES JUDICIALES DE COLOMBIA SAS. El comisionado debera
notificar al secuestre de su hombramiento y darle posesion.

DECIMO: ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el despacho
comisorio (lo gue podra monitorear a través de la baranda virtual), debera proceder
a retirarlo para realizar su respectivo tramite.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 367262017518ed9d08abf666a8e9725d51ac9435000042964bc19d76e3ca6e59
Documento generado en 13/10/2022 01:31:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120190084200

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte activa contra el auto (parcial) proferido el
dia 2 de septiembre del 2022, especificamente el numeral 1°y 3°, los cuales indican:

1. NO CORRER traslado del avalio comercial presentado por la parte
demandante, como quiera que no se evidencia que tal documento cumple con
lo ordenado en el articulo 226 del CGP, esto es, especificamente con los
numerales 5° y 6°, entre otros.

En consecuencia, seinsta a la parte actora para que proceda a dar cabal
cumplimiento a lo aqui dispuesto

3. NEGAR Ila solicitud de resolver la actualizacion del crédito aportada por
improcedente por cuanto no se encuentra dentro de los casos previstos por la
Ley para la presentacion de la misma, los cuales son: (i) En el remate de bienes
(numeral 7° del articulo 455 del Cédigo General del Proceso), (i) Cuando
existen titulos judiciales a favor del ejecutante (articulo 447 ejlisdem) vy (jii)
Cuando se pretenda la terminacién del proceso.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por la apoderada de la parte activa quien indico,
en relacion con el primer numeral, que ante la trayectoria, experiencia e idoneidad
de la firma evaluadora cuya denominaciéon en su razon social es AVALUOS Y
TASACIONES DE COLOMBIA VALORAR S.A., se ampara con su aval el dictamen
pericial rendido por KATHERINE BUSTOS, matriculada en el R.A.A. No.
1020789158, para el presente proceso, el mismo resulta idéneo para establecer el
precio real del inmueble. Por ello, solicitoé correr traslado del avalué comercial.

Ahora, en relacion con el tercer numeral afirmé que, si bien es cierto, no ha confluido
ninguno de los eventos exigidos por la norma, se debe analizar lo sucedido en el
proceso. Al respecto afirmd, entre otras cosas, que contar con una liquidacion de
crédito actualizada que refleje el saldo real de la obligacion, permite consolidar un
valor real de la acreencia de mejor derecho para que se defina su eventual
participacion en el remate, pues evidentemente aunque la Ultima aprobada
segun auto del 26 de Julio de 2021, su ejercicio es de fecha corte 4 de diciembre de
2020; es decir de aproximadamente DOS ANOS, donde existe un aumento
considerable de la deuda la cual para efectos del remate no se esta visualizando y
consolidando con valores reales vy actualizados a fin de ponderar una eventual
participacion en la subasta. Por eso, solicito revocar parcialmente el auto y aprobar
la actualizacion.

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.
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Para resolver este recurso, se trae a colaciéon el articulo 226 del CGP, el cual
establece los requisitos MINIMOS necesarios para tener el dictamen pericial
elaborado correctamente y asi dar continuidad al proceso.

Al respecto, y luego de revisar el dictamen allegado, se evidencié que el mismo no
cumple con todas las exigencias minimas requeridas, conforme la siguiente tabla,
por lo que se dispuso no correr traslado del mismo (numeral atacado):

NO
REQUISITOS NECESARIOS CUMPLE | CUMPLE

Identidad de quien rinde el dictamen y de quien participd X

La direccion, el numero de teléfono, nimero de identificacion y X
los demés datos que faciliten la localizacion del perito

La profesioén, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien X
rinde el dictamen y de quien particip6 en su elaboracion.
Deberan anexarse los documentos idoneos que lo habilitan para
su ejercicio, los titulos académicos y los documentos que
certifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o
artistica.

La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del X
peritaje, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10)
afos, si las tuviere.

La lista de casos en los que haya sido designado como perito o X
en los que haya participado en la elaboracién de un dictamen
pericial en los Ultimos cuatro (4) afios. Dicha lista debera incluir el
juzgado o despacho en donde se presento, el nombre de las
partes, de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual
verso el dictamen.

Si ha sido designado en procesos anteriores 0 en curso por la X
misma parte o por el mismo apoderado de la parte, indicando el
objeto del dictamen.

Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el X
articulo 50, en lo pertinente.
Declarar si los exdmenes, métodos, experimentos e X

investigaciones efectuados son diferentes respecto de los que ha
utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que versen
sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente,
debera explicar la justificacion de la variacion.

Declarar si los examenes, métodos, experimentos e X
investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos
gue utiliza en el ejercicio regular de su profesién u oficio. En caso
de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la
variacion.

Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados X
para la elaboracién del dictamen.

Asi las cosas, acorde con los avallos presentados el dia 28 de marzo y el dia 28 de
julio, se verific6 que el dictamen no cumple con las declaraciones e informacion
minima.

Ahora bien, solo con la presentacién del recurso gue nos ocupa, se allegé un
certificado de experiencia en procesos judiciales, dando cumplimiento al
numeral 5°, pero siguen faltando las demas exigencias. En tal sentido, aun no es
posible dar traslado al avalué presentado.

Cabe precisar que la trayectoria, experiencia e idoneidad de una firma avaluadora,
no la exime de cumplir las normas vigentes que rigen la prueba pericial. Por lo
anterior, no se revocara el numeral 1°.
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Frente al numeral 3°, se reitera, como tambiémn asi lo indicé la recurrente, no se
cumplen ninguno de los tres escenarios previstos por la Ley para resolver la
actualizacion del crédito aportada.

En esa direccion, se reitera que no es dable establecer, motu propio, un nuevo
evento para dar traslado y resolver una actualizacién a la liquidacion de crédito,
pues asi no lo establecio el legislador, como una posibilidad de efectuarlo previo a
la diligencia de remate.

En conclusién, no es posible que el despacho proceda a analizar una situacion
particular, omitiendo las disposiciones juridicas y los tres casos previstos para
analizar dicha actualizacion, por lo que no se revocara el numeral 3° atacado.

Finalmente, en relacion con el recurso de apelacion, este sera negado por cuanto
los numerales o decisiones atacadas no estan contemplados en el articulo 321 del
CGP, ni en norma especial.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NO REVOCAR los numerales 1°y 3° del auto de fecha 2 de septiembre del
2022.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion, acorde con lo anterior.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Ref: 25269400300120200014000

Visto el escrito que antecede y en virtud del estado procesal, el Despacho DISPONE:

1. NO TENER EN CUENTA la notificacion personal efectuada al demandado

JHON JAIRO TORRES HERRERA, toda vez que el extremo activo no aporto
el respectivo certificado _de la empresa de_ servicio postal o _correo
electronico que indique que el iniciador recepciond acuse de recibido o
gque el mensaje remitido arribd al correo del destinatario, en qué fecha lo
hizo y/o se pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al
mensaje de datos (Sentencia C-420 del 2020).

Ademas, no acredit6 el envio o cotejo de la TOTALIDAD de los documentos
gue corresponden al traslado de la demanda. Notese que en el correo
enviado Unicamente se hizo alusion a los documentos, pero no se ven
cuales fueron enviados o adjuntados. Para ello, tenga en cuenta lo previsto
en el articulo 8 de la Ley 2213 del 2022 que dispuso “Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio”.

REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia en el estado electronico se sirva
a dar cumplimiento al auto que libr6 mandamiento de pago el dia 30 de marzo
del 2020, esto es, notificar al demandado en la forma prevista en la Ley 2213
del 2022 y/o el articulo 291 y 292 del CGP. Lo anterior so pena de declarar
terminado el proceso por desistimiento tacito (Articulo 317 del C.G.P.)

ADVERTIR a la parte interesada que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencion personalizada, conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dadff46d8bd5b4f45be40f581280954710037a20b87226dce8300465376b18d3
Documento generado en 13/10/2022 01:31:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120200014000

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte activa contra del auto de fecha 22 de
septiembre, el cual dispuso lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo actividad que diera cumplimiento
a lo ordenado en el auto de fecha 29 de julio del 2022, esto es, notificar a la parte
demandada en debida forma, conforme el mandamiento de pago de fecha 30 de
marzo del 2020, so pena de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito
(Articulo 317 del C.G.P.)y en virtud al curso procesal el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR TERMINADQ el presente PROCESO EJECUTIVO DE UNICA
INSTANCIA a favor de AGRUPACION DE VIVIENDA SAUZALITO en contra
de JOHN JAIRO TORRES HERRERA por desistimiento tacito (art. 317C.G.P ).

2. DECRETAR EL LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares practicadas y consumadas en el curso de lo actuado. Por Secretaria,
oficiese a quien corresponda. De existir embargo de remanentes pbngase
a disposicion como corresponda.

De existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuenta de este
proceso (Depodsitos Judiciales), hagase devolucién de ellos a la parte
demandada y/o a quién se le haya efectuado el descuento.

3. DESGLOSAR los documentos base de la accion y hacer entrega de los mismos
a la parte demandante, con las constancias respectivas, de acuerdo a lo
previsto en el literal f del articulo 317 del Cédigo General del Proceso. Por
Secretaria procédase de conformidad

ANTECEDENTES

El auto de fecha 22 de septiembre del 2022 fue reprochado por la apoderada de la
parte activa quien indicé que el despacho, con la emision de este auto esta
desconociendo la notificacion electrénica realizada al demandado sefior John Jairo
Torres Herrera, al correo electronico marymj022@hotmail.com, el dia 6 de julio del
afio 2022, la cual fue entregada de manera exitosa de acuerdo al pantallazo que se
anexa con este escrito.

Adicionalmente, el dia 21 de septiembre del aflo 2022, afirmo que envio nuevamente
notificacion electrénica al demandado tal como se puede evidenciar en el pantallazo
gue adjunto y allegd informe de trazabilidad del envio al correo institucional del
despacho el dia 21 de septiembre del 2022, tal como se observa en el pantallazo
gue se anexa a este escrito. Por lo anterior, solicitd revocar la decision atacada y
tener en cuenta la notificacion.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al estudiar el recurso que nos ocupa, inicialmente se debe indicar que la parte
interesada, dentro del término de los 30 dias establecidos en el articulo 317 del CGP
y conforme el auto de fecha 29 de julio del 2022, no aporté documentacion que
acreditara la notificacion al extremo pasivo.
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Entonces, al no existir medidas cautelares que practicar y al evidenciar que no se
cumplié con la carga de notificar, era evidente el resultado de decretar el
desistimiento tacito.

Sin embargo, el dia anterior a proferirse el auto que dio por terminado el proceso,
se allegé un memorial denominado “trazabilidad notificacion Ley 2213 del 2022 jhon
jairo torres herrera 2020-740”, el cual no habia sido agregado al expediente, y en
consecuencia, analizado por el Despacho a efectos de tomar la decisién objeto de
censura.

Entonces, al verificarse que este memorial llegé de manera previa al auto atacado,
se constata que el despacho, para el 22 de septiembre de 2022, estaba en mora de
resolver dicho escrito, presentado el dia anterior. No obstante, se debe recalcar que
la documentacion completa solo fue allegada con el recurso que nos ocupay no de
manera completa el dia 21 de septiembre.

Finalmente, se exhorta a la apoderada de la parte activa para que proceda a cumplir
de manera cabal las disposiciones indicadas por el despacho, dentro de los términos
concedidos.

En tal sentido y solo por las razones anteriores, se revocara el auto acatado y en
providencia anexa se resolvera lo pertinente al memorial allegado y a los
documentos anexos al recurso.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

REVOCAR el auto de fecha 22 de septiembre del 2022.
NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
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Ref: 25269400300120200018500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte activa contra el auto que declaré terminado el presente
proceso, proferido el dia 22 de septiembre del 2022, el cual dispuso, entre otras
cosas, lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo actividad que diera cumplimiento
a lo ordenado en el auto de fecha 29 de julio del 2022, esto es, realizar la liquidacion
del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del Coédigo General del Proceso
y acorde con lo ordenado en el numeral 3° del auto de fecha 3 de febrero del 2022, so
pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tacito -Art. 317 del C.G.P.
y en virtud al curso procesal el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR TERMNADO el presente PROCESO EJECUTIVO DE UNICA
CUANTIA a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL GIRASOLES RESERVADO
Y/O CONJUNTO RESIDENCIAL GIRASOLES en contra de MARTHA LUCIA
ABRIL ORTIZ Y CARLOS ANDRES BUENDIA LLANOS, por desistimiento
tacito (art. 317C.G.P.).

2. DECRETAR EL LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares practicadas y consumadas en el curso de lo actuado. Por Secretaria,
oficiese a quien corresponda. De existir embargo de remanentes pongase
a disposicién como corresponda.

De existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuenta de este
proceso (Depoésitos Judiciales), hagase devolucion de ellos a la parte
demandada y/o a quién se |le haya efectuado el descuento.

3. DESGLOSAR los documentos base de la accion y hacer entrega de los mismos
a la parte demandante, con las constancias respectivas, de acuerdo a lo
previsto en el literal f del articulo 317 del Codigo General del Proceso. Por
Secretaria procédase de conformidad

ANTECEDENTES

La decisioén indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa quien indico
gue en el articulo 317 del CGP “se plantean dos hipétesis diferentes: la primera,
aplicada dentro del presente proceso, es la consagrada en el numeral 1
(Subjetivo), y tiene como presupuesto que el tramite de una actuacion procesal
dependa del cumplimiento de una carga o de un acto procesal que la parte
promovid; por ejemplo, lograr una notificacion, hacer un emplazamiento o
materializar una medida cautelar, es decir, el impulso de una actuacion. Una vez
evidenciada la omision, el despacho debe hacer un requerimiento a través del cual
se ordena cumplirlo en un plazo de 30 dias so pena de decretar el desistimiento
tacito del proceso o la actuacién correspondiente. (Cuestiones y Opiniones del
Caodigo General del Proceso escrito por el Dr. Marco Antonio Alvarez).”

Asi mismo destacé que ‘para hacer el requerimiento es necesario verificar o, al
menos, evidenciar una omision previa, lo que quiere decir que no es posible hacer
requerimientos a priori 0 anticipandose a eventuales omisiones futuras.”

Por otro lado, indico que la liquidacion del crédito es una carga que le corresponde
a ambas partes y no es posible que solo una de ellas sufra los efectos del decreto
de desistimiento tacito. También afirmé como segunda hipotesis que esta opera
“‘cuando el proceso se encuentra inactivo, que en el caso que nos ocupa
corresponde requiere un término de 2 afos, ya que cuenta con auto de seguir
adelante con la ejecucion” y por ello aseguré que el despacho confunde las dos
hip6tesis omitiendo que para el estado actual del proceso se debe aplicar el literal
B del mismo articulo.
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Entonces, a su juicio el despacho realizé un requerimiento indebido y la actuacion
“es ilegal y por ende se debe dejar sin efecto dicho auto”.

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para desatar el recurso interpuesto, memorese que la figura del desistimiento tacito
presenta un caracter mas objetivo que subjetivo, que aunque tiene un firme
proposito de descongestionar los despachos judiciales, como desde otrora ha sido
su finalidad, igualmente busca sancionar la incuria de las partes en el proceso, sin
desconocer que se puede dar la interrupcion de dicho término.

Ahora, uno de los supuestos previstos por el legislador para la aplicacion de dicha
medida, se encuentra en el numeral 1° del articulo 317 del CGP que a la letra precisa
lo siguiente:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente
la respectiva actuacién y asi lo declarara en providencia en la que ademas
impondra condena en costas”.

Acorde con ello, es evidente que el juez puede ordenar cumplir “una carga procesal
0 un acto a la parte que haya formulado aquella o promovido estos”, es decir,
a aquella que formulé la demanda o promovié el llamamiento en garantia, un
incidente o cualquier otra actuacion.

En el caso concreto, este asunto cuenta con auto de seguir adelante la ejecucion,
proferido el 3 de febrero del 2022, donde en el numeral 3 se autoriz6 la practica de
la liquidacién de crédito en los términos del articulo 446 del C.G.P. que a la letra
sefala:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacion
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable
al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar laliquidacién del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de
estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual s6lo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompafiar, so pena
de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo ser& apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva.
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El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacidon que esté en
firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementaré los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos. (negrilla y subraya propia)

Luego de un mes y al no evidenciar actividad por la parte interesada, se profirié auto
de fecha 3 de marzo del 2022, donde se aprob¢ la liquidacion de costas y se le
requirio a la parte interesada para que realizara la liquidacion del crédito.

Después de casi cinco meses, se le volvib a requerir a la parte interesada, a efectos
de que allegara la liquidacién de crédito, para lo cual, el Despacho hizo uso del
primer escenario de que trate el articulo 317 del C.G.P., y en ese sentido, concedi6
treinta (30) dias siguientes a la notificacion de la providencia del 29 de julio de 2022
en el estado electronico, para tales fines, con la advertencia que de no proceder a
ello, se daria por terminado el proceso por desistimiento tacito.

En consecuencia, no era desconocido por el abogado quejoso, del término
concedido, asi como la carga a €l impuesta para dar continuidad al expediente
ejecutivo de la referencia, la cual, contrario a lo argumentado en el recurso de
reposicion, si era procedente imponer a esa parte de manera concreta, por parte
del Juez director del proceso, pues si bien la norma en comento, esto es, articulo
446 del C.G.P., advierte que sera cualquiera de las dos partes la que podra allegar
tal liquidacion, lo cierto es que ello corresponde a la etapa subsiguiente a la emision
de sentencia, necesaria a efectos de, por una parte, determinar el valor concreto
adeudado hasta la fecha de su practica, y de otra parte, a efectos de proceder con
el remate de los bienes, embargados, secuestrados y debidamente avaluados
previa peticion de la parte demandada.

Asi las cosas, es preciso hacer énfasis en que si bien el legislador no impuso como
carga a la parte demandante, expresamente asi sefialado en el articulo 446 del
C.G.P. la presentacion de la liquidacion de crédito, lo cierto es que ello puede ser
impuesto por el Juez que adelanta el asunto, precisamente para evitar la paralisis
del expediente, y por razones obvias, seria una actuacion que se impondria a la
parte interesada en conseguir el pago efectivo de sus acreencias, esto es, la
demandante.

Noétese que etapas como la notificacion de la parte convocada, la presentacion del
avaluo comercial de los bienes debidamente embargados y secuestrados y de la
liquidacién de crédito o la peticion de sefalamiento de fecha para remate, no
corresponden a cargas asi impuestas por el legislador procesal civil; sin embargo,
en ultimas, deben ser agotadas para dar tramite y finalidad al proceso con el pago
al que haya sido condenado el demandado, y por tanto, se reitera, corresponde al
Juez disponer de las herramientas a su alcance para que tales etapas se surtan en
términos razonables.

En todo caso, el recurrente debid formular recurso contra el proveido del 29 de julio
de 2022, por la cual se requirio la presentacion de la liquidacion de crédito por esa
parte, de no estar de acuerdo en la asignacién de esa carga a esa parte, lo cual no
efectud y por el contrario, permanecio silente a las actuaciones necesarias para dar
continuidad al proceso desde esa data y por lo menos hasta el 22 de septiembre de
2022, dentro del cual bien pudo acogerse a lo requerido por este Juzgado, o realizar
cualquier otra actuacién relevante! que pudiera interrumpir el término concedido.

1 Corte Suprema de Justicia, sentencia STC11191-2020, radicacion 11001-22-03-000-2020-01444-
01 del 09 de diciembre de 2020, M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
http://consultajurisprudencial.ramajudicial.gov.co:8080/WebRelatoria/csj/index.xhtml
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Ahora, le asiste razén al apoderado en indicar que esta disposicion tiene como
presupuesto el cumplimiento de una carga, la cual tuvo que ser previamente
requerida, lo cual se cumpli6 como se evidencia en el recuento que se hizo, pues
en proveido del 03 de marzo de 2022, se requiri6 a la parte actora para tales fines,
y con posterioridad en auto del 29 de julio de 2022, nuevamente se requirié con la
advertencia que de guardar silencio, se daria por terminado el proceso. Entonces,
es evidente afirmar que el despacho efectu6 dicha exigencia acorde con la normay
gue el demandante no cumplié la carga a él impuesta previamente, por lo que su
consecuencia resulta inevitable.

Por la misma via, como se indico, el articulo 317 del C.G.P. establece dos
escenarios diferentes, que confluyen finalmente en la terminacién por desistimiento
tacito, el primero que quedd previamente expuesto y que fue al que el Juzgado se
acogio; el segundo de ellos, solo exige el mero paso del tiempo, sin requerimiento
alguno (en procesos con sentencia es de dos afos).

Sin embargo, el legislador no eliminé la posibilidad de exigir el cumplimiento de una
carga procesal en el lapso de 30 dias a una parte concreta (primer escenario), aun
cuando el proceso tenga sentencia, de modo que no es dable argulir que contaba
con dos afios siguientes a la Ultima actuacion, para allegar la liquidacién de crédito,
0 que este Despacho no podria exigirlo en un término menor a este.

En conclusidn, se no se revocara el auto de fecha 22 de septiembre de 2022, y por
tanto, no es dable dar tramite a la liquidacion de crédito allegada hasta el 27 de
septiembre de 2022.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. NOREVOCAR elauto de fecha 22 de septiembre del 2022, en consecuencia,

2. NO DAR TRAMITE a la liquidacién de crédito allegada el 27 de septiembre
de 2022, cuando el proceso ya habia sido terminado por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120200039900

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante contra el numeral 1° del auto de fecha 18 de
agosto del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. TENER por NO descorrido en témino el traslado de las excepciones de mérito
planteadas en la contestacidn de la demanda.

ANTECEDENTES

El numeral 1° del auto de fecha 18 de agosto del 2022 fue reprochado por la
apoderada de la parte activa quien indicé que ella descorri6 en término las
excepciones de mérito propuestas por la parte demandada, puesto que el dia 26 de
mayo del 2022, remitié al correo electrénico institucional del juzgado el memorial
correspondiente.

Entonces, los 5 dias que tenia la parte actora para descorrer el traslado empezaron
el 23 de mayo del 2022 inclusive y hasta el 27 de mayo inclusive. Por lo anterior,
solicité su revocatoria.

Al correr el traslado del recurso, la parte pasiva guardo silencio
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacién, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al revisar el recurso de reposicion, la fecha del traslado y la fecha en que fue
agregado el memorial descorriendo las excepciones de mérito planteadas, se
evidencia que le asiste razon a la apoderada de la parte activa, por cuanto
efectivamente contestd dentro del término sefalado en el 370 del CGP, acorde con
el articulo 110 idem.

Por lo anterior, se revocara el numeral 1° del auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el numeral 1° del auto de fecha 18 de agosto del 2022, en
consecuencia,

2. TENER por descorrido en término el traslado de las excepciones de mérito
planteadas en la contestacién de la demanda.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120200064500

Visto el escrito que precede, y en virtud al curso procesal el Despacho DISPONE:

1.

TENER por notificada por CONDUCTA CONCLUYENTE al demandado
ALBERTO REYES DELGADO, como quiera que constituyé apoderado judicial
para su representacion en el asunto de marras.

RECONOCER personeria juridica al abogado JUAN SEBASTIAN MARTINEZ
GALVIZ para actuar en representacién del demandado en los términos y para
los efectos del poder que antecede.

ADVERTIR que el término de traslado de la demanda correra a partir de la
notificacion de esta providencia en el estado electrénico, con arreglo a lo
sefialado en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P.

ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que requiera
u obtener atencién personalizada conectandose a través de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120200064500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 29 de julio del 2022, el
cual dispuso lo siguiente:

Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. DEJAR sin valor ni efecto el auto de fecha 2 de junio del 2022, por cuanto obra en
el plenario la respuesta dada por LA INSTITUCION EDUCATIVA COMERCIAL
SANTA RITA conforme el decreto de medidas cautelares, dando cumplimiento al
numeral segundo del requerimiento realizado en auto de fecha 24 de febrero del
2022.

2. REQUERIR a la parte interesada para que dentro del término de treinta (30) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, proceda a dar cumplimiento
a lo ordenado en auto que libré mandamiento de pago el dia 4 de febrero del 2021,
esto es, realizar la notificacion de la parte demandada en la forma prevista en el
articulo 8 de la Ley 2213 del 2022 y/o en el articulo 292 del CGP, so pena de
decretar la terminacidn del proceso por desistimiento tacito (articulo 317 del CGP).

3. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

ANTECEDENTES

El auto de fecha 29 de julio del 2022 fue reprochado por el apoderado de la parte
pasiva quien indico6 que el despacho tomé la decisidon indicada, al decretar el
desistimiento tacito del proceso mediante auto del 2 de junio del 2022, por cuanto
el demandante no cumplié con los actos procesales solicitados en auto del 24 de
febrero de 2022.

Ademas, aseguro que ni dentro del término de los 30 dias, ni hasta la fecha del 02
de junio de 2022, el demandante no notific6 al demandado, por lo que no se
cumplieron los dos actos procesales solicitados a la parte actora, obligando al
despacho reconocer, como en debida forma lo hizo, el desistimiento tacito.

Pese aello, el 29 de julio de 2022, el juzgado profirié auto dejando sin valor ni efecto
el auto de fecha 2 de junio del 2022, por cuanto obra en el plenario la
respuesta de LA INSTITUCION EDUCATIVA COMERCIAL SANTA RITA conforme
el decreto de medidas cautelares, pero, a su juicio, este no se ajusta a lo solicitado
en auto del 24 de febrero de 2022.

Sumado a ello, precisé que no es claro en qué tiempo y bajo qué términos se solicitd
dejar sin efectos el auto de fecha 02 de junio de 2022. Por todo lo anterior, solicita
ratificar el auto del 2 de junio y dejar sin efectos el auto atacado.

Al correr traslado, la parte activa guardo silencio

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Inicialmente se debe traer a colacion el inciso tercero del numeral primero del
articulo 317 del CGP, el cual precisa lo siguiente:
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“El juez no podr& ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando_estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares

revias.”

Asimismo, se trae el aforismo jurisprudencial que precisa: “Los autos ilegales no
atan al juez ni a las partes”.

En tal sentido, el despacho puede de oficio revocar, modificar o cambiar una
decision que esté contraria a derecho y sin necesidad de que se interponga recurso
alguno o solicitud en ese sentido.

Al revisar lo acaecido en el proceso, se evidencian los requerimientos que se le
hicieron al demandante para que cumpliera con su deber de notificar al extremo
pasivo. Sin embargo, y acorde con el inciso citado del articulo 317 del CGP, no era
posible ordenar cumplir esa carga procesal hasta tanto no tuviera respuesta de las
medidas cautelares decretadas.

Por ello, al verificar que las medidas cautelares no habian sido consumadas, para
la data en que se exigioé el cumplimiento de la carga procesal de notificacién, esto
es, 24 de febrero de 2022, se imponia dejar sin valor ni efecto el auto de fecha 2 de
junio del 2022, pues se cimentaba en proveido contrario a derecho.

Entonces, pese a que el demandante no notificé al demandado, lo cierto es que el
despacho no podia requerir, para que se diera cumplimiento a dicha carga de
notificacion.

En conclusidn, no se revocara el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto de fecha 29 de julio del 2022.
NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Ref: 25269400300120200071200

Teniendo en cuenta lo informado por la apoderada de la parte activa respecto del
despacho comisario y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. CORREGIR el auto de fecha 27 de enero del 2022, asi:

1.1.

COMISIONAR al sefior JUEZ PROMISCUO O CIVIL MUNICIPAL DE
BOJACA (REPARTO) 0 a quien este delegue, a fin de llevar a cabo
la diligencia, con amplias facultades, inclusive de nombrar, relevar vy
fijar los gastos provisionales del auxiliar de la justicia que designe,
teniendo en cuenta lo normado en el numeral 5 del articulo 37° del
Acuerdo 1518 de 2002 en concordancia con el articulo 27 del Acuerdo
PSAA15-10448, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

En todo caso, el comisionado debe tener en cuenta que quien nombre en
ese cargo, el de secuestre, debe estar activo en la lista de auxiliares de la
justicia que maneja el Consejo Superior de la Judicatura, y que si se trata
de personas juridicas debe corroborar que la persona natural que
actué en su representacion, no se encuentre inmersa en la
incompatibilidad que establece el paragrafo 1° del articulo 50 del Cédigo
General del Proceso.

2. ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el despacho comisorio (lo_gue

3.

podrad monitorear a través de la baranda virtual), debera proceder a retirarlo para

realizar su respectivo tramite.

ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencién personalizada, conectdndose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Ref: 25269400300120200071200

En atencidn al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. TENER por descorrido en término el traslado de las excepciones de mérito

planteadas en la contestacion de la demanda por el demandado ARNULFO
BRICENO MOSCOSO.

SENALAR la hora de las 10:00 a.m., del dia 22 de noviembre de 2022, a fin
de llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del Cédigo General
del Proceso en concordancia con los articulos 372 y 373 ibidem.

Paragrafo 1. Para la celebracion de la audiencia en cita, la practica de las
pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder con los demas
asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la asistencia de las partes
y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a través de la plataforma
Teams Unicamente desde las cuentas electronicas anunciadas en el acapite
de notificaciones o las que se encuentren actualizadas dentro del tramite del
expediente.

Paragrafo 2. Se deja de presente que la inasistencia injustificada en la fecha
y hora sefialada los har4 acreedores a las sanciones previstas en el Codigo
General del Proceso.

ABRIR a pruebas el proceso de la referencia y al efecto se DECRETAN las
siguientes:

3.1. ACTIVA

DOCUMENTAL: Téngase como prueba las documentales aportadas
con la presentacion de la demanday las demas que se alleguen dentro
de la oportunidad procesal pertinente.

INTERROGATORIO DE PARTE: DECRETAR el interrogatorio del
demandado ARNULFO BRICENO MOSCOSO en la fecha y hora
antes sefialada con las previsiones de la ausencia injustificada.

TESTIMONIALES: Se decreta y al efecto se convocan por intermedio
de la parte activa a la sefiora BENILDA BARRIOS HIGUERA en la
fecha y hora antes sefalada.

3.2. PASIVA
DOCUMENTAL: Téngase como prueba las documentales aportadas

con la presentacion de la demanday las demas que se alleguen dentro
de la oportunidad procesal pertinente.

INTERROGATORIO DE PARTE: DECRETAR el interrogatorio del
demandante MIGUEL BERNATE BERNATE en lafechay hora antes
sefialada con las previsiones de la ausencia injustificada.

NEGAR el “interrogatorio” del demandado ARNULFO BRICENO
MOSCOSO por cuanto el interrogatorio se pide a la parte contraria y
lo correcto era solicitar la declaracién de parte, con connotaciones y
efectos diferentes.

PERICIAL: NEGAR la prueba pericial por cuanto no se preciso la
conducenciay pertenencia de esta prueba, y el Despacho no la coligié
de la simple lectura de demanda y contestacion a esta.
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4. ADVERTIR alos interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencidn personalizada, conectdndose a través de la

baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b559e83d05b0ff2bc81977ef297d45200a419e7937d20cf03f404e5bfd99cc62
Documento generado en 13/10/2022 01:31:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120200071700

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte activa contra el auto que declaré terminado el presente
proceso proferido el dia 08 de septiembre del 2022, el cual dispuso, entre otras
cosas, lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo actividad que diera cumplimiento
a lo ordenado en el auto de fecha 15 de julio del 2022, esto es, notificar al demandado
en debida forma, conforme el mandamiento de pago de fecha 21 de enero del 2021,
s0 pena de declarar terminado el proceso por desistimiento tacito (Articulo 317 del
C.G.P.) y toda vez que no existen medidas cautelares por efectivizar, pues obran
respuestas negativas a las dos medidas cautelares aqui peticionadas y decretadas, ,
el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR TERMINADO el presente PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA
CUANTIA a favor de JOSE WALTER GOMEZ MARROQUIN en contra de
MIGUEL ARMANDO LOPEZ ACOSTA y JUAN DAVID ROMERO
GOMEZ por desistimiento tacito (art. 317C.G.P.).

2. DECRETAR EL LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares practicadas y consumadas en el curso de lo actuado. Por Secretaria,
oficiese a quien corresponda. De existir embargo de remanentes péngase a
disposicion como corresponda.

De existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuenta de este
proceso (Depésitos Judiciales), hagase devolucion de ellos a la parte
demandada y/o a quién se le haya efectuado el descuento.

3. ADVERTIR que no habra lugar a la entrega de documentos por parte de este
Juzgado, como quiera que la demanda fue presentada de manera electronica.
En todo caso Secretaria deje las anotaciones pertinentes al respecto.

4. SIN CONDENA EN COSTAS.

5. ARCHIVAR el expediente, descarguese de la actividad de este Juzgado para
efectos de estadistica, dejandose las constancias de rigor. -Articulo 122 C.G.P.

6. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que requiera
u obtener atencion personalizada, conectandose a traves de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa quien hizo
un recuento de todas de las actuaciones sucedidas en el presente proceso y
aseguré gue con la decision atacada se “vulnera el derecho al Debido proceso de
mi poderdante, ya que no era procedente declarar la terminacion del proceso que
nos ocupa, como lo resolvié erradamente este Despacho, en auto de fecha 8 de
septiembre de 2022, como quiera que previo a dicha decision, por parte del suscrito
apoderado, se desplegaron todas las acciones posibles, necesarias y conducentes
a efectuar la notificacion personal de los demandados , tal y como se demuestra
con certificaciones expedidas por la empresa Postal INTER - RAPIDISIMO, que se
allegaron al expediente de manera oportuna; Asi como con la notificacion efectiva
del demandado Sr MIGUEL ARMANDO LOPEZ ACOSTA, la cual fue dispuesta por
el DESPACHO en auto de fecha 24 de febrero de 2022.”

“Aunado a lo anterior tenemos que por parte del Despacho no se atendié o resolvié
la solicitud de emplazamiento al demandado JUAN DAVID ROMERO GOMEZ,
formulada mediante correo electronico de fecha 30 de junio de 2022”
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Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposiciéon tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para resolver este recurso, inicialmente se debe indicar que le asiste razén al
apoderado al afirmar que realiz6 varios intentos de notificaciones a los demandados,
en especial al sefior JUAN DAVID ROMERO GOMEZ, el cual no fue vinculado.

Pero lo que no obedece a la verdad es la afirmacién que remitié un correo a este
despacho el dia 30 de junio del 2022 que presuntamente contenia una notificacion
negativa (resultado: destinatario desconocido) y la solicitud de emplazamiento, por
cuanto el mismo no reposa ni_el expediente ni_en el correo electronico del

luzgado.

En tal sentido y luego de revisar las pruebas allegadas en el recurso, se evidencia
lo siguiente:

M Gmail -

mail.c
Juan Carlos Villarraga Sarmiento <iuam:arlosvlllal"'ﬂ!la@g

soLiciTup
A EMPLAZA
o -AZAMIENTO PROCESO 2020717

Juan Carjos =
: Vmarra .
Para: Juzgado 01 (‘:i\,?|a miento <juancarlosvillarraga@g

b 30 de junio de 2022, 15:08

Bue d e Cundinamarca - Facatativ <icmpal01faca@notificacionesrj.gov.co>
N dia &
Permito sgﬁgtores Juzgado Civil Municipal de Facatativa, Por medio de la preseh;\:_:_ezme
adjunto archive, < cPlazamiento del demandado JUAN DAVID ROMERO GOMEZ
© en formato PDF contentivo de cuatro (4) folios.

P :
Dgon::i?{ EJ'%CUT!VO SINGULAR No 2020-717
e dantg. JOSE WALTER GOMEZ MARROQUIN

ndado: MIGUEL ARMANDO LOPEZ ACOSTAY OTRO

Agradezco la atencién prestada y quedo en espera de acuse de recibido

Atentamente
Juan Carlos Villarraga Sarmiento

El correo del dia 30 de junio del 2022, no fue remitido a este despacho judicial, por
cuanto, como se lee, fue enviado errobneamente a:
jcmpal0lfaca@notificacionesrj.qov.co, siendo lo correcto el correo
[cmpalfac@cendoj.ramajudicial.qov.co.

Asi las cosas, resulta claro que al correo electronico de este despacho no se envio
y por tanto, para el 08 de septiembre de 2022, fecha en la que se dio por terminado
el proceso, en el expediente no obraba la notificacion negativa, ni la solicitud de
aplazamiento que alude el apoderado recurrente de fecha 30 de junio del 2022, a
diferencia de los correos anteriores, los cuales si fueron remitidos correctamente a

este juzgado.

Finalmente, se debe aclarar que en este proceso se han resuelto todos y cada uno
de los memoriales allegados y, como bien se dijo en el auto atacado, no existen
medidas cautelares por efectivizar, de modo que era procedente requerir a la activa
realizar la integracion del contradictorio.
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En conclusion, la decision objeto de censura se emiti6 con sustento en las
documentales que fueron adosadas en oportunidad y que obraban en el expediente,
asi como, en los varios requerimientos efectuados a la parte actora para notificar al
demandado JUAN DAVID ROMERO GOMEZ, siendo el tltimo, el efectuado en auto
del 15 de julio de 2022, en el que se concedio el término de treinta dias y se advirtio,
gue de fenecer en silencio ese lapso, se daria por terminado el proceso; de modo
gue, transcurrido el término y ante la actitud pasiva de la parte demandante, no
guedaba otro camino que dar por terminado el proceso, como asi se hizo, sin que
como argumento, capaz de echar abajo la decision reprochada, sea dable alegar
que el Juzgado estaba en mora de resolver una solicitud de emplazamiento, que
nunca allegé y que en todo caso, bien pudo solicitarlo nuevamente dentro de los
treinta (30) dias otorgados.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto de fecha 8 de septiembre del 2022.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: a727ada8ef79a07d72b699e36153f808e29978c64a90f1eb08c161ac8482ad3c
Documento generado en 13/10/2022 01:31:09 PM
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120210001100

En virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. ORDENAR a secretaria contabilizar el término indicado en el numeral 2° del
auto de fecha 19 de agosto del 2022, a partir de la notificacion del presente
auto, para que la parte demandante notifique correctamente al demandado.
So pena de la sancion alli sefialada.

2. ADVERTIR a la interesada que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencion personalizada conectandose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 236b54370c9090ed2ee4a2845233883a0b900edc178a5226f11223f5127ab524
Documento generado en 13/10/2022 04:51:02 PM
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120210001100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 19 de agosto del 2022,
el cual dispuso lo siguiente:

Visto el escrito que precede y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1. NO TENER EN CUENTA la notificacion remitida (citatorio) al demandado, toda
vez que el extremo activo informd que la notificacién se considera cumplida al
finalizar el dia siguiente al de la fecha de entrega de este aviso, siendo esto
correcto en relacién con el aviso y no con citatorio, acorde con el articulo 291 vy
292 del CGP.

Debe tener en cuenta que en el citatorio se debe indicar el término de 5, 10 0 30
dias, seqln corresponda, para que se acerque al despacho a recibir la notificacion.

2. REQUERIR a la parte interesada para que dentro del término de treinta (30) dias
contados a partir de la notificacién de este proveido, proceda a dar cumplimiento
a lo ordenado en auto que admitio la demanda el dia 28 de enero del 2021, esto
es, realizar la notificacién de la parte demandada en la forma prevista en el articulo
8 de la Ley 2213 del 2022 yfo en los articulos 291 y 292 del CGP, so pena de
decretar la terminacidn del proceso por desistimiento tacito (articulo 317 del CGP).

ANTECEDENTES

El auto del 19 de agosto del 2022 fue reprochado por el apoderado de la parte activa
quien indicé que el despacho considero por tercera vez no tener en cuenta la
notificacion del demandado debido a que no sefialaba los periodos de 5, 10 o
30 dias para que el demandado se acerque a recibir la notificacion.

Igualmente afirmdé que revisé las anteriores notificaciones y corroboré “que el
despacho no hace apertura de los links que aparecen en el correo certificado
donde claramente se evidencia la informacion por la cual se rechaza esta
notificacion”.

También explicd, entre otras cosas, que ‘mediante reunion sostenida con la
secretaria del despacho el 23 de agosto, la misma secretaria pudo evidenciar
gue la informacion que exige el despacho y por la cual me fue negada la
notificacion, se encuentra dentro de la certificacién emitida por la empresa que hizo
el envio al demandado”.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirid la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Acorde con los argumentos del recurso, el despacho le informa al apoderado de la
parte activa, luego de constatar los autos anteriores proferidos en relacion con las
notificaciones, gue estos se encuentran ajustados a derecho acorde con la
documentacion aportada y, ademas, estan en firme pues no existié recurso alguno

al respecto.

En tal sentido, solo se analizara el auto atacado, junto con los documentos que
dieron lugar a esta decision, para lo cual, inicialmente se debe precisar que el
despacho, al proferir el auto acatado y al resolver el recurso que nos ocupa, efectué
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la apertura de los documentos allegados iniciando por el acta, cuerpo o formato de
notificacién, por lo que no obedece a la verdad la afirmacion al respecto.

Ahora bien, a través de la lectura del mismo, conforme la imagen aportada, se
constata lo siguiente:

NOTIFICACION PERSONAL

SENOR(A):
JAVIER GUSTAVO VILLARRAGA BERMUDEZ

DIRECCION FISICA / ELECTRONICA:

CALLE 2 No. 1-53 / JAVIERVII | ARRAGA@GMAI COM
CIUDAD: FACATATIVA, CUNDINAMARCA

No RADICACION DEL PROCESO NATURALEZA DEL PROCESO FECHA PROVIDENCIA
20210011 Restitucion de Inmueble Arrendado DD 28 MM 01 AA 2021
DEMANDANTE:

HECTOR JULIO CASTIBLANCO MOLINA
DEMANDADO:
JAVIER GUSTAVO VILLARRAGA BERMUDEZ

SIRVASE COMPARECER A ESTE DESPACHO DE INMEDIATO O DENTRO DE LOS CINC |
HABILES A PARTIR DEL RECIBO DE LA PRESENTE COMUNICACION DE LUNES A VIERNES DE 2700

AM A 5:00 P.M CON EL FIN DE NOTIFICARLE PERSONALMENTE LA PROVIDENCIA PROFERIDA EN

EL PROCESO ARRIBA SENALADO.

DE LO CONTRARIO SE DARA APLICACION AL NUMERAL 3 DEL ARTICULO 291 DEL CGP
SE ESTA NOTIFICACION SE CONSIDERA CUMPLIDA AL F|NAL|1HEE'M>
SIG AL DE FECHA DE ENTREGA DE ESTE AVISO

I—
ANEXO: DEMANDA, PRUEBAS, AUTO ADMISORIO

- Se trata de una citacion para notificacion personal acorde con el articulo 291
del CGP, puesto que no relaciona la Ley 2213 del 2022 y en todo caso, la
convoca para que comparezca dentro de los cinco dias siguientes a su
recibido.

- Acorde con lo anterior, el término de los 5 dias indicado esta bien. Pero el
problema se presenta al indicar en el formato la sequnda afirmacién marcada
en la imagen, la cual corresponde a la notificacién del articulo 292 del CGP

(aviso).

- Con lo anterior, se evidencia que no es claro el término que tiene el
demandado para comparecer a recibir notificacién, cuando a renglén seguido
le advierte que se considerara notificado en un lapso diferente al establecido
en el articulo 291 del C.G.P.

- En consecuencia, facil es advertir que el recurrente realiz6 una mezcla entre
las dos normas antes precisadas (articulo 291 y articulo 292 del CGP), lo
cual podria afectar el derecho de defensa y contradicciéon del
demandado, v en consecuencia, menos _aun_se podria tener por
notificado al demandado con arreglo a esa documental.

Con todo lo anterior, es indiscutible que la notificacion aportada y analizada es
errénea, no por ausencia de la mencion de los cinco, diez o treinta dias, sino porque
pretendio realizar una mezcla entre el citatorio y el aviso judicial, abiertamente
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improcedente, por lo que no se puede tener por notificado el extremo pasivo y por
ende, no se revocara el auto atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto atacado de fecha 19 de agosto del 2022.
NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120210018600

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
de la parte demandante — cesionario contra el numeral 2° del auto de fecha 8 de
septiembre del 2022, el cual dispuso lo siguiente:

2. PRECISAR que PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF actta como
liisconsorte del mismo hasta la notificacion al extremo pasivo por ESTADO vy no
como se indico en auto de fecha 12 de mayo del 2022.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de parte activa quien indico que
dentro del presente asunto con auto del 22 de julio de 2021 se dispuso seguir adelante
la ejecucidn, poniendo fin a cualquier discusion frente al litigio en cuestidn, existiendo
entonces, no un derecho litigioso en favor de mi representada, sino un derecho
de crédito.

De igual forma, luego de precisar los tres tipos de Litis consortes, indicé que
SCOTIABANK COLPATRIA no tiene interés alguno dentro del proceso, pues ni
siquiera ostenta a la fecha derecho crediticio alguno, en razon precisamente a la
cesion de crédito aportada al plenario, “debiendo excluirse su participacién como
extremo activo, pues el derecho de crédito continua Unicamente en favor del
PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF, quien entrara a ser parte del
extremo actor, Unicamente, siendo claramente inviable continuar dos personas
juridicas distintas ostentando un mismo derecho, como partes actoras.

Por lo anterior, solicit reponer el numeral y en su lugar aceptar la cesion del crédito
presentada, excluyendo a SCOTIABANK COLPATRIA.

Frente al traslado del recurso, la parte pasiva guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decision objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Inicialmente se le debe informar al recurrente que mediante auto de fecha 12 de mayo
del 2022, se admitié la cesion del crédito que ahora reclama por medio de este recurso
y se tuvo por cesionario a PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF.

Igualmente, se le aclara que mediante el numeral que ahora ataca del auto de fecha
8 de septiembre del 2022, se precisé o aclard un yerro indicado en la providencia que
admitio la cesiéon del crédito, por cuanto se habia indicado errbneamente que el
cesionario PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF actuaria como litisconsorte
del mismo hasta la notificacion personal de esta providencia al extremo pasivo, siento
lo correcto hasta la notificacidon por estado de dicho auto, pues lo cierto es que es
necesario establecerse, procesalmente en este proceso, desde qué momento se tiene
como nuevo cesionario a PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF.
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Pero, lo anterior, no cambia la aceptacion de la cesién del crédito, ni mucho menos
incluye nuevamente a SCOTIABANK COLPATRIA como parte demandante, como
errdneamente lo indica el recurrente.

Asi las cosas, el apoderado esta buscando reformar el auto en un sentido que ya esta
plasmado, puesto que ya fue aceptada la cesién del crédito teniendo como cesionario
a PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF y excluyendo al cedente
SCOTIABANK COLPATRIA SA.

De igual forma ocurre con la solicitud del reconocimiento de personeria, el cual ya fue
resuelto en el numeral 4° del auto de fecha 15 de julio del 2022.

Por lo anterior, se requiere al profesional del derecho recurrente para que esté atento
a las actuaciones del despacho y evite presentar escritos que ya fueron objeto de
analisis por parte del despacho.

En conclusién, no se revocara el numeral atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

NO REVOCAR el numeral 2° del auto de fecha 8 de septiembre del 2022,
acorde con lo antes indicado.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Ref: 25269400300120210027900

En atencion al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. TENER por notificada por CONDUCTA CONCLUYENTE a la demandada

ROSAURA PALACIOS, como quiera que presenté recurso de reposicion en
nombre propio.

. ADVERTIR que el término de traslado para contestar la demanda por parte de la

demandada correra a partir de la notificacion de estos autos en el estado
electronico.

En todo caso se tendra en cuenta el escrito presentado el dia 9 de agosto del
2022.

. ORDENAR a secretaria ingresar el proceso al despacho una vez culminado el

término de traslado.

. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que requiera u

obtener atencion personalizada conectandose a través de la baranda virtual
habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli dispuestos

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120210027900

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por la
demandada ROSAURA PALACIOS, a nombre propio, contra el mandamiento de
pago de fecha 15 de abril del 2021, el cual dispuso, entre otras cosas, o siguiente:

1. LIBRAR ORDEH DE PAGO por la via del proceso EJECUTIVO de
MIHIMA CUAHTIA a favor de JOSE ORLAHD O DIAF SAHNCHEZ en
contrade ROSAURA PAL ACIOS por la letra de cambio sin numero con
fecha de wvencimiento 15 de junio de 2015, par las siguientes sumas

11. $1.890.000."" M'Cte., correspondiente al capital insoluto de la
ohligacian.

1.2. Paor los intereses moratoroz zobre el capital del numeral gue
antecede, liguidados a la tasa maxima legal permitida, teniendo en
cuenta la fluctuacion conforme a la cerificadon expedida por la
Superintendencia Financera, desde el dia gque =& hizo exgible la
obligacian, hasta que =2 verifigue 2u pago total .

2. Sohre COSTAS procesales ze resolverda en la debida oporunidad
procesal

ANTECEDENTES

El mandamiento de pago fue reprochado por la parte pasiva quien indicé que el
demandante, por intermedio de su apoderado, sefal6 que el titulo base de ejecucion
tiene como fecha de creacion el dia 16 de junio del 2012 y como fecha de
vencimiento el dia 15 de junio del 2018, pero al revisar esta letra de cambio se
evidencia como fecha de creacion el dia 15 de junio del 2012 y como fecha de
vencimiento el dia 15 de junio del 2013.

Asi las cosas, también afirmoé:

Respecto a lo anterior, es necesario tener en cuenta que el titulo valor que pretende hacer exigible el Actor
mediante la presente DEMANDA., al tener como fecha de VENCIMIENTO EL DIA 15 DE JUNIO DE 2013, la accién
cambiaria del mismo titulo, seria de tres (3) afios, es decir, dicha obligacién PERDIO SU EXIGIBILIDAD el dia 15 DE
JUNIO DE_2016.

Al tenor de la anterior, el Art, 789 del C. Comercio, establece que:
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA. La accidn cambiaria directa prescribe en tres afios a

partir del dia del vencimiento.”
(Negrilla y subrayado fuera del texto Original)

Respecto de lo anterior, se puede establecer que si bien la normativa comercial, sefiala los términos para poder
exigir mediante la via ejecutiva el pago de las obligaciones derivadas de un titulo ejecutivo, estableciendo como tal
un maximo de tres (3) afios para dicha accidn, se precisa a este despacho, que el ACTOR/DEMANDANTE omitié
ejercer dicha actuacién durante este lapso de tiempo., razén por la cual, se podria establecer que opero LA
PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION CAMBIARIA. con relacién al titulo valor objeto de ejecucién.

Al correr traslado, la parte pasiva asegurd, entre otras cosas, que la fecha de
creacion del titulo valor es el dial5 de junio de 2012 y fecha de vencimiento es el
dia 15 junio de 2018 e indic6 que “quizas al tomar la fotocopia no quedo legible el
documento, pero si el Despacho lo tiene a consideracion el suscrito puede allegar
el DOCUMENTO ORIGINAL (letra de cambio) la cual no adolece de ningun tachon
0 repizon en el espacio de la fecha de vencimiento”.

Ilgualmente, precisé que el titulo valor (letra de cambio) no carece de los elementos
necesarios para su exigibilidad, pues la misma constituye una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible, toda vez que la fecha de vencimiento es el dia 15
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junio de 2018 y dicha obligacién era exigible hasta el 15 junio 21, por lo que se
opuso a la prosperidad del recurso impetrado.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisién objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

El despacho precisa, inicialmente, que el fendbmeno de la prescripcion es uno de los
modos como pueden extinguirse las obligaciones por el simple transcurso del
tiempo y que en tratandose de la accion cambiaria sobre los titulos valores el
término para su ocurrencia es el previsto en el articulo 789 del Cédigo de Comercio.

Ahora, al descender en el caso concreto, se le debe precisar a la demandada que
hasta este estado del proceso no se ha comprobado la prescripcion que alega con
base en la fecha de vencimiento del titulo valor que aqui se ejecuta.

Lo anterior, toda vez que con el documento aportado como titulo valor, anexo a la
demanda electrdnica, se constata como fecha de vencimiento, el dia 15 de junio del
2018 y no del afio 2013 como lo manifesto.

Por consiguiente, le corresponde a la demandada - recurrente, a través de la
respectiva excepcion de mérito y los medios de prueba pertinente, demostrar que la
fecha alli incorporada pudo ser adulterada o anotada de manera errénea. En
conclusion, no se revocara el mandamiento de pago atacado.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el mandamiento de pago de fecha 15 de abril del 2021, con
fundamento en lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210066100

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte activa contra el auto que declaré terminado el presente
proceso proferido el dia 22 de septiembre del 2022, el cual dispuso, entre otras
cosas, lo siguiente:

Teniendo en cuenta que el presente proceso no tuvo actividad que diera cumplimiento
a lo ordenado en el auto de fecha 29 de julio del 2022, esto es, realizar la liquidacidn
del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del Codigo General del Proceso
y acorde con lo ordenado en el numeral 3° del auto de fecha 24 de mayo del 2022, so
pena de dar por temminado el proceso pordesistimiento tacito -Art. 317 del C.G.P.
y en virtud al curso procesal el Despacho DISPONE:

1. DECLARAR TERMINADO el presente PROCESO EJECUTIVO DE MiNIMA
CUANTIA a favor de COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA en contra de
JORGE ALEXANDER BECERRA CADENA Y DIEGO ANDERSON
GARCIA PENUELA, por desistimiento tacito (art. 317C.G.P.).

2. DECRETAR EL LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares practicadas yconsumadas enelcurso de lo actuado. Por Secretaria,
oficiese a quien comesponda. De existir embargo de remanentes péngase
a disposicién como comresponda.

De existir sumas de dinero por concepto de embargos y por cuenta de este
proceso (Depédsitos Judiciales), hagase devolucidon de ellos a la pare
demandada y/o a quién se le haya efectuado el descuento.

3. ADVERTIR que no habra lugar a la entrega de documentos por parte de este
Juzgado, como quiera que la demanda fue presentada de manera electrénica.
En todo caso Secretaria deje las anotaciones periinentes al respecto.

ANTECEDENTES

La decision indicada fue reprochada por el apoderado de la parte activa quien indico
gue “el 22 de septiembre de 2022, se emiti6 auto que declara terminado el
proceso, por desistimiento ticito, de conformidad con el articulo 317 del C.G.P.,
interpretando de manera erronea lo que manifiesta dicho articulo, ya que este
indica que el desistimiento tacito aplicara en dos eventos, asi: Uno, cuando para
continuar con el tramite, se requiera el cumplimiento de una carga procesal, 0
de un acto de la parte, el juez ordenara cumplirlo dentro de los 30 dias siguientes,
causal que aplica para el proceso del asunto, pero que la consecuencia de
esta no es la terminacién del proceso, sino como indica en el parrafo segundo,
que expresa de manera literal“...VVencido dicho término sin que quien haya
promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el jueztendrd por desistida tcitamente la respectiva actuacion...”’por lo que
en el caso del asunto, no procedia la terminacion del proceso, sino desistida
la respectiva actuacion.

En caso que lo pretendido por el despacho fuera la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, como asi acontecio, se deberia era dar aplicacion al numeral
segundo, que contempla como sancion la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, pero cuando se cuente con sentencia ejecutoriada en favor el
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucion (como sucede en el
proceso del asunto), aplicara la terminacion por desistimiento tacito, cuando el
proceso se haya encontrado inactivo por el término de 2 afios, término que no ha
acontecido, ya que de la dltima actuacion del 25 de agosto a la fecha, no ha
transcurrido ni siquiera un mes.”

Adicionalmente, afirmé que “cualquier actuacion de oficio o a peticiéon de parte,
de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo, lo que
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nos permite evidenciar, que la actuacion emitida por el despacho el 25 de
agosto de 2022, interrumpid los términos previstos en el auto emitido en el mes de
julio, y no como se indico en el auto mencionado, cuando se manifestd que
Ganicamente no se contabilizaria ese dia del auto, pues la naturaleza de la
interrupcion, es diferente a la de la suspension”

Frente al traslado del recurso, la parte demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Para resolver este recurso, es preciso memorar que a través del auto de fecha 24
de mayo del 2022 se autoriz6 la practica de la liquidacién del crédito conforme lo
dispone el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

Luego de trascurridos mas de dos meses y al no evidenciar actividad por la parte
interesada, se profirié auto de fecha 29 de julio del 2022 donde se le requirié para
gue en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta providencia
en el estado electrénico aportara la liquidacion de crédito en los términos dispuestos
en auto del 24 de mayo de 2022, so pena de dar por terminado el proceso por
desistimiento tacito, conforme el articulo 317 del C.G.P.

Sin embargo, se evidencia que el 23 de junio del 2022 se allegé un memorial del
apoderado de la parte demandante atinente a las medidas cautelares aqui
decretadas.

Asi las cosas, le asiste razon al recurrente, por cuanto al momento de realizar el
requerimiento a través del auto proferido el 29 de julio del 2022, el juzgado estaba
en mora en resolver dicho memorial sobre medidas cautelares, el cual fue resuelto
hasta el dia 25 de agosto del 2022, con el que precisamente se interrumpio el conteo
de términos otorgado en auto del 29 de julio de 2022.

Por lo anterior, se revocara el auto de fecha 22 de septiembre del 2022 y en auto
separado se resolvera sobre la liquidacion aportada.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

1. REVOCAR el auto de fecha 22 de septiembre del 2022.

2. ORDENAR que por secretaria se corra traslado de la liquidacién de crédito
allegada por la parte actora.

NOTIFIQUESE,

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr
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portal web de la Rama Judicial.

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120210072500

Visto los escritos que preceden y en virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

1.

AGREGAR y PONER en conocimiento de la parte activa el comprobante de
pago del canon de arrendamiento correspondiente para el mes de septiembre
del 2022, conforme el documento 058.

ORDENAR a Secretaria realizar DE MANERA INMEDIATA los oficios
ordenados en el literal b del numeral 1° de la decision dispuesta en la
providencia de fecha 1 de septiembre del 2022.

a. ADVERTIR al interesado que una vez se elabore el oficio (lo_que podra
monitorear a través de la baranda virtual), debera retirarlo y proceder a
Su respectivo tramite.

ORDENAR a secretaria ingresar el proceso al despacho, una vez obren las
respuestas solicitadas, con el fin de sefialar fecha y continuar con el tramite del
proceso.

ADVERTIR a la interesada que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencion personalizada conectandose a través de la baranda
virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electronico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)
Ref: 25269400300120210072500

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra del auto de fecha 1 de septiembre,
especificamente el literal C del numeral 1°, el cual dispuso lo siguiente:

c. TRASLADO EXCEPCIONES

TESTIMONIALES: negar las pruebas testimoniales solicitadas por cuanto
no se dio cumplimiento al articulo 212 del CGP, indicando concretamente
los hechos objeto de prueba.

ANTECEDENTES

El auto de fecha 1 de septiembre del 2022 fue reprochado por el apoderado de la
parte activa quien indicé que “la garantia del derecho constitucional a la prueba se
hace efectiva en uno o en todos aquellos insumos a los que acuda el juez para
decidir. Siendo asi, el derecho a la prueba posee en el proceso herramientas que
garantizan su efectividad, por medio de cada uno de aquellos insumos “.

Igualmente indic6 que “desde esta perspectiva constitucional y procesal, en los
casos concretos, el juez del Estado social de derecho puede percibir con
inmediacion y contradiccion, que es la tipologia de proceso que predica el CGP, los
vacios o dudas existentes sobre el acontecer factico, para responder con justicia al
valorar no solo lo que tiene y es ofertado por las partes, sino al usar los insumos
gue le garanticen efectivamente el derecho a la prueba. Cuando no se garantiza la
basqueda para la verificacion, confirmacién, ratificacion y sinébnimos sobre la
ocurrencia de los hechos que se alegan y resisten, se vulnera el derecho a la
prueba”.

Por lo anterior, y acorde con otros argumentos, solicitdé revocar la decision y citar a
las personas indicadas para rendir su testimonio y de manera subsidiaria solicitd
surtir el lamamiento de oficio citando a estos dos testigos.

Al correr el traslado del recurso, el apoderado de la demandada DELCY RINCON
LARA afirmé que la “solicitud elevada carece de todo fundamento factico y
juridico y contradice las formas propias del juicio, ello como quiera que alega
gue la prueba testimonial y cito “[...Jen lo que respecta a la verdadera existencia
de TODOS LOS HECHOS introducidos en el debate a través del escrito de
demanda de RESTITUCION BIEN INMUEBLE ARRENDADOJ...]” lo que va en
contra del espiritu de la norma ello como quiera hace una solicitud de
modificacién normativa, olvidando que las normas procesales son de obligatorio
cumplimiento y de orden publico.”

Asimismo explico que el apoderado de la parte activa estd alegando su propia culpa
en su favor a efectos del Decreto de la prueba solicitada y que el llamamiento de
oficio no puede tener eco en el despacho.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.
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Para resolver, nuevamente se reviso el escrito con el cual se descorri6 el traslado
de las excepciones, donde se evidencia que el apoderado de la parte activa no
cumplié lo establecido por el articulo 212 del CGP, por cuanto no_menciond
especificamente cual era el hecho que se pretendia probar con cada uno de estos

testigos.

Esta norma establece que al pedir testimonios como prueba se debe expresar el
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y
enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

Por otra parte, se debe recordar que las pruebas de oficio devienen o surgen de lo
ventilado, discutido o mencionado por las partes en los estadios procesales legales
dispuestos para su intervencién. Siempre y cuando resulten relevantes, necesarias
e importantes para resolver de fondo la controversia del caso que nos ocupa.

Ahora bien, al revisar nuevamente la demanda y el escrito que descorrié las
excepciones, se verifica que en ninguno de estos dos escritos se menciond a
los sefiores OSCAR URIEL CHAPARRO CORREA y JENIFER ANDREA PINZON
GALINDO. Entonces, no es dable al despacho concluir que sea necesaria la
recepcion del testimonio de los sefiores indicados.

Por lo anterior, no se revocara el auto de fecha 1 de septiembre, especificamente el
literal C del numeral 1°. )
DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

NO REVOCAR el auto de fecha 1 de septiembre, especificamente el literal C del
numeral 1°

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)
Ref: 25269400300120210080000

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa interpuesta a nombre propio
por la parte pasiva KEVIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

ANTECEDENTES
KEVIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, al ostentar la calidad de abogado, formulé como

exceptiva: INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE
O EL DEMANDADO.

Al respecto indico que, si bien el accionante ostenta la calidad de accionista, esta,
por si sola, no lo faculta o le da la capacidad para comparecer al proceso. Segun
sus argumentos, “la sociedad comercial, como persona juridica que es, no actua
en el trafico mercantil de forma directa, sino mediante sus 6rganos sociales,
valga decir, asamblea o junta de socios, junta directiva y representante legal.

Entonces, son los dos ultimos a quienes corresponde la administracion de los
negocios de la compafia, salvo que tal atribucion, en el caso de sociedades por
cuotas o partes de interés, no haya sido delegada por los socios.

De igual forma asegur6é que en la presente demanda es de interés estudiar las
obligaciones asignadas por la Ley al representante legal como administrador, en
relacion con los informes que debe presentar al maximo érgano social, no sin antes
advertir que la junta de socios o la asamblea de accionista la conforman los
socios 0 accionistas reunidos con el quérum y en las condiciones previstas en los
estatutos. (Articulo 419 en concordancia con el articulo 181 del Codigo de
Comercio).

Por estas y otras razones afirmé que el sefior JOSE MARIA RIANO URIBE no
tiene la capacidad para acudir al proceso a demandar, pues dicha facultad es
reservada para la ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, que se encuentra
conformada por los accionistas JOSE MARIA RIANO URIBE, JAVIER ANTONIO
CARDENAS y MERCEDES LOSADA.

Por su parte, el demandante, actuando también a nombre propio, aseguré que la
excepcidn no debe prosperar por carecer de fundamentos de hecho y de derecho y
las explicaciones del demandado no aplican a la exceptiva propuesta por cuanto la
omision del administrador de no dar cumplimiento a rendir cuentas después de casi
dos afnos a lo ordenado por los socios ocasionan un perjuicio, lo de, conformidad
por la Ley 222 de 1995 (aplicable a las S.A.S en lo pertinente), lo autoriza a acudir
a la justicia ordinaria y tiene la suficiente legitimacion para accionar.

Ademas, agreglé que esta accion individual no pretende que pueda deducirse
derechos para sociedad, ni actuar sustituyendo ninguno de sus organos, sino el
interés personal de un asociado que se ve afectado por el hecho omisivo que al
administrador se le imputa, de no dar cumplimiento a lo que se ordené por los
socios de conformidad en el acta del 11 de diciembre de 2020. Con todo ello y otros
argumentos solicitd desechar la excepcién y ordenar la rendicién.

CONSIDERACIONES

Acorde con los argumentos dados por el extremo pasivo para soportar la excepcion
planteada se evidencia que la discusidén propuesta tiene arraigo sustancial con
el objeto del proceso, como lo es, si el convocado esta o no en obligacion de rendir
cuentas, sin embargo, la excepcién de incapacidad o indebida representacién del
demandante, no puede constituirse como la via adecuada para dirimir esa discusion
de fondo y que corresponde incluso a uno de los elementos de la accion de peticion
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de cuentas, esto es, si quien las pide esta legitimado para hacerlo y si de quien se
reclaman, esta en capacidad y obligatoriedad de rendirlas.

Entonces, es evidente que este tema no se debe discutir como una excepcion
previa, por lo que la misma se declarara por no probada.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:

DECLARAR no probada la excepcion “INCAPACIDAD O INDEBIDA
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O EL DEMANDADQ?”, conforme lo antes
expuesto.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidos (2022)

Ref: 25269400300120210080000

En atencion al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. ORDENAR que por secretaria se corra traslado a la parte demandante de las

excepciones de mérito propuestas por el extremo pasivo, visibles en el
documento 022, de conformidad con los articulos 370 y 110 del Codigo general
del Proceso.

. ADVERTIR que el interesado debera enviar un correo electronico a este

juzgado, ingresar a la baranda virtual o asistir al Juzgado a efectos de que le
sean compartidos los documentos que se ponen en conocimiento, sin que ello
implique suspension o interrupcion del traslado. Secretaria cuenta con el
término de 24 horas siguientes al recibo del correo electrénico para su remision
por ese mismo medio.

NOTIFIQUESE (2),

Cpr

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS
Jueza

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
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portal web de la Rama Judicial.

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 22379ac609d1c4b4dda79a0382e07789ad3165a0e02d8d1b86ff95785fcb198c
Documento generado en 13/10/2022 04:51:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022)
Ref: 25269400300120210085900

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la apoderada, quien hace parte de la sociedad COVENANT PRO
SAS y representan a la parte demandante contra del auto de fecha 8 de septiembre,
especificamente el numeral 1°, el cual dispuso, entre otras cosas, lo siguiente:

1. TENER por descorrido en silencio el traslado de las excepciones de meérito
planteadas en la contestacion de la demanda por el demandado FABIAN
ORLANDO BEJARANO GARZON.

ANTECEDENTES

El numeral primero del auto de fecha 8 de septiembre del 2022 fue reprochado por
la apoderada de la parte activa quien indico que la “parte pasiva no realiz6 copia a
la direccion electronica de esta apoderada judicial, del escrito de contestacion de
demanda y presentacion de excepciones, motivo por el que no puede darse
aplicacioén a lo normado en el Art 9 de la Ley 2213 de 2022, paragrafo”.

Igualmente manifestod “que mediante memorial radicado el pasado 9 de septiembre
de 2022, la suscrita allegé al juzgado peticion de solicitud de link del expediente,
con la finalidad de conocer el escrito de contestacion presentado por el extremo
demandado y las formalidades de radicacién del medio electrénico mediante el
cual se presentd de dicho escrito para ser anexado a este proceso, sin que, a la
fecha de presentacion de la alzada, se cuente con las piezas procesales ni acceso
al expediente, maxime si se tiene en cuenta la intermitencia de la atencion en la
pagina de la rama judicial y atencion de baranda virtual.”

Por lo anterior y argumentando que no conoce la contestaciéon de la demanda, las
excepciones planteadas, ni el cumplimiento de las formalidades del Art 9 de la ley
2213 de 2022, solicita “que se corra el traslado por la secretaria del despacho” y de
mantenerse la decision, solicita se conceda el recurso de apelacion.

El demandado, por su parte, guardé silencio.
CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo Funcionario Judicial que
profirié la decisidén objeto de impugnacion, la revise, con el fin, si es del caso, de
corregir aquellos errores que podrian ameritar revocacion total o parcial de la
providencia.

Al estudiar el recurso que nos ocupa, primeramente, se debe traer a colacion el
paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 del 2022 (antes Decreto 806 del 2020), el
cual precisa:

“cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia
por un canal digital, se prescindird del traslado por Secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del debtinatario al mensaje.” (subraya propia)

De la lectura de este paragrafo se evidencia que el legislador otorg6 la posibilidad
y no la obligatoriedad, de enviar o no a su contraparte, un escrito al cual deba
corrérsele traslado por secretaria, a diferencia de la demanda, la cual si debera
enviarse a la contraparte, salvo algunas excepciones.
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Entonces, si bien la contestacion de la demanda, no fue remitida a la parte
demandante, este escrito obra en el proceso, el cual debe ser constantemente
vigilado y monitoreado por la profesional del derecho que representa intereses de
la parte interesada.

Ahora bien, ante el argumento de la recurrente, quien afirmé que el pasado 9 de
septiembre de 2022 solicité el link del expediente, con la finalidad de conocer el
escrito de contestacion presentado por el extremo demandado y las
formalidades de radicacion, se precisa que el auto acatado fue notificado el dia 9
de septiembre del 2022 (mismo dia), es decir, que al momento de solicitar copia del
expediente, ya se habia proferido y notificado el auto que tuvo por descorrido en
silencio el traslado de las excepciones.

Sin embargo, conforme certificacion expedida el dia de hoy por la secretaria de este
Despacho, quien atiende directamente la baranda virtual y realiza la primera revision
de todos los correos electronicos que se reciben en este Despacho, se advierte que
no resulta ajustado a la verdad, asegurar que este Juzgado estd en mora de remitir
un link o enlace del expediente hibrido, pues el 09 de septiembre de 2022, no se
recibi6 esa solicitud.

Sumado a lo anterior, se debe enfatizar que el traslado de que trata el articulo 443
del C.G.P., no es uno que deba ser corrido por secretaria, de modo que asi se corrid
por el Despacho en auto del 5 de mayo del 2022 en su numeral 4°, donde ademas,
en el siguiente numeral se dejo consignado lo siguiente:

ADVERTIR que el interesado debera enviar un correo electrénico a
este juzgado, ingresar a la baranda virtual o asistir al Juzgado a efectos
de que le sean compartidos los documentos que se ponen en
conocimiento, sin que ello implique suspension o interrupcion de los
términos de traslado. Secretaria cuenta con el término de 24 horas
siguientes al recibo del correo electronico para su remision por ese
mismo medio.

Por lo que desde el dia 6 de mayo de 2022, pudo solicitar copia del expediente
ingresando a la baranda virtual, enviando un correo electrénico o asistiendo
directamente al juzgado, lo cual no efectud, ni dentro del término de traslado, y por
lo menos hasta antes del 08 de septiembre de 2022.

En todo caso, aun cuando en efecto la recurrente hubiese enviado la solicitud de
compartir el enlace el 09 de septiembre de 2022, lo cierto es que esa actuacion de
ninguna manera podria constituirse como una de suficiente indole capaz de
retrotraer la actuacion e incluso revivir términos, los cuales son imprescriptibles e
improrrogables, a fin de volver a correr traslado.

Para concluir y acorde con lo antes expuesto, no se acreditd que se le haya
imposibilitado el derecho de defensa y contradiccion de la demandante y tampoco
se le vulnero el debido proceso, como errobneamente lo asegura el recurrente, por
cuanto el término de traslado de las excepciones de mérito vencio en el mes de
mayo de 2022, no hubo solicitud del expediente ni pronunciamiento al respecto
(dentro de los 10 dias) y todas las actuaciones se efectuaron conforme a derecho y
acorde con los términos fijados en la ley.

Finalmente, en relacidon con el recurso de apelaciéon, este no serd concedido por
cuanto, el auto que tenga vencido en silencio el término de traslado de las
excepciones de mérito, no esta contemplado en el articulo 321 del CGP., ni en
norma especial.

DECISION

Acorde con todo lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -
Cundinamarca, DISPONE:
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1. NO REVOCAR el numeral 1° del auto de fecha 8 de septiembre del 2022.

2. NO CONCEDER el recurso de apelacion formulado como subsidiario,
acorde con lo anterior.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Teniendo en cuenta que el dia 9 de septiembre del 2022, se alleg6 los documentos
proferidos por el CENTRO DE CONCILIACION y ARBITRAJE CONSTRUCTORES
DE PAZ, donde se informd que se admitié y se adelanta el proceso de insolvencia
economica de persona natural no comerciante en relacion con el demandado FABIAN
ORLANDO BEJARANO GARZON, y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1. DECRETAR LA SUSPENSION del proceso de la referencia, de conformidad
con el numeral 1 articulo 545 del Cadigo General del Proceso.

2. ORDENAR a secretaria dejar las constancias de rigor.

3. RECONOCER personeria al abogado JOSE OCTAVIO DE LA ROSA MOzO
qguien hace parte de la sociedad COVENANT BPO SAS, como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido obrante dentro del expediente electrénico

4. ADVERTIR a los interesados que podran conocer las piezas procesales que
requieran u obtener atencion personalizada, conectdndose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios alli
dispuestos.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado en el
portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Hoy 14 de octubre del 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Facatativa - Cundinamarca
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Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Ref: 25269400300120210111700

En atencidn al memorial que antecede y en virtud al curso procesal, el Despacho
DISPONE:

1.

TENER en cuenta para todos los efectos procesales que el demandado
JUAN SIMON PINEROS VEGA se encuentra notificado mediante aviso del
auto admisorio de fecha 13 de enero del 2022 y del auto que lo corregido el
dia 3 de febrero del 2022, quién dentro del término de traslado no contesté
la demanda.

SENALAR la hora de las 10:00 a.m. del dia 07 de diciembre de 2022 a fin
de llevar a cabo la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del Cédigo
General del Proceso.

ADVERTIR que para la celebracion de la audiencia en cita, la practica
de las pruebas, entre estos los interrogatorios obligatorios y proceder
con los demas asuntos relacionados con la diligencia, se autoriza la
asistencia delas partes y sus apoderados judiciales, por medios virtuales a
través de la plataforma Teams Unicamente desde las cuentas electronicas
anunciadas en el acapite de notificaciones o las que se encuentren
actualizadas dentro del tramite del expediente.

ADVERTIR que la inasistencia injustificada en la fecha y hora sefialada, los
haré acreedores a las sanciones previstas en el Codigo General del Proceso.

ABRIR a pruebas el proceso de la referencia y al efecto se DECRETAN
las siguientes:

a. ACTIVA

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados regular
y oportunamente al proceso.

INTERROGATORIO DE PARTE: DECRETAR el interrogatorio de los
demandados MATT GARCIA FEO y JUAN SIMON PINEROS VEGA
en la fecha y hora antes sefalada con las previsiones de la ausencia
injustificada.

TESTIMONIALES: Se decretay al efecto se convocan por
intermedio de la parte activa a RAFAEL PICO VELANDIA, LEIDY
JINETH MEDINA MONCADA y JUAN CARLOS MONCAYO
SANGUINO en la fechay hora antes sefalada.

Cabe precisar que el juez podra limitar la recepcién de los testimonios
cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de
esta prueba, mediante auto gue no admite recurso.

b. PASIVA - MATT GARCIA FEO

DOCUMENTAL: Téngase como tal los documentos allegados
regular y oportunamente al proceso.

INTERROGATORIO DE PARTE: DECRETAR el interrogatorio del
demandante JAIVER ALEJANDRO BURGOS RODRIGUEZ en la
fecha y hora antes sefalada con las previsiones de la ausencia
injustificada.
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INTERROGATORIO DE PARTE: NEGAR DECRETAR el
interrogatorio de RAFAEL DARIO PICO VELANDO, ALBERTO
CASTILLO Y NATHALIA VANESSA ROCHA, por cuando el
interrogatorio se efectla a la parte contraria y lo correcto en este caso
es el testimonio.

c. PASIVA - JUAN SIMON PINEROS VEGA - no contesto la
demanda.

6. ADVERTIR al interesado que podra conocer las piezas procesales que
requiera u obtener atencion personalizada, conectdndose a través de la
baranda virtual habilitada en el micro-sitio de este Juzgado en los horarios
alli dispuestos

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notifico por estado electrénico No. 055 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001

Facatativa - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: deela8ddc815e2f372eaaa2df3d491e57f27ef625ab19b7c2ca5a84fc339c7eb
Documento generado en 13/10/2022 04:51:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-facatativa/85

Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia Carrera 3 NO 6 - 89 PISO 2
jcmpalfac@cendoj.ramajudicial.gov.co

.5. Rama Judicl JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

Facatativa, trece (13) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Ref: 25269400300120210111700

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa formulada por la apoderada
del demandado MATT GARCIA FEO.

ANTECEDENTES

Se formul6 como exceptiva de este tipo, la “5. Ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.”

Al respecto, la apoderada del demandado indico.

Solicito a su Sefioria teniendo en cuenta el articulo anteriormente descrito se le dé la
prosperidad a esta excepcion toda vez que en el escrito de demanda el apoderado de la parte
demandante omite la plena identificacién del demandante siendo este uno de los requisitos
fundamentales de la demanda articulo 82 num. 2.

Asi también se enumera y describe una infinidad de hechos los cuales no son hechos, sino
apreciaciones del apoderado del demandante hechos que se debieron revisar al momento de
admitir la demanda pues es una demanda que no se debi6 admitir porque no cumple con los
requisitos que establece el articulo 82 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto ruego a su Sefioria dar la prosperidad de la presente excepcion

Por su parte, el apoderado del demandante indicé que dentro de los acéapites del
libelo demandatorio, desde la (i) introduccion hasta los titulos denominados (ii)
identificacion de las partes vy (iii) notificaciones, se evidencia, la identificacion tanto
de los demandados como del demandante.

De igual forma, asegur6 que “si la apoderada del demandado, echa de menos el
namero de la cedula de ciudadania del demandante sefior JAIVER ALEJANDRO
BURGOS RODRIGUEZ. Basta con analizar como en derecho corresponde, de
manera conjunta tanto el libelo demandatorio como las documentales aportadas, en
donde se evidencian en sin nimeros de documentos el cupo numérico del
demandante, aportandose entre otras cosas, copiade la cedula de ciudadania.”
También explicé que “en el acapite IV. definido como HECHOS, se plantearon
dieciséis (16) hechos debidamente numerados y clasificados. Eso si, con su
correspondiente soporte probatorio, conforme lo sefialado por el numeral 5 del
articulo 82 en concordancia con el articulo167del Codigo General Del Proceso.” Con
base en ello, solicitoé declarar no probada la excepcion propuesta.

CONSIDERACIONES

Acorde con los argumentos dados para soportar la excepcion planteada, el
despacho analiz6 nuevamente la demandada allegada y los documentos aportados
evidenciando la identificacion plena del demandante.

El poder aportado cuenta con la correspondiente diligencia de presentacion
personal realizada en la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE FACATATIVA y
alli se evidencia el niumero de identificacién y el sello de la notaria dando fe publica
de la veracidad de la informacion alli consignada.

Por su parte, la demanda cuenta con un item denominado identificacion de las
partes y otro llamado notificaciones, en los cuales se leen los datos personales del
extremo activo.
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Y si bien no se indicé el numero de identificacion, este se evidencia en el poder
autenticado y en los multiples documentos probatorios allegados, por lo que no hay
duda alguna de estar determinada y establecida completa y correctamente la
identidad del extremo JAIVER ALEJANDRO BRUGOS RODRIGUEZ.

Ahora bien, frente a los hechos plasmados en la demanda inicialmente se le debe
indicar a la parte pasiva que nuestra legislacion no contempla un limite para ellos,
sino que se requiere que estos sirvan de fundamento a las pretensiones y estén
debidamente determinados, clasificados y numerados, aun cuando presuntamente
correspondan a meras apreciaciones subjetivas de la parte.

Entonces, sin importar el nimero de los hechos plasmados, lo importante es el
fondo de lo que ellos contienen y que sirvan de soporte para lo que se pretende, y
gue en todo caso, seran objeto de concrecion en la audiencia inicial, al momento de
determinar los hechos por las partes.

En conclusién, no prospera la excepcidn previa propuesta.

DECISION

Colofén de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Facatativa -Cundinamarca,
DISPONE:

DECLARAR no probada la excepcion “Ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones”.

NOTIFIQUESE (2),

NANCY CRISTINA GUERRERO CASALLAS

Jueza
Cpr

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE FACATATIVA

El presente auto, se notificd por estado electrénico No. 055 publicado
en el portal web de la Rama Judicial.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-municipal-de-
facatativa/85

Hoy 14 de octubre de 2022, siendo las 8:00 a.m.

ANGIE JULIETH MEDINA AYALA
Secretaria

Firmado Por:
Nancy Cristina Guerrero Casallas
Juez

Juzgado Municipal
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