
 
 

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

VILLAVICENCIO - META 

Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 

1. De la justificación por inasistencia a la Audiencia por parte de la Incidentante, de las pruebas 

obrantes en el proceso, observa este despacho que la señora ROSELIANA GUAYABO 

CHAMARRAVI en calidad de Incidentante, no compareció a la Audiencia celebrada el día 21 de 

febrero del presente año, como quiera que no tuvo conocimiento de la misma, dado que por 

Secretaría de este Juzgado no fue notificada en debida forma el link de la misma, en el mismo 

sentido la abogada ALCIRA BELTRÀN BONILLA informó haber recibido el link para comparecer 

a la audiencia a las 11.48 a.m., es decir dos horas, posterior al inicio de la audiencia, 

habiéndose corroborado que no reposa en el expediente el envío del link a las prenombradas, 

pues de hecho, lo remitido en la mencionada hora obedece al requerimiento por la 

inasistencia; luego entonces, advertida la falencia del despacho en el trámite, se procede a 

fijar nueva fecha para la realización de la audiencia en la que se practicarán la pruebas y se 

resolverá de fondo; acceder a las peticiones del apoderado de la parte demandante  vulneraría 

el debido proceso a las citadas. 

 

2. En consecuencia de lo anterior, se fija como nueva fecha para Audiencia de pruebas de 

conformidad al artículo 309 del C.G.P., el día 24 de noviembre del año 2022 a las 9:00 a.m, por 

el para los fines señalados mediante proveído que data 22 de octubre de 2021, al tenor del 

artículo 129 ejusdem, en consecuencia se cita a las personas relacionadas a continuación de 

acuerdo al Decreto de testimonios efectuado en el citado proveído, en el siguiente orden: 

 

TESTIMONIOS POR LA PARTE INCIDENTANTE: 

 

ISRAEL RODRÌGUEZ, NANCY FERREIRA, JANET QUIROGA, JAIME HERRERA, DELVIN ALFONSO 

RAMÌREZ MORALES. 

 

La parte interesada debe procurar la comparecencia de sus testigos. 

 

POR LA PARTE INCIDENTADA 

 

INTERROGATORIO DE PARTE: Se cita a la incidentante señora ROSALBA GUAYABO 

CHAMARRAVI, a fin de que comparezca a la audiencia aquí señalada para recepcionar sus 

declaraciones. 

 

La audiencia aquí citada, se realizará de forma virtual, razón por la que oportunamente deberá por 

Secretaría notificarse el mismo a las partes y personas citadas, dejando las respectivas constancias 

en el expediente digital obrante en Justicia XXI WEB “TYBA”. 

 

3. De otra parte, se reconoce personería jurídica para actuar en el presente asunto, como apoderada 

de la señora AROSELIANA GUAYABO CHAMARRAVI en calidad de incidentante, a la abogada ALCIRA 

BELTRÀN BONILLA identificada con cédula de ciudadanía No. 21.226.977 y T.P. No. 351.221 conforme 

al poder conferido. 



 
 

 
 

 
 

 



 
 

 

 

NOTIFÍQUESE, 

CARMEN RITA ROYS CORZO 

Jueza 

Ejecutivo Nº 500014003001 2016 01042 00 
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO 

Villavicencio, Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022). 

 

ASUNTO A DECIDIR: 

 

Procede este Despacho Judicial a decidir el recurso de reposición, interpuesto por la parte 

demandante, dentro del término indicado en el inciso 3º del artículo 318 del Código General 

del Proceso, contra el proveído calendado el once (11) de julio dos mil veintidós (2022), 

notificado por estado el doce (12) de julio de la misma anualidad. 

 

ANTECEDENTES: 

 

 Mediante anotación del 09 de enero de 2022, el apoderado de la parte actora allega 

incidente de nulidad por indebida notificación, solicitando como prueba el 

interrogatorio de la parte actora.   

 

 El despacho mediante proveído de fecha 28 de enero de 2022 corre traslado de la 

misma a la parte actora, así el 01 de febrero de 2022 dentro del término, la 

apoderada descorre el traslado del incidente de nulidad.  

 

 El 25 de marzo de 2022, se cita a audiencia para llevar a cabo la diligencia de 

práctica de pruebas dentro del incidente de nulidad. 

 

 El 24 de junio de 2022, la parte demandada allega memorial informando que desiste 

del interrogatorio a la parte actora.  

 

 El 11 de julio de 2022, el despacho mediante proveído acepta el desistimiento de la 

prueba solicitada por el demandado y reprograma la audiencia para llevar a cabo la 

práctica de pruebas para el día 4 de octubre de 2022.  

 

 El 14 de julio de 2022, la apoderada de la parte demandante allega recurso de 

reposición contra auto del 11 de julio de 2022, notificado en estado del 12 de julio 

de 2022.  

 

DEL RECURSO INTERPUESTO 

 

La apoderada de la parte demandante tal como se acaba de relatar, inconforme con lo 

decidido, interpone recurso de reposición a fin  que se resuelva lo dispuesto en la mentada 

providencia, manifestando que: 

 

 El incidente de nulidad, recae sobre una supuesta indebida notificación al 

demandado, ya que según se alega, el demandante tenía conocimiento de dónde 

vivía y trabajaba éste, resaltando la necesidad de escuchar al demandante, pues 

éste y sólo éste, podrá declarar sobre el conocimiento o no, que tiene de dicha 

situación.  

 

Así mismo afirma que, no existe otro medio probatorio que aclare el conocimiento 

del demandante sobre la dirección de notificación del demandado, por lo que el 

interrogatorio al primero constituye una prueba útil para la verificación de los hechos 

relacionados con las alegaciones de las partes. 

 



 
ACTUACIÓN DEL JUZGADO:          

 

Surtido el trámite establecido por el Art. 319 de la mencionada codificación, se procede a 

resolver el recurso teniendo en cuenta las siguientes, 

 

 

      CONSIDERACIONES: 

 

El artículo 318 del C. G. del P., establece que: “…Salvo norma en contrario, el recurso de 

reposición procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador 

no susceptibles de súplica y contra los de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema 

de Justicia, para que se reformen o revoquen...”. En tal virtud, es procedente decidir el 

recurso aquí interpuesto, dado que se cumplen los presupuestos antes enunciados. 

 

Así mismo, sobre el recurso de reposición, la Honorable Corte Suprema de Justicia en 

reiterada Jurisprudencia, ha señalado que la finalidad del mismo, es que el funcionario 

judicial que ha emitido la providencia cuestionada, la revise y corrija los posibles yerros de 

orden fáctico o jurídico que ponga en consideración el recurrente, para que, si lo estima 

pertinente, proceda a revocarla, reformarla o adicionarla. 

 

En consecuencia, quien acude a este medio de impugnación, tiene la carga de explicar, de 

manera clara y precisa, las razones jurídicas que lo impulsan a pensar que el funcionario 

analizó equívocamente, y tomó decisiones injustas, erradas, o imprecisas; y debe sustentar 

debidamente los motivos tanto de orden fáctico como jurídico, por los cuales los argumentos 

esgrimidos por el Juez le causan un daño injustificado y, por tanto, deben ser 

reconsiderados. 

 

Así las cosas, el argumento del recurso debe ser claro y coherente, que permita comprender 

el contenido del escrito y las razones de la inconformidad y que por sí solo convenza al 

Juez que se debe revocar su auto y dar inicio al trámite correspondiente. 

 

CASO EN CONCRETO: 

 

Ilustrado el recurso de reposición presentado por la apoderada de la parte demandante, 

visualiza este Estrado Judicial que el proveído del 11 de julio de 2022 cumple con los 

preceptos normativos que regulan dicha materia, toda vez que el artículo 175 del Código 

General del Proceso, establece que las partes pueden desistir de las pruebas no 

practicadas como ocurre en el presente caso, pues el interrogatorio de parte del ejecutante 

fue solicitado por el apoderado del demandado, por lo que podía disponer de la realización 

o desistimiento de dicha prueba.  

 

De igual forma el Artículo 316 ibídem, establece la posibilidad que tienen las partes de 

desistir de los actos procesales a excepción de las pruebas practicadas. 

 

No obstante, el Juez de conformidad con el artículo 169 y 170 del Código General del 

proceso, podrá decretar de oficio si lo considera pertinente la declaración de parte del 

demandante.    

 



 
Por lo anterior, el despacho no repondrá el auto de fecha 11 de julio de 2022, y advierte 

que en el evento de considerarlo necesario, el juez decretara de oficio la pruebas que 

considere pertinente.  

 

Por lo antes expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO,  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: NO REPONER nuestro proveído proferido el once (11) de julio de dos mil 

veintidós (2022), por lo considerado en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

CARMEN RITA ROYS CORZO  

Jueza 

 

 

 
Ejecutivo Nº 500014003001 2020 00670 00 
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

VILLAVICENCIO - META 

 

Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Al tenor del artículo 446 del Código General del Proceso, el Despacho APRUEBA la liquidación del crédito, 

presentada por la parte demandante y allegada al correo electrónico del juzgado, por la suma de   

$72.485.346,38 hasta el 26 de abril de 2022, toda vez que se encuentra ajustada a derecho y no fue 

objetada por el extremo demandado. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

CARMEN RITA ROYS CORZO 

Juez 

Ejecutivo Nº 500014003001 2021 01030 00 
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

VILLAVICENCIO - META 
Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Teniendo en cuenta que mediante Resolución No. 373 del 20 de septiembre de 2022, emitida por 
la Sala Plena del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio se concedió un día de permiso 
a la titular de este estrado judicial correspondiente a la fecha del 03 de octubre de 2022, en 
consecuencia, para continuar con el trámite correspondiente dentro del presente asunto, esta sede 
judicial procede a fijar como nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de instrucción y 
juzgamiento para el día  17 de noviembre hogaño a las 9:00 A.M 
 
La audiencia aquí señalada se efectuará de manera virtual. Oportunamente se informará el link para 
la realización de la audiencia. 
 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 

CARMEN RITA ROYS CORZO  
Jueza 

Ejecutivo Nº 5000140030012021 00498 00 
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL 

VILLAVICENCIO - META 

Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidós (2022) 

 

Se tiene por incorporada la documental aportada por la parte demandante respecto del envió de la 

notificación personal al demandado; sin embargo, no se tiene por notificado dado que si bien aporta 

prueba que permite inferir la notificación del mandamiento de pago conforme a los preceptos del artículo 

8 del Decreto 806 de 2020 establecido con vigencia permanente por la Ley 2213 de 2022, conforme se 

evidencia en la constancia de recibido del correo destinatario; también es cierto que no adjuntó a dicha 

notificación la demanda y sus anexos, en consonancia con lo previsto en la sentencia C 420 de 2020 de la 

Corte Constitucional, pues si bien estos últimos fueron enviados al correo electrónico del demandado 

simultáneamente con la radicación de aquella, no se observa el respectivo acuse de recibido o constancia 

de entrega de éste correo, conforme puede observarse: 

 

 
 

 

 

 
 



 
 

 

Adicional a lo anterior, tampoco se evidencia el envió de la subsanación de la demanda allegada mediante 

memorial de fecha 17 de marzo de 2022, ni se da cumplimiento al inciso segundo del artículo 8º del 

Decreto 806 de 2022, toda vez que el apoderado no afirmó bajo la gravedad del juramento, que se 

entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, ni informó la forma como la obtuvo ni allego las evidencias 

correspondientes.  

 

En consecuencia, para el Despacho el ejecutado no fue notificado en debida forma, luego la parte 

ejecutante deberá rehacer la notificación al mismo, teniendo en cuenta lo previsto en esta providencia, o 

de forma física de conformidad a los presupuestos establecidos en los artículos 291 y 292 del C.G. de 

Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

CARMEN RITA ROYS CORZO 

Juez 

Ejecutivo Nº 500014003001 2022 00152 00 
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