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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL . |
Villavicencio, Veinticuatro (24) de Agosto de dos mil quince (201@‘ :

Radicacion: 500014023001-2015-00841-00
Clase: Tutela de 1¢ instancia

Accionante: MARIA LEONILDE BEJARANO ACOSTA
Accionado: CAPITAL SALUD EPS-S

La sefiora MARIA LEONILDE BEJARANO ACOSTA, quien actia como agente
oficioso de MARIN FERNEY DAZA BEJARANO acude a la jurisdiccion en
accion constitucional de tutela presentada y admitida el 11 de agosto de dos

mil quince (2015), y tiene por objeto, la siguiente:

1.1. ?D_eclaracién

“Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas,
respetuosame solicito al serior juez TUTELAR a mi favor los derechos
cE o

constitucionales fundamentales invocados ORDENANDOLE alg

3

accionada que autorice el tratamiento de rehabilitacion integral querequzere mi
hijo en el INSTITUTO DE REHABILITACION Y HABILITACION INFANTIL
EBENEZER LTDA” . Lo anterior, teniendo en cuenta los siguientes;

1.2. I-;echos:

a. El agenciado, MARIN FERNEY DAZA BEJARANO, quien réc:iéntemente |
cumpli6 su mayoria de edad, cuenta con un trastorno hiperactivo

asociado con retraso mental severo y movimientos estereotipados y

episcdios convulsivos.

b. Fue diagnosticado con una pérdida de capacidad laboralj__d-l”:‘lﬁi_
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emitido por la Junta Regional de Calificacion de Villavicencio y que por
lo tanto es incapaz de realizar alguna actividad por su propia cuenta,
,,obl;gando a su madre a dedicarle las 24 horas del dia, ya que por su

... sedad puede causarse dafio a si mismo y a los demas.

c. El pasado 29 de mayo de 2015 presenta derecho de peticién ante la
entidad de salud con la finalidad de la aprobacién en la i-ealizacion del
tratamiento de rehabilitacién que requiere el accionante, ya que por su

_ er}fﬁ{medad requiere un permanente tratamiento médico y cuidado

' rse.nal para que pueda asegurar su salud y calidad de vida.

it

d El tratamiento es realizado por el INSTITUTO DE REHABILITACION Y
HABILITACION INFANTIL EBENEZER LTDA, el cual cuenta con las

S i b :
P : .
= Eaad it -
LR AR R R i A
) .

instalaciones adecuadas y los métodos requeridos para su recuperacion

o por lo menos un aumento y sostenimiento en su salud.

, ente su madre MARIA LEONILDE BEJARANO ACOSTA no
¥ 'posee los fngrésos para solventar los tratamientos que requiere su hijo,
fisicas, psicologicas y motoras por temor a que lastime su integridad o

la de alguna persona.

f. “Ef; pespuesta al derecho de peticion CAPITAL SALUD niega la

Zzacion a la realizacion del tratamiento argumentando que el POS

i0'tdible este tipo de procedimientos porque no lo relacionan en ningiin

momento a temas de salud, sino que por el contrario son temas de
educacion y aprendizaje, sin ver el riesgo que corre el accionante ante

la ausencia de su madre.

1.3. Derechor considerados como vulnerados

vy Péagina 2 de 15
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Invoca el derecho a la DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD, SEGURIDAD
SOCIAL, SALUD EN CONEX!{JAD CON LA VIDA.

1.4. Tramite de la instancia/ nétiﬁcdéiohes

ACCIONADO: ¢l dia 15 de agosto de 2015, mediante oficio 1935, de forma

personal por la citadora del Juzgado (folio 23).

ACCIONANTE: ¢l 11 y 22 de agosto de 2015, a través de llamada‘telefomca

tal como se evidencia en constancia secretarial. (Folio 24 y 41).

VINCULADO: Ubicacién por medio de accionante tal como consta a folio 24
mediante constancia secretarial al correo electronlco
criebenezer@hotmail.com mediante oficio 1936 el 11 de agosto de 29%5 a‘las eh
11 y 18 a.m. (folio 26).

2. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA CAPITAL SALUD
EPS-S
La gerente de la institucion manifiesta que la solicitud de rehabilitacién
integral en 'PS EBENEZER, no es posible pues no tiene relaciéh contractual
con esta IPS, ‘mpidiendo garantizar los servicios. Capital Salud EPS, cuenta
con IPS habilitadas como FASES donde se garantiza el servicio de terapias
convencionales y no convencinnales. |
No se puede decir que la entidad no garantiza la prestacion los Serv1c103
requeridos por la paciente bajo los principios que rigen el sistema general de
la seguridad social, cuando NO EXISTE ORDEN MEDICA PARA EL MANEJO
DE LA PATOLOGIA DEL USUARIO. Si bien es cierto existe dictamen de la

junta médica frente a la discapacidad del paciente, no se cuenta con la
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prescripcion del meédico tratante sobre el manejo determinado de las

tecnologias en salud necesarias para el manejo de la patologia.

La entidad no tiene ningln servicio en salud pendiente de prestar o autorizar
a MARIN FERNAY DAZA BEJARANO.

3. CONTESTACION DE LA ENTIDAD VINCULADA EBENEZER LTDA

El representante legal del Instituto informa que no amenaza ni vulnera ningun
derecho fundamental de MARIN FERNEY DAZA BEJARANO, pues no es mas
que un tercero en este proceso tutelar que debate la EPS-S CAPITAL SALUD y

la actora en beneficio de su hijo.

De conformidad con la Ley 100 de 1993, las entidades promotoras de salud
tendran a cargo la afiliacién de los usuarios y la administracion de la
prestacion de los servicios de las instituciones afiliadas, a través de ellas estan
en la obligacion de suministrar, dentro de los limites establecidos en el
numeral 5 del articulo 180. Los servicios contenidos en el POS seran
facilitados a sus afiliados por medio de sus proupias instituciones prestadoras
de salud, o podran contratar con Instituciones y profesionales independientes

o con grupos de practica profesional debidamente constituidos.

La entidad debe quedar absuelta por cuanto es la EPS en desarrollo de la
obligacion legal la que organiza y garantiza la prestacién de los servicios de
salud.

(NO PROBO REPRESENTACION LEGAL).

4. PRUEBAS

En el expediente se encuentran las siguientes pruebas documentales:
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ACCIONAMNTE:
e Copia simple derecho de peticiéon dirigido a CAPITAL SALUD

e Copia simple de formulario del dictamen de calificacion de la junta de

invalidez regional de Villavicencio

e Copia simple de respuesta al derecho de peticién emitido por CAPITAL
SALUD.

e Fotocopia registro civil de nacimiento que demuestra que MARIN
FERNEY DAZA BEJARANO, es hijo de la accionante, para actuar en

nombre suyo.

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
5.1. COMPETENCIA Y OPORTUNIDAD

El Juzgado Primero Civil Municipal de Villavicencio en desarrollo de las
facultades conferidas por la Constitucién Politica de Colombia y el Decreto
1382 de 2000, es competente para resolver la accion de tutela que nos ocupa,

atendiendo a la calidad del accionado.

5.2 Problema juridico

Corresponde al Despacho determinar si ¢han sido vulnerados los derechos
fundamentales del sefior agenciado MARIN FERNEY DAZA BEJARANO, a la
DIGNIDAD HUMANA, IGUALDAD, SEGURIDAD SOCIAL, SALUD EN
CONEXIDAD CON LA VIDA y a la SALUD, al negarle la autorizacién del
tratamiento de rehabilitacion integral en el INSTITUTO DE REHABILITACION

Pagina 5 de 15



Yighiblon 4 Cotbbia

. 7/’1)711%9 Gmere L()?’//:/%[I}/I’l‘fll/ e Oillawioendie

Y HABILITACION INFANTIL EBENEZER LTDA, cuando no pese en el plenario

orden alguna de médico tratante adscrito a su EPS?

5.3 Tesis para resolver el problema

El despacho en concordancia con la normatividad, establece en primer lugar
que en efecto nos encontramos frente a un sujeto de especial proteccién, con
un porcentaje de pérdida de capacidad laboral de 91.70% y que segin su
historia clinica el Fisiatra JOSE VICENTE PARDO manifieste. que la familia
del paciente pide remision a EBENEZER para tratamientc integral de
rehabilitacion, para lo que al final del escrito manifesté que le corresponde a

Capital Salud decidir acerca de la remision.

5.4 Argumentos

En este asunto la sefiora MARIA LEONILDE BEJARANO ACOSTA a través de
constancia secretarial visible a folio 41 informa que no posee orden medica
alguna que sustente un procedimiento pendiente por parte de la EPS, ahora
en virtud de la sélida postura que ejerce la Honorable Corte Constitucional y
debido al caracter de sujeto de especial protecciéon del accionanie, se analizara
al respecto la posibilidad de que un médico adscrito a la entidad accionada
CAPITAL SALUD EPS-S , estudie las necesidades del paciente v ordene el

tratamiento de terapias para ¢l mejoramiento en su calidad de vida.

Protegiéndole asi, su derecho fundamental a UNA VIDA DIGNA y a la SALUD.

Sobre el particular sostuvo la Corte en la sentencia T-607 de 2013:
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“Idoneidad del médico tratante para determinar que tratamiento
debe seguir el paciente

La Corte ha insistido en que el médico es la persona especializada en la
medicina humana, capaz de brindar soluciones y respuestas a problemas
de salud, a través de medicamentos, tratamientos que mejoran la calidad
de vida del paciente, y que le permiie ir mds alla de un conocimiento
general.

De acuerdo con la anterior definicién, se ha considerado que la persona
idonea para determinar que procedimiento y/ o tratamiento debe seguir la
paciente, es su médico tratante; asi lo ha indicado la Corte Constitucional
en reiteradas jurisprudencias:

“En el Sistema de Salud, la persona competente para decidir cudndo
alguien requiere un servicio de salud es el médico tratante, por estar
capacitado para decidir con base en criterios cientificos y por ser quien
conoce_al paciente. La jurisprudencia constitucional ha considerado que
el cniterio relevante es el del médico que se encuentra adscrito a la entidad
encargada de garantizar la prestacién del servicio; por lo que, en
principio, el amparo suele ser negado cuando se invoca la tutela sin contar
con tal concepto. No obstante, el concepto de un médico que trata a una
persona, puede llegar a obligar a una entidad de salud a la cual no se
encuentre adscrito, si la entidad tiene noticia de dicha opinién médica, y
no la descarté, modificé o conyirmd, con base en las consideraciones que
realice sobre el caso un médico especialista adscrito a la EPS, o en la
valoracién del Comité Técnico Cientifico, segun lo decida la entidad”

Tramites administrativos para acceder a servicios, tratamientos
y/o medicamentos

La Corte Constituciona! ha manifestado que el tramite establecido para
solicitar servicios médicos, no pueden convertirse en obstdculos, para que
los dfiliados y/o beneficiarios del Sistema General de Seguridad Social
en salud, puedan acceder a los mismos, teniendo en cuenta, que “...) los
tramites de verificacién y autorizacién de servicios no podrdn ser
trasladados al usuario y seran de carga exclusiva de la institucién
prestadora de servicios y de la entidad de aseguramiento
correspondiente.” En especial, se ha considerado que se irrespeta el
derecho a la salud de los pacientes cuando se les niega el acceso a un
servicio por no haber realizaao un tramite interno que corresponde a la

propia entidad”.
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La Corte Constitucional indico er sentencia T-073 de 2013

‘toda persona tiene el derecho constitucional a que se le garantice el
acceso efectivo a los servicios que requiera, esto es, servicios
indispensables para conservar su salud, cuando se encuentre
comprometida gravemente su vida, su integridad personal, o su dignidad.
El orden constitucional vigente garantiza a toda persona, por lo menos, el
acceso a los servicios de salud de los cudles depende su minimo vital y
su dignidad como persona.”

Y senalo sobre el significado de la palatra REQUERIR en su aclaracion
de la siguiente forma: “a) la falta del servicio médico vulnera o amenaza
los derechos a la vida y a la integridad personal de quien lo requiere; b)
el servicio no puede ser sustituido por otro que se encuentre incluido en el
plan obligatorio y c) el servicio médico ha sido ordenado por un médico
adscrito a la entidad encargada de garantizar la prestacién del servicio a
quien esta solicitandolo”

Sentencia T-160/14; Magistrado ponente: NILSON PINILLA.

“En los antecedentes expuestos se evidencia que en todos los casos bajo
estudio, los agenciados padecen enfermedades que en la mayoria de los
eventos implican postracion en cama Yy severas dificultades de
movilizaciéon, por edad y/o por condiciones de salud, todo lo cual torma
verosimil la imposibilidad fisica para eiercer por si mismos la defensa de
sus derechos fundamentales, que asumieron personas del mas cercano
nucleo familiar respectivo, dandole plena viabilidad al ejercicio del
. amparo.

Cuarta. Derechos de los sujetos de especial proteccion
constitucional a la seguridad social, la salud y la vida en
condiciones dignas. Reiteracior. de jurisprudencia.

4.6. También es clara la proteccién constitucional para las personas con

limitaciones fisicas, funcionales, psiquicas y sensoriales, como

puede constatarse, entre otras, en la sentencia T-035 de febrero 3 de

2011, M. P. Humberto Antonio Sierra Porto: “Segtun el ordenamiento

constitucional e internacional, en el caso del tratamiento de tna persona
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con discapacidad fisica o psiquica merece una especial protecciéon y su
tratamiento debe ser especializado, ya que se encuentran en una
situacion de debilidad manifiesta y deben ser sujetos de atencién
adecuada... ‘De acuerdo con el articulo 47 de la Constitucién Politica, los
disminuidos fisicos, sensoriales y psiquicos tienen derecho a que el
Estado adelante una politica de previsién, rehabilitacién e integracion
social en su favor, y a que se les preste la atencién especializada que

requieran’.

Quinta. Reglas para inaplicar las normas del POS. Reiteracion de
Jurisprudencia.

5.1. En muchas oportunidades, esta corporacién ha resaltado que la
reglomentacion y aplicaciéon del Plan Obligatorio de Salud no puede
desconocer derechos constitucionales fundamentales, lo cual ocurre
cuando una EPS, con el argumento exegético de la exclusién en el POS,
interpreta de manera restrictiva la reglamentacién y evade la prdctica de
servicios, procedimientos, intervenciones o el suministro de medicinas o
elementos, necesarios para preservar !c vida de calidad de los pacientes
Yy su dignidad.

5.2. A partir del fallo T-760 de 2008 precitado, se definieron subreglas
precisas, que el juez de tutela debe observar cuando frente a
medicamentos, elementos, procedimientos, intervenciones y servicios,
indispensables en la preservacién o recuperacion de la salud, deba
aplicar directamente la Constitucion y ordenar su suministro o
realizacion.

En lu mencionada sentencia se puntualizé, sin embargo, que “el hecho de
que excepcionalmente en un caso concreto una persona requiera un
servicio de salud no incluido en el POS, y se le garantice el acceso al
mismo, no tiene como efecto modificar el POS e incluir tal servicio. El
servicio no incluido al que se haya garantizado el acceso en un caso
concreto, permanece como un servicic no incluido dentro del Plan y sélo
podra ser autorizado, excepcionalmente, por las condiciones especificas
en que se encuentra el pacier.le, sin perjuicio de que la experiencia y los

estudios lleven a que el érgcno regulador decida incluir dicho servicio en
el plan de beneficios”.
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Asi, en dicho fallo se indicé que la accion de tutela procede para lograr
una orden de amparo en este ambito cuando, en principio, ccncurran las
siguientes condiciones:

“1. La falta del servicio, intervencién, procedimiento o medicina, vulnera
o pone en riesgo los derechos a la vida y a la integridad personal de quien
lo requiere, sea porque amenaza su existencia, o deteriora o agrava el
estado de salud, con desmedro de la pervivencia en condiciones dignas.

2. El servicio, intervencion, procedimiento o medicina no puede ser
sustituido por otro que si se encuentre incluido en el POS y supla al
excluido con el mismo nivel de calidad y efectividad.

3. El servicio, intervencién, procedimiento o medicina ha sido dispuesto
por un _médico adscrito a la EPS a la que esté vinculado el paciente.
(Subrayado del Juzgado).

4. La falta de capacidad econémica del peticionario para costear el
servicio requerido.”!

En tal sentido, en relacién con la primera subregla atinente al riesgo a
la vida e integridad personal por la no prestacién de un servicios de saluc,
la Corte precis6 que el ser humano merece conservar niveles apropiados
de salud, no solo para sobrevivir sino para desempenarse
adecuadamente, de modo que las afecciones que pongan en peligro su
dignidad deben ser superadas o paliadas; por ello, el paciente tiene
derecho a abrigar esperanzas de recuperacién y conseguir alivio a sus
dolencias, en procura del “respeto de la dignidad™.

En varias oportunidades, esta corporacién ha reiterado que e: derecho a
la vida implica también la preservacion de unas condiciones tolerables,

1Cfr. T-1204 de septiembre 14 de 2000, M. P. Alejandro Martinez Caballero; T-104 de febrero 16 de 2010, M. P.
Jorge Ivén Palacio Palacio; T-974 de diciembre 16 de 2011, M. P. Mauricio Gonzélez Cuervo; T-036 de enero 28
de 2013, M. P. Jorge Ivan Palacio Palacio, entre muchas otras.
2 Cfr. articulo 1° Constitucion.
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que permitan subsistir con dignidad y, por tanto, para su proteccién no se
requiere estar enfrentado a una situacién inminente de muertes.

La Corte se ha ocupado de multiples solicitudes de amparo frente a
alegaciones de vulneraciéon c'e los derechos a la seguridad social, la salud
y la vida en condiciones dignas, cuando las empresas prestadoras del
servicio respectivo no autorizan un procedimiento, intervenciéon o
medicamento cientificamente indicado para superar, o al menos paliar,
una aj'zccion.

Recuérdese, por ejemplo, que en sentencia T-949 de octubre 7 de 2004,
M. P. Alfredo Beltran Sierra, se concedié el amparo a una mujer que
requeria un medicamento, negado por la EPS y por el juzgado de
instancia, sobre la base de que su falta no le estaba amenazando
derechos fundamentales al punto de poner en peligro su vida, siendo
claro que lo anhelado no es la mera garantia de pervivencia en cualquier
condicién, sino con dignidad y los menores padecimientos posibles.

5.4. En tormo a la segunda subregla, atinente a que los medicamentos
no tengan sustitutos en el FJS, esta Corte ha afianzado dicha condicién,
siempre y cuando se demuestre la efectividad y calidad de lo si incluido,
frente a los que no lo estan.

En fallo T-873 de octubre 19 de 2007, M. P. Jaime Cérdoba Trivifio, se
resolvi6 un caso donde la actora pedia a la EPS suministrar un
medicamento no relacicniado en el POS, que si tenia un sustituto, con
comprobada efectividad y menor riesgo de efectos secundarios en la
paciente, segun lo indicado por el médico tratante, enfatizdndose
entonces que la EPS no estd obligada a entregar la medicina excluida del
POS, a fin de otorgarle al paciente su personal preferencia, menos aun
cuando cientificamente se constata que en el POS hay opcién para
afrontar la enfermedacl con un medicamento de calidad y comprobada
efectividad?.

3 Cfr. T- 829 de octubre 5 de 2006, M. P. Manuel Tosé Cepeda Espinosa; T-155 de marzo 2 de 2006, M. P. Alfredo
Beltran Sierra; T-1219 de diciembre 12 de 2003, M. P. Rodrigo Escobar Gil y T- 899 de octubre 24 de 2002, M. P.
Alfredo Beltran Sierra.

* Ante este problema, la sentencia precisé que “lo anterior plantea un problema de autonomia personal en la
aceptacion de los medicamentos ordenados por el médico tratante... el paciente queda en libertad de aceptar los
medicamentos o t-atamientos que le son prescritos por su médico tratante, y debe respetdrsele la decisién que se
tome al respecto. Sin embargo, cuando el paciente ha decidido aceptar la orden de su médico tratante, la EPS estd
Pagina 11 de 15 _,a/
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5.5. Frente a la tercera subregla que, segtin la sentencia T-760 de 2008
exige la orden del médico tratante adscrito a la EPS para que un
medicamento, elemento o procedimiento excluido del plan de beneficios
pueda otorgarse por via de tutela, esta corporacién ha efectuado diversas
precisiones.

En primer lugar, ha enfatizado que esa subregla debe respetarse prima
facie, debido a que es el profesional médico quien tiene la idoneidad y las
capacidades académicas y cientificas para verificar la necesidad e
idoneidad de elementos, procedimientos o medicamentos, condiciones de
las cuales, por su formacion, carece el administrador de justicia.

Empero, esta corporacién también ha sefialado que cuando dicho
concepto médico no es emitido por un galeno adscrito a lc EPS, no puede
la EPS quitarle validez y negar el servicio, basada en la n» adscripcioén,
pues solo razones cientificas pueden desvirtuar una prescripcién de igual
categoria. Por ello, los conceptos de los médicos no adscritos a las EPS
también tienen validez, a fin de propiciar la proteccién constitucional.

Frente a lo anterior, en segundo lugar, cuando los conceptos de médicos,
adscritos o no, son sometidos a escrutinio del Comité Técnico Cientifico
(CTC), no se puede desestimar la prescripciéon basandose en argumentos
de cardcter procedimental, financiero o administrativo, ya que “el CTC
solamente puede negar la autorizacién de un servicio NO-POS, cuando se
sustenta en una opiniéon médica sélida que fundamente la posicion
contraria... Al no ser de esta forma, prevalecera el criterio de este, quien
es profesional en la materia y tiene cortacto directo y cercano con la
realidad clinica del paciente™.

En conclusion, cuando existe discrepancia entre los conceptos del
médico tratante y el CTC, debe prevalecer, prima facie, el del
primero, debido a que es él, quien ademds de tener las calidades
profesionales y cientificas, conoce mejor la condicién de salud del

paciente®. N

en la obligacién de entregar los medicamentos, si... hace parte del POS y cuando estdn excluidos, su entrega
depende de la previa verificacién de los demds requisitos definidos por esta Corporacion”.

5 T-654 de agosto 30 de 2010, M. P. Jorge Ivan Palacio.

§ Cfr., entre otros, el fallo T-873 de noviembre 22 de 2011, M. P. Mauricio Gonzalez Cuervo: “El dictamen cel

médico tratante respecto de un servicio de salud que requiera un determinado paciente, debe prevalecer sobre 2l
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Ahora bien, como tercer punto atinente a la subregla en cuestion, ha de
manifestarse que esta Corte, de forma excepcional, ha permitido el
suministro de elementos o medicamentos, aun cuando no exista orden de
médico tratante, siempre y cuando se pueda inferir de algun documento
aportado al proceso, sea la historia médica o algun pronunciamiento
cientijico, o por incuestionable evidencia, la real necesidad y eficacia de
lo requeiido.

5.6. Finalmente, en tormo a la cuarta subregla, referente a la capacidad
econdémica de los accionantes, esta Corte ha insistido que debido a los ya
referidos principios de solidaridad y universalidad que rigen el Sistema
de Seguridad Social en Salud, el Estado, mediante el Fondo de
Solidaridad y Garantias, solo asume aquellas cargas que por real
incapacidad no puedan erogar los asociados.

5.7. Acorde con todo lo hasta aqui consignado, debe entonces
examinarse, en cada caso especifico, si el paciente cumple esas
condiciones juridicas y facticas, de acuerdo a lo estipulado
normativamente y por la jurisprudencia, para que sean amparados los
derechos a la salud, la vida en condiciones dignas y la integridad
personal, a saber:

6 Analisis del caso concreto

Basta para el caso, observar que no pesa orden alguna por parte de médico
tratante y es que noétese que el concepto del médico de la Clinica Martha indica
que es la familia la que solicita se le de dicho tratamiento, mas no que el
establezca su caracter obligatorio, motivo por el cual mal haria esta
dependencia cerrandole el camino tajantemente al accionante en virtud de ser
sujeto de especial proteccién, y es motivado por esto, que ordenara que un
medico tratante adscrito a la EPS CAPITAL SALUD, estudie el caso y de

considerarlo necesario y benéfico para el paciente, se ordenara que el comité

s

concepto del Comité Técnico Cientifico y cualquier otro miembro de la EPS, inclusive sobre la apinion otro (sic)

profesional de la salud puesto que el médico tratante es un profesional cientificamente calificado y es quien mejor
conoce la condicién de salud del paciente.”
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técnico cientifico apruebe y lo remite ante la institucion que contemple en sus
redes la EPS ACCIONADA para asi cumplir dicha finalidad, tal como lo

establece la tercera subregla que expone la Corte Constitucional

Jurisprudencia atras.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Villavicencio,

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER de conformidad c¢on 'o expuesto en los argumentos
del fallo, la tutela interpuesta por MARIA LEONILDE BEJARANO ACOSTA, en
representacion de su hijo MARIN FERNEY DAZA BEJARANO contra CAPITAL
SALUD E.P.S., en aras de la proteccién del derecho a una vida digna y a la
salud, quien ostenta en la actualidad calidad de sujeto de especial proteccién

debido a su pérdida de capacidad laboral ~alificada en un 91.70%.

SEGUNDO.- En corisecuencia, ORDENAR a CAPITAL SALUD E.P.S por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces, que en el término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este fallo, nombre un médico
adscrito a la red de prestadores, para que examine la necesidad del paciente
accionante de recibir terapias de rehabilitacion integral de acuerdo a su
retraso mental severo, para lo cual de prescribirlo el médico que se asigne,
dentro de un plazo de 48 horas debera remitirse el caso al comité técnico
cientifico para su aprobacion, teniendo en cuenta la discapacicad del paciente
y su situaciéon econoémica protegiendo su dignidad y remitiéndolo a una
entidad de su red que preste el servicio de forma celera en un plazo no mayor

de 15 dias. _,d
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TERCERO. PREVENIR a la entidad de salud CAPITAL SALUD E.P.S,
indicando que deben ser suministrados de forma integral los procedimientos

e insumos que ordene su médico tratante.

CUARTO. LIBRESE por Secretaria la comunicacion de que trata el articulo 36

del Decreto 2591 de 1991, para los efectos alli contemplados.

QUINTO.- Si este fallo no fusre impugnado dentro del término legal, enviese

lo actuado para ante la Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTI S CUMPLASE
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