Jenge e. framces de b vesa

ABOGADO
Comprometido con los clientes, obteniendo resultados mas alla de los conflictos.

francodelarosa@gmail.com
Calle 23 # 7 — 39 Monteria, Coérdoba
Colombia, América del Sur
Teléfono-WhatsApp: 57-3002084978

Sefior
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRUITO DE TURBACO
|01cctoturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Verbal.

Cuaderno: PRINCIPAL

Radicacion: 13836318900220140018000

Demandante: José Martinez Bahena

Demandado: ALEYDA GUILLERMINA BARRIOS BUELVAS vy
PERSONAS INDETERMINADAS

Apoderado: jorge enrique franco de la rosa

“Art. 121. (...) Sera nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el
juez que haya perdido competencia para emitir la respectiva providencia.”

jorge enrique franco de la rosa, varén, mayor de edad, identificado con la C.C. No
19.414.418 de Bogota, Abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No. 59.277 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, direccion: calle 23 nimero
7-39, Monteria, Cérdoba, correo electronico registrado en la URNA del Consejo Superior
de la Judicatura: francodelarosa@gmail.com actuando como apoderado de la sefiora
Aleyda Guillermina Barrios Buelvas, parte demandada, por medio del presente escrito,
requiero como en el escrito de fecha 28 de abril de 2022, mediante el cual formulé
recursos de reposicion y apelacién y como subsidiaria de aquella peticion, invoqué la
nulidad que hoy presento por separado, y la cual es que se decrete la nulidad de todo lo
actuado desde el momento en que su sefioria perdié competencia, segun lo normado en el
articulo 121 del CGP.

“Articulo 121. Duracion del proceso. Salvo interrupcion o suspension del
proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) aio
para dictar sentencia de primera o unica instancia, contado a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la
parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la
segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a partir
de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado la providencia correspondiente, el funcionario perdera
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia
siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en
turno, quien asumira competencia y proferira la providencia dentro del
término maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hara

YInc. 6 art. 121 Cddigo General del Proceso. https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425
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directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de
apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso debera informar a
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la
recepcion del expediente y la emision de la sentencia.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de
congestion, podra previamente indicar a los jueces de determinados
municipios o circuitos judiciales que la remision de expedientes deba
efectuarse al propio Consejo Superior de la Judicatura, o a un juez
determinado.

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma categoria y especialidad, el
proceso pasara al juez que designe la sala de gobierno del tribunal superior
respectivo.

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas,
con explicacién de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso.

Sera nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que
haya perdido competencia para emitir la respectiva providencia.

Para la observancia de los términos sefialados en el presente articulo, el
juez o magistrado ejercera los poderes de ordenacion e instruccion,
disciplinarios y correccionales establecidos en la ley.

El vencimiento de los términos a que se refiere este articulo, debera ser
tenido en cuenta como criterio obligatorio de calificacion de desempefio de
los distintos funcionarios judiciales.

Paragrafo. Lo previsto en este articulo también se aplicara a las autoridades
administrativas cuando ejerzan funciones jurisdiccionales. Cuando la
autoridad administrativa pierda competencia, debera remitirlo
inmediatamente a la autoridad judicial desplazada.”

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425

No entiendo como se dice en el auto de fecha 22 de abril de 2022, que se hizo control de
legalidad y que todo ha sido conforme a derecho en este proceso, cuando hay esta gran
falencia, es decir, se superd el periodo de un (1) afio después de notificado el auto
admisorio de la demanda, lo que ocurrié el 17 de febrero del afio 2015, que impuso el
legislador y estd contenida en la norma adjetiva de derecho y de orden publico,
obligatoria para todos los habitantes de Colombia, incluidos los 6rganos judiciales como
usted y estoy hablando del articulo 121 del Codigo General del Proceso transcripto.

De paso recuerdo a su sefioria que habia un recurso de reposicion y en subsidio apelacién
del auto que fijo fecha para la audiencia que imposibilitaba la practica de la audiencia, sin
haber sido resuelto lo pedido en el escrito de reposicion y en subsidio apelacion; ademas
que en el mismo habia una solicitud de nulidad en caso de no acoger mi tesis con respecto
al desistimiento tacito, de cuya respuesta desconozco su pronunciamiento, si lo hubo,
porgue no la encontré en el expediente fisico y tampoco la veo en el virtual, ni hubo
estado posterior al que notificd el auto de la fijacion de audiencia; recurso que debia ser
desatado antes de dicha audiencia iniciada el 14 de junio de 2022, que adelantd con
violacion al debido proceso, por pretermitir la resolucion del auto que fijé tal fecha de la
misma, auto que fue atacado por mi, mediante interposicion de recurso remitido al correo
electronico del Despacho, dentro de la oportunidad legal para ello y sin competencia.

Habiéndome percatado el dia 7 de octubre de 2022, se dio inici6 a la diligencia ordenada
en aquel auto repuesto y del que repito, no hay constancia en el proceso y mucho menos
fue resuelto antes de la practica de la diligencia el 14 de junio de 2022.
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Venia requiriendo respetuosamente desde hace mucho que se me diera acceso al
expediente virtual, hasta hace apenas unos dias atras ello sucedid, mas fisicamente
comprobé mi percepcion sobre la nulidad que hoy invoco, de la practica de la diligencia
dicha sin competencia; que deviene por tanto a ser nula; ya no sélo por haberse
practicado sin estar en firme el auto que fijo la fecha, sino ademas porque usted sefioria,
perdié competencia para conocer de este proceso hace mucho tiempo.

Requiero nuevamente, se me remita copia del link de acceso al proceso y que sea
permanente, asi como desbloquear el acceso por la plataforma de busqueda TYBA o
se me informe por cual debo hacer la vigilancia del mismo, ya que existen tres, lo
gue vengo solicitando desde hace meses, toda vez que me acabo de enterar que inici6 la
diligencia fue suspendida, no se me inform¢ al correo, menos se me remitio la copia del
acceso al proceso, lo que genera otra nulidad.

Sigo sin entender, ;por qué este proceso se mantiene como privado y sin acceso al
mismo?, inquietud que quisiera me fuera absuelta por el Despacho, porque a mi leal saber
y entender eso es violacion al debido proceso y derecho de defensa, por violacion a los
principios de publicidad, acceso a la justicia y otros.

Considero, que el no resolver los recursos interpuestos antes de seguir adelante e iniciar
la diligencia de instruccién y juzgamiento, sin haber realizado la diligencia de que trata el
articulo 372, genera otra nulidad adicional por si misma, al pretermitir oportunidades que
estan consagradas en el CGP.

Anexo como prueba sobreviniente la remision del expediente y el expediente mismo por
parte de la Inspeccion de Policia de Turbaco que no me fue recibida en fisico en dias
pasado y se me requirio se remitiera por correo electronico, en ese proceso, esta la prueba
y consta que la posesion gque en este proceso se alega, jamas ha sido quieta, mucho menos
pacifica y que si esta siendo reclamada por su propietaria ALEYDA GUILLERMINA
BARRIOS BUELVAS desde el inicio de la invasion, y la cual ya habia sido incorporada
por mi al proceso en copia simple y se habia pedido al juzgado pidiera copia al
funcionario policivo, como hoy sucede.

Para cumplir con lo ordenado en la Ley 1564 de 2.012, articulo 78 numeral 14, en el
decreto 806 de 2020, y Ley 2311 de 2022 remito copia del presente memorial al abogado
de la parte demandante perezpachecovictor@yahoo.com.

Cordialmente,
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