REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRASLADO EXCEPCIONES

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Demandante : JAIME ENRIQUE LORDUY VILLA
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES
Radicado : 13-001-33-33-001-2015-00192-00

El anterior proceso de fija en lista por el término de un (1) dia de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 110 del Cédigo de General del Proceso, hoy veintidos
(22) de julio de dos mil dieciséis (2016) y se mantendra en la Secretaria en
traslado a la contraparte por el término de tres (3) dias el memorial de
contestacion de la demanda y excepciones radicado el siete (7) de junio de 2016,
todo ello de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA y 110 del
Codigo de General del Proceso.

LA PRESENTE LISTA SE FIJA POR EL TERMINO DE UN (1) DIA EN LUGAR VISIBLE
DE LA SECRETARIA DE ESTE DESPACHO Y EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA
JUDICIAL WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, HOY VEINTIDOS (22) DE JULIO DE DOS
MIL DIECISEIS (2016), A LAS OCHO DE LA MARNANA (8:00 A.M.)

LA PRESENTE LISTA SE DESFDJA EL VEINTIDOS (22) DE JULIO DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (5:00 P.M.)

INICIA TRASLADO: VEINTICINCO (25) DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016)

VENCE TRASLADO: VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016)
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA,

E. S. D.

REFERENCIA: Proceso contencioso administrativo promovido por JAIME ENRRIQUE
LORDUY VILLA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES"”, RADICADO: 2015-192

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

LILIAN MADELEINE FERNANDEZ RODELO, abogada en ejercicio, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 45.509.862 de Cartagena y portadora de la Tarjcta
Profesional No. 108.123 del C. S. de la ], actuando en mi calidad de apoderado
sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de acuerdo a la sustitucion conferida por ¢l DR, MIGUEL ANGEL
RAMIREZ GAITAN, abogado =n gjercicio, identificado con la Cedula de Ciudadamia
No. 83.421.257 de Bogota y portador de Ia Tarjeta Profesional No. 86.117 del C. S. de
la ] en su calidad de apoderado judicial de colpensiones, siendo esta la oportunidad
pertinente y estando dentro del término de ley mediante este escrito, me permito
presentar |la CONTESTACION DE LA DEMANDA contenciosa administrativa
instaurado por el sefior JAIME ENRRIQUE LORDUY VILLA, de conformidad con lo
establecido por el Cddigo de Procedimiento Administrativa, de la siguiente manera:

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: No me consta, lo manifestado por el apoderado judicial d= la parte
demandante, esta circunstancia debera ser acreditadas durantz ¢l proceso, razon por
la cual me atengo a lo gue resulte probado dentro del proceso.

AL SEGUNDO: Mo me consta, lo manifestado por ol apoderado judicial dc la parle
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a la
cntidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberan ser
acreditadas durante el proceso, razon por la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

AL TERCERO: No me consta, lo manifestado por el apoderado judicial de la parts
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a la
entidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberan ser
acreditadas durante el proceso, razén por la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del procaso.

AL CUARTO: No me consta, lo manifestado por el apuderado judicial de la parte
demandante, esta circunstancia deberd ser acreditadas durante el proceso, razon por
la cual me atengo 2 lo que resulte probado dentro del proceso.

AL QUINTO: Mo me consta, lo manifestado por el apoderado judicial de la parle
demandante, razon por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso_
AL SEXTO: No me consta, [o manifestado por el apoderado judicial de [a parte
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a Ia
entidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberdn ser
acreditadas durante =! proceso, razon por la cual me atengo a lo gue resulte probado
dentro del proceso.

AL SEPTIMO No me consta, lo manifestado por el apoderado judicial de la parte
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias tacticas y juridicas ajenas a fa
entidad demandada, de las cuales sc desconoce su veracidad y que decberdn ser
acreditadas durante el proceso, razon por la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

AL OCTAVQ: No me consta, o manifestado por el apoderado judicial de la parte
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a la
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De los apartes trascritos, se concluye Ia incompatibilidad existente entre [a
indemnizacidn sustitutiva de la pensidn vejez y la pensidn vejez propiamente dicha,
resultando asi, improcedente la pretensién ya que resulta contraria a |a Constitucion y
a8 los postulados de sostenibilidad y solidaridad del sistema, mds cuando el
demandante fue quien realizé la salicitud de Ia indemnizacién en el ario 2009, debiendo
a la fecha de considerarlo procedente soliicitar la correccion de la historia laboral, a fin
de que si es procedente se realicen los ajustes necesarios, para una eventual
reliquidacion de la prestacidn que le fue reconacida.

En consecuencia, ho hay razén por la cual prosperen las pretensiones de Ia demanda,

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO
=Rl LNV DEMERIIO O DE FONDO
EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO.

Interpongo en contra de las pretensiones de |a demanda las siguientes excepciones de
fondo:

1. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DEMANDADA Y FALTA DE
DERECHO PARA PEDIR.

La presente excepcién se fundamenta en e| sentido en que las pretensiones de la
demandante carecen de fundamentos ficticos y juridicos de sustento en contra [a
entidad que represento, toda vez que mediante la Resolucién No. 20124 de octubre de
2009, el Instituto de Seguros Sociales |e reconocio al afiliado una indemnizacion
sustitutiva de la pensidn de vejez en cuantia Unica de $5.393.167, en atencién a la
solicitud por €l realizada y a las 563 semanas cotizadas, de conformidad con [o
dispuesto en el articulo 37 de Ia Ley 100 de 1993, que al respecto, sefiala:

"INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE LA PENSION DE VEJEZ. Las personas que
habiendo cumplido la edad para obtener la pension de vejez no hayan cotizado el
minimo de semanas exigidas, y declaren su imposibilidad de continuar cotizando,
tendran derecho a recibir, en sustitucion, una indemnizacién equivalente a un salario
base de liquidacion promedio semanal multiplicado por el nimero de semanas
cotizadas; al resultado asi obtenido se le aplica el promedio ponderado de los
porcentajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado.”.

Aunado a lo anterior, tenemos que el articulo 6° del Decreto 1730 de 2001,
reglamentario del articulo 37 de la Ley 100 de 1993, referente a la indemnizacidn
sustitutiva del régimen de prima media con prestacion definida, sefiala al respecto:

“Incompatibilidad. Salvo lo previsto en el articulo 53 del Decreto 1295 de 1994, las
indemnizaciones sustitutivas de vejez y de invalidez, son incompatibles con las
pensiones de vejez y de invalidez.

Las cotizaciones consideradas en el célculo de la indemnizacién sustitutiva no podran
volver a ser tenidas en cuenta para ningan otro efecto.”, (Negrilla y subraya fuera de
texto),

De los apartes trascritos, se cancluye la incompatibilidad existente entre |a
indemnizacion sustitutiva de la pensién vejez y la pension vejez propiamente dicha,
resultando asi, improcedente la pretensidn ya que resulta contraria a la Constitucidn y
a8 los postulados de sostenibilidad Yy solidaridad del sistema, mds cuando el
demandante fue quien realizé Ia solicitud de Ia indemnizacion en el afio 2009, debiendo
a la fecha de considerario procedente solicitar la correccisn de la historia laboral, a fin
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entidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberan ser
acroditadas durante ol proceso, razén por la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

NOVENO: No me consta, lo manifastado por =l apodcrado judicial de la parle
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a la
entidad demandada, de fas cuales se desconoce su veracidad y que deberan ser
acraditadas durante el proceso, razén pot la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

DECIMO: No me consta, lo manifestado por el apoderado judicial de la parte
demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias facticas y juridicas ajenas a la
entidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberan ser
acreditadas durante el proceso, razon por la cual me atengo a lo que resulte probado
dentro del proceso.

ONCE: Es cierto, lo manitestado por ¢l apoderado judicial de la parte demandante,
razon por la cual me atengo a lo que resulle probado dentro del proceso.

DOCE No me consta, lo manifestado por el apoderado judicial de la parte
demandante, Lloda vez gue lo anterior son circunstancias faclicas y juridicas ajenas a la
entidad demandada, de las cuales se desconoce su veracidad y que deberdn ser
acreditadas durante el proceso, razon por la cual me atengo a lo gue resulte probado
dentro del proceso.

A LAS PETICIONES

LA PRIMERA: Me opongo a la presente pretensian teniendo en cuenta que la entidad
demandada al momento de emitir las resoluciones, que la demandante pretende scan
anuladas, actud de conformidad a ley aplicable y de acuerdo al tiempo de cotizacion y
probado por la demandante.

SEGUNDA : Me opongo a la presente pretension teniendo en cuenta que la entidad
demandada al momente de emitir las resoluciones, gque la demandante prelende scan
anuladas, actud de conformidad a ley aplicable y de acuerdo al tiempo de cotizacion y
probado por la demandante,

TERCERA: Me opongo 3 la presente pretension teniendo en cuenta que la entidad
demandada al momento de emitir las resoluciones, que la demandante pretende sean
anuladas, actud de conformidad a ley aplicable y de acuerdo al tiempo de cotizacion y
probade por la demandante.

TERCERA - A: Me opongo a la presente pretension teniendo en cuenta que la entidad
demandada al momenta de emitir las resoluciones, que la demandante pretende sean
anuladas, actud dc conformidad a ley aplicable y de acuerdo al tizrpa de cotizacion y
probado por la demandante.

TERCERA - B: Mc opongo a la presente pretension teniendo en cuenta que fa entidad
demandada al momento de emitir las resoluciones, que la demandante pretende sean
anuladas, actud dc conformidad a ley aplicable y de acuerdo al ti=mpo de colizacion y
probado por la demandante.

TERCERA - C: Me opongo a la presente pretensian tenicnda en cuenta que la entidad
demandada al momento de emitir 1as resoluciones, que la demandante pretende sean
anuladas, actud de conformidad a ley aplicable y de acuerdo al tiempo de cotizacion vy
probado por la demandante,

CUARTA: De acuerdo, con lo solicitado por el apoderado del demandante, en lo
relacionado con el reconocimiento de personeria,

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO
Esta contestacion se hace con la garantia que le asiste a la encartada la Constitucion Nacional en
su art. 23 y su derecho al debido procesa y a su ves el principio de contradiccion, el cual abre las
puertas a debate juridico en contra peso a la causa pretendi. lgualmente se funda en el articulo
144 del Codigo Contencioso Administrativo y demas normas concordantes.
[s menester sefalar que 1a ley v en 1a mayoria de los casos la jurisprudencia nacional, han sido
rgurosos con los elementos que debe probar el actor para obtener 13 prosperidad de la pretension
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anulatoria, imponiéndose las siguientes cargas procesales: la individualizacidn precisa del acto que
se demanda, la identificacién exacta de las normas violadas y el concepto de la violacion; copia del
acto acusado; si el acto definitivo fue objeto de recursos en |a via gubernativa, también deben
demandarse las decisiones que lo modifiquen o confirmen v si se trata de un acto administrativo
particular, el agotamiento previo de la via gubernativa.

Adem3s, una vez emitidos los actos administrativos se considera gue los mismos estan ajustados a
derecho, esto es, a las normas juridicas que le son de obligatoria observancia y cumplimiento. Es
una presuncién que la ley denomina iuris tantum, la cual se puede desvirtuar cuando se
demuestra que se contravino el ordenamiento jurfdico. '

Como contrapartida necesaria y ldgica de la presuncion de legalidad de dichos actos, la
Constitucion y las leyes, en su orden, han regulado y reglamentado, I3 teoria de las nulidades, con
la finalidad de ejercer un control a través del ejercicio de determinadas acciones sobre el actuar de
la administracion.

Los actos administrativos cumplidos en ejercicio de facultades regladas y de conformidad con los
recaudos necesarios para su validez en cuanto a forma Y competencia, deben tenerse por firmes,
inamovibles y revestidos de valor de cosa juzgada en pro y en contra de los administrados y del
mismo poder actuante, principio este que solo sufre excepcidn cuando media declaracién de
nulidad, ya sea en supuestos en que ha mediado error grave de derecho o aquellos otros en que
los hechos en que se fundan las decisiones, carecen de existencia real Y que hayan sido
acreditados con maniobras dolosas o fraudulentas.

En este orden de ideas, las causales por las cuales es procedente declarar la nulidad de un acto
administrativo serian las siguientes: Violacién a la ley, vicios de forma, falsa motivacion y
desviacion de poder.

Con respecto al caso en concreto el demandante pretende el reconocimiento y pago de
una pension de vejez a partir de noviembre 1 de 2012, reconociéndola con un monto
del 90 % de su IBL, al contar con 1791 semanas cotizadas, en atencion a lo dispuesto
en el Decreto 758 de 1990,

Mediante la Resolucién No. 20124 de octubre de 20083, el Instituto de Seguros Sociales
le reconocié al afiliado una indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez en cuantia
Unica de $5.393.167, en atencion a la solicitud por él realizada y a las 563 semanas
cotizadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley 100 de 1993,
que al respecto, sehala:

“INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE LA PENSION DE VEJEZ. Las personas que
habiendo cumplido la edad para obtener Ia pensién de vejez no hayan cotizada el
minimo de semanas exigidas, y declaren su imposibilidad de continuar cotizando,
tendran derecho a recibir, en sustitucién, una indemnizacion equivalente a un salario
base de liquidacidn promedio semanal multiplicado por el nimero de semanas
cotizadas; al resultado asi obtenido se le aplica el promedio ponderado de los
porcentajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado.”

Aunado a lo anterior, tenemos que el articulo 6° del Decreto 1730 de 2001,
reglamentario del articulo 37 de la Ley 100 de 1993, referente a la indemnizacién
sustitutiva del régimen de prima media con prestacidn definida, sefiala al respecto:

“Incompatibilidad. Salvo lo previsto en el articulo 53 del Decreto 1295 de 1994, las
indemnizaciones sustitutivas de vejez y de invalidez, son incompatibles con las
pensiones de vejez y de invalidez,

Las cotizaciones consideradas en el cilculo de la indemnizacién sustitutiva no podrin
volver a ser tenidas en cuenta para ningun otro efecto,”. (Negrilla y subraya fuera de
texto).
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de que si es Procedente se realicen |os ajustes necesarios, para una eventual
reliquidacién de |a prestacion que le fue recanocida.

reconocer las pretensignes de la demanda si estas Carecen de sustentg juridico,
configurandose asi |a excepcidn propuesta de falta de derecho para pedir.

III. BUENA FE

El Instituto de Seguros Social 1SS hoy Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, entidad que represento han actuadg siempre con Ia creencia, coma en
efecto lo es, de haber cumplido realmente con sy deber, can la conciencia plena de no
engafiar ni perjudicar Y con la conviceidn del cumplimiento legal de sus obligaciones,

~

sin incurrir en abusos de sy parte o maniobras engahiosas.

IV.COBRO DE LO NO DEBIDO

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones entidad que represento, en
su calidad de administradora del Régimen de Prima Media de prestacién definida, al

atencion a la solicitud por él realizada y a las 563 Semanas cotizadas, de conformidad
con lo dispuesto en e articulo 37 de la Ley 100 de 1993, que al respecto, sefiala:

"INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE LA PENSION DE VEJEZ. Las personas que
habiendo cumplido Ia edad para obtener Ia pension de vejez no hayan cotizado el
minimo de semanag exigidas, y declaren su imposibilidad de Continuar cotizando,
tendran derecho a recibir, en sustitucién, una indemnizacién equivalente a un salario
base de liquidacién promedio semanal multiplicado par el numero de semanas
cotizadas; al resultado asi obtenido se |e aplica el promedio ponderado de los
Porcentajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado.”.

Aunado a o anterior, tenemos que el articulo 6° del Decreto 1730 de 2001,
reglamentario del articulo 37 de la Ley 100 de 1993, referente a8 la indemnizacidn
sustitutiva del régimen de prima media con prestacidn definida, sefiala al respecto:

“Incompatibilidad. Sailvo lo previsto en ej articulo 53 del Decreto 1295 de 1994, Jas
indemnizaciones sustitutivas de vejez y de invalidez, son incompatibles con |as
pensiones de vejez y de invalidez,

Las cotizaciones consideradas en el calculo de la indemnizacién sustitutiva no podran
volver a ser tenidas en cuenta para ningln otro efecto,”, {Negrilla y subraya fuera de
texto).

De los apartes trascritos, se concluye la incompatibilidad existente entre |a
indemnizacion sustitutiva de la pensidn vejez y la pensidn vejez propiamente dicha,
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resultando asi, improcedente la pretensidn Ya que resulta contraria a la Constitucion y
a8 los postulados de sastenibilidad y solidaridad del sistema, mds cuando el
demandante fue quien realiz$ la solicitud de la indemnizacion en el ario 2009, debiendo
a la fecha de considerarlo procedente solicitar |a correccion de la historia laberal, a fin
de que si es procedente se realicen los ajustes necesarios, para una eventual
reliquidacion de la prestacion que le fue reconocida,

V. INOMINADA O GENERICA

Adicionalmente, solicita al despacho que si se llegare a encontrar probadas hechos que

constituyan una excepcion, esta sea declarada de Oficio a favor de mi representada
Colpensiones,

PETICIONES

Con base en lo dicho en el presente escrito solicito de manera formal al sefior Juez que
desestime cada una de las pretensiones propuestas por la parte demandante. De igual
forma salicito se condene en costas a la parte actora de este proceso.

PRUEBAS

Presento al Despacho El Expediente Administrativo de Ia demandante, a fin que
sea valorado como prueba dentro del sumario.

ANEXOS

Poder para actuar debidamente otorgado.

Resolucion No, 00038 del 21 de Febrero de 2013,

Certificacion emanada de la Vicepresidencla de Talento Humano de [a
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, mediante el cual se
acredita el cargo de Gerente Nacional, cargo adscrito a la Dependencia de
GERENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL.

Sustitucion para actuar

\ A A%

Y

NOTIFICACIONES

A mi representada, en la ciudad de Bogotd, Carrera 10 - 72 - 33 Piso 11 Torre B.

El suscrito abogado, en la Secretaria del Juzgado, y en mi oficina ubicada en esta
ciudad, Centro, Sector La Matuna, Edificio Comodoro piso 11 oficina 1102,

A los correos electrdnicos: liliamrodelo@®yahoo.es. — 3106574572,
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BZ 2016_374155¢
19-04-2016-371798-X)

Sefior{a) Juez(a)
JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
CARTAGENA - BOLIVAR

ASUNTO: PODER ESPECIAL N° 2016 - 371798

RADICADO: 13001333300120150019200

PROCESO: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  JAIME ENRIQUE LORDUY VILLA

CEDULA: 9280399

DEMANDADO:  COLPENSIONES

GLADYS HAYDEE CUERVO TORRES, identificada con la cédula de ciudadania N° 51.931.983 de Bogots, D.C.;
en mi calidad de Gerente Nacional de Defensa Judicial - Apoderada Judicial de la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES, Empresa Industrial y Comercial del Estado con caracter financiero creada por la ley
1151 de 2007; de conformidad con las facultades otorgadas por el Articulo 1 de la Resolucion 038 del 21 de febrero
de 2013, manifiesto a Usted que confiero poder especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho se refiere, al (a la)
Doctor{a} MIGUEL ANGEL RAMIREZ GAITAN, abogado(a) en ejercicio, identificado(a) con la cédula de ciudadania
nimero 80421257 de Bogota (D.C); y portador(a) de la Tarjeta Profesional nimero 86117 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que en nombre y representacion de COLPENSIONES realice las actuaciones necesarias para la
defensa juridica de esta Entidad dentro del proceso del asunto.

El (la) apoderado(a) queda investido{a) de las facultades propias del mandato de conformidad con el Articulo 70 del
Cédigo de Procedimiento Civil en armonia con los articulos 74 y 77 del Codigo General del Proceso, especiaimente
para conciliar, transigir y desistir previo concepto del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de
COLPENSIONES, |a facultad de sustiluir y reasumir el presente poder, (nicamente requerird autorizacion del
mandante para deshtir.

Sirvase reconocqy fbrsoneria al {a [a) apoderado(a) en la forma y términos en que esta conferido este mandato.
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MIGUEL ANAEL RAMIREZ GAITAN
C.C. 8042125Ade Bogoia (D.C)
T.P.N°86/17 del C.S. delaJ.
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Ven por tu futuro

Centro de Atencitn Telefonica Nacional: 01 8000 41 09 09 - Centro de Atencidn Telefonica Nacional BEPS: 01 8000 41 07 77
Bogota: 489 09 09 - Bagota BEPS: 487 03 00 - Medellin 483 80 90
www.colpensiones.gov.co

Loonardo Lagos
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PRESENTACION PERSONAL m

€1 anterior escrito fus presentado ante ¢l Notario 11 del Circulo de Bogoth
personalmenta por GLADYS HAYDEE CUERVO TORRES quien exhibid CC No
51.931.9893 da BOGOTA OC y Tarjeta Profesional de Abogado No,75440 del
€.5.).\c y declard que &l contanido del mismo es cierto. Bogotd D.C. 19/04/2016




7 TODOS PORUN

LA GERENTE NACIONAL DE GESTION DEL TALENTO HUMANO DE LA ABMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

HACE CONSTAR

Que una vez revisada la historia laboral de Ia doctora GLADYS HAYDEE CUERVO TORRES,
identificada con cédula de ciudadania N951931983, se pudo evidenciar que se encuentra
vinculada desde of veintitrés {23) de septiembre de 2013, mediante contrata a Término
Indefinido, como Trabajadora Oficial en el cargo de GERENTE NACIONAL CODIGO 130
GRADO 06, en |a GERENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL de la planta global de I3
Administradara Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,

Que de acuerdo con lo dispuesto en | Manual de Funciones y Competencias Laborales,
desempena |ag siguientes funciones:

de acuerdo a I3 materia del proceso judicial,

2. liderar e impartir las directrices que se deben implementar en la empresa para el
ejercicio de la defensa judicial vy Ia prevencion del dafio antijuridico; asi como el
seguimiento a sy cumplimiento.

3. Dirigir Ia administracién, control y seguimiento a los procesos judiciales en que sea
parte la empresa.

cualquier jurisdiccién.
6. Dirigir ta elaboracisn de los informes para la Vicepresidencia Juridica y Secretaria
General de I3 empresa sobre el estado de los procesos.

www.colpensiones.gov.co

Direccidn: Carrera 10 No 72 - 33 Torre B Pisg 11 - Teléfono: 2170100 Ext: 1426 - Bogots D.C.
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7. Dirigir la elaboracién de los informes que se requieran para la administracion de la
empresa, los entes de control y vigilancia y las empresas vinculadas en referencia a
los procesos judiciales en que sea parte la empresa.

8. Adelantar las gestiones necesarias para asegurar la revision permanente de las reglas

de negocio de la empresa.
9. Suscribir los actos que dan respuesta a las acciones de tutela que sean interpuestas

por los ciudadanos.

La presente se expide en Bogota D.C., el dos (02) de marzo de 2016.

www.colpensiones.gov.co
Direccién: Carrera 10 No 72 - 33 Torre B Piso 11 - Teléfono: 2170100 Ext: 1426 - Bogota D.C.




REPUBLICA Dt COLOMBIA

! ~

o
\e!

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES,
COLPENSIONES

RESOLUCION NUMERO 0000 3§ DE2012

( 2 B8 )

Por la cual se efectua una delegacion de funciones en la Administradora Colombiana de
Pensiones —~ COLPENSIONES

EL PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

En ejercicio de las facultades Legales y en especial de las conferidas en los articulos 5 y
10 numerales 11y 21 del Decreto 4936 de 2011,y

CONSIDERANDO

Que la Ley 1151 de 2007 en su aticulo 155 cred la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES, como una empresa industriat y comercial det Estado del
orden nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio

independiente.

Que mediante Decreto 4121 de 2011, se cambié la naturaleza juridica de la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, al de Empresa Industrial y
Comercial del Estado organizada como entidad financiera de caracter especial, vinculada

al Ministerio de Trabajo.

Que el objeto de la Administradora .Colombiana de Pensiones COLPENSIONES es la
administracion estatal del Régimen de Prima Media con Prestacion Definida, las
prestaciones especiales que las normas legales le asignen y la administracién de los
Beneficios Econdmicos Periodicos de que trata el Acto Legislativo 01 de 2005, en los
términos que determina la Constitucion y la Ley, en su calidad de entidad financiera de

caracter especial.

Que mediante el Decreto 4936 de 2011, articulo 10 numeral 2 se asignd al Presidente de
la Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones la funcion de: "Delegar ©
constituir apoderados especiales para la representacion judicial y administrativa de la

empresa’.
Que segun lo dispuesto en el Decretb 4936 de 2011 los Vicepresidentes y Gerentes del

Nivel Nacional de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, quienes
integran e! nivel directivo, son servidores publicos con funciones de direccién y confianza.




RESOLUCION NUMERO 00003 % DEL 21765 03 HOJANo.2

Continuacion de la Resolucién "Por Ja cual se efectua una delegacion de funciones en la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES”

Que en la Resolucion 003 del 2012 se establece que en el nivel directivo se eqcuentran
los Vicepresidentes, 10s Directores de la Oficina Nacional, los Gerentes Nacionales y
Regionales y los Jefes de Oficina de la Seccional A, BY C.

Que mediante la Resolucion 039 de 2012. el Presidente de la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones efectud una delegacion de funciones y asignod 1a facultad de
suscribir actos en la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

Que la finalidad de ia delegacién y asignacion de funciones es descongestionar los
érganos superiores que conforman la organizacién;asi como facilitar y agilizar la gestion
de los asuntos a cargo de la Empresa, con el objeto de realizar y desarrollar los fines del
Estado en beneficio de los ciudadanos Yy é€n cumplimiento de los preceptos
constitucionales. I

Que teniendo en cuenta {o anterior,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Deléguese en el Vicepresidente Juridico y Secretario General, en
el Gerente Nacional de Defensa Judicial y en el Gerente Nacional de Doctrina la funcién
de constituir apoderados especiales para 13 representacion judicial y administrativa de la
empresa en las actuaciones judiciales y extrajudiciales en las cuales la Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES sea parte o tenga interés.

ARTICULO SEGUNDO: Derdguese el Paragrafo Primero del Articulo Cuarto de la
Resolucion 39 de 2012. :

ARTICULO TERCERO: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., a los 91 FE3 2013

i Vg,// / _~

PEDRO NEL OSPINA A MARIA
PRESIDENT
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Relerencia, ASUNTO:€o S\ o ?o é«x
RADICADO; —2ois - 192

PROCESO: Y o\1d 0 N= .
DEMANDANTE: o \f Re %\L@LW\LL‘)“‘D

CEDULA; St 2. Forddey - pile.
DEMANDADO: Q“’M

MIGUEL ANGEL RAMIREZ GAITAN , idenfificado civil y profésionolmen’re
como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado en el
proceso de la referencia, con mi acostumbrado respeto acudo a su

Des%ho para star que S%ﬂ"ﬂjy%= PODER;& Ml CONFERIDO al Dr
(Q) LA O £ (a)
e

. O 2 __identificado .

con ﬁ cedula de ciudadara Num., SO 86 Zde
€ yTP.No_ /9% /2R del HCS de Ia J. para que
realide ‘las actuaciones necesarios para la defensa juridica de Ia

Administradora  Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, Emvipresa
Industrial y Comercial del Estado con cardcter financiero.

El abogado Sustituto queda investido de las mismas facultades otorgadas
en el mandato principal conforme al art 70 del Codigo de Procedimiento

Civil en armonia con los arls. 74 y 77 del Codigo General del Proceso,
especialmente para conciliar, transigir, y desistir previo concepto del
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de Colpensiones.

En relacion con el desistimiento requerird AUTORIZACION del Abogado que
SUSTITUYE ESTE MANDATO. '

Sirvase recopogcer personeria al Abogado SUSTITUTO en la forma y términos
conferidos&n ¢ste mandato.

Acepto la Sustliucién

: EL RAMIREZ GAITAN (/%QOM % 9%
C.C. No 80.42(.257 de Bogotd $4SX0g B6 pecter
T.P. No 86.117 .C.5 dela J. 0@ 22 O[S .T.




\

JUZGADO NQVENC CIVIL MUNICITAL

. »‘")‘
> o,
ivicd 5' 5
A ,'\f ¢ £
- SRR YN Wt

u

R 78"
!Ante este S0l "“E L 23

TR o &;{l’} @

ar ’d ded Jacumeny

-jjue ¢icontenido y

L.a Give..

LSt le gzovisla




