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Sefiora

JUEZ PRIMERA (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE SOACHA.
E. S. D.

Referencia: Proceso verbal de HILDA FLOR ALBA HERNANDEZ y JORGE ELIECER GONZALEZ
HERNANDEZ contra LIBERTY SEGUROS S.A y otro; Numero de Radicacion:
25754310300120210005700.

Asunto: Contestacion de la demanda y del llamamiento en garantia.

-Contestacion del llamamiento en garantia-
MAURICIO CARVAJAL GARCIA, mayor de edad, domiciliado en Bogota, identificado con la Cédula

de Ciudadania nimero 80.189.009 de Bogotd, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
nimero 168.021 del C. S. de la J., obrando en mi condicion de apoderado de LIBERTY SEGUROS S.A,
en el proceso de la referencia, de acuerdo con el poder que acompaifia este escrito, por medio del presente
documento y estando en término para tal efecto, procedo a ratificar la contestacion de la demanda
radicada el 8 de junio de 2021 y a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA interpuesto
por RICARDO SIMBAQUEVA LEON, en contra de LIBERTY SEGUROS S.A, en los siguientes

términos:

La llamada en garantia
Es llamada en garantia en este proceso la sociedad LIBERTY SEGUROS S.A, sociedad legalmente

constituida mediante escritura publica No. 8349 del 26 de noviembre de 1973 de la Notaria Tercera del
Circulo de Bogota, con domicilio principal en la ciudad de Bogota, lo cual consta en el Certificado de

Existencia y Representacion Legal de la misma, que obra en el expediente.

La llamada en garantia tiene domicilio en la ciudad de Bogotd D.C., direccion donde pueden ser

notificados sus representantes legales.
Sera representada judicialmente en el proceso de la referencia, de conformidad con el poder judicial que
obra en el expediente, por el suscrito apoderado, de condiciones civiles consignadas en el preambulo de

esta contestacion, domiciliado en Bogota D.C., en la Avenida Carrera 9 No 100 — 07 of 504.

1. A las pretensiones de la demanda.

Me opongo a todas las pretensiones de la demanda, como quiera que carecen de fundamento juridico y
asidero factico, por consiguiente, al desestimar todas y cada una de las declaraciones, peticiones y
condenas impetradas, tanto principales como subsidiarias, solicito que se condene al demandante en

costas y agencias en derecho.

II.  Alos hechos de la demanda.

Paso a pronunciarme expresamente sobre los hechos de la demanda siguiendo el orden alli expuesto:
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AL PRIMEROQ: El presente numeral contiene varias menciones las cuales son ajenas a mi representada,

por lo que nos acogemos a lo que resulte probado en el proceso.

Ahora bien, no hay mencion alguna en la demanda respecto del contrato de seguro por el que se pretende
vincular a mi representada en el tramite, motivo por el que no nos es posible pronunciarnos al respecto,
maxime cuando es la parte actora quien tiene la carga probatoria de individualizar el contrato por el que

pretenden se les indemnice.

No obstante lo anterior, en la medida que en el informe de accidente de transito se hace referencia a la
poliza de seguro obligatorio (SOAT) nimero AT 133364863993, poliza que no aparece en el registro del
RUNT del vehiculo, en el curso de esta contestacion se hard referencia al Seguro Obligatorio de
Accidentes de Transito (SOAT) y a como incluso si se llegare a probar en el proceso la existencia del

mismo, no existe la virtualidad de afectarlo.

AL SEGUNDO: ES CIERTO que en el informe de accidente de transito emitido por la autoridad
competente se codifico a la joven LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ (Q.E.P.D), quien se movilizaba
en bicicleta, con la hipdtesis 409 correspondiente a “cruzar sin observar” siendo esa la causa adecuada del

incidente que da origen a este proceso y la cual le es imputable exclusivamente a la victima.

AL TERCERO: NO ES UN HECHO DE LA DEMANDA. Lo mencionado en el presente numeral
corresponde a apreciaciones subjetivas por parte de la actora, apreciaciones que ademads hacen parte de las

pretensiones, por lo que de existir deberan ser probadas en el proceso.

I11. Excepciones de mérito a las pretensiones de la demanda.

Solicito al Sefior (a) Juez que al momento de dictar sentencia, ademas de pronunciarse sobre las
excepciones que no habiéndose propuesto se logren probar a lo largo del proceso (Art. 282 C.G.P.),

declare prosperas las excepciones que enseguida enuncio.

i. Ausencia de responsabilidad del asegurado.

Ante la presencia de esta accion, por la que los demandantes pretenden se les indemnice como
consecuencia de la muerte de la joven LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ (Q.E.P.D), es necesario
hacer énfasis en que, para que dicha pretension prospere y derive ésta en una indemnizacion, es necesario
que se presenten los elementos de la esencia de la responsabilidad civil extracontractual, los cuales tal
como se ha reconocido por la doctrina y jurisprudencia, por ser esenciales deben estar presentes todos en
el hecho que se reclama, y a falta de uno de estos no se podra concluir entonces existe responsabilidad

civil extracontractual y consecuentemente no habra lugar a una indemnizacion por dicho aspecto.

De esta forma, establece el Codigo Civil colombiano en su articulo 2341 que “el que ha cometido un
delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena

principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido.”
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Es asi como se establece, que los elementos de la esencia de la responsabilidad civil extracontractual son:
1. El hecho contrario a derecho; 2. La imputabilidad; 3. El dafio, y; 4. La relacion causal; elementos con

los que a falta de uno siquiera no se puede referir a dicha institucion.

Para que una conducta sea generadora de responsabilidad civil extracontractual, es necesario que exista un
hecho contrario a derecho; que como consecuencia del hecho se presente un dafio a la victima; y que entre

el hecho culposo y el dafio exista un vinculo de causalidad.

Respecto a esto, ha sefialado de manera reiterada 'la Corte Suprema de Justicia a partir de la Sentencia

del 26 de Septiembre de 2002, MP Dr. Jorge Santos Ballesteros, exp 6878, que:

“ 3. El fundamento de la exigencia del nexo causal entre la conducta y el daiio no solo lo da el sentido
comun, que requiere que la atribucion de consecuencias legales se predique de quien ha sido el autor del
dario, sino el articulo 1616 del Codigo Civil, cuando en punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles
al tiempo del acto o contrato, sefiala que si no se puede imputar dolo al deudor, éste responde de los
primeros cuando son “consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la obligacion o de
haberse demorado su cumplimiento”. Por lo demas, es el sentido del articulo 2341 ib. el que da la pauta,
junto al anterior precepto, para predicar la necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil, cuando
en la comision de un “delito o culpa” — es decir, de acto doloso o culposo- hace responsable a su autor,
en la medida en “que ha inferido” dario a otro.

Pero si hay consenso en la necesidad de esa relacion causal, la doctrina, acompariada en este punto de
complejas disquisiciones filosoficas, no ha atinado en ponerse de acuerdo sobre qué criterios han de
seguirse para orientar la labor del investigador — jueces, abogados, partes- de modo que con certidumbre
pueda definir en un caso determinado en el que confluyen muchas condiciones y antecedentes, cuadl o
cudles de ellas adquieren la categoria de causa juridica del dario. Pues no ha de negarse que de nada
sirve el punto de vista naturalistico, conocido como teoria de la equivalencia de las condiciones
-defendida hace algun tiempo y hoy abandonada en esta materia-, segun el cual todos los antecedentes o
condiciones (y aun las ocasiones), tienen ontologicamente el mismo peso para la produccion del
resultado’. Semejante posicion deja en las mismas al investigador, pues si decide mentalmente suprimir
uno cualquiera de los antecedentes, con seguridad llegard a la conclusion de que el resultado no se
hubiera dado, a mas de la necesaria arbitrariedad en la eleccion de la condicion a suprimir, dado que no
ofrece la teoria criterios concretos de escogencia.

De las anteriores observaciones surgio la necesidad de adoptar otros criterios mas individualizadores de
modo que se pudiera predicar cudl de todos los antecedentes era el que debia tomar en cuenta el derecho
para asignarle la categoria de causa. Teorias como la de la causa proxima, la de la causa preponderante
o de la causa eficiente —que de cuando en cuando la Corte acogio- intentaron sin éxito proponer la
manera de esclarecer la anterior duda, sobre la base de pautas especificas (la ultima condicion puesta
antes del resultado daiioso, o la mas activa, o el antecedente que es principio del cambio, etc). Y hoy, con
la adopcion de un criterio de razonabilidad que deja al investigador un gran espacio, con la precision
que mas adelante se hara cuando de asuntos técnicos se trata, se asume que de todos los antecedentes y
condiciones que confluyen a la produccion de un resultado, tiene la categoria de causa aquél que de
acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun, la logica de lo razonable) sea el mds
“adecuado”, el mas idoneo para producir el resultado, atendidas por lo demas, las especificas
circunstancias que rodearon la produccion del daiio y sin que se puedan menospreciar de un tajo
aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de que

1 CSJ. Sala de Casacion Civil. Sent 9 de julio de 2012. MP Ariel Salazar Ramirez. Exp 11001 - 3103 - 006 - 2002 - 101 - 01.
2CS]. Sala de Casacién Civil. Sent 9 de julio de 2012. MP Ariel Salazar Ramirez. Exp 11001 - 3103 - 006 - 2002 - 101 - 01.
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normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo. En fin, como se ve, la gran elasticidad del
esquema conceptual anotado, permite en el investigador una conveniente amplitud de movimiento. Pero
ese criterio de adecuacion se lo acompario de un elemento subjetivo que le valio por parte de un sector de
la doctrina criticas a la teoria en su concepcion clasica (entonces y ahora conocida como de la
“causalidad adecuada”), cudl es el de la previsibilidad, ya objetiva o subjetivamente considerada. Mas,
dejando de lado esas honduras, toda vez que su entronque con la culpa como elemento subjetivo es
evidente, y éste es tema que no se toca en el recurso, el criterio que se expone y que la Corte acoge, da a
entender que en la indagacion que se haga -obviamente luego de ocurrido el dario (la amputacion de la
pierna)- debe realizarse una prognosis que dé cuenta de los varios antecedentes que hipotéticamente son
causas, de modo que con la aplicacion de las reglas de la experiencia y del sentido de razonabilidad a
que se aludio, se excluyan aquellos antecedentes que solo coadyuvan al resultado pero que no son
idoneos per se para producirlos, y se detecte aquél o aquellos que tienen esa aptitud.

Sin embargo, cuando de asuntos técnicos se trata, no es el sentido comun o las reglas de la vida los
criterios que exclusivamente deben orientar la labor de busqueda de la causa juridica adecuada, dado
que no proporcionan elementos de juicio en vista del conocimiento especial que se necesita, por lo que a
no dudarlo cobra especial importancia la dilucidacion técnica que brinde al proceso esos elementos
propios de la ciencia —no conocidos por el comun de las personas y de suyo solo familiar en menor o
mayor medida a aquellos que la practican- y que a fin de cuentas dan, con caracter general, las pautas
que ha de tener en cuenta el juez para atribuir a un antecedente la categoria juridica de causa. En otras
palabras, un dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un testimonio de la misma indole, entre
otras pruebas, podran ilustrar al juez sobre las reglas técnicas que la ciencia de que se trate tenga
decantadas en relacion con la causa probable o cierta de la produccion del dario que se investiga. Asi,
con base en la informacion suministrada, podra el juez, ahora si aplicando las reglas de la experiencia
comun y las propias de la ciencia, dilucidar con mayor margen de certeza si uno o varios antecedentes
son causas o, como decian los escolasticos, meras condiciones que coadyuvan pero no ocasionan. De la
misma manera, quedard al abrigo de la decision judicial, pero tomada con el suficiente conocimiento
aportado por esas pruebas técnicas a que se ha hecho alusion, la calificacion que de culposa o no se dé a
la actividad o inactividad del profesional, en tanto el grado de diligencia que le es exigible se sopesa y
determina, de un lado, con la probabilidad de que el riesgo previsto se presente o no y con la gravedad
que implique su materializacion, y de otro, con la dificultad o facilidad que tuvo el profesional en evitarlo
o disminuirlo, asuntos todos que, en punto de la ciencia médica, deben ser proporcionados al juez a
efectos de ilustrarlo en tan especiales materias.”

También, se ha manifestado en jurisprudencia reciente indicando (Corte Suprema de Justicia. Sala de

Casacion Civil. Sent 30 Sept 2016. MP Ariel Salazar Ramirez) que:

“FEl dano juridicamente relevante debe ser atribuido al agente como obra suya, pero no como simple
causalidad natural, sino como mecanismo de imputacion de la accion (o inactividad) a un sujeto. No
puede desconocerse que la ‘causalidad natural’ es uno de los elementos que el juez suele tomar en cuenta
para hacer la labor de atribucion de un hecho a un sujeto, sin embargo, la valoracion de un hecho como
causa fisica de un efecto es solo un aspecto de la imputacion.

La imputacion, por tanto, parte de un objeto del mundo material o de una situacion dada pero no se
agota en tales hechos, sino que se configura al momento de juzgar: el hecho juridico que da origen a la
responsabilidad extracontractual solo adquiere tal estatus en el momento de hacer la atribucion.

El imputante, al aislar una accion entre el flujo causal de los fenomenos, la valora, le imprime sentido
con base en sus preconcepciones juridicas, y esa valoracion es lo que le permite seleccionar un hecho
relevante segun el sistema normativo para efectos de cargarlo a un agente como suyo y no a otra causa.

Por tal razon, la causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra jurisprudencia como
explicacion para la atribucion de un dario a la conducta de un agente, debe ser entendida en términos de
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‘causa juridica’ o imputacion, y no simplemente como un nexo de causalidad natural. (HANS KELSEN,
Teoria Pura del Derecho. México: Porrua, 2009. p. 90)

La ‘causa juridica’ o imputacion es el razonamiento por medio del cual se atribuye el resultado darioso a
un agente a partir de un marco de sentido juridico. Mediante la imputacion del hecho se elabora un
Juicio que permite considerar a alguien como artifice de una accion (u omision), sin hacer aun ningun
Juicio de reproche. «A través de un acto semejante se considera al agente como autor del efecto, y éste,
Jjunto con la accion misma, pueden imputarsele, cuando se conoce previamente la ley en virtud de la cual
pesa sobre ellos una obligacion». (IMMANUEL KANT, Op. cit. p. 30)

A partir de entonces la conducta a la que se atribuye la consecuencia lesiva asume el significado de
hecho juridicamente relevante imputable a un agente que tenia el deber de actuar de acuerdo con la
funcion que el ordenamiento le asigna (imputatio facti), pero aun no se dice nada sobre como debio ser
esa accion u omision (imputatio iuris), ni sobre cudl es la consecuencia juridica que ha de imponerse en
virtud de la constatacion del supuesto de hecho previsto en la norma (applicatio legis).

Los datos provenientes de la percepcion directa tales como la presencia de una persona en un lugar y
momento determinado, la exteriorizacion de sus acciones, la tenencia de objetos, la emision de sonidos,
la lesion a otra persona corpore corpori o bien mediante instrumentos, etc., son eventos o estados de
cosas que se pueden probar directamente porque producen sensaciones. Pero la valoracion de tales
situaciones como hechos juridicamente relevantes, es decir dotados de significado para el juzgador, y su
relacion de sentido juridico con el resultado darioso, son juicios de imputacion que no se prueban
directamente, sino que se atribuyen y se valoran mediante inferencias racionales, presunciones judiciales
o indicios.

Para establecer si una conducta (activa u omisiva) se puede atribuir a un agente hay que partir de
categorias juridicas como el deber de actuar, las acciones y omisiones relevantes, la posicion de garante,
el concepto de ‘guardian de la cosa’, las obligaciones de seguridad, etc. (que no llevan implicitos juicios
de reproche), las cuales no se constatan directamente sino que se atribuyen a partir de un marco de
sentido juridico que permite la construccion de pruebas inferenciales.

Para que el juez declare que un hecho es obra de un agente, debera estar probado en el proceso (sin
importar a quien corresponda aportar la prueba), que el hecho desencadenante del dario ocurrio bajo su
esfera de control y que actuo o dejo de actuar teniendo el deber juridico de evitar el danio. El juicio de
imputacion del hecho quedard desvirtuado si se demuestra que el demandado no tenia tal deber de
actuacion.

Por supuesto que la causalidad natural desemperiara un papel importante en los eventos en los que se
debate una responsabilidad directa por accion, en cuyo caso la atribucion del hecho al convocado a
Juicio se podria refutar si se demuestra que su conducta no produjo el dario (no teniendo el deber juridico
de evitarlo), sino que éste se debio a una causa extrania a su obrar, como por ejemplo un caso fortuito, el
acto de un tercero o el acto de la propia victima.”

Por lo anterior, se observa que si bien la muerte de la joven LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ
(Q.E.P.D), se da presuntamente como consecuencia del accidente de transito que da origen a este proceso,
dicha circunstancia sucedid como consecuencia exclusiva de la culpa de la victima, la cual queda
codificada con la hipétesis 409, motivo por el que no le es imputable la responsabilidad al conductor o
propietario del vehiculo de placas SZW 748 y tampoco habra lugar a la afectacion de seguro alguno,
pues, sin la actuacién imprudente y contraria a las normas de transito por parte de la victima no hubiese
estado presente, el perjuicio aqui alegado no hubiese sucedido nunca, por lo que en palabras de la Corte,
el hecho que el incidente se haya dado en el marco de un accidente de transito que involucré el vehiculo
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de placas SZW 748, debe entenderse como una “mera condicion que coadyuva pero que no ocasiona” el
dafio, pues como se menciond, la participacion del demandante contribuyé de manera adecuada en la
causacion del evento, concluyéndose asi que no existe hecho contrario a derecho de parte del conductor
del vehiculo de placas SZW 748, y por tanto, tampoco existe nexo de causalidad, por lo que no le es
imputable a éste responsabilidad civil extracontractual alguna y consecuencialmente, no se puede afectar

entonces la cobertura de contrato de seguro alguno.

ii. Ausencia de prueba del perjuicio alegado:

Se observa como la parte actora cuantifica unos presuntos perjuicios patrimoniales, los cuales carecen de
soporte probatorio alguno que los respalde. Ha sido clara la jurisprudencia nacional al respecto, al
establecer que para ser indemnizable el perjuicio alegado debe ser actual y cierto y que la carga de

demostrarlo reposa en cabeza de aquel que lo alega, cosa que se extrafia en lo absoluto en este proceso.

En lo que se refiere a las pretensiones por concepto de lucro cesante, se ve como los demandantes (madre
y hermano) pretenden se les reconozca un lucro cesante inexistente, esto, en la medida que la victima al
momento de su muerte no generaba ingreso alguno y no hay prueba que conduzca a concluir que si lo

hubiese percibido, el destino del mismo o parte del mismo hubiese sido dirigido a los aca reclamantes.

Respecto al lucro, en palabras de la Corte, “Este rubro indemnizatorio no puede concebirse como un item
hipotético o eventual, pues por su naturaleza es un daio cierto que solo puede ser reconocido cuando su
existencia y cuantia se acredita mediante prueba directa, extremo que se logra demostrando la
imposibilidad de realizar una determinada actividad rentada o la disminucion transitoria de la misma.”,
cosa que para el caso en estudio no se prueba. (Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso
Administrativo. Seccion Tercera. Diciembre 4 de 2006. Consejero ponente: Dr. Mauricio Fajardo Gémez;
Sentencia Corte Suprema de Justicia. Septiembre 9 de 2010. Exp:17012- 3103-001-2005-00103-01. MP
William Namén.)

113

Asi mismo, ha establecido la Corte respecto al lucro derivado de la muerte de menores que; “el
comentado planteamiento, por ende, se acerca mas a la formulacion de un mero “suefio de ganancia”,
que por ser hipotético y eventual, no es susceptible de resarcimiento, de lo que se sigue la improcedencia
del analizado pedimento.” (CSJ; SC sent de 10 de mayo de 2016; MP ALVARO FERNANDO GARCIA

RESTREPO; exp 05001-31-03-012-2006-00234-01)
De igual forma forma, se ha reiterado que:

“La sola existencia de la persona humana, no permite aseverar que ella, en un momento dado de su vida,
la mayoria de edad o cualquier otro, fuera a ser econdémicamente productiva y, mucho menos, calcular el

monto de los réditos que hubiera percibido.

7.5. Llegados a este punto, pertinente es memorar que “[e/n tratandose del daiio, y en

singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la certeza del detrimento, o sea, su verdad, existencia
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u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante
como presupuesto ineluctable de la condena con pruebas idoneas en su entidad y extension”; y que “la
Jurisprudencia de esta Corte cuando del dario futuro se trata y, en particular, del lucro cesante futuro, ha
sido explicita ‘en que no es posible aseverar, con seguridad absoluta, como habrian transcurrido los

acontecimientos sin la ocurrencia del hecho’, acudiendo _al propdsito _de determinar ‘un _minimo de

razonable certidumbre’_a_‘juicios de probabilidad objetiva’ v _‘a un prudente sentido restrictivo cuando

en sede litigiosa, se trata de admitir la existencia material del lucro cesante y de efectuar su valuacion

pecuniaria, haciendo particular énfasis en que procede la reparacion de esta clase de dafio en la medida

en_que obre en autos, a disposicion del proceso, prueba concluyente en orden a acreditar la verdadera
entidad de los mismos v su extension cuantitativa, lo que significa rechazar por principio conclusiones
dudosas o contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener. apovadas tales conclusiones
en_simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios cdalculos que no pasan de ser especulacion teorica, y

no_en probabilidades objetivas demostradas con el rigor debido’ (cas. civ. sentencia de 4 de marzo de
1998, exp. 4921)” (CSJ SC del 9 de septiembre de 2010, Rad. n.° 2005-00103-01; se subraya).”

Esto, se ha establecido a partir de los preceptos que delimitan la estimacion del perjuicio material, en los

que la Corte en jurisprudencia reiterada ha manifestado lo siguiente:

“5.2.  Clasificacion.

5.2.1. A términos del articulo 1613 del Coédigo Civil, “[l]a indemnizacion de perjuicios comprende el
dainio emergente y el lucro cesante”, entendiéndose, segin el articulo 1614 de la misma obra, por el
primero, “el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido la obligacion o de haberse
cumplido imperfectamente, o de haberse retardado su cumplimiento” y, por el segundo, “la ganancia o

provecho que deja de reportarse a consecuencia” de similares circunstancias.

5.2.2. En palabras de la Corte, “(...) ‘[e]l daiio emergente abarca la pérdida misma de elementos
patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el futuro sean necesarios y el
advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata de deducirse la responsabilidad, en

tanto que el lucro cesante, cual lo indica la expresion, esta constituido por todas las ganancias ciertas

que han dejado de percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento de hecho’, como ha
sido el criterio de esta Corporacion (Se subraya. Sent. del 29 de septiembre de 1978)” (CSJ, SC del 28 de
junio de 2000, Rad. n.° 5348).

(..)

7. Lucro cesante.

7.1. El dafio resarcible, como ya se puntualizo, en todos los casos, debe ser cierto, premisa igualmente

aplicable al supuesto de las ganancias futuras, malogradas como consecuencia del hecho culposo.
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La Corte, de vieja data, tiene sentado que “[t/anto la jurisprudencia como la doctrina admiten que el
perjuicio debe ser reparado en toda la extension en que sea cierto. No solo el perjuicio actual es cierto,

sino_también el perjuicio futuro, pero no lo es el perjuicio simplemente hipotético. La jurisprudencia

califica el perjuicio futuro de cierto v ordena repararlo. cuando su evaluacion es inmediatamente posible

al mismo titulo gue el perjuicio actual” (CSJ, SC del 29 de mayo de 1954, G.J. T. LXXVII, pag., 712; se

subraya).

En tiempo mas reciente observd que “el dajio puede provectarse hacia el futuro a condicion de que haya
motivos suficientes para esperar su ocurrencia; ello obedece a que la obligacion actual de reparar el

dario a cargo de quien es civilmente responsable debe comprender la indemnizacion de todos los
perjuicios que haya sufrido o pueda sufrir la victima que provengan de la culpa que se le imputa al

demandado, lo cual incluve aquellos que no se presentan de manera inmediata sino después, pero de los
que existe la certeza de que sobrevendran. (...). Otra cosa es que el perjuicio futuro pueda ser cierto, o

eventual o incierto: el primero se configura si hay una probabilidad suficiente de su suceso; el segundo,

Si_ésta no se presenta y por lo mismo puede acaecer o no, unicamente aquél puede ser objeto de

resarcimiento, toda vez que justamente hay motivos valederos para prever que su llegada posterior va a
afectar necesariamente el patrimonio de la victima, por contera, no puede ser considerado como una

mera expectativa” (CSJ, SC del 10 de septiembre de 1998, Rad. n.° 5023; se subraya).

Luego reiterd, que “el dario objeto de reparacion debe ser cierto, pero no necesariamente debe ser
actual, porque el dafio cierto y futuro, como igualmente se ha sostenido, también es indemnizable, tal
como ocurre con las lesiones o secuelas que afectan la integridad fisica personal y exigen una atencion

médica o quirurgica. Estas lesiones o secuelas son el dario mismo, por ende cierto. Desde luego que el

dario futuro, cierto e indemnizable es tal en tanto sea susceptible de avaluacion en el momento en que se

formula la_pretension y sea desarrollo de un daiio _presente. En cambio no es reparable el perjuicio

eventual o hipotético, por no ser cierto o no haber ‘nacido’, como dice la doctrina, dejando a salvo los

eventos de pérdida de una probabilidad. De manera que es necesario no_confundir el perjuicio futuro

cierto con el eventual o hipotético, (...). En consideracion a lo expuesto, aparece claro que las lesiones

producidas en la_integridad fisica de una persona son indemnizables con independencia de que hava

habido o no _atencion médica vy la erogacion economica correlativa, pues se dan las condiciones que el

darnio_debe reunir para que sea_indemnizable, cuales son la afeccion de un interés propio (la integridad

fisica_personal, para el caso), que sea cierto y_que no_haya sido reparado, ademas de la_posibilidad

avaluativa, que para el caso es el costo de la atencion médica (CSJ, SC del 9 de agosto de 1999, Rad. n.°

4897; se subraya).

()

La Sala de Negocios Generales de esta Corporacion, mediante sentencia del 20 de noviembre de 1943,
respecto de las graves lesiones corporales sufridas por los “hermanos Valencia”, de 14 y 12 afios de edad

para el momento en que tuvieron ocurrencia los hechos que se las ocasionaron, revoc6 la condena al pago
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de perjuicios materiales que en favor de ellos se habia impuesto en primera instancia, soportada en los

siguientes fundamentos:

JPero cudles deben ser, en el presente caso, las bases concretas de avaluacion de darios patrimoniales?
En sentir de la Sala el caso contemplado no las suministra. Y por esta circunstancia los peritos no
obstante la sagacidad y brillantez de su exposicion, se encontraron impotentes para dar un avaliio
siquiera aproximado a la realidad objetiva.

Los jovenes Valencia son menores de edad que en la fecha del accidente cursaban estudios de segunda
ensefianza. No estudiaban todavia ninguna profesion ni arte lucrativos. Ellos nada producian en el
sentido economico. Estaban sostenidos por sus padres, sobre quienes si tuvieron que recaer graves danos
de todo género, que la Corte no puede entrar a estudiar por el inconveniente legal apuntado al comenzar
esta sentencia -no apelaron el proveido de primera instancia, se aclara-. Su vida era la del estudiante de
segunda enserianza respecto del cual es aventurado predecir la profesion que va a elegir o la actividad de
donde devengara el sustento de la vida. Menos podra afirmarse que en tal profesion o en tal otra
actividad obtendrdn determinadas ganancias. Toda hipotesis en el particular pertenece al mundo del
futuro en que el porvenir de las personas esta envuelto por la densa niebla del misterio.

El daiio futuro es indemnizable a condicion de que en el momento presente resulte cierto que se realizard.

Es inadmisible conceder reparacion por pérdidas puramente futuras. Cualquier base que se fije serd
necesariamente produccion de la fantasia. Que el sujeto lesionado hara en el futuro esto o aquello. que

obtendra ganancias en actividades v en formas determinadas, es una incognita que nadie tiene el poder

de_adivinar. De consiguiente para que el perjuicio futuro sea avaluable requiere que aparezca como la
prolongacion cierta y directa de un estado de cosas actual susceptible de estimacion inmediata.

El que tiene una profesion u oficio: abogado, médico, agricultor, mecanico, etc., ejerce una actividad
productiva cuyos rendimientos actuales se conocen mads o menos exactamente. Muerta la persona o
inutilizada total o parcialmente para seguir trabajando y explotando la ocupacion de que vivia, la
ganancia o utilidad futura de la victima o del lesionado es susceptible de cdlculo y por ende de

avaluacion, teniendo por base cierta la utilidad actual. Mas el que todavia carece de ocupacion u oficio

productivo, como el menor de edad, que apenas estd recibiendo los primeros grados de instruccion, v que

ni_siquiera ha elegido la profesion u oficio a que consagrard su actividad econdmica, no ofrece elementos

que sirvan para_determinar las pérdidas patrimoniales que en el porvenir recibird como consecuencia de

una relativa incapacidad. Nadie puede asegurar que la desfiguracion de la cara o el defecto funcional de
algun organo, le acarreara determinada pérdida concreta y cierta de dinero. ;Que la incapacidad le serda
fuente de grave quebranto moral? Convenido. Por ello se tratara de buscar el camino o la medida que
satisfaga aproximadamente el daiio moral. Y que la incapacidad seguramente le creard al sujeto en el
futuro escollos y dificultades que se iran a traducir en pérdida de oportunidades economicas y en
inferioridad de aptitudes para ganarse la vida y el sustento en campos que, por causa de las lesiones
sufridas, le quedaran prohibidos? Nadie se atreverd a negarlo. Mas lo dificil o lo imposible es adivinar

cudl va a ser_ese campo vedado v cudles serdn las frustradas oportunidades (G.J. T. LVIL, pags. 234 a
242; se subraya).

De manera mas proxima, esta Sala de la Corte, siguiendo esa misma linea de pensamiento, en el caso del
fallecimiento de un menor de 9 afios de edad, coligié la improcedencia del lucro cesante pedido por sus
progenitores, sobre la base de que “la victima no estaba recibiendo ningun ingreso economico al
momento de su muerte” y que “su corta o exigua edad impedia (...), como lo entendio sin duda el
Tribunal, abrigar la posibilidad de dar cabida siquiera, como tema a considerar, al fenomeno de la

‘pérdida de oportunidad’, pues en verdad, ante tal circunstancia, el perjuicio seria meramente hipotético
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o eventual, es decir ubicado en el campo de lo incierto” (CSJ, SC del 12 de septiembre de 1996, Rad. n.°
4792).

Posteriormente insistié en el mismo criterio, al expresar:

“Quiere decir lo anterior que los perjuicios que son motivo de examen se reducen a dos: unos materiales,
consistentes en el lucro cesante que se origina por la muerte temprana de la menor (...), ante la
potencialidad productiva que se esperaba de ella dadas las condiciones de vida en que se desarrollaba su
existencia; y morales subjetivos (...).

(...) En lo que respecta a los materiales, observa la Corte que la muerte de la menor a la edad de 8 arios,
como aparece acreditado, no da lugar a la indemnizacion solicitada bajo el supuesto de la ayuda
economica que en el futuro recibirian sus padres, porque se trata apenas de un perjuicio eventual, en el
entendido de que ni siquiera habia tenido comienzo el sostenimiento economico para provectarlo como

proba-bilidad futura, como tampoco es dable asentar de manera anticipada que ese apoyo material iba a
darse, lo que equivale a decir que el perjuicio descrito en la demanda tiene la caracteristica de ser

meramente hipotético, obvio que amén de que no se puede prever la futura capacidad econdmica de la
persona fallecida, tampoco se puede deducir que, aun de suponerse, los resultados de la misma tendrian

la destinacion especifica de favorecer a la madre demandante (CSJ, SC del 7 de septiembre de 2001,
Rad. n.° 6171; se subraya).” (CSJ; SC sent de 10 de mayo de 2016; MP ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO; exp 05001-31-03-012-2006-00234-01)

Por lo que se observa como los perjuicios reclamados no se encuentran probados, y ante la ausencia de
prueba de la certeza de los mismos, se hace un imposible juridico y factico acceder a las pretensiones de

la actora.

iii. Limitacién del ampar la rtura:
El contrato de seguro es un acto juridico por virtud del cual el Asegurador asume un riesgo que le
transfiere el Tomador, a cambio del pago de un precio o prima. Asi las cosas, los riesgos que asume el
Asegurador, deben estar claramente determinados en el contrato de seguro, por cuanto es la realizacion de
los mismos, y no de otros, lo que constituye siniestro en los términos del contrato, y lo que da lugar al

nacimiento de la obligacion condicional estipulada a cargo de la Compatfiia Aseguradora.

Asi lo establecen los articulos 1047 numeral 9 y 1072 del C de Co. al senalar:

Articulo 1047 numeral 9 del Codigo de Comercio: “La pdliza de seguro debe expresar
ademas de las condiciones generales del contrato: (...) 9. Los riesgos que el asegurador

>

toma a su cargo.’

Articulo 1072 del Cédigo de Comercio: “Se denomina siniestro la realizacion del riesgo

»
asegurado.
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Por lo anterior, se encuentra que el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT), es uno de
riesgos nombrados®, los cuales se establecen en las normas que rigen la materia (Ley 33 de 1986, Decreto
3990 de 2007, Decreto 967 de 2012 y Decreto 56 de 2015), y es la ocurrencia de dichos riesgos y no de
otros lo que genera la obligacion de la aseguradora de indemnizar al beneficiario por los montos

asegurados.

De esta forma, se establece que como requisito para que se active la cobertura del seguro que se pretende
afectar, el perjuicio reclamado debe estar inmerso en alguna de las coberturas otorgadas, y de ser asi, la
cobertura del mismo estara fijada por los valores asegurados, los cuales, sobra decir son un limite a la
cobertura, encontrandose que si el perjuicio reclamado es menor al limite asegurado, en concordancia con
el principio indemnizatorio que rige los contratos de seguro, el valor a indemnizar sera el correspondiente

al valor real de la pérdida.
Respecto a lo anterior, establece el articulo 17 del decreto 56 de 2015 que:

“Articulo 17. Indemnizacion por muerte y gastos funerarios. Es el valor a reconocer a los beneficiarios
de la victima que haya fallecido como consecuencia de un accidente de transito, de un evento terrorista,
de un evento catastrofico de origen natural u otro evento aprobado.

Pardgrafo En el caso de los accidentes de transito, para proceder al reconocimiento y pago de la
indemnizacion por muerte y gastos funerarios a los beneficiarios, la muerte de la victima debio haber

ocurrido dentro del ario siguiente a la fecha de la ocurrencia del accidente en comento.”

Asi mismo, el articulo 19 de la misma norma sefala que:

“Articulo 19. Valor a pagar y responsable del pago. Se reconocera y pagard una sola indemnizacion por
muerte y gastos funerarios por victima, en cuantia equivalente a setecientos cincuenta (750) salarios
minimos legales diarios vigentes (smldv) al momento de la ocurrencia del accidente de transito, del
evento terrorista del evento catastrofico de origen natural o del aprobado por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga.

La indemnizacion por muerte y gastos funerarios sera cubierta por:

a) La compaiiia de seguros cuando se trate de un accidente de transito en el que el vehiculo involucrado

esté amparado por una poliza de SOAT;

b) La Subcuenta ECAT del Fosyga cuando se trate de un accidente de transito ocasionado por un
vehiculo no identificado, un vehiculo sin poliza de SOAT, un evento catastrofico de origen natural, un
evento terrorista u otro evento aprobado por el Ministerio de Salud y Proteccion Social en su calidad de

Consejo de Administracion del Fosyga.”

3 Coberturas contratadas: 1. Gastos de transporte y movilizacidn de las victimas. 2. Gastos Médicos. 3. Muerte. 4. Gastos funerarios. 5.
Incapacidad permanente.
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Asi las cosas, para el caso que nos ocupa, a pesar de no ser clara la demanda al establecer el seguro por el
que se vincula a mi representada, pero existiendo referencia en el informe de accidente de transito
respecto al seguro obligatorio del vehiculo, se ve como ademas de no existir los elementos para activar el
contrato, el mismo, para el amparo de muerte y gastos funerarios tiene un limite de cobertura de 750

SMLDV de la fecha del siniestro.

ii. Incumplimiento de la carga de demostrar la cuantia de la pérdida reclamada.

El cuerpo normativo que regula el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT), especificamente
el Decreto 3990 de 2007 en su articulo 4 sefiala que “las personas naturales o juridicas que consideren
tener derecho a las pretensiones amparadas, deberan acreditar la ocurrencia del suceso y su cuantia (...)".
Sin embargo, se observa en la demanda que da lugar a este escrito de contestacion, que si bien la llamante
pretende se indemnicen los presuntos dafios alegados, no presenta prueba alguna para demostrar la

existencia de los mismos.

iii. Incumplimiento de parte del beneficiario de su carga para la reclamacién:

Establece el Decreto 3990 de 2007 y el decreto 56 de 2015 en su articulo 28 sefiala que:

“Articulo 28. Documentos exigidos para presentar la solicitud de pago de la indemnizacion por muerte y
gastos funerarios. Para radicar la solicitud de indemnizacion por muerte y gastos funerarios de una
victima de accidente de trdnsito, de un evento catastrofico de origen natural, de un evento terrorista o de
otro evento aprobado, los beneficiarios deberan radicar ante la aseguradora o el Ministerio de Salud y
Proteccion Social, o quien este designe, seguin corresponda los siguientes documentos:

1. Formulario que para el efecto adopte la Direccion de Administracion de Fondos de la Proteccion

Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social, debidamente diligenciado.

2. Epicrisis o resumen clinico de atencion, si la victima de accidente de transito, fue atendida antes de su

muerte.

3. Certificado emitido por el Consejo Municipal de Gestion del Riesgo de Desastres, en el que conste que

la persona atendida fue victima de un evento catastrofico de origen natural o de un evento terrorista.
4. Registro Civil de Defuncion de la victima.

5. Certificado de inspeccion técnica del cadaver o certificado emanado de la Fiscalia General de la

Nacion.

6. Copia del Registro Civil de Matrimonio cuando sea el conyuge quien realice la reclamacion o haga
parte de los reclamantes, o acta de conciliacion extraprocesal o escritura publica, en el caso de
compariero (a) permanente donde hayan expresado su voluntad de formar una union marital de hecho o

sentencia judicial en donde se declare la union marital de hecho.
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7. Copia de los registros civiles de nacimiento cuando sean los hijos de la victima los reclamantes o

hagan parte de los mismos.

8. Copia del Registro Civil de Nacimiento de la victima cuando sean los padres de la victima los

reclamantes.

9. Copia de los registros civiles de nacimiento de la victima y sus hermanos cuando estos sean los

reclamantes.
10. Copia del documento de identificacion de los reclamantes.

11. Manifestacion en la que se indique si existen o no otros beneficiarios con igual o mejor derecho que

los reclamantes para acceder a la indemnizacion.

12. Sentencia ejecutoriada en la que se designe el representante legal o curador del menor (es) de edad,

>

cuando estos sean los beneficiarios y quien reclama no es uno de sus ascendientes.’

Por lo anterior, y ante la ausencia de la demostracion de la cuantia de la pérdida y el incumplimiento por
parte del actor de cumplir con su carga de reclamar en los términos antes enunciados, no nace la
obligacion de la aseguradora de indemnizar y por consiguiente, en el evento hipotético e improbable que
el despacho encuentre existe cobertura, debera concluirse también que la obligacion condicional de la
aseguradora nace tan solo en el momento que el beneficiario cumpla con su carga de ley, la cual a la fecha
no se ha dado.

iv. Prescripcién:

En los términos de los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, es menester verificar que cualquier
cobertura que otorgue la Poliza expedida por mi representada sobre los hechos acaecidos, se extingue por
prescripcion, razon por la cual, aun cuando se rechazara el reconocimiento de las excepciones formuladas
contra la demanda, no habria lugar a que se llegue a proferir condena en contra de LIBERTY SEGUROS
S.A., en virtud de la cobertura otorgada por el contrato de seguro que ha motivado su vinculacion al

presente proceso.

En efecto, en relacion con el término de prescripcion de las acciones que surgen del contrato de seguro, el

articulo 1081 del Cddigo de Comercio establece:

“La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo

rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos arios v empezard a correr desde el momento en que el interesado

haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y empezard a
contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.
www.carvajalvalekabogados.com
Avenida Carrera 9 No. 100-07 Oficina 504

Teléfono: (571) 6184266
Bogotda D.C.

13



Carvajal Valek

\/ Abogados

Estos términos no podran ser modificados por las partes” (Subraya fuera del texto).

Asi mismo, el articulo 20 del Decreto 56 de 2015 sefiala que:

“Articulo 20. Término para presentar la reclamacion. La reclamacion por muerte y gastos funerarios
deberd presentarse en el siguiente término:

a) Ante el Ministerio de Salud y Proteccion Social, o quien este designe, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 111 del Decreto-ley 019 de 2012, dentro del afio siguiente a la fecha de fallecimiento de la
victima que se seniala en su Registro Civil de Defuncion;, b) Ante la compaiiia aseguradora que

corresponda, en los términos del articulo 1081 del Codigo de Comercio.”

En consecuencia, conforme todo lo sefialado, debe tenerse presente que la fecha a partir de la cual empezo
a correr el término de prescripcion, es aquella en la cual el demandante conocid o debid haber conocido
los hechos que dan base a la accion, lo que sucedio el 17 de diciembre de 2015, motivo por el que, al

momento de presentarse la demanda, la accion en contra de la aseguradora habia prescrito.

v. Ausencia de solidaridad de la aseguradora en la pretension alegada:

La aseguradora no es solidariamente responsable con el tomador. Esto encuentra fundamento en el hecho
que las obligaciones de uno y otro son independientes y no cumplen entonces los requisitos para que esta

figura opere.

Lo anterior, encuentra fundamento legal en el articulo 1569 del Codigo Civil colombiano, el cual sefiala
que “la cosa que se debe solidariamente por muchos o a muchos, ha de ser una misma, aunque se deba de
diversos modos; por ejemplo, pura y simplemente respecto de unos, bajo condicion o a plazo respecto de

otros.” (subraya fuera de texto).

Con esto, se observa como la obligacion derivada del contrato de seguro es independiente a la del
tomador o asegurado y no se puede entender como “una misma”. Si bien el tomador transfiere un riesgo a
la aseguradora, no se puede concluir que estos son solidariamente responsables en el entendido que el
contrato de seguro esta encuadrado en los limites de cobertura sefialados en el contrato y por tanto no
puede concluirse bajo ningln aspecto, que el deudor puede reclamar la totalidad de la eventual deuda del
tomador a la aseguradora, toda vez que esta tltima sélo estara obligada a responder segtin los términos del

contrato contraido (articulos 1056 y 1079 del Cédigo de Comercio Colombiano).

vi. Incumplimiento de la carga de demostrar la cuantia de la pérdida.
La ley que rige el contrato de seguro, especificamente el articulo 1077 del Cdédigo de Comercio

colombiano, sefiala la carga de la prueba que deben soportar las partes, estableciendo para el beneficiario
reclamante la carga de demostrar la ocurrencia del riesgo asegurado del cual deriva el eventual derecho a
ser indemnizado y la cuantia de la pérdida que se pretende, cosa que para el caso en estudio no se cumple,
siempre que si bien se presenta por los demandantes la solicitud de indemnizacion a la aseguradora, estos
no han probado siquiera de manera sumaria la suma del perjuicio alegado.
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Nos oponemos adicionalmente a la estimacion de la cuantia de los perjuicios realizados por la parte
demandante, pues tal como lo ha manifestado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
en jurisprudencia reiterada, el reclamante debe probar la existencia y certeza de los perjuicios reclamados,

cosa que no ocurre para el caso en concreto.

Respecto a esto, se observa como quienes reclaman incumplen con la carga probatoria que la ley les
impone, esto, siempre que se extrafian las pruebas para que se demuestre la responsabilidad de nuestro
asegurado en cuanto a la ocurrencia del siniestro, y las pruebas que respalden las pretensiones referentes a

la cuantia reclamada.

Es de sefialar, que en lo que se refiere a la demostracion de la ocurrencia del siniestro, no le basta a quien
reclama probar que existioé un incidente, debe probar que el mismo se enmarca dentro de la cobertura del

seguro, para poderlo afectar, cosa que para el caso en concreto no sucede.

IV. Objecion al Juramento Estimatorio:

Manifiesto al Sefior (a) Juez que objeto la estimacion de perjuicios presentada por los demandantes,

para lo cual especifico razonadamente la inexactitud que se le atribuye a cada concepto:

1. Frente al perjuicio patrimonial reclamado:

Se trata de una estimacion infundada en la medida que no hay prueba que acredite que el reclamante en
efecto sufrio los perjuicios patrimoniales alegados, en ese sentido la suma pretendida por carecer de

certeza y de juridicidad, no puede ser cuantificable.

Para que un perjuicio sufrido por determinada persona tenga entidad o valor estimable es necesario que el
mismo sea real y cierto, de lo contrario se trata de una simple elucubracion que carece de sustento, en
cuanto que lo que no existe no puede medirse. De ahi que el valor asignado al supuesto dafio sufrido no

pueda hacer prueba del mismo ni pueda ser tenido en cuenta por el Sefor (a) Juez.

Lo anterior, teniendo en cuenta que se ve como la parte actora cuantifica unos presuntos perjuicios
patrimoniales, los cuales carecen de soporte probatorio alguno que los respalde. Ha sido clara la
jurisprudencia nacional al respecto, al establecer que para ser indemnizable el perjuicio alegado debe ser
actual y cierto y que la carga de demostrarlo reposa en cabeza de aquel que lo alega, cosa que se extraiia

en lo absoluto en este proceso.

Como se menciond ya, el lucro cesante que se pretende se indemnice no tiene prueba alguna que soporte
su existencia, pues la victima al momento del siniestro era una menor de edad que no percibia ingresos y
tal como lo ha manifestado la Corte respecto al lucro derivado de la muerte de menores “el comentado
planteamiento, por ende, se acerca mas a la formulacion de un mero “suerio de ganancia”, que por ser

hipotético y eventual, no es susceptible de resarcimiento, de lo que se sigue la improcedencia del
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analizado pedimento.” (CSJ; SC sent de 10 de mayo de 2016; MP ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO; exp 05001-31-03-012-2006-00234-01)

Contestacion al llamamiento en garantia

I. A las pretensiones del llamamiento en garantia.

Me opongo a todas las pretensiones, como quiera que carecen de fundamento juridico y asidero factico,
por consiguiente, al desestimar todas y cada una de las declaraciones, peticiones y condenas impetradas,
tanto principales como subsidiarias, solicito que se condene al llamante en garantia en costas y agencias

en derecho.

1I. A los hechos del llamamiento en garantia.

Paso a pronunciarme expresamente sobre los hechos del llamamiento en garantia siguiendo el orden alli

expuesto:

AL PRIMERO: El presente numeral contiene varias menciones las cuales son ajenas a mi representada,

por lo que nos acogemos a lo que resulte probado en el proceso.

Ahora bien, se observa en la poéliza aportada por la llamante que la vigencia de la misma estaba
comprendida entre el 20 de marzo del 2016 al 20 de marzo de 2018, por lo que teniendo en cuenta que el
incidente sucedid el 17 de diciembre de 2015, tal como lo relatan en la demanda, el mismo ocurrid antes
de la vigencia por la que se nos pretende llamar en garantia, motivo por el que el incidente no tiene

cobertura por el seguro.

AL SEGUNDO: El presente numeral contiene varias menciones las cuales son ajenas a mi representada,

por lo que nos acogemos a lo que resulte probado en el proceso.

Ahora bien, se observa en la poliza aportada por la llamante que la vigencia de la misma estaba
comprendida entre el 20 de marzo del 2016 al 20 de marzo de 2018, por lo que teniendo en cuenta que el
incidente sucedid el 17 de diciembre de 2015, tal como lo relatan en la demanda, el mismo ocurrid antes
de la vigencia por la que se nos pretende llamar en garantia, motivo por el que el incidente no tiene

cobertura por el seguro.

AL TERCERQO: FEl presente numeral contiene varias menciones las cuales son ajenas a mi representada,

por lo que nos acogemos a lo que resulte probado en el proceso.

Ahora bien, se observa en la poéliza aportada por la llamante que la vigencia de la misma estaba
comprendida entre el 20 de marzo del 2016 al 20 de marzo de 2018, por lo que teniendo en cuenta que el
incidente sucedid el 17 de diciembre de 2015, tal como lo relatan en la demanda, el mismo ocurrid antes
de la vigencia por la que se nos pretende llamar en garantia, motivo por el que el incidente no tiene

cobertura por el seguro.
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AL CUARTO: El presente numeral contiene varias menciones las cuales son ajenas a mi representada,

por lo que nos acogemos a lo que resulte probado en el proceso.

Ahora bien, se observa en la poliza aportada por la llamante que la vigencia de la misma estaba
comprendida entre el 20 de marzo del 2016 al 20 de marzo de 2018, por lo que teniendo en cuenta que el
incidente sucedid el 17 de diciembre de 2015, tal como lo relatan en la demanda, el mismo ocurrid antes
de la vigencia por la que se nos pretende llamar en garantia, motivo por el que el incidente no tiene

cobertura por el seguro.

AL QUINTO: NO ES UN HECHO DEL LLAMAMIENTO. Lo mencionado en el presente numeral
corresponde a una apreciacion subjetiva del llamante la que ademas hace parte de las pretensiones del

llamamiento, motivo por el que de existir debera ser probado en el proceso.

AL SEXTO: NO ES CIERTO. Ademas de no ser un hecho del llamamiento sino una pretension del
mismo, ademas de las demas condiciones del contrato, se observa en la poliza aportada por la llamante
que la vigencia de la misma estaba comprendida entre el 20 de marzo del 2016 al 20 de marzo de 2018,
por lo que teniendo en cuenta que el incidente sucedio el 17 de diciembre de 2015, tal como lo relatan en
la demanda, el mismo ocurrié antes de la vigencia por la que se nos pretende llamar en garantia, motivo

por el que el incidente no tiene cobertura por el seguro.

I11. Excepciones de mérito a las pretensiones de l1a demanda.

Solicito al Sefior (a) Juez que al momento de dictar sentencia, ademds de pronunciarse sobre las
excepciones que no habiéndose propuesto se logren probar a lo largo del proceso (Art. 282 C.G.P.),

declare prosperas las excepciones que enseguida enuncio.

i. Ausencia de responsabilidad del asegurado.

Ante la presencia de esta accion, por la que los demandantes pretenden se les indemnice como
consecuencia de la muerte de la joven LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ (Q.E.P.D), es necesario
hacer énfasis en que, para que dicha pretension prospere y derive ésta en una indemnizacion, es necesario
que se presenten los elementos de la esencia de la responsabilidad civil extracontractual, los cuales tal
como se ha reconocido por la doctrina y jurisprudencia, por ser esenciales deben estar presentes todos en
el hecho que se reclama, y a falta de uno de estos no se podra concluir entonces existe responsabilidad

civil extracontractual y consecuentemente no habra lugar a una indemnizacion por dicho aspecto.

De esta forma, establece el Codigo Civil colombiano en su articulo 2341 que “el que ha cometido un
delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena

principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido.”

Es asi como se establece, que los elementos de la esencia de la responsabilidad civil extracontractual son:
1. El hecho contrario a derecho; 2. La imputabilidad; 3. El dafo, y; 4. La relacidon causal; elementos con

los que a falta de uno siquiera no se puede referir a dicha institucion.
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Para que una conducta sea generadora de responsabilidad civil extracontractual, es necesario que exista un
hecho contrario a derecho; que como consecuencia del hecho se presente un dafio a la victima; y que entre

el hecho culposo y el dafio exista un vinculo de causalidad.

Respecto a esto, ha seflalado de manera reiterada “la Corte Suprema de Justicia a partir de la Sentencia

del 26 de Septiembre de 2002, MP Dr. Jorge Santos Ballesteros, exp 6878, que:

“ 3. El fundamento de la exigencia del nexo causal entre la conducta y el daiio no solo lo da el sentido
comun, que requiere que la atribucion de consecuencias legales se predique de quien ha sido el autor del
dario, sino el articulo 1616 del Codigo Civil, cuando en punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles
al tiempo del acto o contrato, seiiala que si no se puede imputar dolo al deudor, éste responde de los
primeros cuando son “‘consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la obligacion o de
haberse demorado su cumplimiento”. Por lo demdas, es el sentido del articulo 2341 ib. el que da la pauta,
Jjunto al anterior precepto, para predicar la necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil, cuando
en la comision de un “delito o culpa” — es decir, de acto doloso o culposo- hace responsable a su autor,
en la medida en “que ha inferido” dario a otro.

Pero si hay consenso en la necesidad de esa relacion causal, la doctrina, acompanada en este punto de
complejas disquisiciones filosoficas, no ha atinado en ponerse de acuerdo sobre qué criterios han de
seguirse para orientar la labor del investigador — jueces, abogados, partes- de modo que con certidumbre
pueda definir en un caso determinado en el que confluyen muchas condiciones y antecedentes, cuadl o
cuales de ellas adquieren la categoria de causa juridica del dario. Pues no ha de negarse que de nada
sirve el punto de vista naturalistico, conocido como teoria de la equivalencia de las condiciones
-defendida hace algun tiempo y hoy abandonada en esta materia-, segun el cual todos los antecedentes o
condiciones (v aun las ocasiones), tienen ontologicamente el mismo peso para la produccion del
resultado’. Semejante posicion deja en las mismas al investigador, pues si decide mentalmente suprimir
uno cualquiera de los antecedentes, con seguridad llegarda a la conclusion de que el resultado no se
hubiera dado, a mas de la necesaria arbitrariedad en la eleccion de la condicion a suprimir, dado que no
ofrece la teoria criterios concretos de escogencia.

De las anteriores observaciones surgio la necesidad de adoptar otros criterios mas individualizadores de
modo que se pudiera predicar cudl de todos los antecedentes era el que debia tomar en cuenta el derecho
para asignarle la categoria de causa. Teorias como la de la causa proxima, la de la causa preponderante
o de la causa eficiente —que de cuando en cuando la Corte acogio- intentaron sin éxito proponer la
manera de esclarecer la anterior duda, sobre la base de pautas especificas (la ultima condicion puesta
antes del resultado daiioso, o la mas activa, o el antecedente que es principio del cambio, etc). Y hoy, con
la adopcion de un criterio de razonabilidad que deja al investigador un gran espacio, con la precision
que mas adelante se hard cuando de asuntos técnicos se trata, se asume que de todos los antecedentes y
condiciones que confluyen a la produccion de un resultado, tiene la categoria de causa aquél que de
acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun, la logica de lo razonable) sea el mas
“adecuado”, el mas idoneo para producir el resultado, atendidas por lo demadas, las especificas
circunstancias que rodearon la produccion del daiio y sin que se puedan menospreciar de un tajo
aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de que
normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo. En fin, como se ve, la gran elasticidad del
esquema conceptual anotado, permite en el investigador una conveniente amplitud de movimiento. Pero
ese criterio de adecuacion se lo acompario de un elemento subjetivo que le valio por parte de un sector de
la doctrina criticas a la teoria en su concepcion cldsica (entonces y ahora conocida como de la

4 CSJ. Sala de Casacion Civil. Sent 9 de julio de 2012. MP Ariel Salazar Ramirez. Exp 11001 - 3103 - 006 - 2002 - 101 - 01.
5CS]. Sala de Casacién Civil. Sent 9 de julio de 2012. MP Ariel Salazar Ramirez. Exp 11001 - 3103 - 006 - 2002 - 101 - 01.
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“causalidad adecuada”), cudl es el de la previsibilidad, ya objetiva o subjetivamente considerada. Mas,
dejando de lado esas honduras, toda vez que su entronque con la culpa como elemento subjetivo es
evidente, y éste es tema que no se toca en el recurso, el criterio que se expone y que la Corte acoge, da a
entender que en la indagacion que se haga -obviamente luego de ocurrido el dario (la amputacion de la
pierna)- debe realizarse una prognosis que dé cuenta de los varios antecedentes que hipotéticamente son
causas, de modo que con la aplicacion de las reglas de la experiencia y del sentido de razonabilidad a
que se aludio, se excluyan aquellos antecedentes que solo coadyuvan al resultado pero que no son
idoneos per se para producirlos, y se detecte aquél o aquellos que tienen esa aptitud.

Sin embargo, cuando de asuntos técnicos se trata, no es el sentido comun o las reglas de la vida los
criterios que exclusivamente deben orientar la labor de busqueda de la causa juridica adecuada, dado
que no proporcionan elementos de juicio en vista del conocimiento especial que se necesita, por lo que a
no dudarlo cobra especial importancia la dilucidacion técnica que brinde al proceso esos elementos
propios de la ciencia —no conocidos por el comun de las personas y de suyo solo familiar en menor o
mayor medida a aquellos que la practican- y que a fin de cuentas dan, con cardacter general, las pautas
que ha de tener en cuenta el juez para atribuir a un antecedente la categoria juridica de causa. En otras
palabras, un dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un testimonio de la misma indole, entre
otras pruebas, podran ilustrar al juez sobre las reglas técnicas que la ciencia de que se trate tenga
decantadas en relacion con la causa probable o cierta de la produccion del dario que se investiga. Asi,
con base en la informacion suministrada, podra el juez, ahora si aplicando las reglas de la experiencia
comun y las propias de la ciencia, dilucidar con mayor margen de certeza si uno o varios antecedentes
son causas o, como decian los escolasticos, meras condiciones que coadyuvan pero no ocasionan. De la
misma manera, quedara al abrigo de la decision judicial, pero tomada con el suficiente conocimiento
aportado por esas pruebas técnicas a que se ha hecho alusion, la calificacion que de culposa o no se dé a
la actividad o inactividad del profesional, en tanto el grado de diligencia que le es exigible se sopesa y
determina, de un lado, con la probabilidad de que el riesgo previsto se presente o no y con la gravedad
que implique su materializacion, y de otro, con la dificultad o facilidad que tuvo el profesional en evitarlo
o disminuirlo, asuntos todos que, en punto de la ciencia médica, deben ser proporcionados al juez a
efectos de ilustrarlo en tan especiales materias.”

También, se ha manifestado en jurisprudencia reciente indicando (Corte Suprema de Justicia. Sala de

Casacion Civil. Sent 30 Sept 2016. MP Ariel Salazar Ramirez) que:

“El dano juridicamente relevante debe ser atribuido al agente como obra suya, pero no como simple
causalidad natural, sino como mecanismo de imputacion de la accion (o inactividad) a un sujeto. No
puede desconocerse que la ‘causalidad natural’ es uno de los elementos que el juez suele tomar en cuenta
para hacer la labor de atribucion de un hecho a un sujeto; sin embargo, la valoracion de un hecho como
causa fisica de un efecto es solo un aspecto de la imputacion.

La imputacion, por tanto, parte de un objeto del mundo material o de una situacion dada pero no se
agota en tales hechos, sino que se configura al momento de juzgar: el hecho juridico que da origen a la
responsabilidad extracontractual solo adquiere tal estatus en el momento de hacer la atribucion.

El imputante, al aislar una accion entre el flujo causal de los fenomenos, la valora, le imprime sentido
con base en sus preconcepciones juridicas, y esa valoracion es lo que le permite seleccionar un hecho
relevante segun el sistema normativo para efectos de cargarlo a un agente como suyo y no a otra causa.

Por tal razon, la causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra jurisprudencia como
explicacion para la atribucion de un daiio a la conducta de un agente, debe ser entendida en términos de
‘causa juridica’ o imputacion, y no simplemente como un nexo de causalidad natural. (HANS KELSEN,
Teoria Pura del Derecho. México: Porrua, 2009. p. 90)
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La ‘causa juridica’ o imputacion es el razonamiento por medio del cual se atribuye el resultado darioso a
un agente a partir de un marco de sentido juridico. Mediante la imputacion del hecho se elabora un
Juicio que permite considerar a alguien como artifice de una accion (u omision), sin hacer aun ningun
Juicio de reproche. «A través de un acto semejante se considera al agente como autor del efecto, y éste,
junto con la accion misma, pueden imputarsele, cuando se conoce previamente la ley en virtud de la cual
pesa sobre ellos una obligacion». (IMMANUEL KANT, Op. cit. p. 30)

A partir de entonces la conducta a la que se atribuye la consecuencia lesiva asume el significado de
hecho juridicamente relevante imputable a un agente que tenia el deber de actuar de acuerdo con la
funcion que el ordenamiento le asigna (imputatio facti), pero aun no se dice nada sobre como debio ser
esa accion u omision (imputatio iuris), ni sobre cudl es la consecuencia juridica que ha de imponerse en
virtud de la constatacion del supuesto de hecho previsto en la norma (applicatio legis).

Los datos provenientes de la percepcion directa tales como la presencia de una persona en un lugar y
momento determinado, la exteriorizacion de sus acciones, la tenencia de objetos, la emision de sonidos,
la lesion a otra persona corpore corpori o bien mediante instrumentos, etc., son eventos o estados de
cosas que se pueden probar directamente porque producen sensaciones. Pero la valoracion de tales
situaciones como hechos juridicamente relevantes, es decir dotados de significado para el juzgador, y su
relacion de sentido juridico con el resultado darioso, son juicios de imputacion que no se prueban
directamente, sino que se atribuyen y se valoran mediante inferencias racionales, presunciones judiciales
o indicios.

Para establecer si una conducta (activa u omisiva) se puede atribuir a un agente hay que partir de
categorias juridicas como el deber de actuar, las acciones y omisiones relevantes, la posicion de garante,
el concepto de ‘guardian de la cosa’, las obligaciones de seguridad, etc. (que no llevan implicitos juicios
de reproche), las cuales no se constatan directamente sino que se atribuyen a partir de un marco de
sentido juridico que permite la construccion de pruebas inferenciales.

Para que el juez declare que un hecho es obra de un agente, deberd estar probado en el proceso (sin
importar a quien corresponda aportar la prueba), que el hecho desencadenante del dario ocurrio bajo su
esfera de control y que actuo o dejo de actuar teniendo el deber juridico de evitar el danio. El juicio de
imputacion del hecho quedard desvirtuado si se demuestra que el demandado no tenia tal deber de
actuacion.

Por supuesto que la causalidad natural desemperiara un papel importante en los eventos en los que se
debate una responsabilidad directa por accion, en cuyo caso la atribucion del hecho al convocado a
Juicio se podria refutar si se demuestra que su conducta no produjo el dario (no teniendo el deber juridico
de evitarlo), sino que éste se debio a una causa extraiia a su obrar, como por ejemplo un caso fortuito, el
acto de un tercero o el acto de la propia victima.”

Por lo anterior, se observa que si bien la muerte de la joven LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ
(Q.E.P.D), se da presuntamente como consecuencia del accidente de transito que da origen a este proceso,
dicha circunstancia sucedié como consecuencia exclusiva de la culpa de la victima, la cual queda
codificada con la hipotesis 409, motivo por el que no le es imputable la responsabilidad al conductor o
propietario del vehiculo de placas SZW 748 y tampoco habra lugar a la afectacion de seguro alguno,
pues, sin la actuacion imprudente y contraria a las normas de transito por parte de la victima no hubiese
estado presente, el perjuicio aqui alegado no hubiese sucedido nunca, por lo que en palabras de la Corte,
el hecho que el incidente se haya dado en el marco de un accidente de transito que involucro el vehiculo
de placas SZW 748, debe entenderse como una “mera condicion que coadyuva pero que no ocasiona” el

dafio, pues como se menciond, la participacion de LAURA ALEJANDRA HERNANDEZ contribuy6 de
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manera adecuada en la causacion del evento, concluyéndose asi que no existe hecho contrario a derecho
de parte del conductor del vehiculo de placas SZW 748, y por tanto, tampoco existe nexo de causalidad,
por lo que no le es imputable a éste responsabilidad civil extracontractual alguna y consecuencialmente,

no se puede afectar entonces la cobertura de contrato de seguro alguno.

ii. Ausencia de prueba del perjuicio alegado:

Se observa como la parte actora cuantifica unos presuntos perjuicios patrimoniales, los cuales carecen de
soporte probatorio alguno que los respalde. Ha sido clara la jurisprudencia nacional al respecto, al
establecer que para ser indemnizable el perjuicio alegado debe ser actual y cierto y que la carga de

demostrarlo reposa en cabeza de aquel que lo alega, cosa que se extrafia en lo absoluto en este proceso.

En lo que se refiere a las pretensiones por concepto de lucro cesante, se ve como los demandantes (madre
y hermano) pretenden se les reconozca un lucro cesante inexistente, esto, en la medida que la victima al
momento de su muerte no generaba ingreso alguno y no hay prueba que conduzca a concluir que si lo

hubiese percibido, el destino del mismo o parte del mismo hubiese sido dirigido a los aca reclamantes.

Respecto al lucro, en palabras de la Corte, “Este rubro indemnizatorio no puede concebirse como un item
hipotético o eventual, pues por su naturaleza es un daiio cierto que solo puede ser reconocido cuando su
existencia y cuantia se acredita mediante prueba directa, extremo que se logra demostrando la
imposibilidad de realizar una determinada actividad rentada o la disminucion transitoria de la misma.”,
cosa que para el caso en estudio no se prueba. (Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso
Administrativo. Seccion Tercera. Diciembre 4 de 2006. Consejero ponente: Dr. Mauricio Fajardo Gémez;
Sentencia Corte Suprema de Justicia. Septiembre 9 de 2010. Exp:17012- 3103-001-2005-00103-01. MP
William Namén.)

13

Asi mismo, ha establecido la Corte respecto al lucro derivado de la muerte de menores que; “el
comentado planteamiento, por ende, se acerca mas a la formulacion de un mero “suefio de ganancia”,
que por ser hipotético y eventual, no es susceptible de resarcimiento, de lo que se sigue la improcedencia
del analizado pedimento.” (CSJ; SC sent de 10 de mayo de 2016; MP ALVARO FERNANDO GARCIA

RESTREPO; exp 05001-31-03-012-2006-00234-01)
De igual forma forma, se ha reiterado que:

“La sola existencia de la persona humana, no permite aseverar que ella, en un momento dado de su vida,
la mayoria de edad o cualquier otro, fuera a ser econdémicamente productiva y, mucho menos, calcular el

monto de los réditos que hubiera percibido.

7.5. Llegados a este punto, pertinente es memorar que ‘“‘[e/n tratandose del daiio, y en
singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la certeza del detrimento, o sea, su verdad, existencia
u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante

como presupuesto ineluctable de la condena con pruebas idoneas en su entidad y extension”; y que “la
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Jurisprudencia de esta Corte cuando del dario futuro se trata y, en particular, del lucro cesante futuro, ha
sido explicita ‘en que no es posible aseverar, con seguridad absoluta, como habrian transcurrido los

acontecimientos sin la ocurrencia del hecho’, acudiendo _al propdsito _de determinar ‘un_minimo de

razonable certidumbre’_a_‘uicios de probabilidad objetiva’ v _‘a un prudente sentido restrictivo cuando

en sede litigiosa, se trata de admitir la existencia material del lucro cesante y de efectuar su valuacion

pecuniaria, haciendo particular énfasis en que procede la reparacion de esta clase de dario en la medida

en_que obre en_autos. a disposicion del proceso. prueba concluyente en orden a acreditar la verdadera

entidad de los mismos v _su_extension cuantitativa, lo que significa rechazar por principio conclusiones

dudosas o contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener. apovadas tales conclusiones
en_simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios cdalculos que no pasan de ser especulacion teorica, v

no_en probabilidades objetivas demostradas con el rigor debido’ (cas. civ. sentencia de 4 de marzo de
1998, exp. 4921)” (CSJ SC del 9 de septiembre de 2010, Rad. n.° 2005-00103-01; se subraya).”

Esto, se ha establecido a partir de los preceptos que delimitan la estimacion del perjuicio material, en los

que la Corte en jurisprudencia reiterada ha manifestado lo siguiente:

“5.2.  Clasificacion.

5.2.1. A términos del articulo 1613 del Codigo Civil, “/lJa indemnizacion de perjuicios comprende el
dario emergente y el lucro cesante”, entendiéndose, segun el articulo 1614 de la misma obra, por el
primero, “el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido la obligacion o de haberse
cumplido imperfectamente, o de haberse retardado su cumplimiento” y, por el segundo, “la ganancia o

provecho que deja de reportarse a consecuencia’ de similares circunstancias.

5.2.2. En palabras de la Corte, “(...) ‘[e]l daiio emergente abarca la pérdida misma de elementos
patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el futuro sean necesarios y el
advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata de deducirse la responsabilidad, en

tanto que el lucro cesante, cual lo indica la expresion, esta constituido por todas las ganancias ciertas

que han dejado de percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento de hecho’, como ha
sido el criterio de esta Corporacion (Se subraya. Sent. del 29 de septiembre de 1978)” (CSJ, SC del 28 de
junio de 2000, Rad. n.° 5348).

(...)
7. Lucro cesante.
7.1. El dafio resarcible, como ya se puntualizd, en todos los casos, debe ser cierto, premisa igualmente

aplicable al supuesto de las ganancias futuras, malogradas como consecuencia del hecho culposo.

La Corte, de vieja data, tiene sentado que “[t/anto la jurisprudencia como la doctrina admiten que el

perjuicio debe ser reparado en toda la extension en que sea cierto. No solo el perjuicio actual es cierto,

sino_tambien el perjuicio futuro; pero no lo es el perjuicio simplemente hipotético. La jurisprudencia
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al mismo titulo que el perjuicio actual” (CSJ, SC del 29 de mayo de 1954, G.J. T. LXXVII, pag., 712; se

subraya).

En tiempo mas reciente observd que “el dafio puede provectarse hacia el futuro a condicion de gue haya

motivos suficientes para esperar su ocurrencia; ello obedece a que la obligacion actual de reparar el

dario a cargo de quien es civilmente responsable debe comprender la indemnizacion de todos los

perjuicios que haya sufrido o pueda sufrir la victima que provengan de la culpa que se le imputa al

demandado, lo cual incluve aquellos que no se presentan de manera inmediata sino después, pero de los
que_existe la certeza de que sobrevendrdn. (...). Otra cosa es que el perjuicio futuro pueda ser cierto, o

eventual o incierto: el primero se configura si hay una probabilidad suficiente de su suceso; el segundo,

Si_ésta no se presenta y por lo mismo puede acaecer o no, unicamente aquél puede ser objeto de

resarcimiento, toda vez que justamente hay motivos valederos para prever que su llegada posterior va a
afectar necesariamente el patrimonio de la victima, por contera, no puede ser considerado como una

mera expectativa” (CSJ, SC del 10 de septiembre de 1998, Rad. n.° 5023; se subraya).

Luego reiterd, que “el daiio objeto de reparacion debe ser cierto, pero no necesariamente debe ser
actual, porque el dario cierto y futuro, como igualmente se ha sostenido, también es indemnizable, tal
como ocurre con las lesiones o secuelas que afectan la integridad fisica personal y exigen una atencion

médica o quirurgica. Estas lesiones o secuelas son el daiio mismo, por ende cierto. Desde luego que el

dario futuro, cierto e indemnizable es tal en tanto sea susceptible de avaluacion en el momento en que se

formula la pretension v sea desarrollo de un daiio presente. En cambio no es reparable el perjuicio

eventual o hipotético, por no ser cierto o no haber ‘nacido’, como dice la doctrina, dejando a salvo los

eventos de perdida de una probabilidad. De manera que es necesario no_confundir el perjuicio futuro

cierto con el eventual o hipotético, (...). En consideracion a lo expuesto, aparece claro que las lesiones

producidas _en la_integridad fisica de una persona son_indemnizables con _independencia de que hava

habido o no _atencion médica v la erogacion economica correlativa, pues se dan las condiciones que el

dafio debe reunir para que sea indemnizable, cuales son la afeccion de un interés propio (la integridad

fisica personal, para el caso), que sea cierto y que no haya sido reparado, ademds de la posibilidad

avaluativa, que para el caso es el costo de la atencion médica (CSJ, SC del 9 de agosto de 1999, Rad. n.°

4897; se subraya).

()

La Sala de Negocios Generales de esta Corporacion, mediante sentencia del 20 de noviembre de 1943,
respecto de las graves lesiones corporales sufridas por los “hermanos Valencia”, de 14 y 12 anos de edad
para el momento en que tuvieron ocurrencia los hechos que se las ocasionaron, revocé la condena al pago
de perjuicios materiales que en favor de ellos se habia impuesto en primera instancia, soportada en los

siguientes fundamentos:

www.carvajalvalekabogados.com
Avenida Carrera 9 No. 100-07 Oficina 504
Teléfono: (571) 6184266
Bogotda D.C.

23



Carvajal Valek

\/ Abogados

¢;Pero cudles deben ser, en el presente caso, las bases concretas de avaluacion de dafios patrimoniales?
En sentir de la Sala el caso contemplado no las suministra. Y por esta circunstancia los peritos no
obstante la sagacidad y brillantez de su exposicion, se encontraron impotentes para dar un avaluo
siquiera aproximado a la realidad objetiva.

Los jovenes Valencia son menores de edad que en la fecha del accidente cursaban estudios de segunda
ensefianza. No estudiaban todavia ninguna profesion ni arte lucrativos. Ellos nada producian en el
sentido economico. Estaban sostenidos por sus padres, sobre quienes si tuvieron que recaer graves danios
de todo género, que la Corte no puede entrar a estudiar por el inconveniente legal apuntado al comenzar
esta sentencia -no apelaron el proveido de primera instancia, se aclara-. Su vida era la del estudiante de
segunda ensenianza respecto del cual es aventurado predecir la profesion que va a elegir o la actividad de
donde devengara el sustento de la vida. Menos podra afirmarse que en tal profesion o en tal otra
actividad obtendran determinadas ganancias. Toda hipotesis en el particular pertenece al mundo del
futuro en que el porvenir de las personas esta envuelto por la densa niebla del misterio.

(...)

El dario futuro es indemnizable a condicion de que en el momento presente resulte cierto que se realizara.

Es_inadmisible conceder reparacion por pérdidas puramente futuras. Cualquier base que se fije serd

necesariamente produccion de la fantasia. Que_el sujeto lesionado hara en_el futuro esto o aquello. que

obtendrd ganancias en actividades y en formas determinadas, es una incognita que nadie tiene el poder

de adivinar. De consiguiente para que el perjuicio futuro sea avaluable requiere que aparezca como la
prolongacion cierta y directa de un estado de cosas actual susceptible de estimacion inmediata.

El que tiene una profesion u oficio: abogado, médico, agricultor, mecanico, etc., ejerce una actividad
productiva cuyos rendimientos actuales se conocen mds o menos exactamente. Muerta la persona o
inutilizada total o parcialmente para seguir trabajando y explotando la ocupacion de que vivia, la
ganancia o utilidad futura de la victima o del lesionado es susceptible de cdlculo y por ende de
avaluacion, teniendo por base cierta la utilidad actual. Mas el que todavia carece de ocupacion u oficio

productivo, como el menor de edad, que apenas estd recibiendo los primeros grados de instruccion, y que
ni_siquiera ha elegido la profesion u oficio a que consagrard su actividad economica, no ofrece elementos

,

que sirvan para deter ar las perdidas patrimoniales que en el porvenir recibird como consecuencia de

una relativa incapacidad. Nadie puede asegurar que la desfiguracion de la cara o el defecto funcional de
algun organo, le acarreard determinada pérdida concreta y cierta de dinero. ;Que la incapacidad le serd
fuente de grave quebranto moral? Convenido. Por ello se tratara de buscar el camino o la medida que
satisfaga aproximadamente el daiio moral. Y que la incapacidad seguramente le creara al sujeto en el
futuro escollos y dificultades que se iran a traducir en pérdida de oportunidades economicas y en
inferioridad de aptitudes para ganarse la vida y el sustento en campos que, por causa de las lesiones
sufridas, le quedaran prohibidos? Nadie se atreverd a negarlo. Mas lo dificil o lo imposible es adivinar
cudl va a ser ese campo vedado v cudles serdn las frustradas oportunidades (G.J. T. LVIL, pags. 234 a
242; se subraya).

De manera mas proxima, esta Sala de la Corte, siguiendo esa misma linea de pensamiento, en el caso del
fallecimiento de un menor de 9 afios de edad, coligié la improcedencia del lucro cesante pedido por sus
progenitores, sobre la base de que “la victima no estaba recibiendo ningun ingreso economico al
momento de su muerte” y que “su corta o exigua edad impedia (...), como lo entendio sin duda el
Tribunal, abrigar la posibilidad de dar cabida siquiera, como tema a considerar, al fenomeno de la
‘pérdida de oportunidad’, pues en verdad, ante tal circunstancia, el perjuicio seria meramente hipotético
o eventual, es decir ubicado en el campo de lo incierto” (CSJ, SC del 12 de septiembre de 1996, Rad. n.°

4792).
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Posteriormente insistié en el mismo criterio, al expresar:

“Quiere decir lo anterior que los perjuicios que son motivo de examen se reducen a dos: unos materiales,
consistentes en el lucro cesante que se origina por la muerte temprana de la menor (...), ante la
potencialidad productiva que se esperaba de ella dadas las condiciones de vida en que se desarrollaba su
existencia; y morales subjetivos (...).

(...) En lo que respecta a los materiales, observa la Corte que la muerte de la menor a la edad de 8 arios,
como aparece acreditado, no da lugar a la indemnizacion solicitada bajo el supuesto de la ayuda
economica que en el futuro recibirian sus padres, porque se trata apenas de un perjuicio eventual, en el
entendido de que ni siquiera habia tenido comienzo el sostenimiento economico para provectarlo como

proba-bilidad futura, como tampoco es dable asentar de manera anticipada que ese apoyo material iba a
darse, lo que equivale a decir que el perjuicio descrito en la demanda tiene la caracteristica de ser

meramente hipotético, obvio que amén de que no_se puede prever la futura capacidad economica de la
persona fallecida, tampoco se puede deducir que, aun de suponerse, los resultados de la misma tendrian

la destinacion especifica de favorecer a la madre demandante (CSJ, SC del 7 de septiembre de 2001,
Rad. n.° 6171; se subraya).” (CSJ; SC sent de 10 de mayo de 2016; MP ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO; exp 05001-31-03-012-2006-00234-01)

Por lo que se observa como los perjuicios reclamados no se encuentran probados, y ante la ausencia de
prueba de la certeza de los mismos, se hace un imposible juridico y factico acceder a las pretensiones de

la actora.

iii. Limitacion del amparo v de la cobertura:

El contrato de seguro es un acto juridico por virtud del cual el Asegurador asume un riesgo que le
transfiere el Tomador, a cambio del pago de un precio o prima. Asi las cosas, los riesgos que asume el
Asegurador, deben estar claramente determinados en el contrato de seguro, por cuanto es la realizacion de
los mismos, y no de otros, lo que constituye siniestro en los términos del contrato, y lo que da lugar al

nacimiento de la obligacion condicional estipulada a cargo de la Compaiia Aseguradora.

Asi lo establecen los articulos 1047 numeral 9 y 1072 del C de Co. al sefalar:

Articulo 1047 numeral 9 del Codigo de Comercio: “La pdliza de seguro debe expresar
ademas de las condiciones generales del contrato: (...) 9. Los riesgos que el asegurador

toma a su cargo.”

Articulo 1072 del Cédigo de Comercio: “Se denomina siniestro la realizacion del riesgo

asegurado.”

Ahora bien, se ve como la llamante en garantia pretende que se nos vincule al proceso con base en la
poliza que aporta con el escrito del llamamiento en garantia, la cual como se ve tiene una vigencia
posterior a la de la fecha del incidente que da origen al proceso, motivo por el que no es posible activar la

misma para cubrir un siniestro anterior a la vigencia de la misma.
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Respecto a esto, se observa como el articulo 1073 del coédigo de comercio establece que:

“Si el siniestro, iniciado antes y continuado después de vencido el término del seguro, consuma la pérdida
o deterioro de la cosa asegurada, el asegurador responde del valor de la indemnizacion en los términos del

contrato.

Pero si se inicia antes y continlia después que los riesgos hayan principiado a correr por cuenta del

asegurador, éste no sera responsable por el siniestro.”

Por lo anterior, se ve como no es imputable a la pdliza por la que se nos llama en garantia el siniestro que

se reclama.

iv. Prescripcion:

En los términos de los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, es menester verificar que cualquier
cobertura que otorgue la Poliza expedida por mi representada sobre los hechos acaecidos, se extingue por
prescripcion, razon por la cual, aun cuando se rechazara el reconocimiento de las excepciones formuladas
contra la demanda, no habria lugar a que se llegue a proferir condena en contra de LIBERTY SEGUROS
S.A., en virtud de la cobertura otorgada por el contrato de seguro que ha motivado su vinculacion al

presente proceso.

En efecto, en relacion con el término de prescripeion de las acciones que surgen del contrato de seguro, el

articulo 1081 del Codigo de Comercio establece:

“La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo

rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos arios vy empezard a correr desde el momento en_que el interesado

haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco anos, correrd contra toda clase de personas y empezarad a

contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no podrdn ser modificados por las partes” (Subraya fuera del texto). ¢

En consecuencia, conforme todo lo sefalado, debe tenerse presente que la fecha a partir de la cual empezo
a correr el término de prescripcion, es aquella en la cual la llamante esto sucedio desde que la victima
reclamo al llamante de manera extrajudicial por los hechos sucedidos el 17 de diciembre de 2015, motivo
por el que, al momento de presentarse el llamamiento en garantia, la accion en contra de la aseguradora

habia prescrito.
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La aseguradora no es solidariamente responsable con el tomador. Esto encuentra fundamento en el hecho
que las obligaciones de uno y otro son independientes y no cumplen entonces los requisitos para que esta

figura opere.

Lo anterior, encuentra fundamento legal en el articulo 1569 del Codigo Civil colombiano, el cual sefiala
que “la cosa que se debe solidariamente por muchos o a muchos, ha de ser una misma, aunque se deba de
diversos modos; por ejemplo, pura y simplemente respecto de unos, bajo condicion o a plazo respecto de

otros.” (subraya fuera de texto).

Con esto, se observa como la obligacion derivada del contrato de seguro es independiente a la del
tomador o asegurado y no se puede entender como “una misma”. Si bien el tomador transfiere un riesgo a
la aseguradora, no se puede concluir que estos son solidariamente responsables en el entendido que el
contrato de seguro esta encuadrado en los limites de cobertura sefialados en el contrato y por tanto no
puede concluirse bajo ninglin aspecto, que el deudor puede reclamar la totalidad de la eventual deuda del
tomador a la aseguradora, toda vez que esta tltima sélo estara obligada a responder segtin los términos del

contrato contraido (articulos 1056 y 1079 del Cddigo de Comercio Colombiano).

V1. lncumpiimiento ae id Arga ade acmo d d 1anua ae 1a peraiaa
La ley que rige el contrato de seguro, especificamente el articulo 1077 del Codigo de Comercio
colombiano, sefiala la carga de la prueba que deben soportar las partes, estableciendo para el beneficiario
reclamante la carga de demostrar la ocurrencia del riesgo asegurado del cual deriva el eventual derecho a
ser indemnizado y la cuantia de la pérdida que se pretende, cosa que para el caso en estudio no se cumple,
siempre que si bien se presenta por el llamante en garantia la solicitud de indemnizacion a la aseguradora,
estos no han probado siquiera de manera sumaria la suma del perjuicio alegado.

Nos oponemos adicionalmente a la estimacion de la cuantia de los perjuicios realizados por la llamante en
garantia, pues tal como lo ha manifestado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en
jurisprudencia reiterada, el reclamante debe probar la existencia y certeza de los perjuicios reclamados,

cosa que no ocurre para el caso en concreto.

Respecto a esto, se observa como quienes reclaman incumplen con la carga probatoria que la ley les
impone, esto, siempre que se extrafian las pruebas para que se demuestre la responsabilidad de nuestro
asegurado en cuanto a la ocurrencia del siniestro, y las pruebas que respalden las pretensiones referentes a

la cuantia reclamada.

Es de sefialar, que en lo que se refiere a la demostracion de la ocurrencia del siniestro, no le basta a quien
reclama probar que existi6 un incidente, debe probar que el mismo se enmarca dentro de la cobertura del

seguro, para poderlo afectar, cosa que para el caso en concreto no sucede.

IV.  Pruebas:
1) Documentales:

i.  Poder a mi conferido por LIBERTY SEGUROS S.A. que obra en el expediente.
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ii.  Certificado de Existencia y Representacion Legal de LIBERTY SEGUROS S.A. que

obra en el expediente.
iii.  Los que obran en la demanda.
iv.  Los que obran con la contestacion de la demanda.

v.  Los que obran en el llamamiento.

vi.  Consulta RUNT vehiculo de placas SZW 748 que obra en el expediente.

vii.  Presentacion SOAT Fasecolda que obra en el expediente.

viii.  Caratula de la poliza 155837 por la que se nos vincula al proceso como llamada en

garantia.

2) Declaracién de parte:

- Solicito al Sefior (a) Juez se sirva fijar fecha y hora para la practica de diligencia de interrogatorio

de parte al llamante en garantia, para que respondan las preguntas que en forma oral o por escrito

formularé en relacion con los hechos y pretensiones materia del presente proceso. Podran ser

citados en la direccion de notificaciones sefialada en el llamamiento en garantia.

V1. Anexos:

Documentos citados en el acapite de pruebas y que obran en el expediente.

VII. Notificaciones:

La llamante en garantia recibira notificaciones en la direccion indicada en el llamamiento en garantia.

Mi representada, LIBERTY SEGUROS S.A. ., recibira notificaciones en la Calle 72#10-07 piso 7 de la

ciudad de Bogota y en el correo CO-NOTIFICACIONESJUDICIALES@libertyseguros.co.

Por mi parte recibiré notificaciones en la Avenida Carrera 9 No. 100 — 07 of 504 de la ciudad de Bogota

D.C., en la secretaria de su Despacho y en el correo electronico meg@carvajalvalekabogados.com.

Del Sefior (a) Juez,

Respetuosamente;

ARVAJAL GARCIA
92009 DE Bogota D.C.
flel C. S. dela J.

. 80.18
. 1684
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