Sefior

JUEZ PRIMERO (01) CIVIL DEL CIRCUITODE SOACHA CUNDINAMARCA.
E.S.D.

REF: PROCESOEJECUTIVOde BANCOLOMBIA S.A. contra OSCAR
HERNAN RESTREPO MELO No. 2020-0075

URIEL ANDRIO MORALES LOZANO, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, obrando en mi calidad de apoderado
de la Entidad demandante, dentro del término de Ley, por medio del presente escrito
procedo a interponerrecurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
contra el auto del 18 de Marzo de 2021 por medio del cual se ordena notificar
conforme a los articulos 291 y SS del CGP de conformidad con los siguientes
razones:

Inicialmente me permito manifestarle al Despacho que el Decreto 806 de 2020 fue
expedido dentro del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica
declarado en todo el pais, por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia; teniendo en cuentaloreferido, en el articulo 8 del mencionado, se establecio
que: “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio”.
(Subrayado fuera de texto)

Teniendoen cuentalo anteriory que el Decreto se expidié para agilizarlos procesos
judiciales y teniendo en cuenta que no hay atencién presencial a menos que se
realice con cita previa; no le asiste razén al Juzgado pues no existirian causales de
nulidad notificando el auto que libré la orden de pago conforme al Decreto 806 de
2020, pues este establecio un tramite especial para llevar a cabo las notificaciones
gue los mencionados articulos 291 y s.s. del CGP; por tanto no existe fundamento
en el cual se diga que al no realizar las notificaciones genere nulidad, pues la
finalidad del Decreto como ya se puntualizo es agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencidén alos usuarios no desconocer el Estatuto Procesal.

Por los anteriores motivos estoy fundamentado mi peticion de REVOCAR la

decisiéon de notener por notificado al demandado y en lugar continuar con la etapa
procesal pertinente.

Del Sefior Juez, Atentamente
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