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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 128 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2017-00055-00 

DEMANDANTE: FRANKLIN ECCEHOMO RODRÍGUEZ GÓMEZ 
Apoderado: Julio Cesar Sánchez Lozano 
demandas@sanchezabogados.com.co 
demandassanchezabogados@gmail.com       

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a estudiar la procedencia del recurso de apelación. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 28 del 28 de marzo de 2022, mediante la 
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por el apoderado de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 28 del 28 de marzo de 2022, en el efecto suspensivo (Artículo 
243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 
Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: c3ad3bcd812f32406112f959b5de68119e437540aeef0557f2b3743fb02c2d63

Documento generado en 03/08/2022 02:11:32 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto de dos mil veintidós (2022)                                  

 
Auto Interlocutorio No. 724 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-007-2018-00046-00 

DEMANDANTE:  GLENN HUXLEY OGAZA MEZA Y OTROS 
Apoderado: Katherine Toro Mejía 
katherinetorom@gmail.com 
targabogadosyconsultores@gmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN  
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co   

ASUNTO: AUTO CORRIGE SENTENCIA.  

 

1. ANTECEDENTES. 
 

Mediante sentencia No. 130 del 12 de julio de 2022 este Juzgado accedió a las 
pretensiones de la demanda. No obstante, la parte demandante presentó escrito, 
dentro del término oportuno, solicitando la corrección del término de prescripción 
señalado tanto en la parte considerativa como en el numeral cuarto de la parte 
resolutiva del mencionado proveído, respecto del señor JAVIER ROSERO 
ECHEVERRY.  

 

2. CONSIDERACIONES.  

 

De la aclaración, corrección y/o adición de la sentencia.  

 

De conformidad con el artículo 286 del Código General del Proceso, aplicable por 
remisión expresa de la Ley 1437 de 2011, la corrección de providencias judiciales, 
procede en “cualquier tiempo” de oficio o a petición de parte, frente a “errores de 
tipo aritmético” en que haya incurrido el respectivo funcionario judicial, o también 
cuando en la providencia se incurra en yerro por “omisión o cambio de palabras 
o alteración de éstas” y siempre y cuando las mismas estén contenidas en la parte 
resolutiva o influyan en ella. 
 

Ahora bien, debe indicarse que bajo ninguna circunstancia la corrección de 
sentencias, puede dar lugar a reabrir el debate jurídico de fondo que tuvo lugar en 
la sentencia. 
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De otro lado, al tenor de lo dispuesto en el artículo 287 del Código General del 
Proceso, aplicable al presente asunto por remisión expresa de la Ley 1437 de 
2011, procede la adición de providencias judiciales dentro del término de su 
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte, frente a autos y sentencias en las cuales 
se haya omitido la resolución de cualquiera de los extremos de la litis, o de 
cualquier otro punto que de conformidad con la Ley debía ser objeto de 
pronunciamiento, omisión que debe ser suplida por el respectivo juez mediante 
sentencia o auto complementario. 

 

Finalmente, la aclaración de providencias, cuyo fundamento se ubica en el artículo 
285 del Código General del Proceso, se erige en un instrumento dado por el 
ordenamiento jurídico a las partes del proceso, e inclusive al propio juez, para 
lograr una mayor comprensión intersubjetiva de la decisión judicial en los eventos 
en que la misma se plasmen “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo 
de duda”, ello, amparado bajo el condicionamiento dispuesto en la misma norma y 
que consiste en que tales pasajes que se acusen de oscuros por los intervinientes 
en el proceso, deben constituirse en relevantes o esenciales para la determinación 
y alcance de los mandatos dispuestos en la parte resolutiva de la providencia; pues 
la regla jurídica en cita permite el uso de la aclaración de las providencias judiciales 
cuando tales frases o conceptos “estén contenidas en la parte resolutiva de la 
sentencia o que influyan en ella”. 

 

Caso concreto:  

 
Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho verificó que en la parte considerativa 
de la sentencia No. 130 del 12 de julio de 2022 se indicó lo siguiente:   
 

“(…) 
 
En cuanto a lo que se refiere a la prescripción de los derechos laborales el despacho 
considera que es necesario estudiarlo de manera oficiosa.  
 
Ahora, es claro que la misma está llamada a prosperar parcialmente, conclusión a 
la que fácilmente se arriba si se observa la fecha de presentación de las 
reclamaciones administrativas; las cuales fueron realizadas por los demandantes, 
cuando ya habían transcurrido los tres años desde la entrada en vigencia del 
Decreto 382 de 2013 (1 de enero de 2013). En efecto, la fecha máxima para 
presentar la petición de reconocimiento se configura el 1o de enero de 2016 y ellos 
la presentaron así: 
 
(…) 
 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2017.” (Subraya fuera de texto) 

 



Asimismo, en la parte resolutiva de la sentencia en mención se dispuso lo siguiente:  
 

“CUARTO: CONDÉNESE, como consecuencia de lo anterior, a título de 
restablecimiento del derecho a la NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN a reconocer y pagar a los señores: 
 
(…) 
 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2017.” (Subraya fuera de texto) 

 
Sea lo primero indicar que, atendiendo los lineamientos normativos que fueron 
expuestos en la parte considerativa de este auto, en el presente caso procede la 
corrección del mencionado proveído, teniendo en cuenta que el cambio 
corresponde a un “error aritmético” en la parte resolutiva de la sentencia aludida.  
 
Conforme a lo anterior, y teniendo en cuenta que la prescripción se cuenta tres (3) 
años atrás desde la fecha de la presentación de la reclamación administrativa, se 
procederá a corregir la sentencia, en el sentido de indicar que los efectos fiscales 
de la reliquidación ordenada para el señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY se 
tendrán en cuenta a partir del 23 de agosto de 2014 y no desde el 23 de agosto de 
2017 como se indicó en la parte considerativa y resolutiva de la misma providencia.  
 
En consecuencia, procede la corrección de la parte considerativa de la sentencia 
No. 130 del 12 de julio de 2022 la cual quedará así:  
 

“(…) 
 
En cuanto a lo que se refiere a la prescripción de los derechos laborales el despacho 
considera que es necesario estudiarlo de manera oficiosa.  
 
Ahora, es claro que la misma está llamada a prosperar parcialmente, conclusión a 
la que fácilmente se arriba si se observa la fecha de presentación de las 
reclamaciones administrativas; las cuales fueron realizadas por los demandantes, 
cuando ya habían transcurrido los tres años desde la entrada en vigencia del 
Decreto 382 de 2013 (1 de enero de 2013). En efecto, la fecha máxima para 
presentar la petición de reconocimiento se configura el 1o de enero de 2016 y ellos 
la presentaron así: 
 
(…) 
 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2014.” 

 
 



Y en consecuencia, el numeral cuarto de la parte resolutiva de la providencia 
quedará así:  
 

“CUARTO: CONDÉNESE, como consecuencia de lo anterior, a título de 
restablecimiento del derecho a la NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN a reconocer y pagar a los señores: 
 
(…) 
 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2014.” 

 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 

PRIMERO: CORREGIR en la parte motiva de la sentencia No. 130 del 12 de julio 
de 2022 el error que se registra en el folio 21, el cual quedará así:  

“(…) 
 
En cuanto a lo que se refiere a la prescripción de los derechos laborales el despacho 
considera que es necesario estudiarlo de manera oficiosa.  
 
Ahora, es claro que la misma está llamada a prosperar parcialmente, conclusión a 
la que fácilmente se arriba si se observa la fecha de presentación de las 
reclamaciones administrativas; las cuales fueron realizadas por los demandantes, 
cuando ya habían transcurrido los tres años desde la entrada en vigencia del 
Decreto 382 de 2013 (1 de enero de 2013). En efecto, la fecha máxima para 
presentar la petición de reconocimiento se configura el 1o de enero de 2016 y ellos 
la presentaron así: 
 
(…) 
 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2014.” 

SEGUNDO: CORREGIR el numeral cuarto de la parte resolutiva de la sentencia 
No. 130 del 12 de julio de 2022, el cual quedará así:  

“CUARTO: CONDÉNESE, como consecuencia de lo anterior, a título de 
restablecimiento del derecho a la NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN a reconocer y pagar a los señores: 
 
(…) 



 
El señor JAVIER ROSERO ECHEVERRY presentó su reclamación administrativa 
el 23 de agosto de 2017; razón por la que se declarará el reconocimiento como 
factor salarial para todos los efectos legales a partir del 1 de enero de 2013, pero 
con efectos fiscales a partir del 23 de agosto de 2014.” 

 

TERCERO: Se advierte que los demás apartes de la providencia objeto de 
corrección continúan incólumes.  

CUARTO: Una vez quede ejecutoriado el presente auto, se procederá con el 
trámite de las apelaciones presentadas por ambas partes. 

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE  
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 57abf65f4c486a6d3fd9cc98fff2fb886d298edc23f00bf803a0940bc2ff9c16

Documento generado en 03/08/2022 02:11:33 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 129 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2018-00159-00 

DEMANDANTE: CLAUDIA ANDREA RÍOS HOYOS 
Apoderado: Miryam Elsa Ríos de Rubiano 
merabogada94@hotmail.com       

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a estudiar la procedencia del recurso de apelación. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 28 del 28 de marzo de 2022, mediante la 
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por el apoderado de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 28 del 28 de marzo de 2022, en el efecto suspensivo (Artículo 
243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de 
la Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales 
digitales del Despacho de la siguiente manera: 
 
Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 37aa2048dc3adbd997f06196c9483c492185e9a6322fbfe422f0656ec7481c52

Documento generado en 03/08/2022 02:11:34 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto  de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 131 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2019-00034-00 

DEMANDANTE: BEATRIZ ELIANA IDÁRRAGA FAJARDO 
Apoderado: Luis Alfonso Calderón Mendoza 
luiscalderonmendoza@gmail.com 

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que tanto el 
apoderado de la parte demandada, como el apoderado de la parte demandante 
interpusieron y sustentaron dentro del término de ley el recurso de apelación contra la 
sentencia No. 145 del 25 de noviembre de 2021, mediante la cual el Juzgado 
Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  

mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   
  

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por ambas partes, por haberse interpuesto y 
sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al Honorable 
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada y 
la parte demandante contra la Sentencia No. 145 del 25 de noviembre de 2021, en el 
efecto suspensivo (Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 
de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 03/08/2022 02:11:34 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

mailto:j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto  de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 132 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-004-2019-00099-00 

DEMANDANTE: ADRIANA PATRICIA ERAZO RAMOS 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com        

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la 
apoderada de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 138 del 25 de noviembre de 2021, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por la apoderada de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 138 del 25 de noviembre de 2021, en el efecto suspensivo 
(Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto  de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 133 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2019-00108-00 

DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR ALMARIO QUINTERO  
Apoderado: Alexander Quintero Penagos  
aqp323@yahoo.com       

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 142 del 25 de noviembre de 2021, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por el apoderado de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 142 del 25 de noviembre de 2021, en el efecto suspensivo 
(Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 1109a6762ea931660048c6a635e12f8947cf943537e2b11d9453e1fc42f9f083
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto  de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 134 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2019-00109-00 

DEMANDANTE: VIVIANA ASTRID QUINTERO PENAGOS 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com       

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 146 del 25 de noviembre de 2021, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por el apoderado de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 146 del 25 de noviembre de 2021, en el efecto suspensivo 
(Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Auto sustanciación No. 136 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2019-00110-00 

DEMANDANTE: EIVAR ROLANDO MEDINA RODRÍGUEZ 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com  

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a decidir sobre la concesión del recurso de apelación. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que tanto el 
apoderado de la parte demandada, como el apoderado de la parte demandante 
interpusieron y sustentaron dentro del término de ley el recurso de apelación contra la 
sentencia No. 32 del 28 de marzo de 2022, mediante la cual el Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por ambas partes, por haberse interpuesto y 
sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al Honorable 
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada y 
la parte demandante contra la Sentencia No. 32 del 28 de marzo de 2022, en el efecto 
suspensivo (Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de 
la Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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Auto sustanciación No. 135 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-004-2019-00220-00 

DEMANDANTE: JUAN CARLOS DE LOS RÍOS BERMUDEZ 
Apoderado: Luis Alfonso Calderón Mendoza 
luiscalderonmendoza@gmail.com 

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que tanto el 
apoderado de la parte demandada, como el apoderado de la parte demandante 
interpusieron y sustentaron dentro del término de ley el recurso de apelación contra la 
sentencia No. 141 del 25 de noviembre de 2021, mediante la cual el Juzgado 
Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por ambas partes, por haberse interpuesto y 
sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al Honorable 
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada y 
la parte demandante contra la Sentencia No. 141 del 25 de noviembre de 2021, en el 
efecto suspensivo (Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 
de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: de50e1d8e0a3ae66a484cf15f00ae6fc83fd1b41fc788e6dc9edacbdcc38f5c7

Documento generado en 03/08/2022 02:11:38 PM
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, tres (03) de Agosto de dos mil veintidós (2022)                                                                                                

 
Auto sustanciación No. 130 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO         -    
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2019-00228-00 

DEMANDANTE: MARIA ISABEL ALBÁN 
Apoderado: Harold Varela Tascón 
harvartt@hotmail.com        

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE   LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL-DEAJ  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
“Oficina 02 Apoyo  Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido   para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso.  En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito 
Judicial de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra 
la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, 
este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

2. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada interpuso y sustentó dentro del término de ley el 
recurso de apelación contra la sentencia No. 171 del 01 de diciembre de 2021, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió a las pretensiones.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera y segunda instancia proferidas por los Tribunales y 
los Jueces.  
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse 
ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
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Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración 
de audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder 
el recurso de apelación impetrado por el apoderado de la parte demandada, por haberse 
interpuesto y sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al 
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su 
competencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 
contra la Sentencia No. 171 del 01 de diciembre de 2021, en el efecto suspensivo 
(Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo 
del Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera: 
 

Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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