
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 

 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 992 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2020-00003-00 

DEMANDANTE: CARLOS   ANDRÉS   GONZÁLEZ   
RESTREPO   Y OTRO 
Apoderado: Arley Julián Fernández Torres  
fernandeztorresabogadosespecialistas@ou
tlook.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
CORRE ALEGATOS DE CONCLUSIÓN 

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. ANTECEDENTES  
 

Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la 
parte demandada el Despacho procederá a resolver lo referente a la solicitud de  Litis 
Consorcio Necesario presentada por la NACIÓN – RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL - DESAJ y se continuará con el 
respectivo trámite; aplicando lo dispuesto en el artículo 182 A de la          Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de   2021. 
 
Excepción de Litis Consorcio Necesario. La Ley 2080 de 2021 que modificó la Ley 
1437 de 2011, dispone en su artículo 38 lo siguiente: 

 
Artículo 38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 2011, 
el cual será del siguiente tenor: (…) Parágrafo 2°. De las excepciones 
presentadas se correrá traslado en la forma prevista en el artículo 201A por el 
término de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá 
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los 
defectos anotados en ellas. En relación con las demás excepciones podrá 
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también solicitar pruebas. Las excepciones previas se formularán y decidirán 
según lo regulado en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del 
Proceso (…) 

 
Por su parte, el artículo 100 del Código General Del Proceso señala que, salvo 
disposición en contrario, el demandado podrá proponer las siguientes excepciones 
previas dentro del término del traslado de la demanda: “(…) 9. No comprender la 
demanda a todos los litisconsortes necesarios. (…)” y en cuanto a su oportunidad y 
trámite, el numeral 2 del artículo 101 del mismo estatuto establece que: 
 

“2. El juez decidirá sobre las excepciones previas que no 
requieran la práctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, 
y si                 prospera alguna que impida continuar el trámite del proceso y 
que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, 
declarará terminada la actuación y ordenará devolver la demanda al 
demandante”. (Subrayado y negrilla del Despacho). 

 
En virtud de lo anterior, la entidad demandada en el escrito de contestación de la 
demanda solicitó la vinculación de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de 
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública como litisconsortes 
necesarios, para lo cual expuso los siguientes argumentos: 
 

Para la entidad demandada es necesaria la vinculación de la Nación-Presidencia de la 
República, Nación- Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la 
Función Pública, por cuanto en virtud de la Ley 4ª de 1992 la potestad para fijar los 
estipendios salariales y prestacionales de los servidores públicos radica única y 
exclusivamente en el Gobierno Nacional. Es decir que es éste, basado en la Constitución 
y la Ley, quien determina dichas asignaciones sin que la Rama Judicial tome parte 
funcional en este proceso y sobre cuya expedición no tiene tampoco injerencia; en este 
sentido una vez expedidos los actos por la autoridad competente, solo cumple una 
función ejecutora, de acatamiento y de aplicación frente a los servidores judiciales 
destinatarios de los pagos de los salarios y prestaciones sociales en los términos y 
valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios, y en este sentido estima 
que la defensa de la legalidad de los actos demandados está en cabeza del ejecutivo por 
ser quienes los generan. 

 
La figura del litisconsorcio necesario está relacionada con la necesidad de vincular a uno 
o varios sujetos a un proceso judicial que forzosamente deban integrar el contradictorio, 
esto es, aquellos sin los cuales no es posible que el juez resuelva la controversia so pena 
de violar el debido proceso y el derecho de contradicción y de defensa. 

 
Esta figura se encuentra establecida en el artículo 61 del Código General del Proceso 
en los siguientes términos: 
 

ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos 
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse 
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las 
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, 
la demanda deberá formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere así, 
el juez, en el auto que admite la demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta 
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de 
comparecencia dispuestos para el demandado. (…). 

 

De acuerdo con la norma citada, la figura del litisconsorcio necesario se sustenta en la 
indispensable presencia de uno o varios sujetos procesales para poder     tomar una 



   
  

 

decisión de fondo cuando esta verse sobre relaciones o actos respecto de los cuales, 
por su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme 
respecto de tales sujetos. 
 
En este mismo sentido la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que para 
que opere la citación forzosa o la integración oficiosa del contradictorio es preciso que 
no sea posible fallar de mérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o 
pasivos de una relación jurídica material y única objeto de la decisión judicial. Y, al 
contrario, resulta claro entonces, que, si el juez puede dictar sentencia respecto de un 
sujeto procesal, sin necesidad de la comparecencia de otro sujeto que hubiera podido 
ser demandante en el mismo proceso, no se está en presencia de un litisconsorcio 
necesario. 

 
Luego, a efecto de definir la necesidad o no de un litisconsorcio necesario por pasiva en 
el caso concreto, se hace menester revisar la naturaleza de la relación sustancial que 
se debate en el proceso; sin embargo se adelanta que en este  caso dicha relación 
no está expresamente definida en la ley, y de los hechos que debaten tampoco se 
evidencia que exista una relación jurídica material, única e indivisible que deba 
resolverse de manera uniforme respecto de las entidades que se pretenden integrar al 
contradictorio. 
 
Tenemos pues que los actos administrativos respecto de los cuales se pretende 
declaratoria de nulidad fueron proferidos por el Director Ejecutivo Seccional de la Rama 
Judicial sin que mediara participación alguna de las entidades respecto de las cuales se 
solicita la vinculación, y además estas tampoco han manifestado de forma expresa su 
voluntad en relación a negar el reconocimiento de la bonificación judicial como factor 
salarial para liquidar las prestaciones a que tiene derecho la parte demandante. En este 
orden de ideas, es dable concluir que no existe relación jurídica indivisible entre tales 
entidades y la Nación-Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de la   Administración Judicial- 
Desaj. 
 
Ahora, si bien es cierto que el Gobierno Nacional es quien expide los decretos                que 
regulan el régimen salarial y prestacional de los servidores públicos, y que la Rama 
Judicial-Consejo Superior de la Judicatura se ha limitado a cumplir con las competencias 
que por ley le han sido asignadas como pagadora de los salarios y prestaciones a los 
servidores adscritos a la misma, también es cierto que ésta cuenta con autonomía 
administrativa y financiera para su ejecución. En este  sentido se estima que es posible 
resolver el litigio y emitir una decisión de fondo sin la comparecencia de las entidades 
llamadas por parte de la Rama Judicial como quiera que, si la pretensión prospera, 
deberá ser la Nación-Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura la que dé 
cumplimiento a lo que se ordene. 
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 



   
  

 

o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a los 
demandantes les asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, 
creada mediante decreto 384 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir la 
nulidad de los actos concretos y de los actos fictos o presuntos por la ausencia de 
resolución de los recursos de apelación interpuestos y establecer los reconocimientos a 
los que los demandantes tengan derecho.  
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal 

oportuno, las pruebas documentales allegadas por el demandante.  

 
Respecto de las demás excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden 

a que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio 

en esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: NEGAR la solicitud de vinculación de la Presidencia de la Republica, el 
Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública como 
litisconsortes necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones expuestas en la 
parte motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

TERCERO: DECLARAR fijado el litigio en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído 
 
CUARTO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  

 
QUINTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
 
SEXTO: RECONOCER personería para actuar como apoderado de la parte demandada 
al abogado Cesar Alejandro Viáfara Suaza, identificado con C.C No. 94.442.341 y 



   
  

 

portador de la T.P No. 137.741 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 

SÉPTIMO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: ae4558809b35e63ecacdc8f714e528819e9348d3543312223f9a00c040a28257

Documento generado en 11/10/2022 01:18:20 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022)                                  

 
Auto Interlocutorio No. 991 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-016-2016-00225-00 

DEMANDANTE:  WILLIAM ANTONIO SALDARRIAGA ZUÑIGA  
Apoderado: Julio César Sánchez Lozano 
demandas@sanchezabogados.com.co  
demandassanchezabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO CORRIGE DE OFICIO SENTENCIA.  

 

1. ANTECEDENTES. 
 

Mediante sentencia No. 60 del 25 de abril de 2022 este Juzgado accedió a las 
pretensiones de la demanda. No obstante, de oficio el Juzgado verificó que se 
incurrió en un error por cambio o alteración de palabras en el nombre del 
demandante.  

 

2. CONSIDERACIONES.  

 

De la aclaración, corrección y/o adición de la sentencia.  

 

De conformidad con el artículo 286 del Código General del Proceso, aplicable por 
remisión expresa de la Ley 1437 de 2011, la corrección de providencias judiciales, 
procede en “cualquier tiempo” de oficio o a petición de parte, frente a “errores de 
tipo aritmético” en que haya incurrido el respectivo funcionario judicial, o también 
cuando en la providencia se incurra en yerro por “omisión o cambio de palabras 
o alteración de éstas” y siempre y cuando las mismas estén contenidas en la parte 
resolutiva o influyan en ella. 
 

Ahora bien, debe indicarse que bajo ninguna circunstancia la corrección de 
sentencias, puede dar lugar a reabrir el debate jurídico de fondo que tuvo lugar en 
la sentencia. 

 

De otro lado, al tenor de lo dispuesto en el artículo 287 del Código General del 
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Proceso, aplicable al presente asunto por remisión expresa de la Ley 1437 de 2011, 
procede la adición de providencias judiciales dentro del término de su ejecutoria, 
de oficio o a solicitud de parte, frente a autos y sentencias en las cuales se haya 
omitido la resolución de cualquiera de los extremos de la litis, o de cualquier otro 
punto que de conformidad con la Ley debía ser objeto de pronunciamiento, omisión 
que debe ser suplida por el respectivo juez mediante sentencia o auto 
complementario. 

 

Finalmente, la aclaración de providencias, cuyo fundamento se ubica en el artículo 
285 del Código General del Proceso, se erige en un instrumento dado por el 
ordenamiento jurídico a las partes del proceso, e inclusive al propio juez, para lograr 
una mayor comprensión intersubjetiva de la decisión judicial en los eventos en que 
la misma se plasmen “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”, 
ello, amparado bajo el condicionamiento dispuesto en la misma norma y que 
consiste en que tales pasajes que se acusen de oscuros por los intervinientes en el 
proceso, deben constituirse en relevantes o esenciales para la determinación y 
alcance de los mandatos dispuestos en la parte resolutiva de la providencia; pues 
la regla jurídica en cita permite el uso de la aclaración de las providencias judiciales 
cuando tales frases o conceptos “estén contenidas en la parte resolutiva de la 
sentencia o que influyan en ella”. 

 

Caso concreto:  

 
Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho verificó que en el primer párrafo 
correspondiente a los antecedentes de la sentencia No. 60 del 25 de abril de 2022 
se indicó lo siguiente: 
   

“1. ANTECEDENTES 
 
En fecha de 29 de agosto de 2016 (fl. 65), el señor FRANKLIN 
ECCEHOMO RODRIGUEZ GOMEZ, actuando a través de 
apoderado judicial, radica ante la Jurisdicción Contenciosa 
Administrativa del Circuito de Cali, escrito dirigido en contra de la 
entidad que conforman el extremo pasivo de la presente actuación, 
contentiva de la siguientes:” 

 
 
Sea lo primero indicar que, en el presente caso, atendiendo el tenor literal de la 
norma expuesta en la parte considerativa de este auto, no procedería dicha 
corrección, dado que, el yerro aducido no se encuentra en la parte resolutiva del 
proveído ni influye en él, ello teniendo en cuenta que, si bien el cambio de palabras 
ocurrió en el primer párrafo de los antecedentes de la sentencia, lo cierto es que en 
el desarrollo del análisis probatorio para determinar la existencia del derecho de la 
parte actora y el resuelve o decisión definitiva, se encuentra debidamente 
identificado.  
 



No obstante, esta juzgadora procederá a corregir el aparte del proveído 
anteriormente indicado con el fin de evitar alguna contradicción en el cuerpo de la 
sentencia aludida y/o entorpecer cualquier trámite que con posterioridad deba llevar 
a cabo el actor con la misma.  
 
En consecuencia, procede la corrección de la parte inicial de la sentencia No. 60 del 
25 de abril de 2022, la cual quedará así:  
 
 

“1. ANTECEDENTES 
 
En fecha de 29 de agosto de 2016 (fl. 65), el señor WILLIAM 
ANTONIO SALDARRIAGA ZUÑIGA, actuando a través de 
apoderado judicial, radica ante la Jurisdicción Contenciosa 
Administrativa del Circuito de Cali, escrito dirigido en contra de la 
entidad que conforman el extremo pasivo de la presente actuación, 
contentiva de la siguientes:” 

 

 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 

PRIMERO: CORREGIR el primer párrafo correspondiente a los antecedentes de la 
sentencia No. 60 del 25 de abril de 2022, el cual quedará así:  

“1. ANTECEDENTES 
 
En fecha de 29 de agosto de 2016 (fl. 65), el señor WILLIAM 
ANTONIO SALDARRIAGA ZUÑIGA, actuando a través de 
apoderado judicial, radica ante la Jurisdicción Contenciosa 
Administrativa del Circuito de Cali, escrito dirigido en contra de la 
entidad que conforman el extremo pasivo de la presente actuación, 
contentiva de la siguientes:” 

 

SEGUNDO: Se advierte que los demás apartes de la providencia objeto de 
corrección continúan incólumes.  

TERCERO: Una vez quede ejecutoriado el presente auto, se procederá con el 
trámite de las apelaciones presentadas por ambas partes. 

 

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE  
 
 



Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 657e13741f0f03fca611de4920bea4b30a2c42f292a26efa845c79bd1346de95

Documento generado en 11/10/2022 01:18:21 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

     

 

 

         JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 
 
 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

                              Auto Sustanciación No. 311 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-002-2018-00013-00 

DEMANDANTE:  AIDA TERESA BEJARANO ARANA Y OTROS 
Apoderado:  Legal Group  Especialistas  en Derecho S.A.S 
legalgroupespecialistas@gmail.com  

DEMANDADO:  NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: Prueba de Oficio - Auto para Mejor Proveer.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA 
 

II. ANTECEDENTES 
 
Encontrándose el expediente al Despacho para dictar sentencia de primera instancia, se 
considera necesario que la entidad demandada allegue al proceso la reclamación 
administrativa con fecha de radicación, del señor Nelson Rodrigo Medina Colonia 
identificado con cédula de ciudadanía No. 14.898.848 por cuanto en las pruebas 
aportadas con la demanda se observa que se encuentra la petición a la entidad, pero la 
misma no tiene constancia de radicación.  
 
Por lo anterior, este Despacho requiere a la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 
para que en el término de un (1) día contado a partir de la notificación de la presente 
providencia reclamación administrativa del señor Nelson Rodrigo Medina Colonia 
identificado con cédula de ciudadanía No. 14.898.848. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: OFICIAR a la Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de Administración 
Judicial - Seccional Cali que en el término de un (1) día siguiente al recibo de la 
comunicación, se sirva allegar al expediente reclamación administrativa del señor Nelson 
Rodrigo Medina Colonia identificado con cédula de ciudadanía No. 14.898.848 con 
fecha de radicación.  
 
SEGUNDO: La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y 
enviarse al correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y solamente 
para el presente asunto, remitir copia también al correo del Juzgado: 
j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y al apoderado de la demandante.  
 
TERCERO: Una vez allegada la prueba, se procederá a proferir sentencia. 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 

 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
                                                                                               Auto Sustanciación No. 312 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-017-2020-00003-00 

DEMANDANTE:  LILIAM OMAIRA QUINTANA ECHEVERRY 

Apoderado:   Luis   Enrique Villalobos   Castaño 

 levillalobosc@yahoo.com   

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: Auto corrige auto 

  
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 
Procede el Despacho a resolver de oficio sobre la corrección del auto admisorio de la 
demanda. 
 

2. CONSIDERACIONES.  
 

Mediante auto No. 493 del 22 de junio de 2022, este Despacho admitió la demanda en el 

proceso de la referencia. 

El apoderado demandante solicitó corrección del auto que admite la demanda, toda vez 

que en el encabezado del auto se incurrió en error cuando indico que la demandante es 

la señora YOLEDYS OBANDO GÓMEZ  cuando lo correcto es LILIAM OMAIRA 

QUINTANA ECHEVERRY.  

El artículo 286 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisión del artículo 306 del 
CPACA, expresa: 
 

“Artículo 286. Corrección de errores aritméticos: 
 
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser 
corregida por el Juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, 
mediante Auto.  
 
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso.  
 
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o 
cambio de palabras  o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la 
parte resolutiva o influyan en ella. (negrilla del Juzgado). 
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Teniendo en cuenta lo anterior y revisado el escrito de demanda, se evidencia que, en 
efecto, de forma involuntaria el Despacho  en el encabezado tuvo como demandante a la 
señora YOLEDYS OBANDO GÓMEZ, cuando lo correcto es, LILIAM OMAIRA 
QUINTANA ECHEVERRY; por tanto, se corregirá el auto que admite la demanda, 
indicando de manera acertada, la demandante dentro del presente asunto.  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Cali,  

 
RESUELVE 

PRIMERO: CORREGIR el auto interlocutorio No. 493 del 29 de junio de 2022 por las 
razones expuestas en la parte motiva de este proveído, entendiéndose para todos los 
efectos legales lo siguiente: 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-017-2020-00003-00 

DEMANDANTE:  LILIAM OMAIRA QUINTANA ECHEVERRY 

Apoderado:   Luis   Enrique Villalobos   Castaño 

 levillalobosc@yahoo.com   

DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

SEGUNDO: En todo lo demás queda incólume la mencionada providencia 

Continúese con el trámite procesal pertinente. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 992 

 

 
MEDIO DE 
CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76147-33-33-001-2021-00101-00 

DEMANDANTE: LUIS   EDUARDO   ARAGÓN   JARAMILLO   
Y OTROS   
Apoderado: Sady Andrés Orjuela Bernal  
info@saoasociados.com 
 abolaboral@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. ANTECEDENTES  
 

Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 

mailto:info@saoasociados.com
mailto:abolaboral@hotmail.com
mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   
  

Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a los 
demandantes les asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, 
creada mediante decretos 383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir la 
nulidad del acto demandado y del acto ficto o presunto por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que los 
demandantes tengan derecho.  
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal 

oportuno, las pruebas documentales allegadas por el demandante.  

 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 

versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 

esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigio en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído 
 
TERCERO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  

 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
 
QUINTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Nancy Magali Moreno Cabezas identificada con C.C. No. 34.569.793 y tarjeta profesional 
No. 213.094 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte 
demandada. 
 

SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
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partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 993 

 

 
MEDIO DE 
CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76109-33-33-002-2021-00106-00 

DEMANDANTE: SANDRA MARITZA VENECIA Y OTROS 
Apoderado: Sady Andrés Orjuela Bernal 
abolaboral@hotmail.com 
info@saoasociados.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. ANTECEDENTES  
 

Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
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Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a los 
demandantes les asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, 
creada mediante decretos 383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir la 
nulidad del acto demandado y del acto ficto o presunto por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que los 
demandantes tengan derecho.  
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal 

oportuno, las pruebas documentales allegadas por el demandante.  

 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 

versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 

esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigio en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído 
 
TERCERO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  

 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
 
QUINTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Viviana Novoa Vallejo identificada con C.C. No. 29.180.437 y tarjeta profesional No. 
162.969 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte demandada. 
 

SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

                                 Auto Interlocutorio No. 994 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76147-33-33-002-2021-00133-00 
DEMANDANTE:  SONIA SÁNCHEZ RIAÑO   

Apoderado: Sady Andrés Orjuela Bernal  

abolaboral@hotmail.com  
DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 
  

3. ANTECEDENTES. 
 
Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la ADMISIÓN de la reforma a la 
demanda presentada por la apoderada judicial de la parte demandante, quien indica 
reformar el acápite de hechos de la demanda.   
 
Al efecto, el artículo 173 del CPACA establece:  

El demandante podrá adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, 
conforme a las siguientes reglas: 

1. La reforma podrá proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) días 
siguientes al traslado de la demanda. De la admisión de la reforma se correrá 
traslado mediante notificación por estado y por la mitad del término inicial. Sin 
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisión de la demanda y 
de su reforma se les notificará personalmente y se les correrá traslado por el término 
inicial. 

2. La reforma de la demanda podrá referirse a las partes, las pretensiones, los 
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas. 
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3. No podrá sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas 
ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberán 
cumplirse los requisitos de procedibilidad. 

La reforma podrá integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, 
el juez podrá disponer que el demandante la integre en un solo documento con la 
demanda inicial. (Negrillas del Juzgado). 

Obsérvese que la norma transcrita, consagra la posibilidad que tiene la parte 
demandante de adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, en cuanto 
a las partes, pretensiones, hechos y pruebas; sin embargo, no se podrá sustituir la 
totalidad de las pretensiones iniciales, como tampoco las partes; lo anterior se podrá 
hacer , antes de los diez (10) días siguientes de  vencido el traslado de la demanda, 
es decir, luego de los treinta (30) días establecidos en el artículo 173 del CPACA para 
ello.  

Téngase en cuenta, además, que la norma dispuso que tratándose de la reforma a la 
demanda se debe correr traslado a la parte demandada por la mitad del término inicial, 
y que de la misma puede interpretarse que el traslado de la reforma de la demanda se 
surte con la simple notificación en estados electrónicos del auto que la admite.  

En el caso concreto tenemos que, de manera oportuna, esto es, antes de los diez (10) 
días siguientes al vencimiento del término de traslado de la demanda  el  apoderado 
judicial de la señora SONIA SÁNCHEZ RIAÑO presentó ante este Despacho, el día 
12 de septiembre de 2022,  escrito reformando la misma, por medio del cual, modifica 
algunos  hechos, las pretensiones y pruebas.  

En ese orden de ideas, el objeto de la reforma de la demanda encaja a lo autorizado 
por el artículo 173 del CPACA, dado que con ella no se pretende sustituir la totalidad 
de las pretensiones originales ni el demandante. 

Bajo el anterior entendimiento, se admitirá la reforma de la demanda presentada por 
la señora SONIA SÁNCHEZ RIAÑO, a través de apoderado judicial, y se ordenará la 
notificación de la misma a la  NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA 
DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL y demás sujetos procesales que establece la ley, 
es decir a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al Ministerio Público, 
tal como se ordenó en el auto admisorio de la demanda, conforme lo dispone la ley. 

Adicionalmente, se advierte que el término del traslado de la reforma, es de quince 
(15)  días, conforme lo dispone el numeral 1 del artículo 173 del CPACA, con el objeto 
de  garantizar el debido proceso del demandado. 

En consecuencia, se  
RESUELVE 

 
PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la  señora 
SONIA SÁNCHEZ RIAÑO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 

SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co 

http://www.ramajudicial.gov.co/


   

  

 

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la 
Procuradora Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de 
Defensa Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, 
mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las 
entidades mencionadas. El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y 
contener copia de la providencia a notificar y para el Ministerio Público también copia de 
la demanda y de los anexos.  
 
CUARTO: En consecuencia, de la reforma de la demanda CORRER  traslado a la parte 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, así como a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado y al Ministerio Público, por la mitad del término inicial, equivalente a quince (15) 
días, de conformidad con el numeral 1 del artículo 173 del CPACA.  

 
QUINTO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: abolaboral@hotmail.com  Demandada:  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta la 
actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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    REPÚBLICA DE COLOMBIA    

    RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

 

Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
       

Auto de interlocutorio No. 995 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76147-33-33-001-2022-00035-00 

DEMANDANTE: BLANCA NIDIA MARTÍNEZ ZAPATA Y 
OTROS  
Apoderado: Sady Andrés Orjuela Bernal  
info@saoasociados.com  
abolaboral@hotmail.com  

DEMANDADO:   NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente 
para este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 
 

2. CONSIDERACIONES. 

Decreto de Pruebas y se Prescinde de Audiencia Inicial. Advierte el Despacho 
que en este asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter documental, para 
las cuales solo es necesario librar los oficios respectivos, toda vez que tal medio de 
prueba por su naturaleza no requieren de práctica alguna, basta con su decreto y 
posterior incorporación formal al expediente, pruebas que, no sobra decir, en esta 
oportunidad son también emitidas por la misma entidad demandada. 
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de 
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 
2011, que faculta para dictar sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, 
cuando no se requiera de la práctica de pruebas se otorgará aplicación a la 
mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se incorporen las pruebas 
documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se correrá el 
respectivo traslado de alegatos por auto, previa la fijación de litigio de acuerdo al 
inciso segundo del numeral primero del artículo 182A.  
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a los 
demandantes les asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial 
creada mediante decreto 382 de 2013, como factor salarial y en consecuencia 

mailto:info@saoasociados.com
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definir la nulidad del acto demandado y establecer los reconocimientos a los que los 
demandantes tengan derecho. 
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a 
que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de 
estudio en esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito 
Judicial de Cali, 

RESUELVE 
 
PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa 
de este proveído. 
 

TERCERO: Decretar las siguientes pruebas documentales:  
 
OFICIAR a la Fiscalía General de la Nación - Seccional Cali que en el término de 
tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación que al efecto se libre, se sirva 
emitir las siguientes certificaciones correspondientes al señor Diego Fernando 
Fernández Ávila identificado con cédula de ciudadanía No. 16.366.567 
 

➢ Fecha de ingreso; 
➢ Cargos desempeñados; 
➢ Cargo actual; 
➢ Valor de la asignación básica y de la Bonificación; 
➢ Certificación acumulada de salarios del demandante.  
➢ Régimen salarial del demandante.  

 
La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al 
correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y solamente para el 
presente asunto, remitir copia también al correo del Juzgado: 
j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. 
 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la 
demanda. 
 

QUINTO: RECONOCER a la abogada Nancy Yamile Moreno Piñeros identificada 
con cédula de ciudadanía No. 1.075.276.985 y tarjeta profesional No. 264.424 del 
C. S. de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte demandada.  
 
SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico 
de la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario 
que en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO 
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR 
GUION, NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es 
deber de las partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de 
multa. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 996 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76109-33-33-002-2022-00075-00 

DEMANDANTE: YENNY ROCÍO CASTRO VALENCIA 
Apoderado: Henry Mauricio Guerrero Calvache  
guerrerocalvacheabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS. 

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. ANTECEDENTES  
 

Decreto de Pruebas y se Prescinde de Audiencia Inicial. Resuelto lo anterior, advierte 

el Despacho que en este asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter 

documental, para las cuales solo es necesario librar los oficios respectivos y toda vez que 

tal medio de prueba por su naturaleza no requiere de práctica alguna, basta con su 

decreto y posterior incorporación formal al expediente, pruebas que, no sobra decir, en 

esta oportunidad son también emitidas por la misma entidad demandada y además, 

hacen parte de los antecedentes administrativos que debieron haber sido remitidos por 

la entidad en su contestación.  

 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de 
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
que faculta para dictar sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no 
se requiera de la práctica de pruebas se otorgará aplicación a la mencionada figura. Por 
consiguiente, luego de que se incorporen las pruebas documentales faltantes que serán 
decretadas en esta oportunidad, se correrá por medio de auto el respectivo traslado de 
alegatos, previa la fijación de litigio.  
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante 
le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales 
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y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, creada mediante decretos 
383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir la nulidad de los actos 
demandados y establecer los reconocimientos a los que la demandante tenga derecho.  
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal 

oportuno, las pruebas documentales allegadas por el demandante.  

 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que corresponden a 

excepciones que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto 

de estudio en esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo  Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 

supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 

adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 

 
SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa de 

este proveído. 

 
TERCERO: Decretar las siguientes pruebas documentales:  

 

OFICIAR a la Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de Administración Judicial - Seccional 

Cali que en el término de tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación que al 

efecto se libre, se sirva emitir las siguientes certificaciones correspondientes a la señora 

YENNY ROCIÓ CASTRO VALENCIA, identificado con Cédula de Ciudadanía No. 

66.739.398, en la que conste: 

 

➢ Antecedentes administrativos, esto es, reclamación administrativa con fecha de 

radicación, acto demandado con con constancia de notificación, recurso de 

apelación con constancia de radicación.  

 

La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al correo 

electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  y solamente para el presente 

asunto, remitir copia también al correo del Juzgado: 

j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los correos electrónicos de los demás 

sujetos procesales. 

 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 

Una vez allegadas las pruebas y en firme esta providencia, pase el expediente a 

despacho para el respectivo trámite. 

 

QUINTO: RECONOCER personería para actuar como apoderada de la parte demandada 
a la abogada VIVIANA NOVOA VALLEJO, identificada con C.C No. 29.180.437 y 
portadora de la T.P No. 162.969 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 

SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
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los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

                                 Auto Interlocutorio No. 997 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76147-33-33-003-2022-00162-00 

DEMANDANTE:  VÍCTOR HERNÁN AYALA RODRÍGUEZ Y OTROS 
Apoderada: Sady Andrés Orjuela Bernal 
abolaboral@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   

 
 

1. ANTECEDENTES.  
 

Mediante auto No. 219 del 20 de septiembre de 2022 este Despacho inadmitió la 
demanda en el proceso de la referencia toda vez que no se aportó constancia de mensaje 
de datos por medio del cual los demandantes los señores Blanca Nidia Martínez, Víctor 
Hugo Murillo y Luis Horacio López Patiño otorgaron poder especial para actual, al 
apoderado en el proceso de la referencia.  
 
Conforme lo anterior, se evidencia que, el apoderado Judicial, mediante memorial 
radicado el 05 de octubre de 2022 subsanó la demanda, según los requerimientos 
efectuados por el Despacho.  
 
Así las cosas, procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda 
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurada por los señores VÍCTOR HERNÁN 
AYALA RODRÍGUEZ, ALICIA FRANCO GALVIS, CARLOS ALONSO RODRÍGUEZ 
CANO, DORA ALICIA SALAZAR OSPINA, BLANCA NIDIA MARTÍNEZ ZAPATA, 
VÍCTOR HUGO MURILLO CÓRDOBA, LUIS HORACIO LÓPEZ PATIÑO  en contra de 
la NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial 
conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  

  

artículo 30 de la ley 2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo 
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del 
Derecho de carácter laboral, que además concurren los requisitos previos de 
procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y 
s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por VÍCTOR 
HERNÁN AYALA RODRÍGUEZ, ALICIA FRANCO GALVIS, CARLOS ALONSO 
RODRÍGUEZ CANO, DORA ALICIA SALAZAR OSPINA, BLANCA NIDIA MARTÍNEZ 
ZAPATA, VÍCTOR HUGO MURILLO CÓRDOBA, LUIS HORACIO LÓPEZ PATIÑO   
en contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN en consecuencia, 
dispone 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co 
 
TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN  
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co , a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El mensaje 
deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia a 
notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 
QUINTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
 

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su 
poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del 
funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
SÉPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: aponteabogado@hotmail.com  Demandada: 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta 
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la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
OCTAVO: OFICIAR por Secretaría a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que 
remita en el término de los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo 
de los señores  
 

Demandante Cédula  

Víctor Hernán Ayala Rodríguez 71.621.926 

Alicia Franco Galvis 31.252.891 

Carlos Alfonso Rodríguez Cano 16.226.115 

Dora Alicia Salazar Ospina 30.275.732 

Blanca Nidia Martínez Zapata 66.714.353 

Víctor Hugo Murillo Córdoba 82.360.032 

Luis Horacio López Patiño  16.641.128 

 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
NOVENO: RECONOCER al abogado Sady Orejuela Bernal identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1.110.462.065 y tarjeta profesional No. 205.930 del C.S de la J., para que 
represente a la parte demandante en los términos del poder.  
 
 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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