
 

 

 

 

    REPÚBLICA DE COLOMBIA    

    RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
       

Auto de interlocutorio No.  543 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-004-2016-00239-00 

DEMANDANTE: CINDY MELISSA ORTIZ 
Apoderado: Julio Cesar Sánchez Lozano 
demandas@sanchezabogados.com.co  

DEMANDADO:   NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y CORRE 
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente 
para este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero 
de 2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el 
Circuito de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan 
contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y 
prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     
de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por 
la parte demandada el Despacho procederá a resolver lo referente a la solicitud de  
Litis Consorcio Necesario y la la excepción de inepta demanda presentada por la 
NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN y se continuará con el 
respectivo trámite; aplicando lo dispuesto en el artículo 182 A de la          Ley 1437 de 
2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de   2021. 
 
De acuerdo a lo establecido en el artículo 100 del Código General del Proceso, son 
excepciones previas:  
 
“(…) ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposición en contrario, 
el demandado podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del 
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término de traslado de la demanda:  
1. Falta de jurisdicción o de competencia.  
2. Compromiso o cláusula compromisoria.  
3. Inexistencia del demandante o del demandado.  
4. Incapacidad o indebida representación del demandante o del demandado.  
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida 
acumulación de pretensiones.  
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cónyuge o compañero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general 
de la calidad en que actúe el demandante o se cite al demandado, cuando a ello 
hubiere lugar.  
7. Habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que 
corresponde. 8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.  
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.  
10. No haberse ordenado la citación de otras personas que la ley dispone citar.  
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la 
que fue demandada. 
 
A su vez, el artículo 101 ibidem, contempla el trámite y resolución de dichas 
excepciones previas o perentorias, de la siguiente manera:  
 
“(…) Artículo 101. Oportunidad y trámite de las excepciones previas. Las 
excepciones previas se formularán en el término del traslado de la demanda en 
escrito separado que deberá expresar las razones y hechos en que se 
fundamentan. Al escrito deberán acompañarse todas las pruebas que se pretenda 
hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.  
 
El juez se abstendrá de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la 
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde 
ocurrieron hechos, o la falta de integración del litisconsorcio necesario, casos en 
los cuales se podrán practicar hasta dos testimonios. 
 
Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera:  

1. Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante por el 

término de tres (3) días conforme al artículo 110, para que se pronuncie 

sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.  

2. El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la 

práctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera 

alguna que impida continuar el trámite del proceso y que no pueda 

ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarará 

terminada la actuación y ordenará devolver la demanda al 

demandante.  

Cuando se requiera la práctica de pruebas, el juez citará a la audiencia inicial y 
en ella las practicará y resolverá las excepciones.  

Si prospera la de falta de jurisdicción o competencia, se ordenará remitir el 
expediente al juez que corresponda y lo actuado conservará su validez.  

Si prospera la de compromiso o cláusula compromisoria, se decretará la 
terminación del proceso y se devolverá al demandante la demanda con sus 
anexos.  

Si prospera la de trámite inadecuado, el juez ordenará darle el trámite que 
legalmente le corresponda.  

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 
11 del artículo 100, el juez ordenará la respectiva citación. (…)” -Subrayas y 
negrillas fuera de texto.  



Excepción de Litis Consorcio Necesario. La Ley 2080 de 2021 que modificó la 
Ley 1437 de 2011, dispone en su artículo 38 lo siguiente: 

 
Artículo 38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 
2011, el cual será del siguiente tenor: (…) Parágrafo 2°. De las 
excepciones presentadas se correrá traslado en la forma prevista en el 
artículo 201A por el término de tres (3) días. En este término, la parte 
demandante podrá pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere 
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relación con las 
demás excepciones podrá también solicitar pruebas. Las excepciones 
previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 
101 Y 102 del Código General del Proceso (…) 

 
Por su parte, el artículo 100 del Código General Del Proceso señala que, salvo 
disposición en contrario, el demandado podrá proponer las siguientes excepciones 
previas dentro del término del traslado de la demanda: “(…) 9. No comprender la 
demanda a todos los litisconsortes necesarios. (…)” y en cuanto a    su oportunidad y 
trámite, el numeral 2 del artículo 101 del mismo estatuto establece que: 
 

“2. El juez decidirá sobre las excepciones previas que no 
requieran la práctica de pruebas, antes de la audiencia 
inicial, y si                 prospera alguna que impida continuar el trámite del 
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido 
oportunamente, declarará terminada la actuación y ordenará 
devolver la demanda al demandante”. (Subrayado y negrilla 
del Despacho). 

 
En virtud de lo anterior, la entidad demandada en el escrito de contestación de la 
demanda solicitó la vinculación del Gobierno Nacional, Departamento 
Administrativo de la Función Pública, Ministerio del Interior y de Justicia, Ministerio 
de Hacienda y Crédito Público, para lo cual expuso los siguientes argumentos: 
 

Para la entidad demandada es necesaria la vinculación de la Gobierno Nacional, 
Departamento Administrativo de la Función Pública, Ministerio del Interior y de 
Justicia, Ministerio de Hacienda y Crédito Público, por cuanto de las funciones 
atribuida por la Ley no se encuentra la de fijar el régimen salarial y prestacional de 
sus servidores, esta competencia radica única y exclusivamente en el Gobierno 
Nacional que extraordinariamente ejerce funciones legislativas, fijando anualmente 
los decretos salariales y prestacionales para los servidores públicos tanto para la 
Rama Judicial como para la Fiscalía General de la Nación.  

 

En los decretos salariales fijados anualmente por el Gobierno Nacional con la 
intervención del Ministerio del Interior y de Justicia, Ministerio de hacienda y crédito 
público y el Director del Departamento Administrativo de la Función Pública, es claro 
que la Fiscalía no tuvo intervención por lo que la misma solo se limita al 
cumplimiento de lo que la ley ordena, realizando pagos de salarios y prestaciones 
sociales de acuerdo con lo que la norma establece para cada periodo.  

 

Finalmente, alega que el Decreto 1102 de 2013 en su artículo 3 indica que el 
Departamento Administrativo de la Función Pública es el órgano competente para 
conceptuar en materia salarial y prestacional.  

 
La figura del litisconsorcio necesario está relacionada con la necesidad de vincular 
a uno o varios sujetos a un proceso judicial que forzosamente deban integrar el 
contradictorio, esto es, aquellos sin los cuales no es posible que el juez resuelva la 
controversia so pena de violar el debido proceso y el derecho de contradicción y de 
defensa. 

 
Esta figura se encuentra establecida en el artículo 61 del Código General del 
Proceso en los siguientes términos: 
 

ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos 



jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya 
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la 
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que 
intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por todas o 
dirigirse contra todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que admite la 
demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta a quienes falten para 
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia 
dispuestos para el demandado. (…). 

 

De acuerdo con la norma citada, la figura del litisconsorcio necesario se sustenta 
en la indispensable presencia de uno o varios sujetos procesales para poder     
tomar una decisión de fondo cuando esta verse sobre relaciones o actos respecto 
de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse de 
manera uniforme respecto de tales sujetos. 
 
En este mismo sentido la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que 
para que opere la citación forzosa o la integración oficiosa del contradictorio es 
preciso que no sea posible fallar de mérito sin la comparecencia al proceso de los 
sujetos activos o pasivos de una relación jurídica material y única objeto de la 
decisión judicial. Y, al contrario, resulta claro entonces, que, si el juez puede dictar 
sentencia respecto de un sujeto procesal, sin necesidad de la comparecencia de 
otro sujeto que hubiera podido ser demandante en el mismo proceso, no se está en 
presencia de un litisconsorcio necesario. 

 
Luego, a efecto de definir la necesidad o no de un litisconsorcio necesario por 
pasiva en el caso concreto, se hace menester revisar la naturaleza de la relación 
sustancial que se debate en el proceso; sin embargo se adelanta que en este  
caso dicha relación no está expresamente definida en la ley, y de los hechos que 
debaten tampoco se evidencia que exista una relación jurídica material, única e 
indivisible que deba resolverse de manera uniforme respecto de las entidades que 
se pretenden integrar al contradictorio. 
 
Tenemos pues que los actos administrativos respecto de los cuales se pretende 
declaratoria de nulidad fueron proferidos por el Director Seccional de Apoyo a la 
Gestión y por la subdirectora de talento Humano sin que mediara participación 
alguna de las entidades respecto de las cuales se solicita la vinculación, y además 
estas tampoco han manifestado de forma expresa su voluntad en relación a negar 
el reconocimiento de la bonificación judicial como factor salarial para liquidar las 
prestaciones a que tiene derecho la parte demandante. En este orden de ideas, es 
dable concluir que no existe relación jurídica indivisible entre tales entidades y la 
Nación- Fiscalía General de la Nación. 
 
Ahora, si bien es cierto que el Gobierno Nacional es quien expide los decretos                
que regulan el régimen salarial y prestacional de los servidores públicos, y que 
Fiscalía General de la Nación se ha limitado a cumplir con las competencias que 
por ley le han sido asignadas como pagadora de los salarios y prestaciones a los 
servidores adscritos a la misma, también es cierto que ésta cuenta con autonomía 
administrativa y financiera para su ejecución. En este  sentido se estima que es 
posible resolver el litigio y emitir una decisión de fondo sin la comparecencia de las 
entidades llamadas por parte de la Rama Judicial como quiera que, si la pretensión 
prospera, deberá ser la Nación- Fiscalía General de la Nación la que dé 
cumplimiento a lo que se ordene. 
 
EXCEPCIÓN DE INEPTITUD DE LA DEMANDA:  
 
La Fiscalía en las excepciones propuso la excepción de Ineptitud de la demanda 
por falta de integración de una proposición jurídica completa indicando, que,  
 

“En tanto los Acuerdos que dieron lugar a la expedición del Decreto No. 382 
de 2013 (Acuerdo del 6 de noviembre de 2012 y Acta No. 25 del 8 de enero 
de 2013) no fueron demandados en la presente causa, no han sido declarados 
nulos, ni se ha propuesto la inconstitucionalidad de los mismos por vía judicial, 
y se encuentran vigentes, impidiendo un pronunciamiento de fondo en torno a 



la nulidad de los artículos 1° y 2° del Decreto 382 de 2013 y demás normas 
que regulan la materia que parcialmente los formaliza”.  

 
Al respecto, el Consejo de Estado –Sección Segunda señaló que con anterioridad 
se ha hecho alusión  a  esta  figura  como  si  se  tratara  de  una  excepción  previa  
o  causal  de  rechazo  de  la demanda  y  en  últimas,  como  sustento  de  decisiones  
inhibitorias,  lo  cual  constituye  una imprecisión1.  
 
Ello, toda vez que sólo es viable proponer y declarar, de parte o de oficio, próspera 
la excepción previa de “ineptitud de la demanda por la falta de cualquiera de los 
requisitos formales” o “por la indebida acumulación de pretensiones” y; en relación 
con otras situaciones, se debe acudir a las demás excepciones previas previstas en 
el artículo 100 del Código General del Proceso, sin que haya vocación para realizar 
una denominación en términos diferentes a los señalados por la ley. 
 
Así mismo, se recalcó que al encontrarse otras falencias que otrora han servido 
como sustento para  la  declaratoria  de una  “ineptitud  sustantiva de  la  demanda”, 
en  lugar de  acudir  a  esa denominación,  se  deben utilizar  las herramientas  que  
los  estatutos  procesales prevén para  tal efecto, tal como se analizó extensamente 
en el auto en cita, esto es, aquellos mecanismos de saneamiento como por ejemplo, 
ordenar corregir la demanda o dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al 
rechazo de la misma en atención a la causal legalmente prescrita para el efecto.  
 
Lo anterior fue reiterado en reciente providencia del 25 de abril de 2019, en la cual 
se recordó que es viable proponer y declarar la excepción previa de “ineptitud de la 
demanda” cuando se trata de la falta de requisitos formales de la demanda e 
indebida acumulación de pretensiones2. 
 
En el presente caso se pretende la nulidad de unos actos administrativos que 

negaron el reconocimiento y pago de la bonificación judicial como factor salarial 

para todos los efectos.  

 

Ahora bien, es importante aclarar que el Acta del 8 de enero de 2013 es un acto de 

mero trámite en el que se hace un registro de los intervinientes del acuerdo. 

 

Por otro lado, el Acuerdo del 6 de noviembre de 2012 mediante la mesa técnica 

suscribió un acuerdo entre el estado y los Representantes de los Funcionarios de la 

Rama Judicial y la Fiscalía en el cual se aprobó una nivelación en la remuneración 

en los términos de la Ley 4ª de 1992, y que mediante el Acuerdo del 6 de noviembre 

de 2012 se aprobó la creación del Decreto 382 de 2013 para los funcionarios y 

empleados de la Fiscalía y el Decreto 383 de 2013 para los empleados y 

funcionarios de la Rama Judicial.  

 

Por lo anterior, el anterior acuerdo no genera una vulneración al demandante, por 

tanto, no demanda el Acuerdo.  

 

De otro lado, en nuestro ordenamiento jurídico se encuentra establecida la facultad 

de inaplicar una norma cuando ésta resulta abiertamente contraria con las 

disposiciones constitucionales y que ha sido definida por la jurisprudencia 

constitucional como: 

 
“(…) una facultad o posibilidad (o si se quiere, una herramienta) de los 
operadores jurídicos, en tanto no tiene que ser alegada o interpuesta 

                                                
1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Segunda, 
Subsección A, providencia de 21 de abril de 2016, Consejero Ponente: William Hernández 
Gómez, Rad. 47-001-23-33-000-2013-00171-01 (1416-2014). 
2 Consejo de Estado, Sección Segunda, Subsección A, providencia del 25 de abril de 2019, 
Consejero Ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ GÓMEZ. Rad: 25000-23-42-000-2016-03390-
01(4082-17) 



como una acción; pero se configura igualmente como un deber en tanto 
las autoridades no pueden dejar de hacer uso de ella en los eventos en 
que detecten una clara contradicción entre la disposición aplicable a una 
caso concreto y las normas constitucionales (…) Siempre que un juez se 
encuentra ante una norma que contraría lo estipulado por la Constitución, 
éste tiene el deber de inaplicar dicha norma bajo la excepción de 
inconstitucionalidad realizando un trabajo argumentativo en el cual 
determine claramente que el contenido normativo de la regla resulta 
contrario a la Constitución Política.  Es importante mencionar que la 
violación directa a la constitución también se puede desarrollar por las 
entidades administrativas cuando éstas impongan una disposición legal 
que contradiga los principios y derechos protegidos por la propia 
Constitución.” (Corte Constitucional, Sentencia SU-132 de 13 de marzo 
de 2013). 

 
La Jurisprudencia, ha establecido que en atención al postulado superior consignado 
en el artículo 4 de la Constitución, nuestro sistema de control constitucional es de 
carácter mixto, es decir que una parte la Corte Constitucional ejerce un control 
concentrado o abstracto de constitucionalidad respecto de las leyes que se someten 
a su estudio, en este caso produciendo efecto erga omnes en su decisión, y por 
otra, se encuentra el control difuso que puede ejercer cualquier autoridad 
administrativa o judicial en determinado caso, cuando advierta que una ley u otra 
norma jurídica de inferior rango es contraria a la Constitución, siendo excepcional 
su aplicación.  
 
En ese orden de ideas, el control por vía de excepción, cuya aplicación puede ser 
de oficio o a solicitud de parte, tiene como característica, que sus efectos son Inter 
partes, por tanto, la norma legal o reglamentaria exceptuada por inconstitucional 
continua vigente en el ordenamiento y se predica su validez.  
 
Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho declarara no probada la excepción de 
Inepta Demanda.  
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa 
que se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el 
Despacho procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 
182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 
de enero de 2021, que en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia 
anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales 
aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se 
hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, 
inconducentes o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las 
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en 
el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto 
de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma 
prevista en el inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia 
se expedirá por escrito (…)”. 
 

En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada 



norma y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los 
cuales se pretende la nulidad, certificado laboral, se encuentra que es dable aplicar 
la mencionada figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la 
demandante le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la bonificación judicial 
creada mediante decreto 382 de 2013, como factor salarial y en consecuencia 
definir la nulidad de los actos demandados y establecer los reconocimientos a los 
que la demandante tenga derecho.  
 
Respecto demás excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden 
a excepciones de mérito toda vez que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, 
las mismas no será objeto de estudio en esta etapa procesal y se diferirá al 
momento de proferir sentencia. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal 
oportuno, las pruebas documentales allegadas por los apoderados de las partes 
demandante y demandada. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: NEGAR la solicitud de vinculación de la Presidencia de la Republica, 
el Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública 
como litisconsortes necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones 
expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 
TERCERO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCIÓN DE INEPTA 
DEMANDA conforme a la parte motiva de la presente providencia.  
 
CUARTO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple 
el supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 
2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: DIFIÉRASE el estudio de las excepciones propuestas por la entidad 
demandada al momento de la sentencia, por las razones expuestas en la parte 
motiva de este proveído. 
 
SEXTO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído. 
 
SÉPTIMO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos 
de conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  
 
OCTAVO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la 
demanda y su contestación. 
 
NOVENO: RECONOCER RECONOCER personería adjetiva en los términos del 
mandato a la abogada Paola Andrea Ibáñez Bustamante identificada con C.C. 
No. 40.046.375 y tarjeta profesional No. 134.107 del C. S de la J., para que actúe 
como apoderada judicial de la parte demandada.  
 
DÉCIMO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico 
de la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
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electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario 
que en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO 
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR 
GUION, NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es 
deber de las partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de 
multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

Firmado Por:

 

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 544 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00105-00 

DEMANDANTE: JUAN CARLOS MOSQUERA 
Apoderado: Harold Antonio Hernández Molina 
drharold.h@gmail.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y CORRE 
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 

2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 

Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 

Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 

Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 

 

3. ANTECEDENTES. 
 
Mediante Auto No. 509 del 10 de mayo de 2018 el Juez titular del Juzgado 21 
Administrativo Oral de Cali se declaró impedido y remitió el proceso al Tribunal 
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para resolver sobre el impedimento 
planteado.  
 
En virtud de lo anterior, dicho Tribunal mediante auto No. 347 del 1 de junio de 2018 
declaró fundado el impedimento.  
 
El Juzgado 21 Administrativo Oral de Cali Mediante auto No. 978 del 15 de agosto de 
2018 por medio de Conjuez admitió la demanda en el proceso de la referencia y se 
notificó por estados del 16 de agosto de 2018. 
 
El Conjuez mediante escrito del 19 de junio de 2019 presentó su renuncia y el proceso 
fue remitió nuevamente al Tribunal  Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,  para 
designar nuevamente Conjuez. 
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Mediante Auto No. 194 del 19 de abril de 2021 el Juzgado 21 Administrativo admitió la 
demanda nuevamente y realizó notificación personal  el 2 de septiembre de 2021.  
 
La apoderada de la entidad demandada contestó la demanda sin hacer pronunciamiento 
alguno respecto de los dos autos que admiten la demanda.  

 
4. CONSIDERACIONES 

Es del caso estudiar la normatividad contenciosa prevista y la remisión genérica a las 
normas del Código General del Proceso. En efecto, disponen los artículos 207, 208 y 306 
del C.P.A.C.A., 133 y   136 del C.G.P.: 
 
Artículo 207 C.P.A.C.A. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el Juez 
ejercerá el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades (…) 
 
Artículo 208 C.P.A.C.A. Nulidades. Serán causales de nulidad en todos los procesos las 
señaladas en el Código de Procedimiento Civil (…) 
 
Artículo 306 C.P.A.C.A. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en 
este Código se seguirá el Código de Procedimiento Civil, en lo que sea compatible con 
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo.  
 
(…) 
 
Artículo 133- Causales de Nulidad,  
 
(…) 
 
PAR. Las demás irregularidades del proceso se tendrán por subsanadas si no se 
impugnan oportunamente por los mecanismos que este Código establece.  
 
 
Artículo 136-  Saneamiento de la nulidad.  
 
(… )     1. Cuando la parte que podía alegarla no lo hizo oportunamente o actuó sin 
proponerla.  
 
(…) 

4.Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplió su finalidad y no se violó 

el derecho de defensa.  

(…) 
 
De acuerdo a lo anterior es dable precisar que,  en virtud del deber que tiene el Juez de 
realizar  el debido control de legalidad agotada cada etapa del proceso, de conformidad 
con las normas precedidas, el Despacho encuentra saneado el yerro que pudo generar 
la expedición de las providencias que decidieron admitir la demanda, como quiera que se 
hizo  en la debida forma la notificación personal a la entidad  demandada para el  goce 
pleno  de su derecho a la defensa, mismo que en efecto fue ejercido,  a más que ninguna 
de las partes hizo alusión al evento presentado oportunamente.  
 
En virtud de lo expuesto, se tiene saneado el proceso y no se encuentran vicios que 
invaliden lo actuado.  
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 



   
  

a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante 
le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales 
y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación Judicial, creada mediante Decreto 
383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir nulidad del acto administrativo 
demandado y del acto ficto o presunto configurado por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que la 
demandante tenga derecho.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 
esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal 
oportuno, las pruebas documentales allegadas en la demanda y en la contestación de la 
demanda.  
 
Impedimento Procuraduría. Ahora bien, en el presente asunto se verifica que El Dr. 

Héctor Alfredo Almeida Tena, en calidad de Procurador Judicial 217 Delegado, a través 

del Oficio No. 74 del 11 de marzo de 2019 se declaró impedido para conocer de este 

asunto con sustento en el numeral 1º del artículo 141 del Código General del Proceso, y 

al respecto manifestó que: “Lo anterior en razón a que, por mi condición de Procurador 

Judicial, me corresponde por Ley la misma remuneración, derechos y prestaciones de 

los Jueces ante quienes ejerzo mi cargo según lo dispuesto en el artículo 280 de la 

Constitución Política de Colombia, por este mismo motivo, pongo en conocimiento dicha 

circunstancia para que sí, bien lo tiene, se sirva aceptar el impedimento expresado. Al 

respecto, informo que esta manifestación se hace teniendo en cuenta decisión reciente 

del Consejo de Estado donde, frente a tema semejante, resolvió replantear su postura 

anterior y declararse impedida la Sala”. 

 

Ahora bien, visto lo anterior y examinada las disposiciones del artículo 130 y siguientes 
del CPACA, la normatividad correspondiente al CGP respecto de las cuales la Ley 1437 
de 2011 hace expresa remisión y en especial en virtud de lo establecido en la Resolución 
Nº 252 del 1º junio de 20181, expedida por el Procurador General de la Nación, se estima 
que efectivamente se configura en cabeza del agente del Ministerio Público delegado 
ante este Despacho una causal de impedimento que conlleva a que se le aparte de su 
conocimiento. Adicionalmente, no puede tampoco perderse de vista que fue designada 
como Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 
Judicial Primera Administrativa, por lo que en la parte resolutiva de esta providencia se 
procederá a aceptar el impedimento presentado y a comunicar de la presente decisión. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 



   
  

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 

 
SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído 
 
TERCERO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  
 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
y su contestación 
 
QUINTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Nancy Magali Moreno Cabezas identificada con C.C. No. 34.569.793 y tarjeta profesional 
No. 213.094 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte 
demandada. 
 
SEXTO: ACEPTAR el impedimento presentado por el Dr. Héctor Alfredo Almeida Tena 
Procurador Judicial 217 Delegado Para Asuntos Administrativos, para actuar dentro del 
presente proceso, al estar incurso en la causal establecida en el numeral 1º del artículo 
141 del Código.  
  
SÉPTIMO: COMUNICAR al Procurador Judicial 217 sobre la determinación aquí 
consignada y remítase copia de la presente providencia a la Dra. Nataly Osorio Loaiza, 
Procuradora 219 Judicial Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: 
nosoriol@procuraduria.gov.co .  
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:
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María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 554 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00144-00 

DEMANDANTE: PAOLA MILENA BOHÓRQUEZ RIVERA 
Apoderado: Harold Antonio Hernández Molina 

  drharold.h@gmail.com  
 

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y CORRE 
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 

2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 

Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 

Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 

Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 

 

3. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con lo previsto en el artículo 207 del CPACA., es del deber del Juez 
realizar el control de legalidad agotada cada etapa del proceso, por consiguiente, procede 
el despacho adoptar las decisiones a que haya lugar con el fin de continuar con el trámite 
procesal que corresponda. 
 
En este sentido, advierte el Despacho que al encontrarse vencido el término de traslado 
de las excepciones propuestas por la parte demandada el Despacho procederá a resolver 
lo referente a la solicitud de Litis Consorcio Necesario presentada por la NACIÓN – RAMA 
JUDICIAL - DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN JUDICIAL - DESAJ y 
se continuará con el respectivo trámite; aplicando lo dispuesto en el artículo 182 A de la 
Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. 
 
Respecto del Litis Consorcio Necesario. La Ley 2080 de 2021 que modificó la Ley 
1437 de 2011, dispone en su artículo 38 lo siguiente: 
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Artículo 38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 
2011, el cual será del siguiente tenor: (…) Parágrafo 2°. De las excepciones 
presentadas se correrá traslado en la forma prevista en el artículo 201A por 
el término de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá 
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los 
defectos anotados en ellas. En relación con las demás excepciones podrá 
también solicitar pruebas. Las excepciones previas se formularán y decidirán 
según lo regulado en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del 
Proceso (…) 

 
Por su parte, el artículo 100 del Código General Del Proceso señala que, salvo 
disposición en contrario, el demandado podrá proponer las siguientes excepciones 
previas dentro del término del traslado de la demanda: “(…) 9. No comprender la 
demanda a todos los litisconsortes necesarios. (…)” y en cuanto a su oportunidad y 
trámite, el numeral 2 del artículo 101 del mismo estatuto establece que: 
 

“2. El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la práctica de 
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el 
trámite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido 
oportunamente, declarará terminada la actuación y ordenará devolver la demanda 
al demandante”. (Subrayado y negrilla del Despacho). 

 
En virtud de lo anterior, la entidad demandada en el escrito de contestación solicitó la 
vinculación de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Hacienda y el 
Departamento Administrativo de la Función Pública como litisconsortes necesarios, para 
lo cual expuso los siguientes argumentos: 
 
Para la entidad demandada es necesaria la vinculación de la Nación-Presidencia de la 
República, Nación- Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la 
Función Pública, por cuanto en virtud de la Ley 4ª de 1992 la potestad para fijar los 
estipendios salariales y prestacionales de los servidores públicos radica única y 
exclusivamente en el Gobierno Nacional. Es decir que es éste, basado en la Constitución 
y la Ley, quien determina dichas asignaciones sin que la Rama Judicial tome parte 
funcional en este proceso y sobre cuya expedición no tiene tampoco injerencia; en este 
sentido una vez expedidos los actos por la autoridad competente, solo cumple una 
función ejecutora, de acatamiento y de aplicación frente a los servidores judiciales 
destinatarios de los pagos de los salarios y prestaciones sociales en los términos y 
valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios, y en este sentido estima 
que la defensa de la legalidad de los actos demandados está en cabeza del ejecutivo por 
ser quienes los generan. 
 
La figura del litisconsorcio necesario está relacionada con la necesidad de vincular a uno 
o varios sujetos a un proceso judicial que forzosamente deban integrar el contradictorio, 
esto es, aquellos sin los cuales no es posible que el juez resuelva la controversia so pena 
de violar el debido proceso y el derecho de contradicción y de defensa. 
 
Esta figura se encuentra establecida en el artículo 61 del Código General del Proceso en 
los siguientes términos: 
 

ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos 
jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, 
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito 
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones 
o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por 
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que 
admite la demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta a quienes 
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de 
comparecencia dispuestos para el demandado. (…). 

 
De acuerdo con la norma citada, la figura del litisconsorcio necesario se sustenta en la 
indispensable presencia de uno o varios sujetos procesales para poder tomar una 
decisión de fondo cuando esta verse sobre relaciones o actos respecto de los cuales, por 



   
  

su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme respecto 
de tales sujetos. 
 
En este mismo sentido la Jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que para 
que opere la citación forzosa o la integración oficiosa del contradictorio es preciso que no 
sea posible fallar de mérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o 
pasivos de una relación jurídica material y única objeto de la decisión judicial. Y, al 
contrario, resulta claro entonces, que, si el juez puede dictar sentencia respecto de un 
sujeto procesal, sin necesidad de la comparecencia de otro sujeto que hubiera podido ser 
demandante en el mismo proceso, no se está en presencia de un litisconsorcio necesario. 
 
Luego, a efecto de definir la necesidad o no de un litisconsorcio necesario por pasiva en 
el caso concreto, se hace menester revisar la naturaleza de la relación sustancial que se 
debate en el proceso; sin embargo se adelanta que en este caso dicha relación no está 
expresamente definida en la ley, y de los hechos que debaten tampoco se evidencia que 
exista una relación jurídica material, única e indivisible que deba resolverse de manera 
uniforme respecto de las entidades que se pretenden integrar al contradictorio. 
 
Tenemos pues que los actos administrativos respecto de los cuales se pretende 
declaratoria de nulidad fueron proferidos por el Director Ejecutivo Seccional de la Rama 
Judicial sin que mediara participación alguna de las entidades respecto de las cuales se 
solicita la vinculación, y además estas tampoco han manifestado de forma expresa su 
voluntad en relación a negar el reconocimiento de la bonificación judicial como factor 
salarial para liquidar las prestaciones a que tiene derecho la parte demandante.  
 
En este orden de ideas, es dable concluir que no existe relación jurídica indivisible entre 
tales entidades y la Nación-Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de la   Administración 
Judicial- Desaj. 
 
Ahora, si bien es cierto que el Gobierno Nacional es quien expide los decretos que 
regulan el régimen salarial y prestacional de los servidores públicos, y que la Rama 
Judicial-Consejo Superior de la Judicatura se ha limitado a cumplir con las competencias 
que por ley le han sido asignadas como pagadora de los salarios y prestaciones a los 
servidores adscritos a la misma, también es cierto que ésta cuenta con autonomía 
administrativa y financiera para su ejecución. 
 
En este sentido se estima que es posible resolver el litigio y emitir una decisión de fondo 
sin la comparecencia de las entidades llamadas por parte de la Rama Judicial como 
quiera que, si la pretensión prospera, deberá ser la Nación-Rama Judicial- Consejo 
Superior de la Judicatura la que dé cumplimiento a lo que se ordene. 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 



   
  

asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante 
le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales 
y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación Judicial, creada mediante Decreto 
383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir nulidad del acto administrativo 
demandado y del acto ficto o presunto configurado por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que la 
demandante tenga derecho.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 
esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal 
oportuno, las pruebas documentales allegadas en la demanda y en la contestación de la 
demanda.  
 
Impedimento Procuraduría. Ahora bien, en el presente asunto se verifica que El Dr. 

Héctor Alfredo Almeida Tena, en calidad de Procurador Judicial 217 Delegado, a través 

del Oficio No. 75 del 11 de marzo de 2019 se declaró impedido para conocer de este 

asunto con sustento en el numeral 1º del artículo 141 del Código General del Proceso, y 

al respecto manifestó que: “Lo anterior en razón a que, por mi condición de Procurador 

Judicial, me corresponde por Ley la misma remuneración, derechos y prestaciones de 

los Jueces ante quienes ejerzo mi cargo según lo dispuesto en el artículo 280 de la 

Constitución Política de Colombia, por este mismo motivo, pongo en conocimiento dicha 

circunstancia para que sí, bien lo tiene, se sirva aceptar el impedimento expresado. Al 

respecto, informo que esta manifestación se hace teniendo en cuenta decisión reciente 

del Consejo de Estado donde, frente a tema semejante, resolvió replantear su postura 

anterior y declararse impedida la Sala”. 

 

Ahora bien, visto lo anterior y examinada las disposiciones del artículo 130 y siguientes 
del CPACA, la normatividad correspondiente al CGP respecto de las cuales la Ley 1437 
de 2011 hace expresa remisión y en especial en virtud de lo establecido en la Resolución 
Nº 252 del 1º junio de 20181, expedida por el Procurador General de la Nación, se estima 
que efectivamente se configura en cabeza del agente del Ministerio Público delegado 
ante este Despacho una causal de impedimento que conlleva a que se le aparte de su 
conocimiento. Adicionalmente, no puede tampoco perderse de vista que fue designada 
como Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 
Judicial Primera Administrativa, por lo que en la parte resolutiva de esta providencia se 
procederá a aceptar el impedimento presentado y a comunicar de la presente decisión. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 

RESUELVE 
 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de vinculación de la Presidencia de la Republica, el 
Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública como 
litisconsortes necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones expuestas en la 
parte motiva de esta providencia. 
 
TERCERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
CUARTO: DIFIÉRASE el estudio de las excepciones propuestas por la entidad 



   
  

demandada al momento de la sentencia, por las razones expuestas en la parte motiva 
de este proveído. 
 
QUINTO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído. 
 
SEXTO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  
 
SÉPTIMO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
y su contestación. 
 
OCTAVO: RECONOCER personería para actuar como apoderado de la parte demandada al 
abogado Cesar Alejandro Viáfara Suaza, identificado con C.C No. 94.442.341 y portador de la 
T.P No. 137.741 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
NOVENO: ACEPTAR el impedimento presentado por el Dr. Héctor Alfredo Almeida Tena 
Procurador Judicial 217 Delegado Para Asuntos Administrativos, para actuar dentro del 
presente proceso, al estar incurso en la causal establecida en el numeral 1º del artículo 
141 del Código.  
 
NOVENO: COMUNICAR al Procurador Judicial 217 sobre la determinación aquí 
consignada y remítase copia de la presente providencia a la Dra. Nataly Osorio Loaiza, 
Procuradora 219 Judicial Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: 
nosoriol@procuraduria.gov.co. 
 
DÉCIMO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

 

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo
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    REPÚBLICA DE COLOMBIA    

    RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Auto de interlocutorio No.  555 

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente 
para este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 
 
De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero 

de 2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el 

Circuito de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan 

contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y 

prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     

de la referencia. 

 
3. CONSIDERACIONES.  

 
Ahora bien, advierte el Despacho que en este asunto deben decretarse algunas 
pruebas de carácter documental, para las cuales solo es necesario librar los oficios 
respectivos, toda vez que tal medio de prueba por su naturaleza no requieren de 
práctica alguna, basta con su decreto y posterior incorporación formal al expediente, 
pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad son también emitidas por la misma 
entidad demandada. 
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de 
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 
2011, que faculta para dictar sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, 
cuando no se requiera de la práctica de pruebas se otorgará aplicación a la 
mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se incorporen las pruebas 
documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se correrá el 
respectivo traslado de alegatos por auto, previa la fijación de litigio de acuerdo al 
inciso segundo del numeral primero del artículo 182A.  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2018-00180-00 

DEMANDANTE:  EDGAR DARÍO MARMOLEJO ROLDÁN 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 

aqp323@yahoo.com    
DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co     
ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, DECRETA 

PRUEBAS Y FIJA LITIGIO.  

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:aqp323@yahoo.com
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/servicios-de-informacion-al-ciudadano/buzon-de-quejas-y-reclamos/


 
Fijación del Litigio. En el presente asunto corresponde determinar si al 
demandante le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación 
Judicial creada mediante Decreto 382 de 2013, como factor salarial y en 
consecuencia definir la nulidad del acto demandado y la nulidad del acto ficto o 
presunto y restablecer los reconocimientos a los que el demandante tenga derecho.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a 
excepciones que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será 
objeto de estudio en esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir 
sentencia. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito 
Judicial de Cali, 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento en el proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
TERCERO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa 
de este proveído. 

 
CUARTO: Decretar las siguientes pruebas documentales:  
 
OFICIAR a la Fiscalía General de la Nación - Seccional Cali que en el término de 
tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación que al efecto se libre, se sirva 
emitir las siguientes certificaciones correspondientes  al demandante EDGAR 
DARIO MARMOLEJO ROLDAN identificado con cédula de ciudadanía No. 
16.668.848 
 

• Fecha de ingreso; 

• Cargos desempeñados; 

• Cargo actual; 

• Valor de la asignación básica y de la bonificación judicial; 

• Certificación acumulada de salarios de los demandantes.  

• Régimen salarial de los demandantes.  

• Antecedes administrativos, esto es, reclamaciones administrativas con 
fechas de radicación, actos demandados con fecha de notificación, recursos 
de apelación con fecha de presentación, actos que resuelven recurso con 
fecha de notificación.  

 
La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al 
correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y solamente para el 
presente asunto, remitir copia también al correo del Juzgado: 
j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. 
 
QUINTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la 
demanda. 
 
SEXTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
NANCY YAMILE MORENO PIÑEROS identificada con C.C. No. 1.075.276.985 y tarjeta 
profesional No. 264.424 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de 
la parte demandada. 
 

SÉPTIMO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada Liliana Gutmann Ortíz 
identificada con Cédula de Ciudadanía No. 31.994.037 y T.P 157.472 del C.S de la 
J., y ACEPTAR la sustitución de poder presentada y consensualmente 

mailto:j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


RECONOCER PERSONERÍA al abogado Alexander Quintero Penagos identificado 
con cédula de ciudadanía No. 94.511.856 y T.P 173.098   del C.S de la J., para 
que represente  a la parte demandante en los términos del poder.  
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se 
presenten durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo 
electrónico de la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario 
que en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO 
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR 
GUION, NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es 
deber de las partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de 
multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

 

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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    REPÚBLICA DE COLOMBIA    

    RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

 

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
       

Auto de interlocutorio No.  545 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2018-00182-00 

DEMANDANTE: OSCAR ALBERTO GÓMEZ NIÑO Y OTROS 
Apoderado: Julio Cesar Sánchez Lozano 
demandas@sanchezabogados.com.co  

DEMANDADO:   NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS 
  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente 
para este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 
 
De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero 

de 2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el 

Circuito de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan 

contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y 

prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     

de la referencia. 

 
3. CONSIDERACIONES.  

 
Ahora bien, advierte el Despacho que en este asunto deben decretarse algunas 
pruebas de carácter documental, para las cuales solo es necesario librar los oficios 
respectivos, toda vez que tal medio de prueba por su naturaleza no requieren de 
práctica alguna, basta con su decreto y posterior incorporación formal al expediente, 
pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad son también emitidas por la misma 
entidad demandada. 
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de 
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 
2011, que faculta para dictar sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, 
cuando no se requiera de la práctica de pruebas se otorgará aplicación a la 
mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se incorporen las pruebas 

mailto:demandas@sanchezabogados.com.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se correrá el 
respectivo traslado de alegatos por auto, previa la fijación de litigio de acuerdo al 
inciso segundo del numeral primero del artículo 182A.  
 
Fijación del Litigio. En el presente asunto corresponde determinar si a los 
demandantes les asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación 
Judicial creada mediante Decreto 382 de 2013, como factor salarial y en 
consecuencia definir la nulidad de los actos administrativos demandados y 
restablecer los reconocimientos a los que los demandantes tengan derecho.  
 
Respecto de las excepciones. La entidad demandada no contestó la demanda 
por tanto, no hay lugar a realizar pronunciamiento alguno. 1 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito 
Judicial de Cali, 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento en el proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 
TERCERO:  DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído. 
 

CUARTO: Decretar las siguientes pruebas documentales:  
 
QUINTO: OFICIAR a la Fiscalía General de la Nación - Seccional Cali que en el 
término de tres (3) días siguientes al recibo de la comunicación que al efecto se 
libre, se sirva emitir las siguientes certificaciones correspondientes a los señores 
JUAN GUSTAVO PALACIOS MURILLO identificado con cédula de ciudadanía No. 
25.311.147 y ELIZABETH LOZADA CASTILLO identificada con cédula de 
ciudadanía No. 31.530.458, en la que conste: 
 

➢ Fecha de ingreso; 
➢ Cargos desempeñados; 
➢ Cargo actual; 
➢ Valor de la asignación básica y de la bonificación judicial; 
➢ Certificación acumulada de salarios de los demandantes.  
➢ Régimen salarial de la demandante.  

 
La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al 
correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y solamente para el 
presente asunto, remitir copia también al correo del Juzgado: 
j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. 
 
SEXTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la 
demanda. 
 
SÉPTIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la 
abogada LUZ ELENA BOTERO LARRARTE identificada con C.C. No. 20.651.604 
y tarjeta profesional No. 68.746 del C. S de la J., para que actúe como apoderada 
Judicial de la parte demandada.  
 

OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se 
presenten durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo 
electrónico de la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            

                                                
1 Archivo 5 del expediente digital. 
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electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario 
que en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO 
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR 
GUION, NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es 
deber de las partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de 
multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

 

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
 
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                 Auto Interlocutorio No. 556 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2018-00315-00 

DEMANDANTE:  LUZ ANDREA VALENCIA JIMÉNEZ 
Apoderado: Harold Antonio Hernández Molina 
Drharold.h@gmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por la señora LUZ ANDREA VALENCIA JIMÉNEZ  
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
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concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por LUZ ANDREA 
VALENCIA JIMÉNEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
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OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: Drharold.h@gmail.com  Demandada:  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta la 
actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo de la demandante la señora LUZ ANDREA 

VALENCIA JIMÉNEZ identificada con cédula de ciudadanía No. 1.113.646.834.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Harold Antonio Hernández Molina 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1.130.620.601 y tarjeta profesional No. 
282.621 del C.S de la J., para que represente a la parte demandante en los términos del 
poder.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

                                 Auto Interlocutorio No. 546  
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-007-2019-00100-00 
DEMANDANTE:  VANESSA GUERRERO HOYOS 

Apoderado: Alexander Quintero Penagos 

aqp323@yahoo.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. ANTECEDENTES. 
 
Mediante Auto No. 55 del 26 de Mayo de 2022 este Despacho inadmitió la demanda 
porque en la misma se indicó  como una de las pretensiones, la nulidad de la resolución 
DESAJCLR18-6452 del 18 de julio de 2018, refiriendo que dicho Acto resolvió la 
reclamación administrativa impetrada por la actora, cuando  al revisar los anexos 
allegados, se observó que aquél correspondía a la concesión del recurso de apelación 
interpuesto en contra de la demandada, no guardando la debida precisión y claridad en 
lo pretendido.  
 
En virtud de lo anterior, el apoderado demandante mediante escrito radicado el 27 de 
mayo de 2022, presentó subsanación oportuna de la demanda, aclarando con precisión 
que lo que se pretende es la nulidad de la Resolución No. DESAJCLR18-6276 del 4 de 
julio de 2018.  
 
Por lo anterior, procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda 
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurada por la señora VANESSA 
GUERRERO HOYOS  en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
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y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la señora 
VANESSA GUERRERO HOYOS en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 
QUINTO: El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado 
Administrativo Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los 
CINCO (05) DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente 
providencia, la constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la 
demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:nosoriol@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  

  

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 

OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: aqp323@yahoo.com  Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 
El incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  de la demandante la señora VANESSA 

GUERRERO HOYOS  identificada con cédula de ciudadanía No. 1.144.146.416.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 557 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2019-00101-00 

DEMANDANTE: MARLONG AUGUSTO PAZOS TRUJILLO 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
aqp323@yahoo.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y CORRE 
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 

2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 

Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 

Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 

Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 

 

3. ANTECEDENTES. 
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
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cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante 
le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales 
y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación Judicial, creada mediante Decreto 
383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir nulidad del acto administrativo 
demandado y del acto ficto o presunto configurado por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que la 
demandante tenga derecho.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 
esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal 
oportuno, las pruebas documentales allegadas en la demanda y en la contestación de la 
demanda.  
 
Impedimento Procuraduría. Ahora bien, en el presente asunto se verifica que El Dr. 

Héctor Alfredo Almeida Tena, en calidad de Procurador Judicial 217 Delegado, a través 

del Oficio No. 112 del 24 de mayo de 2019 se declaró impedido para conocer de este 

asunto con sustento en el numeral 1º del artículo 141 del Código General del Proceso, y 

al respecto manifestó que: “Lo anterior en razón a que, por mi condición de Procurador 

Judicial, me corresponde por Ley la misma remuneración, derechos y prestaciones de 

los Jueces ante quienes ejerzo mi cargo según lo dispuesto en el artículo 280 de la 

Constitución Política de Colombia, por este mismo motivo, pongo en conocimiento dicha 

circunstancia para que sí, bien lo tiene, se sirva aceptar el impedimento expresado. Al 

respecto, informo que esta manifestación se hace teniendo en cuenta decisión reciente 

del Consejo de Estado donde, frente a tema semejante, resolvió replantear su postura 

anterior y declararse impedida la Sala”. 

 

Ahora bien, visto lo anterior y examinada las disposiciones del artículo 130 y siguientes 
del CPACA, la normatividad correspondiente al CGP respecto de las cuales la Ley 1437 
de 2011 hace expresa remisión y en especial en virtud de lo establecido en la Resolución 
Nº 252 del 1º junio de 20181, expedida por el Procurador General de la Nación, se estima 
que efectivamente se configura en cabeza del agente del Ministerio Público delegado 
ante este Despacho una causal de impedimento que conlleva a que se le aparte de su 
conocimiento. Adicionalmente, no puede tampoco perderse de vista que fue designada 
como Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 
Judicial Primera Administrativa, por lo que en la parte resolutiva de esta providencia se 
procederá a aceptar el impedimento presentado y a comunicar de la presente decisión. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 

 
SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 



   
  

considerativa de este proveído 
 
TERCERO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  
 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
y su contestación 
 
QUINTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Nancy Magali Moreno Cabezas identificada con C.C. No. 34.569.793 y tarjeta profesional 
No. 213.094 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte 
demandada. 
 
SEXTO: ACEPTAR el impedimento presentado por el Dr. Héctor Alfredo Almeida Tena 
Procurador Judicial 217 Delegado Para Asuntos Administrativos, para actuar dentro del 
presente proceso, al estar incurso en la causal establecida en el numeral 1º del artículo 
141 del Código.  
  
SÉPTIMO: COMUNICAR al Procurador Judicial 217 sobre la determinación aquí 
consignada y remítase copia de la presente providencia a la Dra. Nataly Osorio Loaiza, 
Procuradora 219 Judicial Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: 
nosoriol@procuraduria.gov.co .  
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

 

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
 
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022)  

                                 Auto Interlocutorio No. 547 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2019-00117-00 

DEMANDANTE:  MARIA DEL PILAR NAVIA VILLAQUIRÁN 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
Aqp323@yahoo.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por la MARÍA DEL PILAR NAVIA VILLAQUIRÁN  en 
contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
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concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la señora 
MARÍA DEL PILAR NAVIA VILLAQUIRÁN en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
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OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: Aqp323@yahoo.com  Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 
El incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  de la demandante la señora MARÍA DEL 

PILAR NAVIA VILLAQUIRÁN  identificada con cédula de ciudadanía No. 31.948.067.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada Liliana Gutmann Ortiz identificada 
con Cédula de Ciudadanía No. 31.994.037 y T.P 157.472 del C.S de la J., y ACEPTAR 
la sustitución de poder presentada y consensualmente RECONOCER PERSONERÍA al 
abogado Alexander Quintero Penagos identificado con cédula de ciudadanía No. 
94.511.856 y T.P 173.098   del C.S de la J., para que represente  a la parte demandante 
en los términos del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 558 
 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2019-00161-00 

DEMANDANTE:  ELIZABETH GUTIÉRREZ IMPATA 
 Apoderada: Jonathan Giraldo Gallo  
 Correo: radaygiraldoabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y CORRE 
TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 

“Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativo - Seccional Cali:  

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los 
correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 

2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 

Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 

Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 

Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 

 

3. ANTECEDENTES. 
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que 
se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho 
procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 
1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que 
en su tenor literal expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
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cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente 
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma 
y la parte demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se 
pretende la nulidad, certificado laboral; se encuentra que es dable aplicar la mencionada 
figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante 
le asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales 
y demás emolumentos con inclusión de la Bonificación Judicial, creada mediante Decreto 
383 de 2013, como factor salarial y en consecuencia definir nulidad del acto administrativo 
demandado y del acto ficto o presunto configurado por la ausencia de resolución del 
recurso de apelación interpuesto y establecer los reconocimientos a los que la 
demandante tenga derecho.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que éstas corresponden a que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en 
esta etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal 
oportuno, las pruebas documentales allegadas en la demanda y en la contestación de la 
demanda.  
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 

RESUELVE 
 

PRIMERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el 
supuesto contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 

 
SEGUNDO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte 
considerativa de este proveído 
 
TERCERO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto.  
 
CUARTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 
y su contestación 
 
QUINTO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Viviana Novoa Vallejo identificada con C.C. No. 29.180.437 y tarjeta profesional No. 
162.969 del C. S de la J., para que actúe como apoderada judicial de la parte demandada. 
 
SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la 
oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a los correos                            
electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en 
los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE 
RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, 
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las 
partes cumplir lo dispuesto en el artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
 
Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                 Auto Interlocutorio No. 559  
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2019-00163-00 

DEMANDANTE:  JULIÁN FERNANDO PÉREZ GIL Y OTROS 
Apoderada: Katherine Toro Mejía 
  katherinetorom@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por los señores JULIÁN FERNANDO PÉREZ GIL, 
DIEGO FERNANDO MIRANDA BOLÍVAR, JULIETA BARRIOS GIL, RODOLFO LÓPEZ 
PÉREZ  en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
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proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por JULIÁN 
FERNANDO PÉREZ GIL, DIEGO FERNANDO MIRANDA BOLÍVAR, JULIETA 
BARRIOS GIL, RODOLFO LÓPEZ PÉREZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
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se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 

OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: katherinetorom@gmail.com  Demandada:  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta la 
actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo de los demandantes  

Nombre  Cédula  

JULIÁN FERNANDO PÉREZ GIL,  94.455.465 

DIEGO FERNANDO MIRANDA BOLÍVAR 6.390.756 

JULIETA BARRIOS GIL,  66.996.364 

RODOLFO LÓPEZ PÉREZ 94.430.100 

 

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA a la abogada Katherine Toro Mejía identificada 
con cédula de ciudadanía No. 29.137.369 y tarjeta profesional No. 123.325 del C.S de la 
J., para que represente a la parte demandante en los términos del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022)  

                                
 Auto Interlocutorio No. 548 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-005-2020-00144-00 
DEMANDANTE:  PEDRO SANTIAGO VERGARA JARAMILLO 

Apoderado: Alexander Quintero Penagos 

Aqp323@yahoo.com  

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co     

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. ANTECEDENTES. 
 
Mediante Auto No. 63 del 31 de mayo de 2022 se inadmitió la demanda porque en el 

escrito de la demanda en el acápite de pretensiones se pretendía la nulidad del acto ficto 

como consecuencia de la petición realizada el día 14 de febrero de 2020 a través de la 

cual se solicitó el reconocimiento y pago de una prima especial de servicios y la 

reliquidación de prestaciones sociales del actor; no obstante,  en el numeral 22 del acápite 

de “ Hechos”,  se indicó que la reclamación administrativa fue contestada mediante 

radicado No.  20200060263651–SRAP-31000 del 12 de mayo de 2020 y que se radicó 

recurso de apelación sin que hasta la fecha se haya dado respuesta, no guardando la 

debida precisión y claridad frente a lo pretendido.  

En virtud de lo anterior, el apoderado demandante mediante memorial radicado el 1 de 

junio de 2022, presentó subsanación de la demanda, indicando con precisión y claridad, 

que su pretensión va encaminada a la nulidad de la resolución No.  20200060263651–

SRAP-31000 del 12 de mayo de 2020 y la nulidad del acto ficto o presunto por la no 

resolución del recurso de apelación.  

 
Ahora bien, procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda 
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, por conducto de apoderado, instauró el señor PEDRO SANTIAGO 
VERGARA JARAMILLO  en contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN.  
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
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armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por el señor 
PEDRO SANTIAGO VERGARA JARAMILLO  en contra de la NACIÓN- FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN en consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 9 del Decreto 806 de 2020 y art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante 
quien podrá consultarlo en la página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El mensaje 
deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia a 
notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 

SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 

Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 

(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 

término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 

pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011.  

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP 

y 3° del Decreto 806 de 2020, la contestación de la demanda y los demás memoriales 
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que se presenten durante el trámite, deberán enviarse al correo 

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los  

demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      demandante: Aqp323@yahoo.com 

Demandada:  jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co El incumplimiento a esta 
disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que 

remita en el término de los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo  

del demandante PEDRO SANTIAGO VERGARA JARAMILLO identificado con cédula 

No. 16.474.321.    

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria 

gravísima, da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a 

las sanciones establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                
 Auto Interlocutorio No. 549 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-003-2021-00003-00 
DEMANDANTE:  MARISOL OROZCO HERNÁNDEZ  

Apoderado: Henry Bryon Ibáñez 
henry-bryon@outlook.es   

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co     

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. ANTECEDENTES. 
 
Mediante Auto No. 41 del 23 de mayo de 2022 el Despacho inadmitió la demanda en el 

proceso de la referencia, al no evidenciarse en los anexos de la demanda, los actos 

administrativos  demandados.  

En virtud de lo anterior, el apoderado demandante mediante memorial radicado el 24 de 

mayo de 2022, subsanó la demanda y aportó en anexos, los actos demandados.  

Ahora bien, procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda 
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, por conducto de apoderado, instauró la señora MARISOL OROZCO 
HERNÁNDEZ  en contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN.  
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por el señor 
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PEDRO SANTIAGO VERGARA JARAMILLO  en contra de la NACIÓN- FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN en consecuencia, dispone: 
 

SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del art. 9 del 
Decreto 806 de 2020 y art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá 
consultarlo en la página web: www.ramajudicial.gov.co 
 
TERCERO:  No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación 
personal corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se 
fijarán en su oportunidad. 
 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El mensaje 
deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia a 
notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
QUINTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 

Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 

(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 

término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 

pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011.  

 

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su 
poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del 
funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
SÉPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP 

y 3° del Decreto 806 de 2020, la contestación de la demanda y los demás memoriales que 

se presenten durante el trámite, deberán enviarse al correo 

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los  

demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      demandante: henry-bryon@outlook.es  

Demandada:  jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co El incumplimiento a esta 
disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
OCTAVO: OFICIAR por Secretaría a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que 

remita en el término de los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo  
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de la demandante MARISOL OROZCO HERNÁNDEZ identificada con cédula No. 

66.901.301.    

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria 

gravísima, da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a 

las sanciones establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

                                 Auto Interlocutorio No. 550 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2021-00060-00 
DEMANDANTE:  ALEJANDRO SUÁREZ CANO 

Apoderada: Angela María Enríquez Benavides 

zaramayenriquezabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. ANTECEDENTES. 
 
Mediante Auto No. 64 del 31 de mayo de 2022 el Despacho inadmitió la demanda porque 
en el escrito de la misma, se hizo indicó  como  pretensión, la nulidad del acto 
administrativo contenido en la Resolución No. DESAJ20-160 del 29 de enero de 2020, y 
de la revisión efectuada, no se evidenció dicho Acto en los anexos correspondientes. 
 
En virtud de lo anterior, la apoderada demandante mediante memorial radicado el 13 de 
Junio de 2022 presentó de forma oportuna la subsanación de la demanda, aportando 
copia del acto acusado.  
 
Así las cosas, procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda 
que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL 
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurada por el señor ALEJANDRO SUÁREZ 
CANO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
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concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por el señor 
ALEJANDRO SUÁREZ CANO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
CUARTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 
QUINTO: El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado 
Administrativo Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los 
CINCO (05) DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente 
providencia, la constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la 
demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
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OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: zaramayenriquezabogados@gmail.com  Demandada:  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta la 
actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  del demandante el señor ALEJANDRO 

SUAREZ CANO  identificado con cédula de ciudadanía No. 1.036.628.952.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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María Inés Narvaéz Guerrero
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                 Auto Interlocutorio No. 553 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-020-2021-00129-00 

DEMANDANTE:  OLGA LUCÍA VALENZUELA SALAS 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
Aqp323@yahoo.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por la señora OLGA LUCÍA VALENZUELA SALAS 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
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concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la señora OLGA 
LUCÍA VALENZUELA SALAS en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
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OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: Aqp323@yahoo.com  Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 
El incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  de la demandante la señora OLGA LUCIA 

VALENZUELA SALAS  identificada con cédula de ciudadanía No. 31.933.102.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Alexander Quintero Penagos 
identificado con cédula de ciudadanía No. 94.511.856 y T.P 173.098   del C.S de la 
J., para que represente  a la parte demandante en los términos del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                 Auto Interlocutorio No. 551 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-020-2021-00145-00 
DEMANDANTE:  MARÍA CONSTANZA IBARRA HUERTAS 

Apoderado: Paulo Andrés Zarama Benavides 
zaramayenriquezabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por la señora MARÍA CONSTANZA IBARRA 
HUERTAS en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
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proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la señora 
MARÍA CONSTANZA IBARRA HUERTAS en contra de la NACIÓN- RAMA 
JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
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administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 

OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: zaramayenriquezabogados@gmail.com   Demandada:  
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co El incumplimiento a esta disposición no afecta la 
actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  de la  demandante de la señora MARÍA 

CONSTANZA IBARRA HUERTAS identificada con cédula de ciudadanía No. 59.313.654  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Paulo Andrés Zarama Benavides 
identificado con cédula de ciudadanía No. 98.397.248 y tarjeta profesional No. 143.998 
del C.S de la J., para que represente a la demandante en los términos del poder.  
                                                      

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidós (2022) 

                                 Auto Interlocutorio No. 552 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-018-2021-00170-00 

DEMANDANTE:  LISBETH FERNANDA ARELLANO 
Apoderado: Alexander Quintero Penagos 
Aqp323@yahoo.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos 
que obran en el proceso y en el SIRNA.   
 

2. IMPULSO. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 
2022, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de 
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama 
Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este 
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en ejercicio 
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por la señora LISBETH FERNANDA ARELLANO  
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el 
conocimiento del asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que 
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial 
y de cuantía, conforme lo indica el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en 
armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del 
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que no 
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantía no excede de 50 SMLMV y que además 
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concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los 
formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la señora 
LISBETH FERNANDA ARELLANO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificación personal 
corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se fijarán en 
su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , a la Procuradora 
Judicial Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas. El 
mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia 
a notificar y para el Ministerio Público también copia de la demanda y de los anexos.  
 

El apoderado de la parte demandante deberá remitir al correo del Juzgado Administrativo 
Transitorio de Cali - j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los CINCO (05) 
DÍAS HÁBILES siguientes a la notificación por estado de la presente providencia, la 
constancia de la remisión efectiva del auto admisorio, anexos y la demanda.  
 
Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procederá por 
a realizar la notificación personal a los demandados. El incumplimiento de esta carga 
procesal dará lugar a la aplicación del artículo 178 del CPACA. 
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos 
(2) días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el 
término de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar 
pruebas de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 

SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar 
respuesta a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente 
administrativo que contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y 
se encuentre en su poder. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
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OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, 
la contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el 
trámite, deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales,      así:      Apoderado      
demandante: Aqp323@yahoo.com  Demandada:  dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 
El incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones 
pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las 
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como 
tales los correos electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR por Secretaría a la RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes diez (10) 

días el expediente administrativo completo  de la demandante la señora LISBETH 

FERNANDA ARELLANO  identificada con cédula de ciudadanía No. 1.085.907.283.  

ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 

da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 

establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

DÉCIMO: RECONOCER PERSONERÍA al abogado Alexander Quintero Penagos 
identificado con cédula de ciudadanía No. 94.511.856 y T.P 173.098   del C.S de la 
J., para que represente  a la parte demandante en los términos del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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