
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 477 

 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 19001-33-33-005-2016-00244-00 

DEMANDANTE: LUZ DARY ACHICANOY OTERO Y OTROS 
felipecaicedodaza@hotmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co    

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS. 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES 

Decreto de Pruebas y se Prescinde de Audiencia Inicial. Advierte el Despacho que en este 
asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter documental, para las cuales solo es 
necesario librar los oficios respectivos y toda vez que tal medio de prueba por su naturaleza no 
requiere de práctica alguna, basta con su decreto y posterior incorporación formal al expediente, 
pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad son también emitidas por la misma entidad 
demandada y además, hacen parte de los antecedentes administrativos que debieron haber sido 
remitidos por la entidad en su contestación.  
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de conformidad con lo 
establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, que faculta para dictar 
sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no se requiera de la práctica de 
pruebas se otorgará aplicación a la mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se 
incorporen las pruebas documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se 
correrá por medio de auto el respectivo traslado de alegatos, previa la fijación de litigio.  
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a los demandantes les 
asiste el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales y demás 
emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, creada mediante decreto 382 de 2013, 
como factor salarial y en consecuencia definir la nulidad de los actos demandados y establecer 
los reconocimientos a los que los demandantes tengan derecho 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno, las 
pruebas documentales allegadas por el demandante.  
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Respecto a las excepciones: El Despacho encuentra que corresponden a excepciones que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no serán objeto de estudio en esta etapa 
procesal y se diferirán al momento de proferir sentencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo  Transitorio del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el supuesto 

contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 

42 de la Ley 2080 de 2021. 

 

TERCERO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa de 

este proveído. 

 

CUARTO: Decretar las siguientes pruebas documentales: OFICIAR a la Fiscalía General de la 

Nación- Seccional Popayán que en el término de cinco (5) días siguientes al recibo de la 

comunicación que al efecto se libre, se sirva emitir las siguientes certificaciones correspondientes 

a los señores: 

 

Demandante  Cédula  

Luz Dary Achicanoy Otero 48.570.766 

Albeiro Certuche Salazar 76.308.075 

Víctor Hugo Cruz Gómez 10.296.999 

Diego Alexander Caro Cardona 80.051.033 

Elvia Milena Santa Cruz López 25.482.020 

Jimmy Alejandro Castillo 10.495.123 

Diego Fernando Ramírez Betancourth 10.547.765 

Yazmín Aydee Bustamante Parra 34.561.081 

 

En las que conste:  

 

➢ Fecha de ingreso; 
➢ Cargos desempeñados con fechas de inicio y terminación;  
➢ Acumulado de salarios; 
➢ Régimen salarial del demandante.  
➢ Antecedentes administrativos completos.  

 

Se requiere a los apoderados de la parte demandada y demandante, para que adelanten 
las diligencias necesarias tendientes a la obtención de la respuesta de los mismos.  
 

La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al correo 

electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  y solamente para el presente asunto, 

remitir copia también al correo del Juzgado: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los 

correos electrónicos de los demás sujetos procesales. 

 
QUINTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda. Una 

vez allegadas las pruebas y en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para el 

respectivo trámite. 

 
SEXTO: TENER por contestada la demanda  por parte de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL 
DE LA NACIÓN, de conformidad a las razones expuestas. DIFERIR, el estudio de las 
excepciones propuestas al momento de emitir el fallo.  
 
SÉPTIMO: RECONOCER personería para actuar como apoderado de la parte demandada a la 
abogada Luz Elena Botero Larrarte, identificado con C.C No. 20.651.604 y portadora de la T.P 
No. 68.746 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante el 
trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la oficina de apoyo 
para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a 
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los correos electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que 
en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO 
DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el 
artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 16e3be3ab73b50477f49815895e0a155d24e173be31a8676da9c4e8dd9e86130

Documento generado en 09/06/2023 02:42:29 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 339  

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-014-2016-00278-00 

DEMANDANTE:  CARLOS AUGUSTO RODRÍGUEZ BLANDÓN 

 demandas@sanchezabogados.com.co  

DEMANDADO: NACIÓN -FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

luz.botero@fiscalia.gov.co   

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del ocho (08) de julio de dos mil veintidós 

(2022) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 27 de octubre de 

2021 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 1798b43f3c07f47171f44f9f78e1fb35c86f54232612359b4dcee8d1a3e933e1

Documento generado en 09/06/2023 02:42:30 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 478 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2017-00142-00 
DEMANDANTE:  ORLANDO ESPINOSA BENACHI Y OTROS 

aefernandez@unicauca.edu.co  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;  
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co  

jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por ORLANDO ESPINOSA BENACHI, FLORENTINO 
PRADO MUÑOZ, VILMA ELISA SÁNCHEZ GÓMEZ, JESÚS OSWALDO GIL 
SANDOVAL, VÍCTOR RAÚL FRANCO PRADO, ORLANDO SANDOVAL SANDOVAL, 
ALEJANDRO VALLEJO MEDINA, EDITH CRISTINA TRUJILLO VARGAS, en contra de 
la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
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En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por ORLANDO 
ESPINOSA BENACHI, FLORENTINO PRADO MUÑOZ, VILMA ELISA SÁNCHEZ 
GÓMEZ, JESÚS OSWALDO GIL SANDOVAL, VÍCTOR RAÚL FRANCO PRADO, 
ORLANDO SANDOVAL SANDOVAL, ALEJANDRO VALLEJO MEDINA, EDITH 
CRISTINA TRUJILLO VARGAS en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo de los demandantes los señores: 
 

Demandante  Cédula  

Orlando Espinosa Benachi 16.609.560 

Florentino Prado Muñoz 10.630.420. 

Vilma Elisa Sánchez Gómez 34.595.740 

Jesús Oswaldo Gil Sandoval 14.246.288 

Víctor Raúl Franco Prado 10.552.523 

Orlando Sandoval Sandoval 10.479.287 

Alejandro Vallejo Medina 4.731.044 

Edith Cristina Trujillo Vargas 34.592.035 

 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato al abogado 
Álvaro Emiro Fernández Guissao identificada con la cédula de ciudadanía N° 94.414.913 y 
Tarjeta Profesional de Abogado N° 147.746 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
actúe como apoderado judicial de la parte  demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 340 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-003-2018-00106-00 

DEMANDANTE:  ÓSCAR ANÍBAL VARELA ALDANA 

 drharold.h@gmail.com 

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del veinticuatro (24) de noviembre de 

dos mil veintidós (2022) mediante la cual MODIFICÓ la sentencia de primera instancia del 

06 de octubre de 2021 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 341 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-014-2018-00135-00 

DEMANDANTE:  ÁLVARO JOSÉ CARDONA OROZCO Y OTROS 

 notificaciones@upeguiabogados.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del quince (15) de noviembre de dos mil 

veintidós (2022), mediante la cual MODIFICÓ la sentencia de primera instancia del 13 de 

junio de 2022 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

Auto de sustanciación No. 342 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00210-00 

DEMANDANTE:  TATIANA GARCÍA ZÚÑIGA  

 drharold.h@gmail.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del siete (07) de marzo de dos mil 

veintidós (2022), mediante la cual MODIFICÓ la sentencia de primera instancia del 30 de 

julio de 2021 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

Auto de sustanciación No. 343 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-017-2018-00263-00 

DEMANDANTE:  BRENDA CELINA ARGOTY CUARAN 

 bcac_@hotmail.com  juridico@lexius.com.co  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del veintiuno (21) de octubre de dos mil 

veintidós (2022) mediante la cual MODIFICÓ la sentencia de primera instancia del 23 de 

agosto de 2021 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023)  
 

Auto sustanciación No. 344 
 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL 

RADICACIÓN 76111-33-33-003-2019-00018-00 

DEMANDANTE 

ADOLFO LEÓN OCHOA Y OTRO  
Apoderado: Juliana Gálvez Zapata 
notificaciones2@legalgroup.com.co  
notificaciones2@legalgroup.info  
legalgroupespecialistas2@gmail.com  

DEMANDADO 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO 
NIEGA CONCESIÓN RECURSO DE APELACIÓN POR 
EXTEMPORÁNEO. 

 
 

I. PUBLICIDAD. 
 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del 
presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

II. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, 
prorrogado mediante Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, a través del cual 
se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR el conocimiento del proceso                      de la referencia. 
 

III. ANTECEDENTES. 
 
El Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Cali, profirió dentro del 
proceso de la referencia, la sentencia de primera instancia No. 146 del 15 de julio de 2022, 
mediante la cual, accedió parcialmente a las pretensiones de la demanda1. Esa decisión 
fue notificada mediante correo electrónico a las partes el 21 de julio de 2022, a las 17:04 
horas2. 
 

                                                
1 Índice 10 SAMAI.  
2 Índice 11 SAMAI.  
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mailto:legalgroupespecialistas2@gmail.com
mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


   
  

El día 09 de agosto de 2022, a las 17:40 horas3, el apoderado de la entidad demandada, 
interpuso recurso de apelación contra la mencionada sentencia, a través de medios 
electrónicos. Como argumentos de disenso, en resumen, señaló que el legislador, 
facultado por la Constitución, tiene la libertad para disponer que determinados 
emolumentos se liquiden sin consideración al monto total del salario del servidor judicial, 
es decir, que cierta parte del salario no constituya factor para liquidar algunos conceptos 
salariales.  
 
El 12 de agosto de 2022 a las 16:55 horas4, el apoderado de la entidad demandada, envió 
correo electrónico que tenía por asunto “Memorial alcance apelación”, el cual, contenía la 
siguiente solicitud: 

 
“Comedidamente solicito que al momento de contar los términos de traslado de la 
sentencia se tenga en cuenta lo ocurrido en los días 1 y 2 de Agosto de 2022 donde se 
presentó falla generalizada en la conectividad de las sedes judiciales de la Rama 
Judicial que afectó los servicios tecnológicos de la Rama Judicial durante todo el 1 de 
agosto de 2022.  
 
Por lo anterior, salvo que despacho considere lo contrario, consideramos 
respetuosamente que el termino de traslado debería comenzó a correr desde el día 25 
de julio, toda vez que el correo de Notificación de Sentencia fue remitido el 21 de julio 
después de las 5pm. 
 
Insistiendo en que es una solicitud respetuosa y solo sugerente por parte del suscrito, 
espero contar con la aprobación del despacho en la interpretación del término de 
notificación”. 

 
IV. CONSIDERACIONES 

 
4.1. Problemas jurídicos 
 
El Despacho deberá determinar en primer lugar si, al haberse efectuado la notificación de 
la sentencia por vía electrónica el 21 de julio de 2022 a las 17:04 horas ¿correspondía a 
una notificación realizada por fuera del horario de funcionamiento del Despacho?  
 
En segundo lugar, se deberá determinar si, el apoderado judicial de la entidad demandada, 
quien radicó vía electrónica el recurso de apelación en contra de la sentencia de primera 
instancia el día 09 de agosto de 2022 a las 17:40 horas ¿lo hizo dentro del horario hábil 
para tal efecto? 
  
Finalmente, se deberá resolver si los argumentos expuestos por el apoderado de la entidad 
demandada relacionados con la “falla generalizada en la conectividad de las sedes 
judiciales de la Rama Judicial” y su consecuente demora en la interposición del recurso de 
apelación, son procedentes probatoriamente.  
 
4.1. Caso concreto. 

 
En primer lugar, se encuentra acreditado que, la sentencia de primera instancia No. 146 del 
15 de julio de 2022, fue notificada a las partes mediante electrónico el día 21 de julio de 
2022 a las 17:04 horas5. 
 
Respecto de la notificación de sentencias proferidas de forma escrita, se pone de presente 
lo concluido por el H. Consejo de Estado en Auto de unificación jurisprudencial del 29 de 
noviembre de 2022, así6: 
 

“De acuerdo con lo expuesto, se adoptará la siguiente regla de unificación jurisprudencial:  

                                                
3 Índice 12 SAMAI.  
4 Índice 13 SAMAI.  
5 Índice 11 SAMAI.  
6 CONSEJO DE ESTADO. SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. CONSEJERA PONENTE: STELLA 
JEANNETTE CARVAJAL BASTO. AUTO DE UNIFICACIÓN JURISPRUDENCIAL. REFERENCIA: CONTROVERSIAS 
CONTRACTUALES. RADICACIÓN: 68001-23-33-000-2013-00735-02 (68177).  



   
  

«La notificación de las sentencias por vía electrónica prevista en el inciso primero del artículo 
203 del CPACA se entenderá realizada una vez transcurridos dos (2) días hábiles siguientes 
al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 
notificación, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del artículo 205 del CPACA». 
 

Ahora bien, respecto de la presentación de memoriales, el inciso 4° del artículo 109 del 
Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 
de 2011, dispone que “los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderán 
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del día en que 
vence el término”, y en tal sentido, solo podrían considerarse oportunas las actuaciones 
radicadas con anterioridad al cierre del Despacho del día en que vencen los términos, por 
tanto, lo recibido por fuera de ese horario, debe entenderse recibo de manera no oportuna; 
interpretación con la que en principio esta operadora judicial se encuentra de acuerdo.  
 
Sin embargo, con ocasión a las nuevas dinámicas en los trámites y actuaciones judiciales 
que se generaron con ocasión a la emergencia sanitaria generada por el Covid-19, se ha 
transformado la interpretación de la anterior norma a nivel jurisprudencial, toda vez que con 
las nuevas condiciones sociales la misma resulta restrictiva, debiéndose ampliar su 
concepción en la medida que permita garantizar la protección al acceso a la administración 
de justicia de los usuarios. Sobre el particular, se pronunció el Consejo de Estado en 

Sentencia de tutela de primera instancia del 02 de febrero de 20237, bajo los siguientes 
argumentos: 
 

“En ese sentido, bajo la coyuntura que trajo la emergencia sanitaria decretada en el año 
2020, no se debe desconocer que el ajuste de la atención al público, de la suspensión de 
términos, del acceso a la administración de justicia a través de medios electrónicos, entre 
otros aspectos, generaron una nueva dinámica en los trámites judiciales internos, al 
mismo tiempo que dieron pie a diversas interpretaciones como la que nos ocupa. 
(…) 
Por consiguiente, ante la falta de regulación y modificación expresa sobre el horario de 
atención al público o el horario de cierre del despacho, en estricto sentido, y comoquiera 
que la variación de horario se hizo para flexibilizar la jornada laboral de los empleados 
judiciales con el fin de contener el contagio del virus Covid-19, el juez natural debió optar 
por una interpretación más garantista y acorde con la realidad jurídica del caso, en el 
sentido de aplicar el acuerdo o la normativa que han regulado el horario de cierre de los 
despachos dentro de la normalidad, debiéndose entender que la atención al público si bien 
es virtual no fue afectada por las nuevas dinámicas de trabajo de los servidores judiciales 
porque precisamente lo que han querido garantizar el Gobierno Nacional y el Consejo 
Superior de la Judicatura dentro de esta coyuntura, es el acceso a la administración de 
justicia del usuario dando preferencia a la virtualidad y brindando los canales de 
atención para tal efecto”. (Negrilla fuera del texto original) 

 
En atención a las anteriores consideraciones, el Despacho comparte la anterior postura 
del Máximo Órgano de Cierre de esta Jurisdicción y, en consecuencia, considera que, 
teniendo en cuenta las nuevas realidades jurídicas, una interpretación más garantista del 
inciso 4° del artículo 109 del Código General del Proceso, permite aceptar que el envío de 
los memoriales a través de mensaje de datos no está limitado únicamente al horario de 
funcionamiento del despacho y, por tanto, se entenderán recibidos oportunamente hasta 
la media noche del último día del plazo.  
 
Ahora bien, la anterior circunstancia, a juicio de la suscrita, debe ser también aplicada para 
a las actuaciones y trámites que realicen los despachos judiciales, por cuanto, las labores 
judiciales fueron adaptadas a las nuevas dinámicas sociales, implementándose los medios 
electrónicos, el teletrabajo, la atención virtual al usuario, entre otras, y en tal virtud, la 
garantía del acceso a la administración de justicia debe ser vista tanto para el usuario 
como para el operador judicial, no debiéndose limitar sus actuaciones solo al horario de 
funcionamiento del despacho, siempre y cuando se garantice el debido proceso de los 
usuarios dentro del trámite procesal.  

                                                
7 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCIÓN QUINTA. Magistrado Ponente: 
CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO. Radicación No: 11001-03-15-000-2022-06550-00. Demandantes: DIANA CAROLINA 
PÉREZ FORERO. Demandado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA. Temas: Tutela contra providencia 
judicial- defectos sustantivo y procedimental. 



   
  

Dejado claro lo anterior, y asumiendo la postura garantista anteriormente explicada, para 
el caso concreto, se tiene que la sentencia No. 146 del 15 de julio de 2022 proferida por 
el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, fue enviada a las partes por vía 
electrónica el 21 de julio de 2022 a las 17:04 horas, entendiéndose surtida su notificación 
una vez transcurrido los días hábiles 22 y 25 de julio de 2022, conforme lo dispuesto en 
el numeral 2° del artículo 205 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 52 de la 
Ley 2080 de 2021.  
 
Por tanto, el término de diez (10) días para presentar el recurso de apelación transcurrió 
durante los días hábiles 26, 27, 28 y 29 de julio de 2022 y 1, 2, 3, 4, 5 y 8 de agosto de 
2022. 
 
Así las cosas, teniendo en cuenta que la entidad demandada interpuso el recurso de 
apelación el día 09 de agosto de 2022, a las 17:40 horas, se concluye, que fue presentado 
en forma extemporánea al haber sido presentado por fuera del plazo que por ley cuenta 
para tal fin. 
 
Dejado lo anterior, el Despacho considera que el apoderado de la parte actora se contradice 
al pretender que el término de traslado debe contabilizarse después del 25 de julio de 2022, 
por haberse remitido la sentencia el 21 de julio de 2022 después de las 5:00 pm, cuando el 
mismo abogado remitió su recurso de apelación, a través de mensaje de datos, por fuera 
del horario de funcionamiento del despacho, esto es, a las 05:40 pm, como quiera que, 
como se explicó anteriormente, la interpretación amplia y garantista del inciso 4° del artículo 
109 del Código General del Proceso es aplicable tanto al usuario como al operador judicial, 
siempre y cuando este, no vulnere el debido proceso de las partes, circunstancia que no 
ocurre en el presente asunto.  
 
Ahora bien, si en gracia de discusión, se aceptara la interpretación restrictiva inicialmente 
planteada, aplicable tanto para el usuario como para las actuaciones de los despachos 
judiciales, conforme lo explicado anteriormente, se allega a la conclusión que el recurso de 
apelación interpuesto por el apoderado judicial de la entidad demandada, también fue 
presentado por fuera del plazo legal, tal como se visualiza en el siguiente conteo de 
términos: 
 
La sentencia No. 146 del 15 de julio de 2022, enviada a las partes el 21 de julio de 2022 
a las 17:04 horas, por fuera del horario de funcionamiento del Despacho, según la primera 
interpretación estudiada del inciso 4° del artículo 109 del Código General del Proceso, se 
tendría por enviada el día 22 de julio de 2022; y, en tal sentido, su notificación se entiende 
surtida una vez transcurrido los días hábiles 25 y 26 de julio de 2022. Por tanto, el término 
para presentar el recurso de apelación transcurriría durante los días hábiles 27, 28 y 29 
de julio de 2022 y 1, 2, 3, 4, 5, 8 y 9 de agosto de 2022 hasta las 05:00 p.m. de este 
último día, y en tal virtud, como quiera que la entidad demandada interpuso el recurso de 
apelación el día 09 de agosto de 2022, a las 17:40 horas, se concluiría que fue 
presentado en forma extemporánea al haber sido presentado por fuera del horario de 
funcionamiento del Despacho. 
 
Concluido lo anterior, en relación con los argumentos expuestos por el apoderado de la 
entidad demandada relacionados con la “falla generalizada en la conectividad de las sedes 
judiciales de la Rama Judicial” que ocurrieron los días 1 y 2 de agosto de 2022, no es posible 
tener este argumento como suficiente para eliminar esos días del conteo de términos de la 
ejecutoria de la sentencia de primera instancia, en primer lugar, porque no se aportó prueba 
que acredite la misma, en segundo lugar, por que las partes contaban en total con doce 
(12) días para radicar el recurso de apelación en contra de dicha providencia y en tercer 
lugar, porque, teniendo en cuenta lo dispuesto en el inciso 2° del artículo 109 del Código 
General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 306 de la Ley 1437 de 
2011, el apoderado de la parte demandada, podía haber presentado su recurso por 
cualquier medio idóneo, como por ejemplo en la sede física del despacho judicial.   
 
Así las cosas, conforme las condiciones fácticas señaladas, el Despacho negará la 
concesión del recurso de apelación interpuesto por la entidad demandada contra la 



   
  

sentencia No. 145 del 15 de julio de 2022 proferida por el Juzgado Administrativo 
Transitorio del Circuito de Cali, por haberse presentado de forma extemporánea, conforme 
los argumentos previamente expuestos. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: NEGAR la concesión del recurso de apelación interpuesto por la entidad 
demandada contra la sentencia No. 146 proferida el 15 de julio de 2022 por el Juzgado 
Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, por haberse presentado de manera 
extemporánea.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: a5c119fa5f3eda4a1982a9efc2b593e12694b6f4789dbd960b7d74f1295d5d67

Documento generado en 09/06/2023 02:42:35 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

                             Auto Sustanciación No. 345 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-002-2021-00100-00 

DEMANDANTE:  TERESA BONILLA LÓPEZ 
abolaboral@hotmail.com    

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co   

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA 

  
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 

del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 

obran en el proceso y en el SIRNA.  

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
El titular del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali, declaró su  impedimento 

y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, por configurarse la 

causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, aplicable por 

vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita expresamente como “tener 

el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y remitió al Tribunal Administrativo del Valle.  

El Honorable Tribunal Administrativos del Valle, mediante providencia del 10 de marzo de 2023 

ordenó remitir a este Despacho para lo de su competencia.  

Ahora bien, teniendo en dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 proferido 

por el Consejo Superior de la Judicatura, y por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 

2022 expedido por la Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a 

través del cual indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al 

Ordenamiento Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este 

Despacho es competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el 

impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo Oral de Cali, y, por ende, asumirá 

el conocimiento del asunto.  

Procede entonces este Despacho a pronunciarse sobre la admisión de la demanda formulada 
por los señores TERESA BONILLA LÓPEZ en contra de LA NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE 
LA NACIÓN. 
 

mailto:abolaboral@hotmail.com
mailto:Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


   

 

Una vez revisada la demanda y anexos presentados, se observa que la misma adolece de las 
siguientes deficiencias, de la cual es necesaria su corrección en el plazo estipulado en el artículo 
170 de la Ley 1437 de 2011, en virtud de lo siguiente:  
 
Respecto al poder el artículo 160 de la ley 1437 de 2011, dispone: 

“.. quienes comparezcan al proceso deberán hacerlo por conducto de abogado 
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervención directa…” 

En el mismo sentido los artículos 73 y 74 del C.G.P., disponen: 

“Artículo 73. Derecho de Postulación,  

Las personas que hayan de comparecer al proceso deberán hacerlo por 
conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley 
permita su intervención directa.   

Artículo 74. Poderes 

… El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento 
privado. En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados.  

…El poder especial para efectos judiciales deberá ser presentado 
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. 
Las sustitucionales de poder se presumen auténticas.  

(…) 
 
Por su parte, el artículo 5 del Decreto 806 de 20201 el cual establece sobre los poderes, así:  

“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento.  

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 

Según se observa de las normas transcritas, el Decreto 806 de 2020 dispuso eliminar el requisito 
de la presentación personal del poder, en el único evento que fuera conferido a través de mensaje 
de datos.  
 
Establecido lo anterior es pertinente indicar que, si bien el apoderado demandante aportó con el 

escrito de la demanda poder especial otorgado por la demandante este no contiene mensaje de 

datos ni nota de presentación personal.  

Ahora bien, establecido lo expuesto, resulta necesario que la parte demandante incorpore al 
expediente mensaje de datos por medio del cual se le otorga poder al apoderado, advirtiendo que 
el mensaje de datos se debe enviar desde el correo electrónico de la demandante.  
 
Así las cosas; en cumplimiento a lo previsto en el artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, se 
concederá a la parte demandante un plazo de 10 días para que corrija las anomalías descritas 
anteriormente.  
 
En mérito de lo expuesto, por no reunir los requisitos legales el Despacho,  
 

DISPONE 
 

                                                           
1 Disposición vigente al momento de presentación de la demanda.  



   

 

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR A LO RESUELTO por el Honorable Tribunal Administrativo 

del Valle.  

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

TERCERO: ACEPTAR el impedimento formulado por el Juez Segundo Administrativa de 
Oralidad de Cali, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
CUARTO: INADMITIR la demanda presentada por TERESA BONILLA LÓPEZ contra NACIÓN- 

FISCALÍA GENERAL, por las razones anotadas.  

QUINTO: CONCÉDASE a la parte actora un término de diez (10) días para que subsane las 
anomalías anotadas en la parte motiva de este proveído, so pena de rechazo de la demanda. 
(Art. 170 y 169 Ley 1437 de 2011).  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d7a2d1d729505136d4963e066b07173c4b8beadb351ac3e4c8e4760d41beeafa
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 479 

 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           
- LABORAL 

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2022-00019-00 

DEMANDANTE: EDWARD ANTONIO JARAMILLO GUERRERO  
 mg.dianabogada@hotmail.com  
 

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;  
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co  
jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS. 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 
De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES  
 
Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la parte 
demandada el Despacho procederá a resolver lo referente a la solicitud de  Litis Consorcio 
Necesario presentada por la NACIÓN – RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL - DESAJ y se continuará con el respectivo trámite; aplicando 
lo dispuesto en el artículo 182 A de la          Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 
2080 del 25 de enero de   2021. 
 
El Parágrafo 2 del artículo 175 del CPACA, modificado por el artículo 38 de la ley 2080 de 2021, 
regla lo siguiente: 
 

“(…) 
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 
100, 101 y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de 
pruebas a que se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez 
o magistrado ponente las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el 
curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones  previas que 
requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  
 

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


   
  

Antes de la audiencia inicia, en la misma oportunidad para decidir las excepciones 
previas, se declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento 
de requisitos de procedibilidad.  

 
De lo anterior se resalta que hay una remisión clara al Código General del Proceso en lo que se 
refiere a que las excepciones previas que se formularán y decidirán según lo regulado en la 
triada de los artículos 100,101 y 102 del mencionado estatuto procesal. El artículo 100 enlista 
las excepciones previas, el 101 su oportunidad y trámite y, el 102 la inoponibilidad posterior de 
alegar por los mismos hechos causales de nulidad. 
 
En ese orden, de acuerdo a lo establecido en el artículo 100 del Código General del Proceso, 
son excepciones previas:  
 

“(…) ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposición en contrario, el 
demandado podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de 
traslado de la demanda:  
1. Falta de jurisdicción o de competencia.  
2. Compromiso o cláusula compromisoria.  
3. Inexistencia del demandante o del demandado.  
4. Incapacidad o indebida representación del demandante o del demandado.  
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulación 
de pretensiones.  
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cónyuge o compañero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de 
la calidad en que actúe el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere 
lugar.  
7. Habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que corresponde. 
8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.  
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.  
10. No haberse ordenado la citación de otras personas que la ley dispone citar.  
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue 
demandada. 
 

(Negrilla del Despacho). 
 
A su vez, el artículo 101 ibidem, contempla el trámite y resolución de dichas excepciones previas 
o perentorias, de la siguiente manera:  
 

“(…) Artículo 101. Oportunidad y trámite de las excepciones previas. Las excepciones 
previas se formularán en el término del traslado de la demanda en escrito separado 
que deberá expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberán 
acompañarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en 
poder del demandado.  
 
El Juez se abstendrá de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la 
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde 
ocurrieron hechos, o la falta de integración del litisconsorcio necesario, casos en los 
cuales se podrán practicar hasta dos testimonios. 

 
Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera:  
 

1. Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante por el término de tres (3) 

días conforme al artículo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane 

los defectos anotados.  

2. El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la práctica de 

pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el 

trámite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, 

declarará terminada la actuación y ordenará devolver la demanda al demandante. 

(…)  

En ilación a lo anterior, menester es señalar que, el H. Consejo de Estado1 ha denominado las 
excepciones previas como “impedimentos procesales” que se caracterizan por su propósito de 
controvertir el procedimiento, es decir, atacan aquellos elementos que constituyen aspectos de 
forma respecto del trámite procesal, los cuales por regla general son subsanables. 
 
Ahora bien, en el caso sub examine, revisado el expediente se observa que la entidad demandada 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL, contestó oportunamente la demanda dentro del término de ley y, 
propuso la excepción de “Litis Consorcio Necesario”. 
 

                                                
1 Consejo de Estado, Sección Segunda Subsección A, Auto de Segunda instancia del  16 de septiembre de 2021, Rad. 05001-23-

33-000-2019-02462-0 ( 2648-2021). 



   
  

Por consiguiente, como quiera que en este punto ya se surtió el traslado de las excepciones y 
para su decisión no se requiere de práctica de pruebas, corresponde en esta oportunidad resolver 
por escrito sobre las que tengan el carácter de previas, en aplicación de lo previsto en el artículo 
101 del C.G.P., por remisión expresa del artículo 38 de la ley 2080 de 2021, que modificó el 
parágrafo segundo del artículo 175 de la ley 1437 de 2011. 
 
En virtud de lo anterior, la entidad demandada en el escrito de contestación de la demanda solicitó 
la vinculación de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de Hacienda y el Departamento 
Administrativo de la Función Pública como litisconsortes necesarios, para lo cual expuso los 
siguientes argumentos: 
 

Para la entidad demandada es necesaria la vinculación de la Nación-Presidencia de la República, 
Nación- Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública, por 
cuanto en virtud de la Ley 4ª de 1992 la potestad para fijar los estipendios salariales y 
prestacionales de los servidores públicos radica única y exclusivamente en el Gobierno Nacional. 
Es decir que es éste, basado en la Constitución y la Ley, quien determina dichas asignaciones 
sin que la Rama Judicial tome parte funcional en este proceso y sobre cuya expedición no tiene 
tampoco injerencia; en este sentido una vez expedidos los actos por la autoridad competente, 
solo cumple una función ejecutora, de acatamiento y de aplicación frente a los servidores 
judiciales destinatarios de los pagos de los salarios y prestaciones sociales en los términos y 
valores establecidos de manera anual en cada tabla de salarios, y en este sentido estima que la 
defensa de la legalidad de los actos demandados está en cabeza del ejecutivo por ser quienes 
los generan. 

 
La figura del litisconsorcio necesario está relacionada con la necesidad de vincular a uno o varios 
sujetos a un proceso judicial que forzosamente deban integrar el contradictorio, esto es, aquellos 
sin los cuales no es posible que el juez resuelva la controversia so pena de violar el debido 
proceso y el derecho de contradicción y de defensa. 

 
Esta figura se encuentra establecida en el artículo 61 del Código General del Proceso en los 
siguientes términos: 
 

ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos 
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse 
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las 
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, 
la demanda deberá formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere así, 
el juez, en el auto que admite la demanda, ordenará notificar y dar traslado de esta 
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de 
comparecencia dispuestos para el demandado. (…). 
 

De acuerdo con la norma citada, la figura del litisconsorcio necesario se sustenta en la 
indispensable presencia de uno o varios sujetos procesales para poder     tomar una decisión 
de fondo cuando esta verse sobre relaciones o actos respecto de los cuales, por su naturaleza o 
por disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme respecto de tales sujetos. 
 
En este mismo sentido la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que para que opere 
la citación forzosa o la integración oficiosa del contradictorio es preciso que no sea posible fallar 
de mérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o pasivos de una relación jurídica 
material y única objeto de la decisión judicial. Y, al contrario, resulta claro entonces, que, si el 
juez puede dictar sentencia respecto de un sujeto procesal, sin necesidad de la comparecencia 
de otro sujeto que hubiera podido ser demandante en el mismo proceso, no se está en presencia 
de un litisconsorcio necesario. 

 
Luego, a efecto de definir la necesidad o no de un litisconsorcio necesario por pasiva en el caso 
concreto, se hace menester revisar la naturaleza de la relación sustancial que se debate en el 
proceso; sin embargo se adelanta que en este  caso dicha relación no está expresamente 
definida en la ley, y de los hechos que debaten tampoco se evidencia que exista una relación 
jurídica material, única e indivisible que deba resolverse de manera uniforme respecto de las 
entidades que se pretenden integrar al contradictorio. 
 
Tenemos pues que los actos administrativos respecto de los cuales se pretende declaratoria de 
nulidad fueron proferidos por el Director Ejecutivo Seccional de la Rama Judicial sin que mediara 
participación alguna de las entidades respecto de las cuales se solicita la vinculación, y además 
estas tampoco han manifestado de forma expresa su voluntad en relación a negar el 
reconocimiento de la bonificación judicial como factor salarial para liquidar las prestaciones a 
que tiene derecho la parte demandante. En este orden de ideas, es dable concluir que no existe 



   
  

relación jurídica indivisible entre tales entidades y la Nación-Rama Judicial- Dirección Ejecutiva 
de la   Administración Judicial- Desaj. 
 
Ahora, si bien es cierto que el Gobierno Nacional es quien expide los decretos                que regulan 
el régimen salarial y prestacional de los servidores públicos, y que la Rama Judicial-Consejo 
Superior de la Judicatura se ha limitado a cumplir con las competencias que por ley le han sido 
asignadas como pagadora de los salarios y prestaciones a los servidores adscritos a la misma, 
también es cierto que ésta cuenta con autonomía administrativa y financiera para su ejecución.  
 
En este  sentido se estima que es posible resolver el litigio y emitir una decisión de fondo sin la 
comparecencia de las entidades llamadas por parte de la Rama Judicial como quiera que, si la 
pretensión prospera, deberá ser la Nación-Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura la 
que dé cumplimiento a lo que se ordene. 
 

4. CONSIDERACIONES 
 
Decreto de Pruebas y se Prescinde de Audiencia Inicial. Advierte el Despacho que en este 
asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter documental, para las cuales solo es 
necesario librar los oficios respectivos y toda vez que tal medio de prueba por su naturaleza no 
requiere de práctica alguna, basta con su decreto y posterior incorporación formal al expediente, 
pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad son también emitidas por la misma entidad 
demandada y además, hacen parte de los antecedentes administrativos que debieron haber sido 
remitidos por la entidad en su contestación.  
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de conformidad con lo 
establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, que faculta para dictar 
sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no se requiera de la práctica de 
pruebas se otorgará aplicación a la mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se 
incorporen las pruebas documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se 
correrá por medio de auto el respectivo traslado de alegatos, previa la fijación de litigio.  
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si al demandante le asiste 
el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales y demás 
emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, creada mediante decreto 383 de 2013, 
como factor salarial y en consecuencia definir la nulidad de los actos demandados y de los actos 
fictos por la ausencia de resolución de los recursos de apelación y establecer los reconocimientos 
a los que la demandante tenga derecho. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno, las 
pruebas documentales allegadas por el demandante.  
 
Respecto a las demás excepciones. El Despacho encuentra que corresponden a excepciones 
que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en esta 
etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: NEGAR la solicitud de vinculación de la Presidencia de la Republica, el Ministerio 
de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Función Pública como litisconsortes 
necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de esta 
providencia. 
 
TERCERO: TENER por contestada la demanda  por parte de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL, 
de conformidad a las razones expuestas. DIFERIR, el estudio de las demás excepciones 
propuestas al momento de emitir el fallo.  
 
CUARTO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el supuesto 
contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 
42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

QUINTO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa de este 

proveído. 

 

SEXTO: Decretar las siguientes pruebas documentales: OFICIAR a la Rama Judicial – Dirección 



   
  

Ejecutiva de Administración Judicial - Seccional Popayán que en el término de cinco (5) días 

siguientes a la notificación de la presente providencia, se sirva emitir las siguientes certificaciones 

correspondientes al señor EDWARD ANTONIO JARAMILLO GUERRERO identificado con 

cédula de ciudadanía No. 1.085.248.364. 

En los que conste:  

 

➢ Cargos desempeñados con la correspondiente fecha fecha de inicio y terminación.  
➢ Cargo actual 
➢ Régimen salarial 
➢ Acumulado de salarios 

➢ Antecedentes administrativos, esto es, reclamación administrativa con constancia de 

radicación, actos demandados con constancia de notificación, recursos interpuestos 

con constancia de radicación.  

 
Se requiere a los apoderados de la parte demandada y demandante, para que adelanten 
las diligencias necesarias tendientes a la obtención de la respuesta de los mismos.  
 

La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al correo 

electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  y solamente para el presente asunto, 

remitir copia también al correo del Juzgado: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los 

correos electrónicos de los demás sujetos procesales. 

 

SEXTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 

Una vez allegadas las pruebas y en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para 

el respectivo trámite. 

 
SÉPTIMO: RECONOCER personería para actuar como apoderada de la parte demandada a la 
abogada Paola Andrea Chávez Ibarra, identificada con C.C No. 1.061.690.292 y portadora de 
la T.P No. 223.406 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante el 
trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la oficina de apoyo 
para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a 
los correos  electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que 
en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO 
DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el 
artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

Auto Sustanciación No. 346 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-002-2022-00085-00 

DEMANDANTE:  MARIO FERNANDO PEREIRA ROLDÁN 
 paula.opayome@certusconsultores.co 

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA 

  
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 

notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 

electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 

3. ANTECEDENTES. 
 

El titular del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, declaró su  

impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, 

por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General 

del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita 

expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y remitió al 

Tribunal Administrativo del Valle.  

Mediante auto del 10 de abril de 2023 el Honorable Tribunal Administrativo del Valle, ordenó 

remitir el proceso de la referencia a este Despacho para lo de su competencia.  

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 

de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 

la Judicatura, y por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 

Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 

indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 

Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 

competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 

manifestado por el Juez Segundo Administrativa Oral de Buga, y, por ende, asumirá el 

conocimiento del asunto.  

Procede  entonces este  Despacho a pronunciarse sobre la admisión de la demanda 

mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


formulada por MARIO FERNANDO PEREIRA ROLDAN en contra de LA NACIÓN- RAMA 
JUDICIAL. 
 
Una vez revisada la demanda y anexos presentados, se observa que la misma adolece de 
la siguiente deficiencia, de la cual es necesaria su corrección en el plazo estipulado en el 
artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, en virtud de lo siguiente:  
 
El artículo 160 de la ley 1437 de 2011, dispone: 

“.. quienes comparezcan al proceso deberán hacerlo por conducto de abogado 
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervención directa…” 

En el mismo sentido los artículos 73 y 74 del C.G.P., disponen: 

“Artículo 73. Derecho de Postulación,  

Las personas que hayan de comparecer al proceso deberán hacerlo por 
conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que 
la ley permita su intervención directa.   

Artículo 74. Poderes 

… El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento 
privado. En los poderes especiales los asuntos deberán estar 
determinados y claramente identificados.  

…El poder especial para efectos judiciales deberá ser presentado 
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o 
notario. Las sustitucionales de poder se presumen auténticas.  

(…) 

Por su parte, el artículo 5 de la Ley 2213 de 20221 el cual establece sobre los poderes, así:  

“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento.  

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados.  

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán 
ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir 
notificaciones judiciales.” 

Establecido lo anterior es pertinente indicar que revisada la demanda y los anexos, no se 
observa poder otorgado por el demandante.  
 
Ahora bien, establecido lo expuesto, resulta necesario que la parte demandante incorpore 
al expediente el poder sea mensaje de datos por medio del cual se le otorga poder por parte 
del demandante, advirtiendo que el mensaje de datos se debe enviar desde el correo 
electrónico del demandante o con nota de presentación personal.  
 
Así las cosas; en cumplimiento a lo previsto en el artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, se 
concederá a la parte demandante un plazo de 10 días para que corrija las anomalías 
descritas anteriormente.  
 
En mérito de lo expuesto, por no reunir los requisitos legales el Despacho,  
 

DISPONE 
 
 
PRIMERO:  OBEDECER Y CUMPLIR a lo resuelto por Honorable Tribunal Administrativo 
del Valle.  
 

                                                           
1 Disposición vigente al momento de presentación de la demanda.  



SEGUNDO: AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia. 
 
TERCERO: INADMITIR la demanda presentada por MARIO FERNANDO PEREIRA 

ROLDAN contra NACIÓN- RAMA JUDICIAL, por las razones anotadas.  

CUARTO: CONCÉDASE a la parte actora un término de diez (10) días para que subsane 
las anomalías anotadas en la parte motiva de este proveído, so pena de rechazo de la 
demanda. (Art. 170 y 169 Ley 1437 de 2011).  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 487 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2022-00095-00 
DEMANDANTE:  CARLOS ANDRÉS MOLANO AUSECHA 

Marthalenis99@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;  
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co  

jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por CARLOS ANDRÉS MOLANO AUSECHA en contra 
de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 

mailto:Marthalenis99@gmail.com
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PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por CARLOS 
ANDRÉS MOLANO AUSECHA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el salir Carlos Andrés 
Molano Ausecha identificado con cédula de ciudadanía No. 10.291.348.  
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Martha Cecilia Lenis Torres identificada con la cédula de ciudadanía N° 31.961.966 y 
Tarjeta Profesional de Abogado N° 275.008 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
actúe como apoderada judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, nueve (09) junio de dos mil veintitrés (2023) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 488 

 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           - 
LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-001-2022-00149-00 

DEMANDANTE: MÓNICA VANESSA MEDINA VALDÉS 
Aqp323@yahoo.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO Y 
DECRETA PRUEBAS. 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES  
 
Decreto de Pruebas y se Prescinde de Audiencia Inicial. Advierte el Despacho que en este 
asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter documental, para las cuales solo es 
necesario librar los oficios respectivos y toda vez que tal medio de prueba por su naturaleza no 
requiere de práctica alguna, basta con su decreto y posterior incorporación formal al expediente, 
pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad son también emitidas por la misma entidad 
demandada y además, hacen parte de los antecedentes administrativos que debieron haber sido 
remitidos por la entidad en su contestación.  
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de conformidad con lo 
establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, que faculta para dictar 
sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no se requiera de la práctica de 
pruebas se otorgará aplicación a la mencionada figura. Por consiguiente, luego de que se 
incorporen las pruebas documentales faltantes que serán decretadas en esta oportunidad, se 
correrá por medio de auto el respectivo traslado de alegatos, previa la fijación de litigio.  
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante  le asiste 
el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales y demás 
emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, creada mediante decreto 383 de 2013, 
como factor salarial y en consecuencia definir la nulidad de los actos demandados y establecer 
los reconocimientos a los que la demandante tenga derecho. 
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Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno, las 
pruebas documentales allegadas por el demandante.  
 
Respecto a las excepciones. El Despacho encuentra que corresponden a excepciones que 
versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en esta etapa 
procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: TENER por contestada la demanda  por parte de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL, 
de conformidad a las razones expuestas. DIFERIR, el estudio de las excepciones propuestas al 
momento de emitir el fallo. 
  
 

TERCERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el supuesto 
contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el 
artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

CUARTO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa de 

este proveído. 

 

QUINTO: Decretar las siguientes pruebas documentales: OFICIAR a la Rama Judicial – Dirección 

Ejecutiva de Administración Judicial - Seccional Cali que en el término de cinco (5) días siguientes 

a la notificación de la presente providencia, se sirva emitir las siguientes certificaciones 

correspondientes a la señora MÓNICA VANESSA MEDINA VALDÉS identificada con cédula 

de ciudadanía No. 1.117.503.214 

En los que conste:  

 

➢ Cargos desempeñados con la correspondiente fecha fecha de inicio y terminación.  
➢ Cargo actual 
➢ Régimen salarial 
➢ Acumulado de salarios 

 
Se requiere a los apoderados de la parte demandada y demandante, para que adelanten 
las diligencias necesarias tendientes a la obtención de la respuesta de los mismos.  
 

La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al correo 

electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  y solamente para el presente asunto, 

remitir copia también al correo del Juzgado: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los 

correos electrónicos de los demás sujetos procesales. 

 

SEXTO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda 

Una vez allegadas las pruebas y en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para 

el respectivo trámite. 

 
SÉPTIMO: RECONOCER personería para actuar como apoderada de la parte demandada a la 
abogada Viviana Novoa Vallejo, identificado con C.C No. 29.180.437 y portadora de la T.P No. 
162.969 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
OCTAVO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante el 
trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la oficina de apoyo 
para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a 
los correos  electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que 
en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO 
DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el 
artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 
Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Sustanciación No. 347 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2022-00174-00 

DEMANDANTE:  LIZETH JOHANA CÓRDOBA GUZMÁN 
Dianabelalcazar1@gmail.com dna-35@hotmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  
jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA 

  
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 

notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 

electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

Procede  entonces este  Despacho a pronunciarse sobre la admisión de la demanda 
formulada por LIZETH JOHANA CÓRDOBA GUZMÁN en contra de LA NACIÓN- RAMA 
JUDICIAL. 
 
Una vez revisada la demanda y anexos presentados, se observa que la misma adolece de 
la siguiente deficiencia, de la cual es necesaria su corrección en el plazo estipulado en el 
artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, en virtud de lo siguiente:  
 
El artículo 166 de la Ley 1437 de 2011 numeral 3, establece que a la demanda debe 
acompañarse copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación, 
notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas 
que lo demuestren. Igualmente, prescribe que a la demanda deberá acompañarse del 
documento idóneo que acredite el carácter con que el actor se presenta al proceso, cuando 
tenga la representación de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene de 
haberlo otro trasmitido a cualquier título. 
 
Ahora bien, establecido lo anterior, se observa necesario que la parte demandante se sirva 
allegar al despacho las pruebas y anexos relacionados en el escrito de la demanda, esto 
es, Resolución No. DESAJPOR18-2028 del 16 de octubre de 2018, Resolución No. RH-
0050 del 05 de enero de 2022 y poder especial para actuar, toda vez que de la revisión 
del expediente digital estos no fueron allegados. 
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Así las cosas; en cumplimiento a lo previsto en el artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, se 
concederá a la parte demandante un plazo de 10 días para que corrija las anomalías 
descritas anteriormente.  
 
En mérito de lo expuesto, por no reunir los requisitos legales el Despacho,  
 

DISPONE 
 
 
PRIMERO:  AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia. 
 
SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por LIZETH JOHANA CÓRDOBA 

GUZMÁN contra NACIÓN- RAMA JUDICIAL, por las razones anotadas.  

TERCERO: CONCÉDASE a la parte actora un término de diez (10) días para que subsane 
las anomalías anotadas en la parte motiva de este proveído, so pena de rechazo de la 
demanda. (Art. 170 y 169 Ley 1437 de 2011).  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 480  
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2023-00015-00 
DEMANDANTE:  ARTURO ÑAÑEZ COLLAZOS 

abuetagomezabogados@outlook.com    

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por ARTURO ÑAÑEZ COLLAZOS en contra de la 
NACIÓN- FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
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SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por ARTUR ÑAÑEZ 
COLLAZOS en contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN en 
consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la Procuradora Judicial 
Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en 
el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que remita en el 
término de los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo del 
demandante el señor Arturo Ñañez Collazos identificado con cédula de ciudadanía No. 
10.536.542.  
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
Miriams Karola Abuela Echeverry identificada con la cédula de ciudadanía N° 34.324.735 y 
Tarjeta Profesional de Abogado N° 209.190 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
actúe como apoderada judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 481 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 52001-33-33-000-2023-00020-00 
DEMANDANTE:  JUAN CARLOS QUINTERO ROSERO Y OTROS 

 Maele83@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajpsonotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por FLOR LIBIA ARTEAGA, IVONNE MARITZA 
GÓMEZ MUÑOZ, ADRIANA DEL CONSUELO MEZA MELO, CHRISTIAN FELIPE 
QUINTERO ZAMBRANO, DORA LUCIA TONGUIÑO PASUY, OSCAR ANDRÉS RUANO 
BENAVIDES, JUAN CARLOS QUINTERO ROSERO en contra de la NACIÓN- RAMA 
JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
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RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por FLOR LIBIA 
ARTEAGA, IVONNE MARITZA GÓMEZ MUÑOZ, ADRIANA DEL CONSUELO MEZA 
MELO, CHRISTIAN FELIPE QUINTERO ZAMBRANO, DORA LUCIA TONGUIÑO 
PASUY, OSCAR ANDRÉS RUANO BENAVIDES, JUAN CARLOS QUINTERO ROSERO 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo de los demandantes los señores: 
 

Demandante  Cédula  

Juan Carlos Quintero Rosero 12.996.524 

Flor Libia Arteaga Arteaga 30.718.869 

Ivonne Maritza Gómez Muñoz 36.756.442 

Adriana del Consuelo Meza Melo 59.829.166 

Cristian Felipe Quintero Zambrano 13.069.307 

Dora Lucia Tonguiño Pasuy 30.737.479 

Oscar Andrés Ruano Benavides  98.390.335 

 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la abogada 
María Elena Caicedo Paredes identificada con la cédula de ciudadanía N° 37.082.690 y 
Tarjeta Profesional de Abogado N° 160.804 del Consejo Superior de la Judicatura, para que 
actúe como apoderada judicial de la parte demandante. 
 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:nosoriol@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 9be9cd60afec7485ba7c7ac7f7fbc0cf8b979b8a8c08cb95b0cd7735d159ddb8

Documento generado en 09/06/2023 02:42:47 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 482 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2023-00031-00 
DEMANDANTE:  GUSTAVO ANDRÉS VALENCIA BONILLA 

 carlqr@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;  
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co  

jurcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 
La titular del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Popayán (Cauca),  
declaró su impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito 
Judicial, por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código 
General del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 
del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- 
descrita expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y 
remitió a este Despacho.   
 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura, este Despacho es competente para conocer del presente proceso; por tanto, 
ACEPTARÁ el impedimento manifestado por la Juez Segunda Administrativa Oral de 
Popayán, y, por ende, asumirá el conocimiento del asunto.  
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por GUSTAVO ANDRÉS VALENCIA BONILLA  en 
contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 

mailto:carlqr@hotmail.com
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por la Juez Segunda Administrativa de 
Oralidad de Popayán, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por GUSTAVO 
ANDRÉS VALENCIA BONILLA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el señor Gustavo 
Andrés Valencia Bonilla identificado con cédula de ciudadanía No. 1.061.709.336 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:nosoriol@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato al abogado 
Carlos Octavio Quimbaya Ramírez identificado con la cédula de ciudadanía N° 12.273.883 
y Tarjeta Profesional de Abogado N° 98.863 del Consejo Superior de la Judicatura, para 
que actúe como apoderado judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 483 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-001-2023-00035-00 

DEMANDANTE:  OSCAR FRANKLIN MORILLO REALPE 
carlosdavidalonsom@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co      

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

La titular del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Buga, declaró su  
impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, 
por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General 
del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita 
expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso”. 
 
Ahora bien, teniendo en  cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023 proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura y, por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por la Juez Primera Administrativa Oral de Buga, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que, 
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, 
por conducto de apoderado, instaurada por OSCAR FRANKLIN MORILLO REALPE  en 
contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN.  

mailto:carlosdavidalonsom@gmail.com
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx


Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por la Juez Primera Administrativa de 
Oralidad de Buga, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por OSCAR 
FRANKLIN MORILLO REALPE en contra de la NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN en consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la Procuradora Judicial 
Delegada nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en 
el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DECIMO: OFICIAR a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que remita en el 
término de los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo del señor 
Oscar Franklin Morillo Realpe identificado con cédula de ciudadanía No. 98.377.853 
 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:nosoriol@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato al abogado 
Carlos David Alonso Martínez identificado con cédula de ciudadanía No. 1.130.613.960 y 
tarjeta profesional No. 195.420 del C.S de la J., para los fines del poder.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 484 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-001-2023-00050-00 
DEMANDANTE:  CARLOS ANDRÉS GUTIÉRREZ ORTIZ 

notificaciones@legalgroup.com.co      

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

La titular del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Buga, declaró su  
impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, 
por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General 
del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita 
expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso”. 
 
Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura, y por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por la Juez Primera Administrativa Oral de Buga, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por CARLOS ANDRÉS GUTIÉRREZ ORTIZ en contra 
de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por la Juez Primera Administrativa de 
Oralidad de Buga, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por CARLOS 
ANDRÉS GUTIÉRREZ ORTIZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante Carlos Andrés 
Gutiérrez Ortiz identificado con cédula de ciudadanía No. 94.471.900. 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la firma 
Legal Group Especialistas en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a 
través del Doctor JONATHAN VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de 
ciudadanía N° 1.116.238.813 y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que actúe como apoderado judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 485 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76147-33-33-001-2023-00070-00 
DEMANDANTE:  JUAN MANUEL SERNA JIMÉNEZ 

notificaciones@legalgroup.com.co      

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

El titular del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cartago, declaró su  
impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, 
por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General 
del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita 
expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso”. 
 
Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura, y por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por el Juez Primero Administrativo Oral de Cartago, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por JUAN MANUEL SERNA JIMÉNEZ en contra de la 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por el Juez Primero Administrativo de 
Oralidad de Cartago, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por JUAN MANUEL 
SERNA JIMÉNEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante Juan Manuel Serna 
Jiménez identificado con cédula de ciudadanía No. 1.053.772.476. 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la firma 
Legal Group Especialistas en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a 
través del Doctor JONATHAN VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de 
ciudadanía N° 1.116.238.813 y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que actúe como apoderado judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 486 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76147-33-33-001-2023-00076-00 
DEMANDANTE:  MARISOL SOLÍS ANGULO 

notificaciones@legalgroup.com.co      

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

El titular del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cartago, declaró su  
impedimento y el de  los demás Jueces Administrativos Permanentes del Circuito Judicial, 
por configurarse la causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General 
del Proceso, aplicable por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita 
expresamente como “tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso”. 
 
Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura, y por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por el Juez Primero Administrativa Oral de Cartago, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 
Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por MARISOL SOLÍS ANGULO en contra de la 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por el Juez Primero Administrativo de 
Oralidad de Cartago, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por MARISOL SOLÍS 
ANGULO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante Marisol Solís Angulo 
identificada con cédula de ciudadanía No. 66.938.280. 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva en los términos del mandato a la firma 
Legal Group Especialistas en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a 
través del Doctor JONATHAN VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de 
ciudadanía N° 1.116.238.813 y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo 
Superior de la Judicatura, para que actúe como apoderado judicial del demandante. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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