
REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 942 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2023-00017-00 

DEMANDANTE:  MIGUEL FRANCISCO MARTÍNEZ APARICIO OLAYA 
auralu44@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. CUESTIÓN PREVIA 

Este Despacho, considera relevante previo a resolver sobre la admisión de la demanda en 
el presente asunto, poner de presente la siguiente situación: 
 
Revisado en el aplicativo Samai, el Despacho encuentra que en este Juzgado 
Administrativo cursan dos procesos en los cuales el señor Miguel Martínez Aparicio Olaya 
es el demandante y la Nación - Rama Judicial es la demandada.  
 

 
 
Una vez efectuada la verificación de los hechos y pretensiones en cada uno de los referidos 
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procesos, se evidencia que en ambos se pretende el reconocimiento y pago de la 
Bonificación judicial creada en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial para liquidar 
todas las prestaciones sociales.  
 
Ahora bien, en el proceso con radicación 76001-33-33-014-2018-00174-00, este Juzgado 
en fecha de 26 de mayo de 2023 profirió sentencia de primera instancia, en la cual se 
accedió parcialmente a las pretensiones de la demanda. 
 
Contra dicha decisión, la entidad demandada presentó recurso de apelación, el cual fue 
concedido mediante auto del 24 de julio de 2023 y, enviado al H. Tribunal Administrativo 
del Valle para la decisión en segunda instancia.  
 
Según el aplicativo SAMAI, el H. Tribunal Administrativo del Valle, mediante auto del 30 de 
agosto de la presente anualidad admitió el recurso de apelación y, a la fecha de la presente 
providencia se encuentra pendiente la decisión por parte de dicha corporación. 
 
Dejado claro la situación antes mencionada, este Despacho advierte que en aras de 
garantizar el acceso a la administración de justicia del demandante, resolverá sobre la 
admisión de la demanda y, en la etapa procesal oportuna dará el trámite que corresponda 
frente al particular.  
 

4. CONSIDERACIONES 
 

El titular del Juzgado Veintiuno Administrativo de Cali, mediante el auto No. 160 del 23 de 
febrero de 20231,  declaró su falta de competencia para asumir el conocimiento del asunto, 
y remitió a este Juzgado para lo pertinente. 
 

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso. 
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada MIGUEL FRANCISCO MARTÍNEZ APARICIO OLAYA 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por MIGUEL 
FRANCISCO MARTÍNEZ APARICIO OLAYA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL 
en consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 

                                                           
1 Índice 3 samai. 

http://www.ramajudicial.gov.co/


éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el señor Miguel 
Francisco Martínez Aparicio Olaya identificado con cédula de ciudadanía No. 73.097.074 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO:  RECONOCER personería adjetiva para actuar a la abogada Aura Lucia Muñoz 
Bermeo, identificado con la cédula de ciudadanía N° 34.552.695 y Tarjeta Profesional de 
Abogado N° 77.742 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines 
del poder.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: ace2ed915c1cff5f1d98d44de9fd8a58b45374170f7f100635b2f144dc08dfce

Documento generado en 27/09/2023 02:38:04 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 697 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-018-2011-00294-00 

DEMANDANTE:  WINSTON JORGE TOBAR MESA  

mercado_esther@hotmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del veintiocho (28) de marzo de dos mil 

veintidós (2022) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 07 de 

diciembre de 2016, proferida por el Juzgado Veinte Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: cbad1d0df8902650f7972df5a09ea5396bb86715d38d606c72f48bf552c42004

Documento generado en 27/09/2023 02:38:05 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 698  

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-013-2011-00331-00 

DEMANDANTE:  ORLANDO ALONSO RODRÍGUEZ CHOCONTÁ  

 Mercado_esther@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del seis (06) de octubre de dos mil 

veintiuno (2021) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 27 de 

julio de 2017, proferida por el Juzgado Veinte Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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María Inés Narvaéz Guerrero
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Juzgado Administrativo

Transitorio
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

Auto de sustanciación No. 699 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-016-2011-00386-01 

DEMANDANTE:  CELMIRA ORTIZ PÉREZ  

Jsana53@gmail.com  mercado_esther@hotmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del once (11) de noviembre de dos mil 

veintiuno (2021) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 29 de 

octubre de 2018, proferida por el Juzgado Veinte Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

Auto de sustanciación No. 700 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-013-2012-00045-00 

DEMANDANTE:  NELLY AMPARO QUINTERO TAMAYO 

Mercado_esther@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del seis (06) de octubre de dos mil 

veintiuno (2021) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 16 de 

junio de 2016, proferida por el Juzgado Diecinueve Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

Auto de sustanciación No. 701 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-010-2012-00073-01 

DEMANDANTE:  MYRIAM FATIMA SAA SARATI  

 mercado_esther@hotmail.com   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del once (11) de noviembre de dos mil 

veintiuno (2021) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 25 de 

septiembre de 2018, proferida por el Juzgado Veinte Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: baf90f265cf0eaa4f840a23efc84628081190d4fc2f19c2327f4638558a665a4

Documento generado en 27/09/2023 02:38:08 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 702 

  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-31-013-2012-00139-00 

DEMANDANTE:  LUCY ESPERANZA RAMÍREZ BETANCOURTH 

 Mercado_esther@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL  

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co     

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del seis (06) de octubre de dos mil 

veintiuno (2021) mediante la cual MODIFICÓ la sentencia de primera instancia del 25 de 

octubre de 2016, proferida por el Juzgado Veinte Administrativo de Cali.  

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 943 

 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           
- LABORAL 

EXPEDIENTE: 19001-33-33-004-2017-00150-00 

DEMANDANTE: HUGO JOSÉ VALENCIA GUZMÁN 
lugomez@hotmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO, 
DECRETA PRUEBAS, RESUELVE EXCEPCIÓN PREVIA  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 
De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES   
 
Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la parte 
demandada el Despacho procederá a resolver lo referente a las excepciones “Inepta demanda 
por falta de los requisitos formales” y se continuará con el respectivo trámite; aplicando lo 
dispuesto en el artículo 182 A de la          Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 
2080 del 25 de enero de   2021. 
 
De acuerdo a lo establecido en el artículo 100 del Código General del Proceso, son excepciones 
previas:  
 

“(…) ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposición en contrario, el 
demandado podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de 
traslado de la demanda:  
 
1. Falta de jurisdicción o de competencia.  
2. Compromiso o cláusula compromisoria.  
3. Inexistencia del demandante o del demandado.  
4. Incapacidad o indebida representación del demandante o del demandado.  
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida 
acumulación de pretensiones.  
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cónyuge o compañero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la 
calidad en que actúe el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.  
7. Habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que corresponde.  
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8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.  
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.  
10. No haberse ordenado la citación de otras personas que la ley dispone citar.  
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue 
demandada.” 
 
(negrilla del Despacho). 

 
A su vez, el artículo 101 ibidem, contempla el trámite y resolución de dichas excepciones previas 
o perentorias, de la siguiente manera:  
 

“(…) Artículo 101. Oportunidad y trámite de las excepciones previas. Las excepciones 
previas se formularán en el término del traslado de la demanda en escrito separado que 
deberá expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberán 
acompañarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en 
poder del demandado.  
 
El juez se abstendrá de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta 
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron 
hechos, o la falta de integración del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se 
podrán practicar hasta dos testimonios. 
 
Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera:  

Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante por el término de tres (3) 
días conforme al artículo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, 
subsane los defectos anotados.  
 
El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la práctica de 
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el 
trámite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido 
oportunamente, declarará terminada la actuación y ordenará devolver la demanda 
al demandante.  

Cuando se requiera la práctica de pruebas, el juez citará a la audiencia inicial y en ella 
las practicará y resolverá las excepciones.  

Si prospera la de falta de jurisdicción o competencia, se ordenará remitir el expediente al 
juez que corresponda y lo actuado conservará su validez.  

Si prospera la de compromiso o cláusula compromisoria, se decretará la terminación del 
proceso y se devolverá al demandante la demanda con sus anexos.  

Si prospera la de trámite inadecuado, el juez ordenará darle el trámite que legalmente le 
corresponda.  

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del 
artículo 100, el juez ordenará la respectiva citación. (…)” -Subrayas y negrillas fuera de 
texto. 

En el caso  sub examine, revisado el expediente se observa que la entidad demandada, NACIÓN- 
RAMA JUDICIAL  contestó oportunamente la demanda dentro del término de ley y, propuso la 
excepción de INEPTA DEMANDA POR POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES 
indicando  textualmente lo siguiente: 

El numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 establece que “Cuando se trate 
de la impugnación de un acto administrativo deberán indicarse las normas violadas y 
explicarse el concepto de su violación”. La razón de ser dicho requisito determina el 
análisis jurídico de la legalidad de un acto administrativo en el que se debatiría la 
normatividad aplicable a un caso en particular confirme al articulo 137 de la referida 
Ley 1437 de 2011, que por demás garantiza el debido proceso y el derecho de 
defensa que le asiste a las partes dentro de cualquier actuación administrativa o 
judicial.  

Una vez analizada la demanda en el acápite denominado Normas Violadas y 
Concepto de Violación, se evidencia que si bien la parte demandante refiere de firma 
genérica a los articulo 1, 13, 25, 29, 48, 53 de la Constitución Política, Ley 4 de 1992 



   
  

y la Sentencia del 29 de abril de 2014 del Consejo de Estado, pero no aterriza el 
concepto de la violación ni determina respecto a que norma existe la infracción 
conforme a los lineamientos de la Ley 1437 de 2011 en su articulo 137 que determina 
las causales de nulidad y conmina a establecer el concepto de su violación conforme 
al articulo 162 de la misma  

Por consiguiente, como quiera que en este punto ya se surtió el traslado de las excepciones y 
para su decisión no se requiere de práctica de pruebas, corresponde en esta oportunidad resolver 
por escrito sobre las que tengan el carácter de previas, en aplicación de lo previsto en el artículo 
101 del C.G.P., por remisión expresa del artículo 38 de la ley 2080 de 2021, que modificó el 
parágrafo segundo del artículo 175 de la ley 1437 de 2011. 
 
Ahora bien, en el sub examine la parte demandada considera que existe una inepta demanda por 
falta de los requisitos formales, por cuanto no se determina el motivo de violación ni se desarrolla 
el concepto de la misma.  
 

4. INEPTITUD DE LA DEMANDA 

El artículo 100 del Código General del Proceso, aplicable a los procesos de conocimiento de la 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo por remisión expresa de los artículos 175 y 306 del 
CPACA, relaciona las excepciones previas, entre las cuales se encuentra la «ineptitud de la 
demanda». 
 
Esta excepción se deriva del incumplimiento de los requisitos de forma señalados por el 
legislador, o de la acumulación de pretensiones que, según las reglas procesales, no son 
compatibles. Vista así, tiene que ver con el prepuesto procesal denominado «demanda en forma» 
18, referido, a su vez, a la confección, elaboración o cumplimiento de las condiciones formales 
de la demanda, señaladas para el caso en los artículos 162, 163 y 166 del CPACA. 
 
En tal sentido, estos presupuestos están referidos a i) la designación de las partes y de sus 
representantes, ii) las pretensiones, iii) hechos y omisiones, iv) normas violadas y concepto de 
violación, cuando se trata de impugnar actos administrativos, v) la estimación razonada de la 
cuantía, cuando sea necesaria, vi) el canal digital para la notificación de las partes, vii) anexos 
viii) la individualización del acto acusado y su copia, con constancia de publicación, comunicación, 
notificación o ejecución, ix) la remisión previa de la demanda al demandado, salvo cuando se 
solicitan medidas cautelares y x) la improcedencia de acumulación de causales objetivas y 
subjetivas de nulidad, tratándose del contencioso electoral. 
 

5. CASO CONCRETO 

 A través de apoderada judicial el señor Hugo José Valencia Guzmán presentó demanda de 
nulidad y restablecimiento del derecho- Laboral contra la Dirección Ejecutiva de Administración 
Judicial- Rama Judicial, pretendiendo se declare la nulidad del acto administrativo mediante el 
cual la entidad demandada, negó el reconocimiento de las diferencias adeudadas por concepto 
de prima especial de servicios y, así mismo, como consecuencia, solicita se declare el 
reconocimiento y pago  de las diferencias adeudadas por concepto de prima especial de servicios 
que corresponde el 30%, pues, según su propio pregón, fue pagada dentro del salario básico, y 
no de manera adicional. Por último, según se lee en las pretensiones, solicita la reliquidación y el 
consecuente pago de las prestaciones sociales que se liquidaron con el 70% de la asignación 
básica dispuesta por los decretos reglamentarios de la ley 4 de 1992. 
 
Mediante auto del 18 de mayo de 2018 el Juzgado Cuarto Administrativo de Popayán admitió la 
demanda en el proceso de la referencia, la cual fue notificada personalmente el 21 de agosto de 
2018.  
 
En escrito del 06 de noviembre de 2018 la entidad demandada contestó la demanda, y presentó 
como excepciones las de “Inepta demanda por falta de requisitos formales”, “Prescripción de los 
derechos reclamados”, “Presunción de legalidad de los decretos que regularon los incrementos 
salariales”, la “Innominada” y; en escrito separado solicitó la integración como litis consorte 
necesario a la Nación- Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda, Departamento 
Administrativo de la Función Pública.  
 
Mediante auto del 18 de septiembre de 2019 el juzgado Cuarto Administrativo de Popayán negó 
la solicitud de integración de litis consorcio necesario por las razones allí contenidas.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que se encuentra pendiente por resolver la excepción previa de 
“Inepta demanda por falta de los requisitos formales”, este Despacho se dispone a resolver tal 
excepción, en los siguientes términos: 
 



   
  

Tal como se manifestó en líneas anteriores, el numeral 5 del artículo 100 del C.G.P , dispone 
como excepción previa la de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, luego el 
numeral 4 del artículo 162 de la Ley 1437 de 2011 de “ Los requisitos de la demanda” contempla 
que cuando se trata de la impugnación de un acto administrativo, la parte actora deberá indicar 
las normas violadas y explicar el concepto de su violación.  
 
Se trata entonces, como explicó la Corte Constitucional en la sentencia C-197 del 7 de abril de 
1999, de una carga mínima, razonable y proporcionada, que busca regular y racionalizar el 
ejercicio del derecho de acceso a la administración de justicia, hacerlo compatible con el deber 
constitucional de colaborar con el buen funcionamiento del aparato judicial y garantizar el derecho 
de defensa de la Administración Pública.  Sobre el particular, el Consejo de Estado - Sala de lo 
Contencioso Administrativo - Sección Quinta Consejera ponente: Lucy Jeannette Bermúdez 
Bermúdez, sentencia del siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019), radicación número: 
11001-0328-000-2018-00091-00 (ACUMULADO 11001-03- 28-000-2018-00601-00), manifestó: 
 
(…) 
 

La Sala reitera que dentro de las hipótesis que se analizan, solo la ausencia absoluta de 
invocación normativa y de concepto de violación, e incluso un argumento que se advierta 
evidente toque en lo absurdo o groseramente incoherente, podrían ingresar el caso a los 
campos de la ineptitud sustantiva de la demanda por ausencia de invocación normativa y falta 
de desarrollo argumentativo en el concepto de violación, pero ello no es predicable ni frente a 
lo precario ni a lo sucinto.   Independientemente, el hecho de que el operador jurídico advierta 
ab initio que las pretensiones de la demanda posiblemente encontrarán o no prosperidad, no 
es la puerta para coartar el procedimiento o trámite inobservando las etapas que conforman el 
debido proceso, es claro que no importa la precariedad del planteamiento, pues mientras la 
demanda frente al acto administrativo o acto electoral, cuya legalidad pretenda desvirtuarse, se 
sustente con alguna o algunas normas y se explique el porqué de esa violación, no podrá 
enervar la competencia del operador jurídico para asumir el estudio, pues debe fallarlo con 
aquellos presupuestos jurídico-normativos y argumentativos que le han sido judicializados. 
Distinto es que las pretensiones sean prósperas o no y/o que el concepto de la violación resulte 
acertado para enervar la presunción de legalidad del acto que se demanda, pues ello es propio 
de lo que deba analizar el operador al momento del fallo de fondo.” 

 
(…) 
 
Descendiendo al caso de marras, revisado el de la demanda, la apoderado judicial de la parte 
demandante, en  el acápite de disposiciones violadas y motivos de la nulidad invocada, señala 
como violados los artículos 1, 13, 25, 29, 48, 53 de la Constitución Política, ley 4 de 1992 y la 
sentencia del 29 de abril de 2014 proferida por el Consejo de Estado; es decir, hace una relación 
de las normas, tanto legales como constitucionales, que a su juicio fueron vulneradas con la 
expedición del acto administrativo objeto de debate, y además desata una argumentación 
respecto de las disposiciones normativas que asume han sido violadas y el porqué de dicha 
violación. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que la apoderada demandante  si bien no presentó un 
concepto de violación en forma  concreta, también es cierto, que respecto a las normas violadas 
hizo mención entre ellas a la Ley 4 de 1992 que fue la que creo la prima especial y estableció que 
esta no puede ser inferior al 30% ni superior al 60 % del salario básico, además se mencionó la 
sentencia del 29 de abril de 2014 proferida por el Consejo de Estado en la cual se examinó lo 
relativo a la prima especial, por cuanto realizó una interpretación de la Ley 4 de 1992, indicando 
que la prima especial se refiere a un incremento y no una disminución de la remuneración básica.  
 
Para el Despacho es claro lo pretendido por la parte demandante, además que las pretensiones, 
los hechos y el concepto de violación manifestado por la apoderada le permiten al Juzgador 
realizar una interpretación del por qué considera la parte demandante que el acto administrativo 
demandado sea contrario a derecho.  
 
Finalmente, considera el Despacho que excepcionar una demanda como inepta demanda por 
falta de los requisitos formales debe realizarse cuando la misma sea realmente grave, trascedente 
y no una informalidad superable lógica, pues, es claro que cuando una demanda adolece de cierta 
precisión es susceptible de ser interpretada por el Juzgador con el fin de no sacrificar un derecho, 
más cuando se trate de derechos fundamentales y; siempre que esta interpretación no cambie 
las pretensiones de la demanda; por tanto, la excepción de ineptitud de la demanda por falta del 
concepto de la violación no está llamada a prosperar, porque no hay ausencia absoluta del 
análisis que permita al operador judicial realizar un estudio del caso concreto y fallarlo con 
aquellos presupuestos jurídico-normativos y argumentativos que le han sido judicializados. 
 
 
.  



   
  

4. DECRETO DE PRUEBAS  
 
Advierte el Despacho que en este asunto deben decretarse algunas pruebas de carácter 
documental, para las cuales solo es necesario librar los oficios respectivos y toda vez que tal 
medio de prueba por su naturaleza no requiere de práctica alguna, basta con su decreto y 
posterior incorporación formal al expediente, pruebas que, no sobra decir, en esta oportunidad 
son también emitidas por la misma entidad demandada y además, hacen parte de los 
antecedentes administrativos que debieron haber sido remitidos por la entidad en su contestación.  
 
En tales condiciones, se torna innecesario llevar a cabo Audiencia Inicial y de conformidad con lo 
establecido en el numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, que faculta para dictar 
sentencia anticipada por escrito, entre otros eventos, cuando no se requiera de la práctica de 
pruebas se otorgará aplicación a la mencionada figura.  
 
Por consiguiente, luego de que se incorporen las pruebas documentales faltantes que serán 
decretadas en esta oportunidad, se correrá por medio de auto el respectivo traslado de alegatos, 
previa la fijación de litigio.  
 
Fijación del Litigio: En el presente proceso corresponde determinar si el demandante tiene 
derecho a la reliquidación de su salario básico mensual, prestaciones sociales y demás 
emolumentos que en derecho le correspondan, teniendo en cuenta el 100% de su salario 
mensual, esto es, incluyendo el 30% que a título de prima especial de servicios le fue descontado 
y al reconocimiento de la prima especial como un plus o adicional al salario básico y; en 
consecuencia, si hay lugar a declarar la nulidad de los actos demandados , asimismo determinar 
los reconocimientos a los que el demandante tenga derecho. 
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno, las 
pruebas documentales allegadas por el demandante.  
 
Respecto a las demás excepciones. El Despacho encuentra que corresponden a excepciones 
que versan sobre el fondo            del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en esta 
etapa procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCIÓN INEPTA DEMANDA POR FALTA DE 

LOS REQUISITOS FORMALES por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.  

 

TERCERO: TENER por contestada la demanda  por parte de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL, 
de conformidad a las razones expuestas. DIFERIR, el estudio de las demás excepciones 
propuestas al momento de emitir el fallo.  
 
CUARTO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el supuesto 
contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 
42 de la Ley 2080 de 2021. 
 

QUINTO: DECLARAR fijado el litigió en los términos planteados en la parte considerativa de este 

proveído. 

 

SEXTO:  Decretar las siguientes pruebas documentales: OFICIAR a la Rama Judicial- que en el 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación de la presente providencia, se sirva emitir las 

siguientes certificaciones correspondientes al señor Hugo José Valencia Guzmán identificado 

con cédula de ciudadanía No. 4.607.545 

 

En los que conste:  

 

➢ Cargos desempeñados con la correspondiente fecha fecha de inicio y terminación.  
➢ Cargo actual 
➢ Régimen salarial 
➢ Acumulado de salarios 



   
  

➢ Antecedentes administrativos, esto es, reclamación administrativa con constancia 

de radicación, acto demandado con constancia de notificación, recurso interpuesto 

con constancia de radicación.  

 
Se requiere a los apoderados de la parte demandada y demandante, para que adelanten 
las diligencias necesarias tendientes a la obtención de la respuesta de los mismos.  
 

La información solicitada deberá ser remitida en el término concedido y enviarse al correo 

electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  y solamente para el presente asunto, 

remitir copia también al correo del Juzgado: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los 

correos electrónicos de los demás sujetos procesales. 

 

SÉPTIMO:  INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda. Una 

vez allegadas las pruebas y en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para el 

respectivo trámite. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería para actuar como apoderada de la parte demandada a la 
abogada Paola Andrea Chávez Ibarra, identificada con C.C No. 1.061.690.292 y portadora de la 
T.P No. 223.406 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
NOVENO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante el 
trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la oficina de apoyo 
para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co , con copia a 
los correos  electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que 
en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO 
DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el 
artículo 78.14 del CGP so pena de multa 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto de sustanciación No. 703 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL 

EXPEDIENTE: 76001-33-33-019-2017-00287-00 

DEMANDANTE:  CONSTANZA DEL PILAR DIAZ VARELA 

radaygiraldoabogados@gmail.com    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DESAJ 

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: OBEDECER Y CUMPLIR  

 

1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional 
Cali" of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 

 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023, y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea  y se prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso  de la referencia. 
 
En consecuencia, el Despacho,  

DISPONE 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso 

Administrativo del Valle del Cauca, en providencia del treinta y uno (31) de enero de dos 

mil veintitrés (2023) mediante la cual CONFIRMÓ la sentencia de primera instancia del 30 

de agosto de 2021 proferida por el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali.   

 

En consecuencia: Una vez ejecutoriado este auto liquídense las costas si a ello hubiere 

lugar y luego archívese el expediente, dejando previamente las anotaciones de rigor en el 

sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto de sustanciación No. 704 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 
 
Mediante Auto No. 248 del 17 de abril de 2023 proferido por este Despacho, se anunció 
sentencia anticipada y se decretaron unas pruebas de carácter documental, de  acuerdo a 
lo estipulado en el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que las pruebas fueron aportadas y a las mismas ya se les 
corrió el respectivo traslado, se incorporarán al expediente.  
 
En consecuencia, se corre traslado a las partes para que presenten sus respectivos 
alegatos de conclusión de manera escrita por el término de diez (10) días hábiles contados 
a partir de la notificación de esta providencia.  
 
Durante el mismo término, el Agente del ministerio Público Delegado ante este Despacho 
podrá presentar su concepto si a bien lo tiene.  
 
Sobre la intervención del Ministerio Público, se advierte que fue designada como 
Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 Judicial 
Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: nosoriol@procuraduria.gov.co.  
 
En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: INCORPÓRESE al expediente las pruebas que fueron decretadas y allegadas 
al expediente. 
 
SEGUNDO:  ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto. 
 
TERCERO: Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasará a 
Despacho para fallo. 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-007-2018-00204-00 

DEMANDANTE:  JOSÉ ORLANDO DELGADO ORTEGA 
luiscalderonmendoza@gmail.com       

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
mailto:nosoriol@procuraduria.gov.co
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CUARTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso deberán enviarse al correo electrónico 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en los memoriales y 
correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO DEL 
PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto 
en el artículo 78.14 del C.G.P so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 

 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)  

                                                                             Auto Interlocutorio No. 944 

 

RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN 

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposición impetrado por el apoderado de la 
parte demandante contra el Auto No. 448 del 29 de noviembre de 2022, que concedió 
recurso de apelación. 

1. PUBLICIDAD. 
 
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar 
las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente link: 
 https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
     
Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido para surtir las   actuaciones   y 

notificaciones del presente proceso.      En su defecto se tomarán como tales los correos 

electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. AVOCA CONOCIMIENTO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, 
prorrogado mediante Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual 
se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR el conocimiento del proceso                      de la referencia y a decidir sobre el recurso de 
reposición interpuesto por la parte demandante. 

 

3. ANTECEDENTES 

3.1 Providencia recurrida. 

Mediante auto No. 448 del 29 de noviembre de 2022, el Juzgado Administrativo Transitorio 

del Circuito de Cali, decidió conceder el recurso de apelación presentado por la entidad 

demandada contra la sentencia No. 78 del 10 de mayo de 2022 que accedió parcialmente 

a las pretensiones de la demanda.  

3.2 Recurso de reposición.  

El abogado Luis Alfonso Calderón Mendoza, en su condición de apoderado judicial de la 

parte actora,  presentó recurso de reposición el día 01 de diciembre de 2022, solicitando se 

reponga el auto No. 448 del 29 de noviembre de 2022, en el sentido de adicionar, o emitir 

una nueva providencia en la que se tenga en cuenta el recurso de apelación presentado 

por la parte que representa, por cuanto en el auto en mención solo se hizo referencia al 

recurso de apelación  presentado por la entidad demandada.  

4. CONSIDERACIONES 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-004-2018-00204-00 

DEMANDANTE:  SERGIO FORERO MESA  

luiscalderonmendoza@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL-DESAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ASUNTO: Auto resuelve reposición y concede apelación de las 
partes. 

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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4.1 Del recurso de reposición, oportunidad y procedencia. 
 

El artículo 242 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el Art. 61 de la Ley 2080 de 2021, regula el recurso de 
reposición así:  
 

"Reposición. El recurso de reposición procede contra todos los autos, salvo norma legal en 
contrario. En cuanto a su oportunidad y trámite, se aplicará lo dispuesto en el Código General 
del Proceso."  

 
Por remisión expresa del CPACA, en cuanto a la oportunidad de interposición y trámite del 
recurso de reposición, los Arts. 318 y 319 de C.G.P., establecen:  
 

“Artículo 318. Procedencia y oportunidades. (…) Cuando el auto se pronuncie fuera de 
audiencia el recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al 
de la notificación del auto.  
 
El auto que decide la reposición no es susceptible de ningún recurso, salvo que contenga 
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrán interponerse los recursos 
pertinentes respecto de los puntos nuevos. (…)  
 
Artículo 319. Trámite. El recurso de reposición se decidirá en la audiencia, previo traslado 
en ella a la parte contraria. Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverá previo 
traslado a la parte contraria por tres (3) días como lo prevé el artículo 110.”  
 

5. Caso concreto 

En primer lugar, se indica que, el auto recurrido fue enviado a través del canal digital el día 
29 de noviembre de 2022, por lo que por lo que teniendo en cuenta que la notificación de 
dicha providencia se entiende realizada al día hábil siguiente a la desfijación del estado, lo 
que ocurrió el día 30 de noviembre de 2022, es claro que el término legal para recurrir la 
providencia corrió durante los días 1, 4 y 5 de diciembre de 2022. Así las cosas, como 
quiera que el recurso de reposición fue interpuesto el 01 de diciembre de 2022, encuentra 
el Despacho que fue presentado dentro del término legal.  

Ahora bien, adentrándonos al caso concreto se tiene que a través del auto de sustanciación 
No. 448 del 29 de noviembre de 2022, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito 
de Cali, decidió conceder el recurso de apelación presentado por la entidad demandada.  

En el recurso de reposición, el apoderado demandante, indicó en sus argumentos que en 
el auto No. 448 del 29 de noviembre de 2022 se concedió el recurso de apelación solamente 
a la parte demandada y, no se hizo alusión al recurso presentado por la parte que 
representa.  

Es así que, revisado el expediente digital, se observa que este Juzgado mediante sentencia 
de primera instancia del 10 de mayo de 2022, accedió parcialmente a las pretensiones de 
la demanda, misma que fue notificada a las partes el 13 de mayo de 2022. 

Los términos para presentar el recurso de apelación corrieron así:  16, 17, 18, 19, 20, 23, 
24, 25, 26, 27 de mayo de 2022. 

Dentro del término antes mencionado, se evidencia de manera diáfana que el apoderado 
de la parte demandante, esto es, el 18 de mayo de 2022, presentó recurso de apelación 
contra la sentencia de primera instancia, como puede ilustrarse en la imagen reseñada a 
continuación: 

 



Teniendo en cuenta lo anterior, resulta próspero el reparo del apoderado demandante y, 
habida cuenta que presentó y sustentó el recurso de apelación dentro del término legal 
conforme lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el artículo 67 de la ley 
2080 de 2021,este Despacho repondrá el auto antes mencionado en el sentido de conceder 
el recurso de apelación presentado por la parte demandante y,  la entidad demandada.  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

RESUELVE 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia. 
 
SEGUNDO: REPONER el numeral primero del proveído No. 448 del 29 de noviembre de 
2022, mediante el cual se concedió el recurso de apelación interpuesto por la entidad 
demandada en el efecto suspensivo, para en su lugar:  
 
TERCERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante y 
demandada, contra la Sentencia No. 78 del 10 de mayo de 2022, en el efecto suspensivo 
(Artículo 243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 
CUARTO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del 
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.  
 
QUINTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunican los canales digitales 
del Despacho de la siguiente manera:  
 
Correo electrónico: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
 

 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

                                 Auto Interlocutorio No. 945 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-018-2019-00048-00 

DEMANDANTE:  NEREYDA OSPINA GONZALEZ 

radaygiraldoabogados@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA  

 
1. PUBLICIDAD. 

  
El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: 
 
"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali" 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del 
presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que obran 
en el proceso y en el SIRNA.   
  

2. ANTECEDENTES. 
 
Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la ADMISIÓN de la reforma a la demanda 
presentada por la apoderada judicial de la parte demandante, quien indica reformar el acápite de 
hechos de la demanda.   
 
Al efecto, el artículo 173 del CPACA establece:  

El demandante podrá adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, 
conforme a las siguientes reglas: 

1. La reforma podrá proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) días 
siguientes al traslado de la demanda. De la admisión de la reforma se correrá 
traslado mediante notificación por estado y por la mitad del término inicial. Sin 
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisión de la demanda 
y de su reforma se les notificará personalmente y se les correrá traslado por el 
término inicial. 

2. La reforma de la demanda podrá referirse a las partes, las pretensiones, los 
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas. 

3. No podrá sustituirse la totalidad de las personas demandantes o 
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas 
pretensiones deberán cumplirse los requisitos de procedibilidad. 

La reforma podrá integrarse en un solo documento con la demanda inicial. 
Igualmente, el juez podrá disponer que el demandante la integre en un solo 
documento con la demanda inicial. (Negrillas del Juzgado). 

Obsérvese que la norma transcrita, consagra la posibilidad que tiene la parte demandante de 
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, en cuanto a las partes, 
pretensiones, hechos y pruebas; sin embargo, no se podrá sustituir la totalidad de las 
pretensiones iniciales, como tampoco las partes; lo anterior se podrá hacer , antes de los diez 
(10) días siguientes de vencido el traslado de la demanda, es decir, luego de los treinta (30) 
días establecidos en el artículo 173 del CPACA para ello.  
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Téngase en cuenta, además, que la norma dispuso que tratándose de la reforma a la demanda 
se debe correr traslado a la parte demandada por la mitad del término inicial, y que de la misma 
puede interpretarse que el traslado de la reforma de la demanda se surte con la simple 
notificación en estados electrónicos del auto que la admite.  

En el caso concreto tenemos que, de manera oportuna, esto es, el 12 de mayo de 20211, con 
anterioridad a la admisión de la demanda en el proceso de la referencia2,  se  presentó reforma 
de  la misma, modificando hechos, pretensiones y pruebas, incluyendo  el acto administrativo 
que resolvió el recurso de apelación interpuesto por  la parte demandante, por haber sido 
notificada con posterioridad a la interposición del presente medio de control. 

En ese orden de ideas, el objeto de la reforma de la demanda encaja a lo autorizado por el 
artículo 173 del CPACA, dado que con ella no se pretende sustituir la totalidad de las 
pretensiones originales, ni el demandante. 

Bajo el anterior entendimiento, se admitirá la reforma de la demanda presentada por la señora 
NEREYDA OSPINA GONZALEZ, a través de apoderado judicial, y se ordenará la notificación 
de la misma a la  NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL y demás sujetos procesales que establece la ley, es decir a la 
Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al Ministerio Público, tal como se ordenó 
en el auto admisorio de la demanda, conforme lo dispone la ley. 

Adicionalmente, se advierte que el término del traslado de la reforma, es de quince (15)  días, 
conforme lo dispone el numeral 1 del artículo 173 del CPACA, con el objeto de  garantizar el 
debido proceso del demandado. 

3. ACEPTACIÓN RENUNCIA PODER Y RECONOCIMIENTO PERSONERÍA 
ADJETIVA 

 
Revisado el expediente si bien se encuentra que, en el archivo 26 y 27 del expediente digital 
obra poder especial conferido al señor Jonathan Giraldo Gallo para actuar como apoderado de 
la parte demandante. 

De otro lado, advierte esta Judicatura que, en el archivo 10 del expediente digitalizado, obra 
escrito de renuncia de poder suscrita por el Doctor Jonathan Giraldo Gallo, identificado con C.C. 
No. 1.151.935.623   y T.P. No. 274.309 del C.S.J., en se mismo escrito se aporta la comunicación 
de la renuncia a la apoderada y el nuevo poder conferido a la abogada Angelica Rada Prado.  

Ahora bien, se indica que, ante la falta de norma expresa en el CPACA, conforme al artículo 306 
ibidem, se debe aplicar para resolver la solicitud, el artículo 76 del CGP, en cual en el inciso 4° 
establece: 

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de presentado el 
memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación enviada al 
poderdante en tal sentido (…) (Subrayado y negrilla fuera de texto). 

En tal virtud, es claro que no basta únicamente con la presentación de la renuncia y el transcurso 
de los cinco (5) días, sino que además resulta imperativo que se efectúe comunicación al 
poderdante de la renuncia al poder conferido. 

En los anteriores términos se observa que dentro del expediente digital obra la referida 
comunicación, remitida vía correo electrónico al demandante dentro del proceso en curso, por lo 
cual se encuentran satisfechos los requisitos que el artículo estudiado ordena.  

En consecuencia, resulta procedente aceptar la renuncia del abogado Jonathan Giraldo Gallo y 
reconocer personería para actuar a la abogada Angelica Rada Prado por las razones expuestas 
en precedencia.  

En consecuencia, se  
RESUELVE 

 
PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la  señora NEREYDA 

                                                           
1 Índice 12 samai. 
2 La misma fue admitida el 30 de agosto de 2021/ índice 15 samai. 
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OSPINA GONZALEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del art. 201 
de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la página web: 
www.ramajudicial.gov.co 
 
TERCERO: En consecuencia, de la reforma de la demanda CORRER  traslado a la parte 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL, así como a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al Ministerio Público, 
por la mitad del término inicial, equivalente a quince (15) días, de conformidad con el numeral 1 
del artículo 173 del CPACA.  

CUARTO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, deberán 
enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos 
de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición no afecta la actuación, 
pero da lugar a las sanciones pertinentes.  

De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y 
notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
QUINTO: ACEPTAR la renuncia del poder conferido al abogado Jonathan Giraldo Gallo, para 
actuar como apoderado de la demandante dentro del presente asunto y TÉNGASE como 
apoderada a la abogada Angelica Rada Prado identificada con C.C. No 1.144.124.072 portadora 
de la T.P No 208.504 del C.S de la J., quien ejercerá la defensa en nombre propio en el proceso 
de la referencia. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por:

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA SECRETARÍAL. La sentencia de primera instancia No. 280 del 23 de noviembre de 
2022, fue notificada a las partes mediante electrónico el 23 de noviembre de 2022 (índice 17-18 
SAMAI); notificación que conforme al artículo 205 del CPACA modificado por el artículo 52 de la ley 
2080 de 2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 días hábiles siguientes al envió del 
mensaje, empezando a correr el termino respectivo a partir del día siguiente al de la notificación. 
 
En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrió los días 28,29,30 de noviembre 2022, 
1,2,5,6,7,9 y 12 de diciembre de 2022, inclusive.  
 
Revisado el expediente digital, se advierte que el apoderado judicial de la parte demandada 
presentó recurso de apelación el día 07 de diciembre de 2022 (archivo 19 SAMAI), esto es, dentro 
del término legal. Por su parte, la parte demandante y el Ministerio Público, guardaron silencio. 
Sírvase proveer, 
 
 
EMELY MORENO GONZÁLEZ 
SECRETARIA AD-HOC 
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Auto sustanciación No.  705 
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-002-2020-00150-00 

DEMANDANTE:  MERCEDES QUINTERO CRUZ  
carlosdavidalonsom@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del 
presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, 
prorrogado mediante Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual 
se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
decidir sobre el recurso de apelación interpuesto dentro del proceso de la referencia.   
 

3. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
apoderado de la parte demandada1, interpuso y sustentó dentro del término de ley el 

                                                
1 Se reconoció personería para actuar al Dr. Cesar Viáfara mediante auto No. 1060 del 31 de octubre de 2022/índice 13 

samai. 
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recurso de apelación contra la sentencia No. 280 del 23 de noviembre de 2022, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió parcialmente a las 
pretensiones de la demanda.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera instancia. 
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse ante 
la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
 
Con respecto a la notificación de las sentencias, el artículo 205 de la misma ley, modificado 
por el artículo 52 de la ley 2080 de 2021, señaló que la notificación electrónica de las 
providencias se entenderá realizada una vez transcurridos dos (2) días hábiles siguientes 
al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente de la 
notificación.  
 
Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración de 
audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder el 
recurso de apelación impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y 
sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al Honorable Tribunal 
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada, 
contra la sentencia No. 280 del 23 de noviembre de 2022, en el efecto suspensivo (Artículo 
243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del 
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del 
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 553ff8682335a4a697e23ad7cc7085f490c42744e8093a98b79e0824ecd20e8b
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CONSTANCIA SECRETARÍAL. La sentencia de primera instancia No. 259 del 25 de agosto de 
2023, fue notificada a las partes mediante electrónico el 29 de agosto de 2023 (índice 16-17 SAMAI); 
notificación que conforme al artículo 205 del CPACA modificado por el artículo 52 de la ley 2080 de 
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 días hábiles siguientes al envió del mensaje, 
empezando a correr el termino respectivo a partir del día siguiente al de la notificación. 
 
En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrió los días 1,4,5,6,7,8,11,12, 13, y 21 de 
septiembre de 2023. (Los términos estuvieron suspendidos los días 14, 15, 18, 19 y 20 de septiembre 
de 2023 y los días 2, 3, 9, 10 no fueron laborales porque corresponden a fin de semana.  
 
 Revisado el expediente digital, se advierte que el apoderado judicial de la parte demandada 
presentó recurso de apelación el día 05 de septiembre de 2023 (archivo 18 SAMAI), esto es, dentro 
del término legal. Por su parte, la parte demandante y el Ministerio Público, guardaron silencio. 
Sírvase proveer, 
 
 
EMELY MORENO GONZÁLEZ 
SECRETARIA AD-HOC 
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)  
  

Auto sustanciación No. 706  
 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-012-2020-00178-00 

DEMANDANTE:  MILDRE JOHANNA PEREZ CORREA  
Apoderados: Henry Bryon Ibáñez y Fernando Yepes Gómez 
henrybryon@yepesgomezabogados.com  feyego@yahoo.com  
fernandoyepes@yepesgomezabogados.com  

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN. 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACIÓN  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
 
Las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del 
presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023, 
prorrogado mediante Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual 
se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
decidir sobre el recurso de apelación interpuesto dentro del proceso de la referencia.   
 

3. ANTECEDENTES. 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el 
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apoderado judicial de la parte demandada 1interpuso y sustentó dentro del término de ley 
el recurso de apelación contra la sentencia No. 259 del 25 de agosto de 2023, mediante 
la cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedió parcialmente a las 
pretensiones de la demanda.  
 
El artículo 243 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son 
apelables las sentencias de primera instancia. 
 
A su vez, el artículo 247 ibidem, modificado por el artículo 67 de la ley mencionada 
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberá interponerse y sustentarse ante 
la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su 
notificación.  
 
Con respecto a la notificación de las sentencias, el artículo 205 de la misma ley, modificado 
por el artículo 52 de la ley 2080 de 2021, señaló que la notificación electrónica de las 
providencias se entenderá realizada una vez transcurridos dos (2) días hábiles siguientes 
al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente de la 
notificación.  
 
Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de común acuerdo la celebración de 
audiencia de conciliación ni se propone fórmula conciliatoria, se dispondrá conceder el 
recurso de apelación impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y 
sustentado oportunamente, ordenándose la remisión del expediente al Honorable Tribunal 
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada, 
contra la sentencia No. 259 del 25 de agosto de 2023, en el efecto suspensivo (Artículo 
243 C.P.A.C.A modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021). 
 
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del 
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada. 
 
TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los artículos 8° y siguientes de la 
Ley 2080 de 2021, que modificó la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del 
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

                                                
1 Se reconoció personería adjetiva al Doctor Erick Bluhum Monroy en auto No. 68 del 27 de  febrero de 2023 proferido por el 

Juzgado Administrativo transitorio de Cali como apoderada de la entidad demandada./índice 14 samai. 

Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: e68fa767906f6d722b971f78b4c2343e666d2dabcd03f712819f9db289669fb5

Documento generado en 27/09/2023 02:38:19 PM
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto de sustanciación No. 707 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 
 
Mediante Auto No. 857 del 16 de septiembre de 2022 proferido por este Despacho, se 
anunció sentencia anticipada y se decretaron unas pruebas de carácter documental, de  
acuerdo a lo estipulado en el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que las pruebas fueron aportadas y a las mismas ya se les 
corrió el respectivo traslado, se incorporarán al expediente.  
 
En consecuencia, se corre traslado a las partes para que presenten sus respectivos 
alegatos de conclusión de manera escrita por el término de diez (10) días hábiles contados 
a partir de la notificación de esta providencia.  
 
Durante el mismo término, el Agente del ministerio Público Delegado ante este Despacho 
podrá presentar su concepto si a bien lo tiene.  
 
Sobre la intervención del Ministerio Público, se advierte que fue designada como 
Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 Judicial 
Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: nosoriol@procuraduria.gov.co.  
 
En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: INCORPÓRESE al expediente las pruebas que fueron decretadas y allegadas 
al expediente. 
 
SEGUNDO:  ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto. 
 
TERCERO: Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasará a 
Despacho para fallo. 
CUARTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-002-2021-00078-00 

DEMANDANTE:  HÉCTOR ALBERTO NEIRA  
aqp323@yahoo.com      

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  
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durante el trámite del presente proceso deberán enviarse al correo electrónico 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en los memoriales y 
correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO DEL 
PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto 
en el artículo 78.14 del C.G.P so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto de sustanciación No. 708 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 
 
Mediante Auto No. 38 del 27 de febrero de 2023 proferido por este Despacho, se anunció 
sentencia anticipada y se decretaron unas pruebas de carácter documental, de  acuerdo a 
lo estipulado en el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que las pruebas fueron aportadas y a las mismas ya se les 
corrió el respectivo traslado, se incorporarán al expediente.  
 
En consecuencia, se corre traslado a las partes para que presenten sus respectivos 
alegatos de conclusión de manera escrita por el término de diez (10) días hábiles contados 
a partir de la notificación de esta providencia.  
 
Durante el mismo término, el Agente del ministerio Público Delegado ante este Despacho 
podrá presentar su concepto si a bien lo tiene.  
 
Sobre la intervención del Ministerio Público, se advierte que fue designada como 
Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 Judicial 
Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: nosoriol@procuraduria.gov.co.  
 

3. ACEPTACIÓN RENUNCIA PODER Y RECONOCIMIENTO PERSONERÍA 
ADJETIVA 

 
Revisado el expediente si bien se encuentra que, en el archivo 3 del expediente digital 
obra poder especial conferido a los abogados Paulo Andrés Zarama Benavides y Angela 
María Enríquez Benavides, en el auto que admitió la demanda solo se reconoció 
personería adjetiva para actuar a la abogada Angela María Enríquez Benavides. 1 
 
De otro lado, advierte esta Judicatura que, en el índice 16 de la plataforma SAMAI obra 
escrito de renuncia de poder suscrita por el Doctor PAULO ANDRÉS ZARAMA 
BENAVIDES, identificado con C.C. No. 98.397.248   y T.P. No. 143.998 del C.S.J. 

                                                
1 Índice 00004 SAMAI. 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-016-2021-00102-00 

DEMANDANTE:  NATHALIA GUZMÁN GONZÁLEZ 
zaramayenriquezabogados@gmail.com        

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  
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Ahora bien, se indica que, ante la falta de norma expresa en el CPACA  conforme al artículo 
306 ibidem, se debe aplicar para resolver la solicitud, el artículo 76 del CGP, en cual en el 
inciso 4° establece: 
 

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de presentado el 
memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación enviada al 
poderdante en tal sentido (…)  
 
(Subrayado y negrilla fuera de texto). 
 

En tal virtud, es claro que no basta únicamente con la presentación de la renuncia y el 
transcurso de los cinco (5) días, sino que además resulta imperativo que se efectúe 
comunicación al poderdante de la renuncia al poder conferido. 
 
En los anteriores términos se observa que dentro del expediente digital obra la referida 
comunicación, remitida vía correo electrónico al demandante dentro del proceso en curso, 
por lo cual se encuentran satisfechos los requisitos que el artículo estudiado ordena.  
 
Así las cosas, resulta procedente reconocer en primer lugar personería Jurídica al 
abogado Paulo Zarama Benavides y, consecuencialmente aceptar su renuncia por las 
razones expuestas en precedencia.  
 
En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: INCORPÓRESE al expediente las pruebas que fueron decretadas y allegadas 
al expediente. 
 
SEGUNDO:  ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto. 
 
TERCERO: RECONOCER personería adjetiva para actuar al abogado Paulo Andrés 
Zarama Benavides identificado con cédula de ciudadanía No. 98.397.248 y tarjeta 
profesional No. 143.998 del C.S de la J., en los términos y para los fines del poder.  
 
CUARTO: ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado Paulo Andrés Zarama 
Benavides identificado con cédula de ciudadanía No. 98.397.248 y tarjeta profesional No. 
143.998, por las razones expuestas. 
 
QUINTO: Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasará a 
Despacho para fallo. 
 
SEXTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante 
el trámite del presente proceso deberán enviarse al correo electrónico 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en los memoriales y 
correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO DEL 
PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto 
en el artículo 78.14 del C.G.P so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto de sustanciación No. 709 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 
 
Mediante Auto No. 426 del 19 de mayo de 2023 proferido por este Despacho, se anunció 
sentencia anticipada y se decretaron unas pruebas de carácter documental, de  acuerdo a 
lo estipulado en el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que las pruebas fueron aportadas y a las mismas ya se les 
corrió el respectivo traslado, se incorporarán al expediente.  
 
En consecuencia, se corre traslado a las partes para que presenten sus respectivos 
alegatos de conclusión de manera escrita por el término de diez (10) días hábiles contados 
a partir de la notificación de esta providencia.  
 
Durante el mismo término, el Agente del ministerio Público Delegado ante este Despacho 
podrá presentar su concepto si a bien lo tiene.  
 
Sobre la intervención del Ministerio Público, se advierte que fue designada como 
Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 Judicial 
Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: nosoriol@procuraduria.gov.co.  
 
En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: INCORPÓRESE al expediente las pruebas que fueron decretadas y allegadas 
al expediente. 
 
SEGUNDO:  ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto. 
 
TERCERO: Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasará a 
Despacho para fallo. 
CUARTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-010-2021-00216-00 

DEMANDANTE:  GILBERTO MANUEL SOTO PICO  
Albertovlezbaena50@yahoo.com  Hannia_dager@hotmail.com     

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  
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durante el trámite del presente proceso deberán enviarse al correo electrónico 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en los memoriales y 
correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO DEL 
PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto 
en el artículo 78.14 del C.G.P so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
Auto Interlocutorio No. 946 

 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-016-2021-00260-00 

DEMANDANTE:  JHON JAMES LOAIZA RIVERA 
 notificaciones@legalgroup.com.co  

DEMANDADO: NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN  
 jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co  

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 
 

3. CONSIDERACIONES 
 

Procede  la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que, en ejercicio del 
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de 
apoderado, instaurada por JHON JAMES LOAIZA RIVERA en contra de la NACIÓN- FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del asunto 
según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es competente en 
primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica el artículo 155 numeral 
2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 2080 de 2021, en armonía con 
los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Nulidad 
y Restablecimiento del Derecho de carácter laboral, que además concurren los requisitos previos 
de procedibilidad del artículo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. 
ejusdem, se procederá a su admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 
DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por JHON JAMES LOAIZA RIVERA en contra de 
la NACIÓN- NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN en consecuencia, dispone: 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
   
 

TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del art. 201 
de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la página web: 
www.ramajudicial.gov.co 
 
CUARTO:  No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, éstas 
se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad demandada 
NACIÓN- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el artículo 48 
de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la Ley 2080 
de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) días hábiles 
siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término de treinta (30) días 
para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas de acuerdo con lo dispuesto 
en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO:  ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta a la 
demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. La inobservancia 
de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto 
(artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos 
electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición no afecta 
la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones y 
notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN para que remita en el término de 
los siguientes diez (10) días el expediente administrativo completo del señor Jhon james Loaiza 
Rivera identificado con cédula de ciudadanía No. 18.599.940 

 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, da 
para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva para actuar a la firma Legal Group Especialistas 
en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a través del Doctor JONATHAN 
VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de ciudadanía N° 1.116.238.813 de 
Pereira y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo Superior de la Judicatura, en 
los términos y para los fines del poder.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto de sustanciación No. 710 

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 

2. CONSIDERACIONES. 
 
Mediante Auto No. 792 del 23 de agosto de 2023 proferido por este Despacho, se anunció 
sentencia anticipada y se decretaron unas pruebas de carácter documental, de  acuerdo a 
lo estipulado en el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011.  
 
Ahora bien, teniendo en cuenta que las pruebas fueron aportadas y a las mismas ya se les 
corrió el respectivo traslado, se incorporarán al expediente.  
 
En consecuencia, se corre traslado a las partes para que presenten sus respectivos 
alegatos de conclusión de manera escrita por el término de diez (10) días hábiles contados 
a partir de la notificación de esta providencia.  
 
Durante el mismo término, el Agente del ministerio Público Delegado ante este Despacho 
podrá presentar su concepto si a bien lo tiene.  
 
Sobre la intervención del Ministerio Público, se advierte que fue designada como 
Procuradora de este Despacho la Dra. Nataly Osorio Loaiza, Procuradora 219 Judicial 
Primera Administrativa, cuyo correo electrónico es: nosoriol@procuraduria.gov.co.  
 
En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,  
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: INCORPÓRESE al expediente las pruebas que fueron decretadas y allegadas 
al expediente. 
 
SEGUNDO:  ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de 
conclusión dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente 
providencia, término dentro del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar 
concepto. 
 
TERCERO: Una vez vencido el término de traslado de alegatos, el expediente pasará a 
Despacho para fallo. 

MEDIO DE 
CONTROL: 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 19001-33-33-002-2022-00019-00 

DEMANDANTE:  EDWARD ANTONIO JARAMILLO GUERRERO 
mg.dianabogada@hotmail.com         

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA 
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajppnnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN.  

mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CUARTO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten 
durante el trámite del presente proceso deberán enviarse al correo electrónico 
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electrónicos de los 
demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que en los memoriales y 
correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO DEL 
PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUIÓN, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto 
en el artículo 78.14 del C.G.P so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

                                                                                              Auto interlocutorio No. 947 

 

 
MEDIO DE CONTROL: 

 
NULIDAD  Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO           
- LABORAL 

EXPEDIENTE: 76147-33-33-002-2022-00438-00 

DEMANDANTE: LUZ ANDREA PEÑARANDA CORTES 
notificaciones@legalgroup.com.co   

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN EJECUTIVA DE LA   
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL- DEAJ 
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO ANUNCIA SENTENCIA ANTICIPADA, FIJA LITIGIO, Y 
CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx. 
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 
del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 
obran en el proceso y en el SIRNA.  

 
2. IMPULSO. 

 
De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 

3. ANTECEDENTES  
 
Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la parte 
demandada el Despacho procederá a resolver lo referente a la excepción de “Inepta demanda 
por por falta de requisitos formales”, formulada por la NACIÓN- RAMA JUDICIAL y se 
continuará con el respectivo trámite; aplicando lo dispuesto en el artículo 182 A de la          Ley 1437 
de 2011, adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de   2021. 
 
El Parágrafo 2 del artículo 175 del CPACA, modificado por el artículo 38 de la ley 2080 de 2021, 
regla lo siguiente: 

“(…) 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 
100, 101 y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de 
pruebas a que se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez 
o magistrado ponente las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el 
curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones  previas que 
requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

Antes de la audiencia inicia, en la misma oportunidad para decidir las excepciones 
previas, se declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento 
de requisitos de procedibilidad.  

mailto:notificaciones@legalgroup.com.co
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De lo anterior se resalta que hay una remisión clara al Código General del Proceso 
en lo que se refiere a que las excepciones previas que se formularán y decidirán 
según lo regulado en la triada de los artículos 100,101 y 102 del mencionado estatuto 
procesal. El artículo 100 enlista las excepciones previas, el 101 su oportunidad y 
trámite y, el 102 la inoponibilidad posterior de alegar por los mismos hechos causales 
de nulidad. 

En ese orden, de acuerdo a lo establecido en el artículo 100 del Código General del Proceso, 
son excepciones previas:  

“(…) ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposición en contrario, el 
demandado podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado 
de la demanda:  

1. Falta de jurisdicción o de competencia.  
2. Compromiso o cláusula compromisoria.  
3. Inexistencia del demandante o del demandado.  
4. Incapacidad o indebida representación del demandante o del demandado.  
5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida 
acumulación de pretensiones.  
6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cónyuge o compañero 
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la 
calidad en que actúe el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.  
7. Habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que corresponde. 8. 
Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.  
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.  
10. No haberse ordenado la citación de otras personas que la ley dispone citar.  
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue 
demandada.” 

 
A su vez, el artículo 101 ibidem, contempla el trámite y resolución de dichas excepciones previas 
o perentorias, de la siguiente manera:  

“(…) Artículo 101. Oportunidad y trámite de las excepciones previas. Las excepciones previas 
se formularán en el término del traslado de la demanda en escrito separado que deberá 
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberán acompañarse todas 
las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.  

El Juez se abstendrá de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de 
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la 
falta de integración del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podrán practicar hasta 
dos testimonios. 

Las excepciones previas se tramitarán y decidirán de la siguiente manera:  

Del escrito que las contenga se correrá traslado al demandante por el término de tres (3) días 
conforme al artículo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los 
defectos anotados.  
 
El juez decidirá sobre las excepciones previas que no requieran la práctica de pruebas, 
antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el trámite del 
proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarará 
terminada la actuación y ordenará devolver la demanda al demandante.  

(…) 
 
En ilación a lo anterior, menester es señalar que, el H. Consejo de Estado1 ha denominado las 
excepciones previas como “impedimentos procesales” que se caracterizan por su propósito de 
controvertir el procedimiento, es decir, atacan aquellos elementos que constituyen aspectos de 
forma respecto del trámite procesal, los cuales por regla general son subsanables. 
 
En el caso  sub examine, revisado el expediente se observa que la entidad demandada, NACIÓN- 
RAMA JUDICIAL  contestó oportunamente la demanda dentro del término de ley y, propuso la 
excepción de INEPTA DEMANDA POR POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES 
indicando  textualmente lo siguiente: 
 
Por cuando la demanda no da cuenta de manera concreta, bajo los lineamientos de qué Decreto 
se ha vulnerado el derecho que reclama y cuyo reconocimiento se pretende.  

                                                
1 Consejo de Estado, Sección Segunda Subsección A, Auto de Segunda instancia del  16 de septiembre de 2021, Rad. 05001-23-

33-000-2019-02462-0 ( 2648-2021). 



   
  

1.1. Lo pretendido en la demanda no ha sido expresado de manera clara y precisa, 
pues del contenido de la misma pretende al tiempo el reconocimiento de la 
Bonificación Judicial Contenida en el Decreto 383 de 2013 y a su vez, la contenida en 
el Decreto 384 de la misma anualidad.  

1.2. Como fundamento de Derecho de las pretensiones, no se ha indicado de manera 
concreta el concepto de violación con relación a qué Decreto se fundamenta y a qué 
normativa se alude para que se inaplique nuestro ordenamiento superior.  

Todo lo anterior, genera ambigüedad en el petitum de la demanda, lo que conlleva la 
ineptitud de la misma por falta del cumplimiento de los requisitos establecidos en el 
artículo 162 de la Ley 1437 de 2011.  

Por consiguiente, como quiera que en este punto ya se surtió el traslado de las excepciones y 
para su decisión no se requiere de práctica de pruebas, corresponde en esta oportunidad resolver 
por escrito sobre las que tengan el carácter de previas, en aplicación de lo previsto en el artículo 
101 del C.G.P., por remisión expresa del artículo 38 de la ley 2080 de 2021, que modificó el 
parágrafo segundo del artículo 175 de la ley 1437 de 2011. 
 
Ahora bien, en el sub examine la parte demandada considera que existe una inepta demanda por 
falta de los requisitos formales,  por cuanto el actor pretende la nulidad de unos actos 
administrativos emanados de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial, los 
cuales contemplan la negativa a reconocer que la Bonificación Judicial devengada  por el 
demandante,  sea constitutiva de factor salarial para efectos de la liquidación de prestaciones 
sociales y demás emolumentos, pretensiones que a su juicio, el escrito de la demanda, y sus 
anexos no es claro y concreto, porque no se indica con exactitud si a la demandante le aplica el 
Decreto 383 o 384 de 2013 
 
En tal sentido, si se analiza con detenimiento el contenido y estructura de las pretensiones del 
actor, lo que se pretende objetivamente es que se tenga en cuenta que la Bonificación Judicial 
creada mediante los Decretos 383 y 384 de 2013, constituyen factor salarial y prestacional, 
inaplicando bajo la excepción de inconstitucionalidad el aparte de la normativa que contraría esta 
pretensión y consecuencialmente, se declaren nulos los actos administrativos que negaron dicha 
solicitud.  
 
Tales normativas crearon, como bien se dijo, la Bonificación Judicial para los servidores públicos 
de la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial y las Direcciones Seccionales de la Rama 
Judicial y para la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar. Veamos:  

 

Decreto 384 de 2013 Decreto 383 de 2013 

Por el cual se crea una bonificación 
judicial para los servidores públicos de la 
Dirección Ejecutiva de Administración 
Judicial y las Direcciones Seccionales 

de la Rama Judicial y se dictan otras 
disposiciones. 

Por el cual se crea una bonificación 
judicial para los servidores públicos de la 

Rama Judicial y de la Justicia Penal 
Militar y se dictan otras disposiciones. 

 

 
Pues bien, es cierto que los Decretos antes mencionados tienen una distinción en razón a la 
dependencia donde pertenecen tales servidores públicos, esto es, que a los servidores judiciales 
se les aplica la bonificación judicial del Decreto 383 de 2013 y a los Servidores judiciales  de la 
Dirección Ejecutiva de Administración Judicial se les aplica el Decreto 384 de 2013; pero no es 
menos cierto que, ambas normativas  se crearon con el objetivo de buscar la reducción de las 
brechas horizontales y verticales que se presentaron en los ingresos y funcionarios de la Rama 
Judicial, en procura de garantizar su derecho a la igualdad bajo criterios de equidad, gradualidad 
y proporcionalidad, conforme a la obligación contenida en el artículo 14 de la Ley 4 de 1992 , 

reconociendo el pago de la bonificación judicial a dichos servidores. 

Así las cosas, el Despacho a esta altura procesal encuentra que si bien la demanda no fue precisa 
en su redacción en cuanto a determinar con exactitud la norma que regula la bonificación judicial 
que se reclama por la demandante, no cabe duda que la pretensión general conlleva al 
reconocimiento de este emolumento como factor salarial para liquidar todas las prestaciones 
sociales y por ello, podría decirse que si el actor en el petitum de la demanda refiere términos que 
no son los adecuados técnicamente, el Juzgador a través de la facultad interpretativa de la 
demanda, con criterio Jurídico, y no mecánico, debe auscultar en la causa para entender su 
verdadero sentido y alcance, sin limitarse a un entendimiento literal, y superar la indebida 
calificación jurídica que eventualmente le haya dado la parte demandante. 
 



   
  

En consonancia con ello, cobra vital importancia la etapa de fijación del litigio, a través de la cual 
se determina con precisión las cuestiones de hecho que serán material del debate probatorio,  
estableciéndose los sucesos que se relacionan con el conflicto jurídico y que cumplen con la 
función de contextualizar el entramado fáctico que subyace a las pretensiones; y de la misma 
forma, señalando los desacuerdos que determinan la prueba a partir del cual se elaboraron los 
enunciados fácticos en que se sustentará la decisión a proferir. 
 
Siendo esto así, no cabe duda que el Juzgador no solo debe velar por la realización del debido 
control de legalidad para corregir o sanear vicios que puedan conllevar irregularidades, sino que  
para el caso concreto debe identificar el problema jurídico que va a orientar la resolución del 
problema, y delimitar la normativa aplicable,  habida cuenta que los puntos litigiosos versan sobre 
el derecho al reconocimiento,  reliquidación  y  pago  de  sus prestaciones  sociales  y  demás  
emolumentos  con  inclusión  de  la  Bonificación  Judicial creada mediante los Decretos aludidos, 
sin que esto  constituya una alteración indebida de los contornos propio del objeto del litigio. 
 

Lo dicho por esta sede Judicial sustenta la tesis  de que en el presente asunto no existe una 
inepta demanda por falta de requisitos formales, que a juicio de este Despacho y conforme lo 
argüido por la demandada en nada tienen que ver con las causales propias de esta figura, puesto 
que el hecho de imprecisar sobre la normativa aplicable en el libelo demandatorio  por parte de 
la demandante, no se acompasa con el eventual incumplimiento de los requisitos  que configuran 
este medio exceptivo contemplado en la Ley según lo visto en líneas precedentes2, razón por la 
que  no son de recibo los argumentos expuestos por la parte demandada y en consecuencia se 
declarará  no probada esta excepción previa formulada.  
 
Se anuncia sentencia anticipada: Revisado el proceso de la referencia se observa que se 
encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho procede a 
prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto en el artículo 182 A de la Ley 1437 de 2011, 
adicionado por el artículo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que en su tenor literal 
expresa:  
 

“Artículo 182 A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a)  Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b)  Cuando no haya que practicar pruebas; 
c)  Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento, 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inútiles. 
 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito (…)”. 

 
En este orden de ideas, en atención a que el Despacho evidencia que en el presente asunto se 
cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma y la parte 
demandante aportó el expediente administrativo; los actos de los cuales se pretende la nulidad, 
así como el certificado laboral  de la demandante; se encuentra que es dable aplicar la 
mencionada figura y proceder a proferir sentencia de fondo. 
 
Fijación del Litigio. En el presente proceso corresponde determinar si a la demandante le asiste 
el derecho al reconocimiento, reliquidación y pago de sus prestaciones sociales y demás 
emolumentos con inclusión de la bonificación judicial, creada mediante decretos 383 y/o 384 de 
2013, como factor salarial y en consecuencia definir la nulidad de los actos demandados y 
establecer los reconocimientos a los que tenga derecho.  
 
Pruebas. Incorpórese al expediente y ténganse en cuenta en el momento procesal oportuno, las 
pruebas documentales allegadas por el demandante.  
 
Respecto de las excepciones. El Despacho encuentra que corresponden a excepciones que 
versan sobre el fondo                                      del asunto y, por tanto, las mismas no será objeto de estudio en esta etapa 
procesal y se diferirá al momento de proferir sentencia. 

                                                
2 Art. 165 CPACA. 



   
  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito de Cali, 

RESUELVE 
 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCIÓN DE INEPTA DEMANDA POR 
FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES, por lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia.  
 
TERCERO: TENER por contestada la demanda por parte de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL, de 
conformidad a las razones expuestas. DIFERIR, el estudio de las excepciones propuestas al 
momento de emitir el fallo.  
 
CUARTO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atención a que se cumple el supuesto 
contemplado en el numeral 1º del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el 
artículo 42 de la Ley 2080 de 2021. 
  
QUINTO: DECLARAR fijado el litigio en los términos planteados en la parte considerativa de 
este proveído 
 
SEXTO: ORDENAR a las partes la presentación por escrito de los alegatos de conclusión 
dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de la presente providencia, término dentro 
del cual podrá el Agente del Ministerio Público presentar concepto.  
 

SÉPTIMO: INCORPÓRESE al expediente las demás pruebas aportadas con la demanda.  

 
OCTAVO: RECONOCER personería adjetiva para actuar como apoderada de la parte 
demandada a la abogada Nancy Magali Moreno Cabezas, identificada con C.C No. 34.569.793 
y portador de la T.P No. 213.094 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado. 
 
NOVENO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante el 
trámite del presente proceso, deberán presentarse al correo electrónico de la oficina de apoyo 
para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a 
los correos electrónicos de los demás sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario que 
en los memoriales y correos que envían, se identifique con claridad el NÚMERO DE RADICADO 
DEL PROCESO CON LOS 23 DÍGITOS SEPARADOS POR GUION, NOMBRE DEL JUEZ, 
NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el 
artículo 78.14 del CGP so pena de multa. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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María Inés Narvaéz Guerrero

Juez
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 948 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-008-2023-00090-00 

DEMANDANTE:  VÍCTOR HUGO ZABALA ARCINIEGAS Y OTRO 
demandas@sanchezabogados.com.co    

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

La titular del Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cali, declaro su impedimento y 
el de los demandas jueces permanentes del Circuito de Judicial de Cali por configurarse la 
causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, aplicable 
por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita expresamente como 
“tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y remitió a este Juzgado.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por la Juez Octava Administrativa Oral de Cali, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto. 
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por VÍCTOR HUGO ZABALA ARCINIEGAS Y YESID 
HOME URREA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 

mailto:demandas@sanchezabogados.com.co
mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por la Juez Octava Administrativo Oral 
de Cali, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por VÍCTOR HUGO 
ZABALA ARCINIEGAS Y YESID HOME URREA en contra de la NACIÓN- RAMA 
JUDICIAL en consecuencia, dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO:  No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo de los demandantes:  
 

Demandante  Cédula  

Víctor Hugo Zabala Arciniegas  16.351.958 

Yesid Home Urrea  1.130.666.154 
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ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva para actuar al abogado Julio Cesar 
Sánchez Lozano, identificado con la cédula de ciudadanía N° 93.387.071 y Tarjeta 
Profesional de Abogado N° 124.693 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos 
y para los fines del poder.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 949 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 52001-23-33-000-2023-00092-00 

DEMANDANTE:  ALBERTO JESÚS ROSERO MEJÍA 
mauriioabogado22@gmail.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por ALBERTO JESÚS ROSERO MEJÍA en contra de 
la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
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SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por ALBERTO 
JESÚS ROSERO MEJÍA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO:  NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el señor Alberto 
Jesús Rosero Mejía identificado con cédula de ciudadanía No. 15.812.831. 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva para actuar al abogado Mauricio Alejandro 
Urrea Carvajal, identificado con la cédula de ciudadanía N° 9.739.790 y Tarjeta Profesional 
de Abogado N° 157.782 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los 
fines del poder.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
Auto Interlocutorio No. 950 

 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-003-2023-00178-00 

DEMANDANTE:  DANIELA DOMÍNGUEZ MEJÍA 
notificaciones@legalgroup.com.co  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

La  titular del Juzgado Tercero  Administrativo del Circuito de Buga, declaro su impedimento 
y el de los demás jueces permanentes del Circuito de Judicial de Buga por configurarse la 
causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, aplicable 
por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita expresamente como 
“tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y; remitió a este Juzgado.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por la Juez Tercera Administrativa Oral de Buga, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por DANIELA DOMÍNGUEZ MEJÍA en contra de la 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por la Juez Tercera Administrativa Oral 
de Buga, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por DANIELA 
DOMÍNGUEZ MEJÍA en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO:  No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo de la  demandante Daniela 
Domínguez Mejía identificada con cédula de ciudadanía No. 1.006.209.715 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva para actuar a la firma Legal Group 
Especialistas en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a través del 
Doctor JONATHAN VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de ciudadanía 
N° 1.116.238.813 de Pereira y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo 
Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 951 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76111-33-33-003-2023-00182-00 

DEMANDANTE:  DAVID DEL CAMPO LONDOÑO 
notificaciones@legalgroup.com.co  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

La  titular del Juzgado Tercero  Administrativo del Circuito de Buga, declaro su impedimento 
y el de los demás  jueces permanentes del Circuito de Judicial de Buga  por configurarse la 
causal dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, aplicable 
por vía de integración normativa referida en el artículo 130 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita expresamente como 
“tener el Juez un interés directo o indirecto en el proceso” y;  remitió a este Juzgado.  
 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento 
manifestado por la  Juez Tercera Administrativa Oral de Buga, y, por ende, asumirá el 
conocimiento del asunto.  
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por DAVID DEL CAMPO LONDOÑO en contra de la 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  

mailto:notificaciones@legalgroup.com.co
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Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por  la Juez Tercera Administrativa Oral 
de Buga, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 
 
TERCERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por DAVID DEL 
CAMPO LONDOÑO en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en consecuencia, 
dispone: 
 
CUARTO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
QUINTO:  No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
SEXTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SÉPTIMO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
OCTAVO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
NOVENO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
DÉCIMO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el sñeor David del 
Campo Londoño identificado con cédula de ciudadanía No. 1.116.160.097. 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
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UNDÉCIMO: RECONOCER personería adjetiva para actuar a la firma Legal Group 
Especialistas en Derecho S.A.S con NIT No. 900.998.405-7 quien actúa a través del 
Doctor JONATHAN VELÁSQUEZ SEPÚLVEDA, identificado con la cédula de ciudadanía 
N° 1.116.238.813 de Pereira y Tarjeta Profesional de Abogado N° 199.083 del Consejo 
Superior de la Judicatura, en los términos y para los fines del poder.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 
 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI 
 

 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

Auto Interlocutorio No. 952 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – 
LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2023-00205-00 

DEMANDANTE:  DIEGO FERNANDO GUTIÉRREZ HERNÁNDEZ  
 Aqp323@yahoo.com  

DEMANDADO: NACIÓN- RAMA JUDICIAL   
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co   

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA.  

 
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para 
este asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá 
consultar las actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y 
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  

 

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y 
Acuerdo PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023,  mediante el cual se crea  y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver 
de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras 
entidades con régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a 
AVOCAR conocimiento del proceso                     de la referencia. 
 

3. ANTECEDENTES. 
 

El titular del Juzgado Veintiuno Administrativo de Cali, declaró su la falta de competencia 
para la asunción del proceso de la referencia y, ordenó remitir a este Juzgado para el 
conocimiento del asunto.   
 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero 
de 2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de 
la Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 
Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual 
indica que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento 
Jurídico ante la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es 
competente para conocer del presente proceso. 
 

Procede entonces la suscrita Juez a efectuar el estudio de admisión de la demanda que en 
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por 
conducto de apoderado, instaurada por DIEGO FERNANDO GUTIÉRREZ HERNÁNDEZ 
en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL.  
 
Así las cosas, una vez constatado que corresponde a esta jurisdicción el conocimiento del 
asunto según lo prevé el artículo 104 numeral 4º del C.P.A.C.A., que este Despacho es 
competente en primera instancia, por los factores funcional y territorial conforme lo indica 
el artículo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 30 de la ley 
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2080 de 2021, en armonía con los artículos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, 
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carácter 
laboral, que además concurren los requisitos previos de procedibilidad del artículo 161 del 
C.P.A.C.A. y los formales previstos en el artículo 162 y s.s. ejusdem, se procederá a su 
admisión.  
 
En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por DIEGO 
FERNANDO GUTIÉRREZ HERNÁNDEZ en contra de la NACIÓN- RAMA JUDICIAL en 
consecuencia, dispone: 
 
TERCERO: NOTIFICAR de este proveído por estado electrónico, en los términos del 
art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte demandante quien podrá consultarlo en la 
página web: www.ramajudicial.gov.co. 
 
CUARTO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de requerirse expensas, 
éstas se fijarán en su oportunidad. 
 
QUINTO: NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto a la entidad 
demandada NACIÓN- RAMA JUDICIAL, a la Procuradora Judicial Delegada 
nosoriol@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, esto es, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico 
para notificaciones judiciales de las entidades mencionadas.  
 
SEXTO: ADVERTIR A LAS NOTIFICADAS que de conformidad con el artículo 48 de la 
Ley 2080 de 2021, el término de traslado comenzará a correr al vencimiento de los dos (2) 
días hábiles siguientes al envío del mensaje de notificación, y que cuentan con el término 
de treinta (30) días para contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas 
de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 172 de la Ley 1437 de 2011. 
 
SÉPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta 
a la demanda, deberá allegar con la contestación, el expediente administrativo que 
contenga los antecedentes de la actuación que se demanda y se encuentre en su poder. 
La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 
encargado del asunto (artículo 175, parágrafo 1º del CPACA). 
 
OCTAVO: En observancia a lo dispuesto por los artículos 186 del CPACA, 109 del CGP, la 
contestación de la demanda y los demás memoriales que se presenten durante el trámite, 
deberán enviarse al correo of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los 
correos electrónicos de los demás sujetos procesales. El incumplimiento a esta disposición 
no afecta la actuación, pero da lugar a las sanciones pertinentes.  
 
De igual forma, las partes informarán el canal digital elegido para surtir las actuaciones 
y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomarán como tales los correos 
electrónicos que obran en el proceso y en el SIRNA.  
 
NOVENO: OFICIAR a la RAMA JUDICIAL para que remita en el término de los siguientes 
diez (10) días el expediente administrativo completo del demandante el señor Diego 
Fernando Gutiérrez Hernández identificado con cédula de ciudadanía No. 1.107.082.510 
 
ADVERTIRLE que la omisión a esta orden judicial, además de constituir falta disciplinaria, 
da para iniciarle un incidente de desacato el cual puede hacerlo acreedor a las sanciones 
establecidas en el num. 3 del art. 44 del CGP. 
 
DÉCIMO:  RECONOCER personería adjetiva para actuar al abogado Alexander Quintero 
Penagos, identificado con la cédula de ciudadanía N° 94.511.856 y Tarjeta Profesional de 
Abogado N° 173.098 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los 
fines del poder.  
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
 

 
 

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI  
 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 
 

                             Auto Sustanciación No. 711 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL  

EXPEDIENTE: 76001-33-33-006-2023-00213-00 

DEMANDANTE:  JAIRO FERNANDO GÓMEZ  
demandas@sanchezabogados.com.co 
demandassanchezabogados@gmail.com 

DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL 
 dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co  

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA 

  
1. PUBLICIDAD. 

 

El canal oficial de comunicación e información para recibir memoriales únicamente para este 
asunto es el correo electrónico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

El expediente digital se encuentra  nuestra sede electrónica SAMAI, donde podrá consultar las 
actuaciones en el botón “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente 
link   https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.  
     

Las   partes   informarán   el   canal   digital   elegido  para   surtir   las   actuaciones   y notificaciones 

del presente proceso. En su defecto se tomarán como tales los correos electrónicos que 

obran en el proceso y en el SIRNA.  

2. IMPULSO. 
 

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA23-12034 17 de enero de 2023 y Acuerdo 
PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, mediante el cual se crea y prorroga, 
respectivamente, un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para resolver de 
manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con 
régimen jurídico salarial y prestacional similar, este Despacho procede a AVOCAR conocimiento 
del proceso                     de la referencia. 

3. ANTECEDENTES. 
 
El titular del Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cali, declaró su impedimento y el de 

los demás  jueces permanentes del Circuito de Judicial de Cali por configurarse la causal 

dispuesta en el numeral 1 del artículo 141 del Código General del Proceso, aplicable por vía de 

integración normativa referida en el artículo 130 del Código de Procedimiento Administrativo y de 

lo Contencioso Administrativo – CPACA- descrita expresamente como “tener el Juez un interés 

directo o indirecto en el proceso” y;  remitió a este Juzgado.  

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en los Acuerdos PCSJA23-12034 17 de enero de 

2023, PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, proferidos por el Consejo Superior de la 

Judicatura y; por  el Oficio Nro. 003-2022-PTAVC del 9 de Junio de 2022 expedido por la 

Presidencia del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca a través del cual indica 

que remitir los impedimentos a dicha Corporación no se atempera al Ordenamiento Jurídico ante 

la creación de este Juzgado Administrativo Transitorio, este Despacho es competente para 

conocer del presente proceso; por tanto, ACEPTARÁ el impedimento manifestado por el Juez 

Sexto Administrativo Oral de Cali, y, por ende, asumirá el conocimiento del asunto.  

Procede entonces este Despacho a pronunciarse sobre la admisión de la demanda formulada 
por el señor JAIRO FERNANDO GÓMEZ en contra de LA NACIÓN- RAMA JUDICIAL. 
 
Una vez revisada la demanda y anexos presentados, se observa que la misma adolece de las 
siguientes deficiencias, de la cual es necesaria su corrección en el plazo estipulado en el artículo 
170 de la Ley 1437 de 2011, en virtud de lo siguiente:  
 
Respecto al poder el artículo 160 de la ley 1437 de 2011, dispone: 

mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
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“.. quienes comparezcan al proceso deberán hacerlo por conducto de abogado 
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervención directa…” 

En el mismo sentido los artículos 73 y 74 del C.G.P., disponen: 

“Artículo 73. Derecho de Postulación,  

Las personas que hayan de comparecer al proceso deberán hacerlo por 
conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley 
permita su intervención directa.   

Artículo 74. Poderes 

… El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento 
privado. En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y 
claramente identificados.  

…El poder especial para efectos judiciales deberá ser presentado 
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. 
Las sustitucionales de poder se presumen auténticas.  

(…) 
 
Por su parte, el artículo 5 de la Ley 2213 de 20221 la cual establece sobre los poderes, así:  

“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir mediante 
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán 
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento.  

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.  

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 

Según se observa de las normas transcritas, la Ley 2213 de 2022, dispuso eliminar el requisito 
de la presentación personal del poder, en el único evento que fuera conferido a través de mensaje 
de datos.  
 
Establecido lo anterior es pertinente indicar que, si bien el apoderado demandante aportó con el 

escrito de la demanda poder especial otorgado por el demandante, este no tiene ni nota de 

presentación personal ni mensaje de datos.  

Ahora bien, establecido lo expuesto, resulta necesario que la parte demandante incorpore al 
expediente mensaje de datos por medio del cual se le otorga poder al apoderado, advirtiendo que 
el mensaje de datos se debe enviar desde el correo electrónico del demandante.   
 
Así las cosas; en cumplimiento a lo previsto en el artículo 170 de la Ley 1437 de 2011, se 
concederá a la parte demandante un plazo de 10 días para que corrija las anomalías descritas 
anteriormente.  
 
En mérito de lo expuesto, por no reunir los requisitos legales el Despacho,  

 
DISPONE 

 
PRIMERO: AVOCAR conocimiento en el presente proceso de la referencia.  

SEGUNDO: ACEPTAR el impedimento formulado por el Juez Sexto Administrativo Oral de Cali, 
de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 

                                                           
1 Disposición vigente al momento de presentación de la demanda.  
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TERCERO: INADMITIR la demanda presentada por JAIRO FERNANDO GÓMEZ contra 
NACIÓN- RAMA JUDICIAL, por las razones anotadas.  
 
CUARTO: CONCÉDASE a la parte actora un término de diez (10) días para que subsane las 
anomalías anotadas en la parte motiva de este proveído, so pena de rechazo de la demanda. 
(Art. 170 y 169 Ley 1437 de 2011).  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Firmado Por:

María Inés Narvaéz Guerrero

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 47d73fd95dc134afd2959bc453e3983b35236d3818120557fc3823b86fd88309

Documento generado en 27/09/2023 02:38:42 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


