CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 41 del 12 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 14 de marzo de 2024 (indice 31 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrid los dias 19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2 3,
4,5y 8 de abril de 2024, inclusive. (En los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corri6 término por
vacancia de “Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que la apoderada judicial de la parte demandada
presenté recurso de apelacion el dia 05 de abril de 2024 (indice 32 SAMAI) dentro del término legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.
Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

(S
JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 173

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: 76001-33-33-008-2015-00027-00

DEMANDANTE: | MARIA GILMA LOPEZ PABON

Apoderado: Luis Enrique Villalobos Castafio
levillalobosc@yahoo.com castafiolevillalobosc@yahoo.com
DEMANDADO: | NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicaciéon e informacién para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electrénico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomaradn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso v en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.
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De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
apoderada judicial de la parte demandada® interpuso y sustenté dentro del término de ley
el recurso de apelacién contra la sentencia No. 41 del 12 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefal6 que la naotificacion electrénica de las
providencias se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracion de
audiencia de conciliacién ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelaciéon impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte demandada,

contra la sentencia No. 41 del 12 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243

C.P.A.C.A madificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Marfa Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 909claaae9d5dbf4c54289dd1b9f7e4bs21af88c4ee678c20c4f1268ab2d12c0
Documento generado en 09/04/2024 03:09:54 PM

1 Se reconoci6 personerfa adjetiva para actuar a la Dra Nancy Magali Moreno Cabezas como apoderada de la parte
demandada.
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.co:9443/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 38 del 11 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 13 de marzo de 2024 (indice 48 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrié los dias 18,19,20,21,22 de marzoy 1,2 3,4y
5 de abril de 2024, inclusive. ( Durante los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corrié término por
vacancia de “ Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que la apoderada judicial de la parte demandada
presento recurso de apelacion el dia 04 de abril de 2024 (indice 49-50SAMAI) dentro del término
legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.

Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Y
e
JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 174

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL.:
EXPEDIENTE: | 76001-33-33-016-2015-00098-00

DEMANDANTE: | ROCIO ROMERO HINESTROZA

Apoderado: Pedro Emilio Montes Sanchez
pedroemilioms@yahoo.com

DEMANDADO: | NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacién para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomardn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso y en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
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apoderada judicial de la parte demandada interpuso y sustent6 dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 38 del 11 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefiald6 que la notificacion electronica de las
providencias se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Finalmente en este punto, se advierte que, adjunto al recurso de apelacion?, fue allegado
poder conferido a la abogada MONICA LISBETH ARELLANO ARCOS identificada con el
namero de cédula de Ciudadania 27.094.207 expedida en Pasto (N) y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 467.211 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
los intereses de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, dentro del proceso de
la referencia; por lo que al ser procedente dicha solicitud al tenor de lo dispuesto en los
articulos 74 y 75 del C.G.P, asi como de la Ley 2213 de 2022, se le reconocera personeria
adjetiva para actuar a la mentada profesional del derecho.

Consecuencialmente, se ordenara revocar el poder especial inicialmente conferido al
abogado Senén Andrés Gomez Vasquez, identificado con C.C No. 1.116.235.465 y
portador de la T.P No. 277.760 del C.S de la J, y, reconocido como apoderado de la parte
demandada en auto No. 307 del 28 de abril octubre de 2021 por el Juzgado Administrativo
Transitorio de Cali.?

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracion de
audiencia de conciliacién ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelacién impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia No. 38 del 11 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243
C.P.A.C.A madificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: Reconocer Personeria adjetiva para actuar a la abogada MONICA LISBETH
ARELLANO ARCOS identificada con el numero de cédula de Ciudadania 27.094.207
expedida en Pasto (N) y portadora de la Tarjeta Profesional No. 467.211 del Consejo
Superior de la Judicatura para representar los intereses de la PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION, y, en consecuencia, revocar el poder conferido al abogado Senén Andrés
Gomez Vasquez, identificado con C.C No. 1.116.235.465 y portador de la T.P No. 277.760
del C.S de la J; conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 indice 49-50 samai.
2 indice 38 samai.
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Firmado Por:
Maria Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 890d3078fa2a9d961cbf5bd3d41cle350099278faae6c78ch4afc47ac50c63e3
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CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 39 del 11 de marzo de 2024,
fue notificada a las partes mediante electronico el 13 de marzo de 2024 (indice 32 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrié los dias 18,19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2
3,4y 5 de abril de 2024, inclusive. (Los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corrié término por
vacancia de “Semana Santa”).

Revisado el expediente digital, se advierte que la apoderada judicial de la parte demandada
presenté recurso de apelacion el dia 03 de abril de 2024 (indice 33 SAMAI) dentro del término legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.
Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 175

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: 76001-33-33-004-2015-00432-00

DEMANDANTE: | NANCY STELLA ESPANA DELGADO

Apoderado: Luis Enrique Villalobos Castafio
levillalobosc@yahoo.com levillalobosc@yahoo.com
DEMANDADO: | NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacidn para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomardn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso v en el SIRNA

2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.
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De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
apoderada judicial de la parte demandada interpuso y sustent6 dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 39 del 11 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefal6 que la naotificacion electrénica de las
providencias se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Finalmente en este punto, se advierte que, adjunto al recurso de apelacién?, fue allegado
poder conferido a la abogada DIANA CAROLINA ARGOTE DELGADO identificada con el
namero de cédula de Ciudadania 29.177.864 y portadora de la Tarjeta Profesional No.
378.953 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar los intereses de la
NACION- RAMA JUDICIAL, dentro del proceso de la referencia; por lo que al ser
procedente dicha solicitud al tenor de lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P, asi
como de la Ley 2213 de 2022, se le reconocera personeria adjetiva para actuar a la
mentada profesional del derecho.

Consecuencialmente, se ordenara revocar el poder especial inicialmente conferido al
abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza, identificado con C.C No. 94.442.341 y portador
de la T.P No. 137.741 del C.S de la J. vy, reconocido como apoderado de la parte
demandada en auto No. 466 del 19 de octubre de 2021 por el Juzgado Administrativo
Transitorio de Cali.?

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracién de
audiencia de conciliacion ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelacién impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia No. 39 del 11 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243
C.P.A.C.A modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: Reconocer Personeria adjetiva para actuar a la abogada DIANA CAROLINA
ARGOTE DELGADO identificada con el niumero de cédula de Ciudadania 29.177.864 y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 378.953 del Consejo Superior de la Judicatura para
representar los intereses de la NACION RAMA JUDICIAL; y, en consecuencia, revocar el
poder conferido al abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza, identificado con C.C No.
94.442.341 y portador de la T.P No. 137.741 del C.S de la J., conforme lo expuesto en la
parte motiva de este proveido

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1indice 33 samai.
2 Archivo 14 indice 21 samai.
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Firmado Por:
Maria Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio

Cali - Valle Del Cauca
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CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 40 del 11 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 13 de marzo de 2024 (indice 33 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrié los dias 18,19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2
3,4y 5 de abril de 2024, inclusive. ( Del 24 al 20 de marzo de 2024 no corrié término por vacancia
de “ Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que el apoderado judicial de la parte demandada
presenté recurso de apelacion el dia 02 de abril de 2024 (indice 34 SAMAI) dentro del término legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.
Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 176

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: 76001-33-33-012-2020-00123-00

DEMANDANTE: | ANDRES FERNANDO DIAZ GUTIERREZ Y OTROS
Apoderado: Sady Andrés Orjuela Bernal
abolaboral@hotmail.com

DEMANDADO: | NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacidn para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomardn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso v en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.
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De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que el
apoderado judicial de la parte demandada interpuso y sustent6 dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 40 del 11 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefal6 que la naotificacion electronica de las
providencias se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Finalmente en este punto, se advierte que, adjunto al recurso de apelacién?, fue allegado
poder conferido al abogado CAMILO ERNESTO VILLEGAS ARRUBLA, identificado con
el nimero de cédula de Ciudadania 1113669361 de Palmira (V) y portador de la Tarjeta
Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar los
intereses de la NACION- RAMA JUDICIAL, dentro del proceso de la referencia; por lo que
al ser procedente dicha solicitud al tenor de lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P,
asi como de la Ley 2213 de 2022, se le reconocerd personeria adjetiva para actuar al
mentado profesional del derecho.

Como consecuencia de lo anterior, se ordenara revocar el poder inicialmente conferido a
la abogada NANCY MAGALI MORENO CABEZAS, identificada con C.C. No. 34.569.793
y T.P. No. 213.094 del C.S. de la J., como apoderada de la demandada.

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracion de
audiencia de conciliacion ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelaciéon impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia?

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia No. 40 del 11 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243
C.P.A.C.A madificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: Reconocer Personeria adjetiva para actuar al abogado CAMILO ERNESTO
VILLEGAS ARRUBLA, identificado con el nUmero de cédula de Ciudadania 1113669361
de Palmira (V) y portador de la Tarjeta Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de
la Judicatura, para representar los intereses de la NACION- RAMA JUDICIAL v,
consecuencialmente, revocar el poder inicialmente conferido a la abogada NANCY MAGALI
MORENO CABEZAS, identificada con C.C. No. 34.569.793 y T.P. No. 213.094 del C.S. de
la J.,conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 indice 38 samai.
2 Por auto No. 1116 del 22 de noviembre de 2022 se reconocio personeria a la Dra Nancy Magali Moreno como apoderada
de la parte demandada./ indice 18
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CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 42 del 12 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 14 de marzo de 2024 (indice 35 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrid los dias 19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2 3,
4,5y 8 de abril de 2024, inclusive. ( Durante los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corri6 término
por vacancia de “ Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que el apoderado judicial de la parte demandada
presento recurso de apelacion el dia 04 de ABRIL de 2024 (indice 36 SAMAI) dentro del término
legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.

Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

(]
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JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 177

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: | 76001-33-33-010-2020-00133-00

DEMANDANTE: | IVAN FERNANDO RODRIGUEZ FUERTES

Apoderado: Alexander Quintero Penagos
agp323@yahoo.com

DEMANDADO: | NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacidn para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomaradn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso v en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.
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De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
apoderada judicial de la parte demandada interpuso y sustent6 dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 42 del 12 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefal6 que la naotificacion electrénica de las
providencias se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Finalmente en este punto, se advierte que, adjunto al recurso de apelacién?, fue allegado
poder conferido al abogado CAMILO ERNESTO VILLEGAS ARRUBLA, identificado con
el nimero de cédula de Ciudadania 1113669361 de Palmira (V) y portador de la Tarjeta
Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar los
intereses de la NACION- RAMA JUDICIAL, dentro del proceso de la referencia; por lo que
al ser procedente dicha solicitud al tenor de lo dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P,
asi como de la Ley 2213 de 2022, se le reconocerd personeria adjetiva para actuar al
mentado profesional del derecho.

Como consecuencia de lo anterior, se ordenara revocar el poder inicialmente conferido a
la abogada VIVIANA NOVOA VALLEJO, abogada en ejercicio portadora de la T.P. No.
162.969 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la demandada v,
reconocida como tal por este Despacho mediante sentencia No. 394 del 05 de julio de
2022.

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracién de
audiencia de conciliacion ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelacién impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia No. 42 del 12 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243
C.P.A.C.A modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: Reconocer Personeria adjetiva para actuar al abogado CAMILO ERNESTO
VILLEGAS ARRUBLA, identificado con el nimero de cédula de Ciudadania 1113669361
de Palmira (V) y portador de la Tarjeta Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de
la Judicatura, para representar los intereses de la NACION- RAMA JUDICIAL v,
consecuencialmente, revocar el poder inicialmente conferido a la abogada VIVIANA
NOVOA VALLEJO, abogada en ejercicio portadora de la T.P. No. 162.969 del Consejo
Superior de la Judicatura , conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 indice 38 samai.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto interlocutorio No. 129

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

RADICACION 76001-33-33-014-2021-00093-00
MARLENE CAICEDO URENA
DEMANDANTE Apoderado: Guillermo Marin Ospina japiehurta@hotmail.com vy

marin.abogadosasociados@gmail.com

NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

DEMANDADO ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ASUNTO NO REPONE PROVIDENCIA- Y CONCEDE APELACION
|. ANTECEDENTES.

Mediante Auto interlocutorio No. 266 del 28 de septiembre de 2022%, una vez examinada
la demanda y sus anexos, a fin de establecer si reunia o no las exigencias legales
establecidas en la Ley 1437 de 2011, el Juzgado 402 administrativo transitorio de Cali
inadmitié la misma, por cuanto no se aporté el mensaje de datos como acreditacion del
poder especial otorgado por el actor a la apoderada judicial ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, concediéndose el plazo de 10 dias, en virtud de lo previsto en el articulo
170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsanara los defectos formales advertidos en
ese proveido, so pena de rechazo.

Se observa que el auto inadmisorio No. 266 del 28 de septiembre de 2022 fue remitido al
demandante mediante buzoén electrénico el 28 de septiembre de 2022 al correo electrénico
japiehurta@hotmail.com_y marin.abogadosasociados@gmail.com y, notificado por estado
el 29 de septiembre de 2022.2

Asi las cosas, habiéndose notificado la inadmisién por estado el dia 29 de septiembre 2022
se tiene que los diez dias con que contaba la parte actora para subsanar la demanda
fenecian el 13 de octubre de 2022.

Seguidamente se observa que, el Juzgado 403 administrativo Transitorio de Cali decidi6 a
través de auto No. 396 del 16 de mayo de 20233, avocar conocimiento del asunto vy,
rechazar la demanda por cuanto la parte actora no subsano las falencias advertidas en la
demanda de la referencia dentro de la oportunidad legal establecida.

El dia 18 de mayo de 2023*, el apoderado de la parte demandante presenté escrito con
asunto denominado “Recurso de reposicion y en subsidio de apelacién” contra la anterior
providencia, notificada por estados electronicos el dia 17 de mayo de 2023.

Il. CONSIDERACIONES

2.1. Problemas juridicos

1 indice 06 SAMAI.
2 indice 07 SAMAI.
3 indice 10 SAMAI.
4indice 12 SAMAI.
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Corresponde al Despacho determinar si ¢proceden los argumentos expuestos por la
recurrente para reponer el Auto de sustanciacion No. 396 del 16 de mayo de 20237

En caso negativo, ¢.es procedente conceder el recurso de apelacién en contra del Auto No.
396 del 16 de mayo de 20237

2.2. Marco normativo
2.2.1. Del recurso de reposicion.

El articulo 242 del CPACA, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone
que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario
y, respecto a su oportunidad y tramite, sefialé6 que se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.

En tal virtud, se tiene que, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso sefiala sobre el
recurso de reposicion:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

2.2.2. Del recurso de apelacion.

De conformidad con lo previsto en el articulo 243 del CPACA, modificado por el articulo
62 de la Ley 2080 de 2021, indica que apelables

i) las sentencias de primera instancia y,
ii) los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencién de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma especial.



(Negrilla del Despacho)

En relacion con el tramite impartido a esta clase de recurso, el articulo 244 del CPACA
modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021 dispone entre otros que, la apelacion
podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién y cuando el auto se notifica
por estados, como ocurri6 en el presente asunto, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por estado.

Conforme al inciso 2 numeral 3 del articulo 244 del CPACA modificado por el articulo 64
de la ley 2080 de 2021 no procede el traslado del recurso de apelacion interpuesto en
contra del auto que rechaza la demanda.

2.3. Caso concreto.

En el asunto bajo examen se advierte que el Auto de sustanciacion No. 396 del 16 de
mayo de 2023, mediante el cual se rechazé la demanda por el Juzgado 403 Administrativo
Transitorio del Circuito de Cali, fue debidamente notificado a las partes por estados
electrénicos el dia 17 de mayo de 2023.

Es decir, que el término para presentar los recursos de ley, corrié los dias 18, 19y 23 de
mayo 2023, inclusive.

El apoderado judicial de la parte demandante presento recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacién el dia 18 de mayo de 2023, esto es, dentro del término legal.

Dejado claro lo anterior, se pone de presente que el apoderado de la parte actora inicia su
sustentacion indicando que la inadmision de la demanda por parte del Juzgado
Administrativo Transitorio de Cali se basé en cuanto no obraba prueba en el expediente
digital del envio por correo electronico de la demanda y los anexos a la entidad demandada
Nacion — Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Seguidamente manifiesta que si bien el término legal de diez (10) concedido por el
Despacho Judicial vencié el dia 13 de octubre de 2022, siendo el dia 6 de octubre de 2022
alas 4: 17 p.m. él, como apoderado de la parte demandante, remitié al correo institucional
de la entidad demandada dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , la demanda y los
anexos, en archivo PDF con la nota remisoria en la que se establecia “ me permito aportar
en PDF la demanda y sus anexos de MARLENE CAICEDO URENA, de acuerdo con lo
establecido en el numeral 8 del articulo 162 de la ley 1437 de 2011 adicionado por el art.
35 de la ley 2080 de 2021...”

De esta manera deja por sentado que, en ese orden de ideas, dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto admisorio de la demanda.

Aduce ademas que, el dia 7 de octubre de 2022 a las 2:12 p.m. remitio de igual forma al
correo institucional de la entidad demandada dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co en
archivo PDF el respectivo memorial subsanando la demanda junto con las pruebas de envio
y anexos a la demandada.

Finalmente justifica su accionar procesal en que, por error accidental e involuntario, remitio
nuevamente en la misma fecha, esto es, el dia 7 de octubre de 2022 a las 2:37 p.m. al
correo institucional de la demandada, el memorial de subsanacion de la demanda junto con
las pruebas de la notificacion de la demanda y anexos, y no a la direccién de correo
electronico de la secretaria del Juzgado administrativo transitorio de Cali.

Refuerza su argumento defensivo en que, dentro del término legal concedido para la
subsanacion de la demanda, se cumplié con el mandato del Despacho Judicial, haciéndose
la debida notificacion en debida forma de la demanda a la entidad accionada y que, pese al
error accidental que tuvo al haber omitido la formalidad del envio del memorial de
subsanacion al Juzgado de conocimiento, la orden impartida por este se cumplio.
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En consecuencia, solicito:

“(...) revocar el auto interlocutorio referido y por el contrario se tenga por subsanada la
demanda en debida forma conforme al memorial de subsanacion enviado a la parte
demandada dentro del término de ley y que no fue enviado al correo electrénico de la
Secretaria del Despacho por error accidental y por consiguiente sea admitida la
demanda’.

Asi las cosas, para decidir el fondo del asunto, de entrada, se indica que el Despacho se
mantiene en la decisidon contenida en la providencia del 16 de mayo de 2023 toda vez que,
no se comparte lo pretendido por el recurrente de acuerdo a las siguientes razones:

En primer lugar, valga precisar desde ya, que de la revision efectuada a la orden de
inadmision impartida por el Juzgado administrativo transitorio se evidencia que las razones
gque obedecieron tal decisién se fundamentaron en lo siguiente:

i. Ausencia de envio en forma simultanea de la demanda y anexos a la entidad
demandada conforme lo sefialado en el articulo 8 de la ley 1437 de 2011
adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021.

. Ausencia de nota de presentacion personal o acreditacion de mensaje de datos
del poder otorgado por la demandante al apoderado.

Menos es objeto de discusion que, el término para la presentacion de la correccién de la
demanda feneci6 el 13 de octubre de 2022, en cuyo caso no se evidencia en el expediente
digital, presentacion de subsanacion por parte del demandante, dentro del término legal
concedido. Veamos:

recha techa Actuacion Anotacion/detalle Estado Anexos Indice
registro actuacion

elect 07/12/2023 07/12/2023 Expediente digital Proceso Digitalizacién Proceso REGISTRADA 4 Qo013
19:59:39 Digitalizacion Proc...

elect 18/05/2023 18/05/2023 Recepcién memorial OA al C23-26709-Recurso de reposicion y REGISTRADA 2 00012
17:23:39 despacho subsidio de apel...

elect 16/05/2023 17/05/2023 Notificacion por estado REGISTRADA O Q0011
14:34:43

elect 16/05/2023 16/05/2023 Auto rechaza demanda . Documento firmado REGISTRADA 1 Q0010
14:28:19 electronicamente por:MARIA IN...

elect 16/05/2023 24/04/2025 Constancia secretarial . REGISTRADA 1 Qo009

A DESPACHO SIN SUBSANACION

13:48:20

elect 14/02/2023 14/02/2023 Cambio de ponente R23-1033 REMITE JUZ 14 ADM CALI  REGISTRADA 2 00008
19:39:16 ACUERDO PCSJAZ3-12..

elect 28/09/2022 29/09/2022 Notificacion por estado REGISTRADA O Qooo7?
19:45:52

elect 28/09/2022 28/09/2022 Auto inadmite demanda . Documento firmado REGISTRADA 1 Q0006
10:39:36 electronicamente por:MARIA IN...

elect 02/09/2022 02/08/2022 Radicacion OA expediente R22-8451 REMITE TCAVC AL JUZ REGISTRADA & 00005
17:00:13 digital al despacho TRANSITORIO

Imagen extraida plataforma SAMAL.

Pero sucede que, tal como lo reconoce el apoderado de la parte actora, de las pruebas
allegadas con el recurso objeto de estudio, se evidencia un escrito rotulado “ Subsanacion
de la demanda”y, pantallazos de envio de dicho documento al canal digital de la Direccion
seccional — notificaciones — Seccional Cali dsjclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , el dia
7 de octubre de 2022 a las 2:12 p.m.

Valga la pena precisar que, en dicho escrito de “Subsanacion de la demanda” el Despacho
advierte la intencién del apoderado actor en la correccion de la demanda de manera positiva
segun lo ordenado por el Despacho, pero solo con respecto al envio de la demanda y sus
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anexos al correo institucional de la demandada conforme lo estipulado por el numeral 8 del
articulo 162 de la ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021,
pues no se hizo referencia al punto relacionado con la ausencia de presentacion personal
0 constancia de envio del mensaje de datos del poder especial por parte del actor, al
apoderado.

No obstante, el hecho de que el actor haya cumplido parcialmente con la subsanacion de
las falencias en el libelo introductorio ordenadas por el Despacho Judicial en su proveido
de inadmision, no es objeto de discrepancia en este estadio procesal, pues el rechazo de
la demanda esta sustentado en que, fenecido el término legal, no fue radicado en la
direccién de correo electrénico sefialada por el Juzgado, escrito de subsanacién de la
demanda.

Observamos como claramente el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, en su proveido
establece claramente el correo electrénico designado para la radicacion de los memoriales:

Santingo de Cali, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Auto Sustanciacidon No. 260
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
CONTROL:

EXPEDIENTE: 76001.33.33.014.2021-00093-00

DEMANDANTE: | MARLENE CAICEDO URENA

Apodeaerado: Guillermo Marin Ospina

lapieghurtacohotmallcom vy madn abogadosasociadosdpaimall com
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL

duajclinptitgpcandol ramajudicial gqov.ca

ASUNTO: AUTO INADMITE DEMANDA,

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e Informacion para reciblr memoriales anicamente para
asteo asunto os ol correo electronico:

"Oficing 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Secclonal Call"
Qi0Zadmaenlicecendol ramajudiclal.aov.co

Imagen extraida auto inadmision en el presente asunto donde se indica claramente el canal para recibir los memoriales.

Y es asi como el Despacho desarrollara su tesis, puesto que si bien el recurrente reconoce
la presentacion del escrito de correccion de la demanda en oportunidad, no es menos cierto
que, también sefiald que debido a un error humano e involuntario, se radicé en una
direccion de correo electronico diferente a la dispuesta por el Juzgado, 6sea, a la direccion
perteneciente a la entidad demandada Nacién Rama Judicial; por lo que ello no alcanza a
suplir de algn modo la deficiencia por parte del actor en cumplir cabalmente con la carga
procesal que la misma ley le impone como parte procesal, para que el operador de Justicia
pueda obrar de conformidad.

Frente a tal aserto, el Despacho considera pertinente recordar el inciso final del articulo 103
Del CPACA, el cual dispone que, quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo estara en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias
previstas en ese cuerpo normativo.

Articulo 103:

(..

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia, estara en la obligacion de
cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.

(..

En virtud de ello, una carga que no se discute y que recae en cabeza de las partes es el
deber de radicar los memoriales en la oficina Judicial en la que cursa el proceso en el cual
tiene interés, razén por la que si de manera presencial, por ejemplo, se radicara un
memorial en el lugar incorrecto, el interesado correria con las consecuencias procesales



derivadas de esa equivocacion.

En ese orden de ideas y, como quiera que el escrito de subsanacion fue presentado por el
apoderado a una direccion de correo electronico diferente a la del Despacho de
conocimiento, destinada y previamente informada para este fin, a todas luces para esta
Juzgadora el escrito es extemporaneo, por constituirse en un claro incumplimiento de una
carga procesal.

Sobre el particular, el articulo 169 del CPACA es diafano cuando dispone que, si habiendo
sido inadmitida la demanda no se hubiere corregido dentro de la oportunidad legal
establecida, la misma debe rechazarse.

Articulo 169 del CPACA establece:

“[...] Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos
en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial [...]".

(Subrayado del Despacho).

Frente a un escenario similar, el H. consejo de Estado® tuvo la decision de realizar un
estudio sobre el uso de las tecnologias de la informacién en las actuaciones judiciales v,
respecto del concepto de sede judicial electrénica consagrado en el articulo 186 de la ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la ley 2080 de 2021, sefal6 lo siguiente:

... hace referencia al sitio en el que el despacho puede ser ubicado en
el mundo digital y, por ende, constituye la via para que los sujetos
procesales puedan establecer una interaccién con él”

En otro caso similar y, en sede de tutela contra providencia judicial, el Consejo de Estado
%negd el amparo solicitado, al considerar que en ese caso no hubo irregularidad procesal
en el auto que rechazo la demanda al haber sido enviado el escrito de subsanacion a un
correo electronico diferente al dispuesto, al efecto, resaltd los siguientes aspectos:

“En ese contexto, el Consejo de Estado en reiterada jurisprudencia’ ha
considerado que I) cualquier correo electronico por el hecho de ser institucional
no es apto para la recepcion y tramite de los memoriales, porque ello, generaria
un caos en la administracion de justicia y una carga desproporcionada de
verificar si las partes se pronunciaron en otro buzén digital; Il) los sujetos
procesales tienen la carga de utilizar como medio de comunicacion la direccion
electrénica establecida oficialmente para tales efectos por el juzgado o el
organo judicial colegiado respectivo, porque de no ser asi esto entorpeceria la
prestacion adecuada del servicio publico y afectaria los principios de seguridad
juridica, eficiencia, celeridad y economia procesal y; Ill) los memoriales que se
radiquen en un buzdén electrénico distinto al que fue destinado para su
recepcion, y que ha sido debida y previamente informado a las partes, deben
tenerse por no presentados”. (destacado por la Sala)

5 Consejo de Estado Sala Plena de lo Contencioso Administrativo Sala Especial de Decisién n.° 19. Consejero Ponente:
William Hernandez Gémez. Bogoté D.C., siete (7) de febrero de dos mil veintidds (2022). Referencia: Recurso Extraordinario
de Revisién. Radicacion: 11001031500020210406500 (5922). Auto Interlocutorio CESED-19-005-2022. Ver también Consejo
de Estado Seccién Tercera - Subseccion B Bogota DC, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023). Magistrado
Ponente: Fredy Ibarra Martinez Expediente: 11001-0315000-2023-01252-00. Medio de control: Accién de Tutela

6 Consejo de Estado Seccién Segunda — Subseccion “A” Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez Bogota D.C.,
siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) Referencia: Accién de Tutela Radicacién: 11001-03-15-000-2023-03830-
00

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo: i) Seccién Segunda, Subseccién A, auto del 24 de febrero de
2022, expediente 11001 03 25 000 2020 00846 00 (2571-2020), C.P., Gabriel Valbuena Hernandez; ii) Seccion Segunda,
Subseccion A, auto del 17 de marzo de 2022, expediente 25000 23 42 000 2015 01951 01 (1829- 2019), C.P., Rafael Francisco
Suérez Vargas; vy iii) Sala 19 Especial de Decision, auto del 7 de febrero de 2022, expediente 11001 03 15 000 2021 04065
00, C.P., William Hernandez Gémez



Asi las cosas, esta Juzgadora se encuentra acorde con los distintos pronunciamientos del
Consejo de Estado sobre el particular y, en su sentir, de aceptar la tesis del recurrente y
admitir la radicaciobn de su escrito de correccion dirigida a una direccibn de correo
electrénico diferente de la dispuesta e informada previamente por el juzgado, seria como
respaldar que con anterioridad a la implementacion de las tecnologias de la informacion
existia la posibilidad de presentar los memoriales en una oficina judicial diferente a aquella
en la que se esta tramitando el proceso judicial de interés.

Conforme a todo lo expuesto, el Despacho encuentra que el escrito de correccion de la
demanda enviado el 7 de octubre de 2022, al haber sido remitido a la direccion de correo
electrénico de la entidad demandada, dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co no puede ser
tenido en cuenta por radicado en la oficina de apoyo de los Juzgados administrativos de
Cali con destino al Juzgado administrativo transitorio de Cali, por cuanto es evidente que
no se trata del buzén electronico dispuesto para tal fin, y, lo que hace mas gravosa la
situacion del actor, es que el documento fue radicado al canal digital de una de las partes
procesales y, de ninguna forma tiene relacién alguna con la sede de la oficina judicial.

Por otra parte, tampoco se puede compartir el argumento esgrimido por el actor al
considerar que lo ocurrido hace parte de una anormalidad “accidental” de menor entidad
gue no acarrea nulidad del acto y, cuyo incumplimiento no podria alterar en manera alguna
las garantias de los administrados, pues resulta inviable minimizar este incumplimiento a
las normas procesales, que de por si, obedecen un respeto por sus formas como garantias
de los derechos sustanciales, pues lo contrario seria ir en contravia de los principios de
seguridad juridica, eficiencia y economia procesal que deben regir en todas las actuaciones
judiciales.

En virtud de lo anterior, no queda opcién distinta para esta Juzgadora que decidir no reponer
el Auto de interlocutorio N0.396 del 16 de mayo de 2023, por las razones expuestas.

Ahora bien, se advierte que la parte demandante interpuso de manera subsidiaria el recurso
de apelacion, el cual es procedente a la luz de lo establecido en el articulo 243 del CPACA,
modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado concedera el mismo bajo
los lineamientos normativos ahi dispuestos por haberse interpuesto dentro del término legal,
salvo la reproduccion de las piezas procesales, atendiendo a la digitalizacion del
expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el Auto interlocutorio No. 396 del 16 de mayo de 2023, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante de manera subsidiaria, el cual es procedente a la luz de lo establecido
en el articulo 243 del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, en los
términos de los articulos 244 del CPACA, salvo la reproduccion de las piezas procesales.

TERCERO: REMITASE el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Valle del
Cauca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:


mailto:dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Marfa Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f0a29f6fdd8delee9db35db61b8d4cfab06d5ef03th4c95d194dd605bb8e9351
Documento generado en 09/04/2024 03:10:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.co:9443/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 43 del 12 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 14 de marzo de 2024 (indice 17 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrid los dias 19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2 3,
4,5y 8 de abril de 2024, inclusive. ( Durante los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corrié término
por vacancia de “Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que la apoderada judicial de la parte demandada
presenté recurso de apelacion el dia 05 de abril de 2024 (indice 18 SAMAI) dentro del término legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.
Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ve
JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 178

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: 76001-33-33-018-2021-00112-00

DEMANDANTE: | LIZETH JANETH REYES ACOSTA
radaygiraldoabogados@gmail.com

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacidn para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomardn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso y en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
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apoderada judicial de la parte demandada interpuso y sustent6 dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 43 del 12 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefiald6 que la notificacion electronica de las
providencias se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Finalmente en este punto, se advierte que, adjunto al recurso de apelacion?, fue allegado
poder conferido al abogado CAMILO ERNESTO VILLEGAS ARRUBLA, identificado con
el nimero de cédula de Ciudadania 1113669361 de Palmira (V) y portador de la Tarjeta
Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar los
intereses de la NACION- RAMA JUDICIAL, dentro del proceso de la referencia; por lo que
al ser procedente dicha solicitud al tenor de lo dispuesto en los articulos 74y 75 del C.G.P,
asi como de la Ley 2213 de 2022, se le reconocera personeria adjetiva para actuar al
mentado profesional del derecho.

Consecuencialmente, se ordenara revocar el poder especial inicialmente conferido al
abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza, identificado con C.C No. 94.442.341 y portador
de la T.P No. 137.741 del C.S de la J. y, reconocido como apoderado de la parte
demandada en auto No. 411 del 18 de mayo de 2023 por el Juzgado Administrativo
Transitorio de Cali.?

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracion de
audiencia de conciliacién ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelacién impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia No. 43 del 12 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243
C.P.A.C.A madificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: Reconocer Personeria adjetiva para actuar a abogado CAMILO ERNESTO
VILLEGAS ARRUBLA, identificado con el nimero de cédula de Ciudadania 1113669361
de Palmira (V) y portador de la Tarjeta Profesional No. 407.531 del Consejo Superior de
la Judicatura para representar los intereses de la NACION RAMA JUDICIAL; y, en
consecuencia, revocar el poder conferido al abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza,
identificado con C.C No. 94.442.341 y portador de la T.P No. 137.741 del C.S de la
J.conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido

TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

CUARTO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 indice 18 samai.
2 fndice 13 samai
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Firmado Por:
Maria Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: bd737e1fb8838d5355e1d794¢125538ed94868bca4d7016836f61dab81f642455
Documento generado en 09/04/2024 03:10:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.co:9443/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL. La sentencia de primera instancia No. 44 del 12 de marzo de
2024, fue notificada a las partes mediante electronico el 14 de marzo de 2024 (indice 23 SAMAI);
notificacién que conforme al articulo 205 del CPACA modificado por el articulo 52 de la ley 2080 de
2021 se entiende realizada una vez transcurridos 02 dias habiles siguientes al envié del mensaje,
empezando a correr el termino respectivo a partir del dia siguiente al de la notificacién.

En consecuencia, el término de ejecutoria transcurrid los dias 19,20,21,22 de marzo 2024, 1,2 3,
4,5y 8 de abril de 2024, inclusive. ( Durante los dias 24 al 20 de marzo de 2024 no corrié término
por vacancia de “Semana Santa”.

Revisado el expediente digital, se advierte que la apoderada judicial de la parte demandada
presento recurso de apelacion el dia 05 de ABRIL de 2024 (indice 24 SAMAI) dentro del término
legal.

Por su parte, el apoderado de la parte actora, y el Ministerio Publico, guardaron silencio.

Sirvase proveer,

EMELY MORENO GONZALEZ
SECRETARIA AD-HOC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto sustanciacién No. 179

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:
EXPEDIENTE: 76001-33-33-018-2021-00170-00

DEMANDANTE: | LISBETH FERNANDA ARELLANO IMBACUAN
Apoderado: Alexander Quintero Penagos
Agp323@yahoo.com Agp323@gmail.com
DEMANDADO: | NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y RECONOCE
PERSONERIA

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacidn para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electronico: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

El expediente digital se encuentra nuestra sede electronica SAMAI, donde podra
consultar las actuaciones en el boton “CONSULTA DE PROCESOS” en el siguiente
link https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones del
presente proceso.En su defecto se tomaradn como tales los correos electrénicos que

obran en el proceso v en el SIRNA
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA24-12140 del 30 de enero de
2024, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito Judicial
de Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso
de la referencia.

3. ANTECEDENTES.
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De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se evidencia que la
apoderada judicial de la parte demandada linterpuso y sustenté dentro del término de ley
el recurso de apelacion contra la sentencia No. 44 del 12 de marzo de 2024, mediante la
cual el Juzgado Administrativo Transitorio de Cali, accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, establece que son
apelables las sentencias de primera instancia.

A su vez, el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la ley mencionada
anteriormente, consagra que el recurso de alzada deberd interponerse y sustentarse ante
la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Con respecto a la notificacion de las sentencias, el articulo 205 de la misma ley, modificado
por el articulo 52 de la ley 2080 de 2021, sefal6 que la naotificacion electrénica de las
providencias se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente de la
notificacion.

Ahora bien, atendiendo a que las partes no solicitan de comun acuerdo la celebracién de
audiencia de conciliacién ni se propone férmula conciliatoria, se dispondra conceder el
recurso de apelacion impetrado por la entidad demandada, por haberse interpuesto y
sustentado oportunamente, ordenandose la remision del expediente al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su competencia

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,

contra la sentencia No. 44 del 12 de marzo de 2024, en el efecto suspensivo (Articulo 243

C.P.A.C.A modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021).

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Valle del Cauca, para que se surta el recurso de alzada.

TERCERO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8° y siguientes de la
Ley 2080 de 2021, que modificd la Ley 1437 de 2011 se comunica el canal digital del
Despacho: j401admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Maria Inés Narvaéz Guerrero
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0927955cc611843fecea263cd4fa3dd99c74dbbd48d1c6fb98c26a3e2a93750e
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1 por auto No. 414 del 18 de mayo de 2023 se reconocié personeria a la Dra Nancy Magali Moreno como apoderada de la
parte demandada. / indice 18 samai.
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