REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021.

Auto Interlocutorio No. 118

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00212-00

DEMANDANTE: JOANA LICETH CASTANO FRANCO
Apoderado: Jonathan Giraldo Gallo
radaxgiraldoahogado@gmall.com

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendol.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: Auto Admite demanda

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales Gnicamente para
este asunto es el correo electronico:

"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali"
of02admcali@cendol.ramajudicial . gov.co

Las partes informaran el canal dlgital elegido para surtir las actuacaones y notlf icaciones
del presente proceso.En s : ara ales los : : :
branene ce enelS

2. ANTECEDENTES.

Procede la suscrita juez a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
conducto de apoderado, instaurd la sefiora JOANA LICETH CASTANO FRANCO en
contra de la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta |urisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A., que
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en
armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y que ademas
concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los
formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Finalmente, es preciso resaltar que, por tratarse de una demanda presentada con
anterioridad al 25 de enero de 2021, fecha de entrada en vigor de la Ley 2080 de 2021,




no es exigible el requisito de envio previo o simultaneo de la demanda y sus anexos a los
demandados previsto en su articulo 162.8.

En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por la sefora
JOANA LICETH CASTANO FRANCO en contra de la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en consecuencia, dispone:

SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveido por estado electréonico, en los términos
del art. 9 del Decreto 806 de 2020 y art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte
demandante quien podra consultario en la pagina web: www.ramajudicial gov.co.

TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificacién
personal corresponde a la parte actora; no obslante, de requerirse expensas, éslas se
fijaran en su oportunidad.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la parte demandada
NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendol.ramajudicial gov.co, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co a los buzones de correos electronicos
creados por dichas entidades para efecto de recibir notificaciones judiciales de
conformidad con lo establecido en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA.

La parte demandante deberd remitir al correo electronico del Juzgado de
conocimiento es decir al Juzgado Veintiuno Administrativo Oral de Cali, dentro de
los CINCO (05) DIAS HABILES siguientes a la notificacion por estado de la presente
providencia, la constancia de remision efectiva de la copia de la demanda, sus
anexos y del auto admisorio.

Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procedera
por la Secretaria de esta Corporacién a realizar la notificacién personal a los
demandados. El incumplimiento de esta carga procesal dara lugar a la aplicacién del
articulo 178 del CPACA.

QUINTO: A la entidad demandada NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO se
les correra traslado de esta demanda por el término de treinta (30) dias para
contestarla, proponer excepciones, pedir pruebas, llamar en garantia y en su caso,
proponer demanda de reconvencién, acorde con el articulo 172 del CPACA. Este
plazo comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la (ltima notificacién, como dispone el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta
a la demanda, debera allegar con la contestacién, MMMGMMMH&

anga 2 la actua : anda y se encuentre en su
poder. La mobservancla de este deber oonstltuye falla disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto (articulo 175, paragrafo 1° del CPACA).




SEPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los articulos 186 del CPACA, 109 del CGP,
la contestacion de la demanda y los demas memoriales que se presentendurante el
tramite, deberan enviarse al correo ol02admcali@cendol.ramajudicial gov.co con copia a

los correos electrénicos de los demas sujetos procesales, asl: Apoderado
demandante: radaygiraldoabogados@amail.com Demandada:

dsajclinotif@cendol.ramajudicial gov.co El incumplimiento a esta disposicion no afecta la
actuacion, pero da lugar a las sanciones pertinentes.

De igual forma, las partes informaran el canal digital elegido para surtir las

actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomaran como
s electroni en el 1S

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato al
abogado JONATHAN GIRALDO GALLO, identificado con C.C. No. 1.151.935623y T.P
No. 274.309 del C. S de la J., para que actie como apoderado judicial de la parte
demandante.

NOTIFIQUESEy CUMPLASE

VIVIANA M GOS CARDENAS
EZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

%

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021.

Auto Interlocutorio No.141.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2017-00345-00
DEMANDANTE: NIDIA CRISTINA RODRIGUEZ GARCIA

Apoderado. Angelica Rada Prado
radaygiraldoabogados@gamail.com

angeli daabogada@amail.co
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Apoderado. Jaime Andrés Torres Cruz
desajclinotif@cendol.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: Decreto de pruebas y fijar el litigio

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacién para recibir memoriales unicamente para
este asunto es el correo electronico:

"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali"
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones

del presente proceso. En su defecto se to | nicos
que obran en el proceso y en el SIRNA.
2. CONSIDERACIONES.

Una vez avocado y revisado el proceso de la referencia se observa que se encuentra
pendiente de fijar fecha de audiencia inicial. no obstante el Despacho procede a prescindir
de la misma y a aplicar lo dispuesto en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que en su tenor
literal expresa:

“Articulo 182 A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese tacha o
desconocimiento,

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.




El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
escrito (...)".

En este orden de ideas, en atencion a que el Despacho evidencia que en el presente
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma
y. la parte demandante aportd el expediente administrativo; los actos de los cuales se
pretende la nulidad, los actos administrativos de nombramiento y posesion, desprendibles
de pago de la demandante, se encuentra que es dable aplicar la mencionada figura y
proceder a proferir sentencia de fondo.

Sobre las excepciones. Al contestar la demanda, la Nacion — Rama Judicial- Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial propuso como excepciones las que denomind
«Inexistencia de causa para demandar- Prescripcion Trienal de derechos laborales e
Innominadax. Al respecto, el despacho precisa que estas corresponden a excepciones
de fondo o merito toda vez que versan sobre el fondo del asunto y, por tanto, las mismas

no seran objeto de estudio en esta etapa procesal y se diferird al momento de proferir
sentencia.

Pruebas. Incorpérese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno, las pruebas documentales allegadas por los apoderados de las partes
demandante y demandada

Fijacion del Litigio, que en el presente proceso corresponde a determinar si es
procedente declarar la nulidad el acto administrativo contenido en la Resolucion No.
DESAJCLR17-258 del 9 de febrero de 2017 que que resolvié desfavorablemente la
solicitud de reconocimiento como factor salarial a la bonificacién judicial del Decreto 383
de 2013 y del acto administrativo ficto o presunto debido a la ausencia de respuesta al
recurso de apelacion interpuesto, y en consecuencia si la demandante tiene derecho o
no a que la entidad demandada, previa inaplicacion del articulo 1 del Decreto 383 del 06
de marzo de 2013, le reconozca con caracter salarial y prestacional lo concerniente a la
bonificacién judicial y, a su vez le reliquide y pague a partir del primero de enero de 2013
las prestaciones sociales y demas emolumentos que hayan sido

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial
de Cali,

RESUELVE

PRIMERO. DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atencion a que se cumple el
supuesto contemplado en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. DIFIERASE el estudio de las excepciones propuestas por la entidad
demandada al momento de la sentencia, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.



TERCERO. INCORPORESE al expediente las pruebas aportadas con la demanda y su
contestacion.

CUARTO. DECLARAR fijado el litigi6 en los términos planteados en la parte
considerativa de este proveido.

QUINTO. Una vez en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para el
respectivo tramite.

SEXTO. RECONOCER personeria a la abogada ANGELICA RADA PRADO identificada
con C.C. No 1.144.124.072 portadora de la T.P No 208.504 del C.S de la J., para
representar a la parte demandante en los términos del poder conferido visible a fi. 194
del Cdno ppal.

SEPTIMO: ACEPTAR la renuncia del poder conferido al abogado JAIME ANDRES
TORRES CRUZ, para actuar como apoderado de la entidad demandada dentro del
presente asunto.

OCTAVO: EXHORTAR a la entidad demandada para que designe apoderado judicial que
lo represente en el presente proceso.

NOVENO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten
durante el tramite del presente proceso, deberan presentarse al correo electronico de la
oficina judicial of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia a los correos
electrénicos de los demas sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario
que en los memoriales y correos que envian, se identifique con claridad el NUMERO
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DIGITOS SEPARADOS POR GUION,
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las
partes cumplir lo dispuesto en el articulo 78.14 del CGP so pena de multa.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

VIVIANA RGOS CARDENAS
UEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

P

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021

Auto Interlocutorio No.142

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00042-00

DEMANDANTE: JESUS MARIA PRADO BERMEDEZ - ANGELICA MARIA
MILLAN SALCEDO

Apoderado: Julio Cesar Sanchez Lozano
demandas@sanchezabogados.com.co

demandassanchezabogados@gmail.com
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
desajclinotif@cendoj.ramajudicial.qov.co

ASUNTO: Decreto de pruebas - fijar el litigio

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales unicamente para
este asunto es el correo electronico:

Seccional Cali"

"Oficina 02 Apoyo  Juzgados  Administrativos
of02admcali@cendol.ramajudicial.gqov.co

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones
del presente proceso. En su defecto se tomaran como tales los correos electrénicos

que obran en el proceso y en el SIRNA.
2. CONSIDERACIONES.

Una vez avocado y revisado el proceso de la referencia se observa que se encuentra
pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante el Despacho procede a prescindir
de la misma y a aplicar lo dispuesto en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que en su tenor
literal expresa:

“Articulo 182 A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas:

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese tacha o
desconocimiento,

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.



El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
escrito (...)".

En este orden de ideas, en atencion a que el Despacho evidencia que en el presente
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma
y, la parte demandante aporté el expediente administrativo; los actos de los cuales se
pretende la nulidad, desprendibles de pago de la demandante, se encuentra que es dable
aplicar la mencionada figura y proceder a proferir sentencia de fondo.

Fijese el Litigio, que en el presente proceso corresponde a determinar si es procedente
o no declarar la nulidad de los actos administrativos contenidos en la Resolucion No.
DESAJCLR17-1998 del 10 de julio de 2017 y Resolucion No. DESAJCLR17-1968 del
7 de julio de 2017, que resolvieron desfavorablemente las solicitudes de reconocimiento
como factor salarial a la bonificacién judicial, asi como los actos administrativos fictos o
presuntos producto del silencio ante los recursos de apelacion interpuestos, y en
consecuencia si los demandantes tienen derecho o no a que la entidad demandada,
previa inaplicacién del articulo 1 del Decreto 383 del de 2013, les reconozca con caracter
salarial y prestacional lo concerniente a la bonificacion judicial y, a su vez les reliquide y
pague a partir del 6 de julio de 2014 las prestaciones sociales y demas emolumentos que
hayan sido percibidos sin tomar en cuenta dicha bonificacion.

Contestacion de la demanda. La entidad demandada guardd silencio frente a la
demanda presentada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial
de Cali,

RESUELVE
PRIMERO. DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atencion a que se cumple el
supuesto contemplado en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
SEGUNDO. DIFIERASE el estudio de las excepciones propuestas por la entidad
demandada al momento de la sentencia, por las razones expuestas en |la parte motiva de
este proveido
TERCERO. INCORPORESE al expediente las pruebas aportadas con la demanda.

CUARTO. DECLARAR fijado el litigid6 en los términos planteados en la parte
considerativa de este proveido.

QUINTO. Una vez en firme esta providencia, pasara a despacho para el respectivo
tramite.

SEXTO. EXHORTAR a la entidad demandada para que designe apoderado judicial que
lo represente en el presente proceso.



SEPTIMO. Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten
durante el tramite del presente proceso, deberan presentarse al correo electronico de la
oficina judicial of0Zadmecali@cendolramajudicial.gov.co, con copia a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario
que en los memoriales y correos que envian, se identifique con claridad el NUMERO
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DIGITOS SEPARADOS POR GUION,
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las
partes cumplir lo dispuesto en el articulo 78.14 del CGP so pena de multa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA MELI RGOS CARDENAS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021
Auto interlocutorio No.187.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00210-00
DEMANDANTE: TATIANA GARCIA ZUNIGA

Apoderado: Harold Antonio Hernandez

Correo: drharold.h@agmail.com

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIA- DESAJ

Apoderada: Cesar Alejandro Viafara Suaza
deainotif@deaj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: Auto avoca conocimiento, resuelve integracion de
litisconsorcio necesario y dispone de sentencia anticipada

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales Unicamente para
este asunto es el correo electrénico:

"Oficina 02 ApoyoJuzgados Administrativos - Seccional Call"
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes informaran el canal digital elegidopara surtir las actuaciones y
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomaran como tales los correos

electronicos que obran en el proceso y en el SIRNA.
2. IMPULSO.

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11764 del 11 de marzo de 2021,
mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de Cali para
resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y
otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este Despacho procede
a AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia.

3. ANTECEDENTES.

Al encontrarse vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la parte
demandada el Despacho procedera a resolver lo referente a la solicitud de Litis Consorcio
Necesario presentada por la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ y se continda con el respectivo tramite; aplicando lo
dispuesto en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la

Ley 2080 del 25 de enero de 202.

Excepcion de Litis Consorcio Necesario. La Ley 2080 de 2021 que modificd
la Ley 1437 de 2011, dispone en su articulo 38 lo siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor: (...) Paragrafo 2°. De

las excepciones presentadas se correra traslado en la forma previstaen el
articilo 201A por &l término de tres (3) dias. En este término. laparte



excepciones podré también solicitar pruebas. Las excepciones previas se
formularan y decidirén segun lo reguladoen los articulos 100, 101 Y 102 del
Cdodigo General del Proceso (...)

Por su parte, el articulo 100 del Cédigo General del Proceso sefiala que, salvo
disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término del traslado de la demanda: “(...) 9. No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios. (...) y en cuanto a su oportunidad y
tramite, el numeral 2 del articulo 101 del mismo estatuto establece que:

2. ez decidira sobre las excepciones previas gue requieran la
prdctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y siprospera alguna que
impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacién y ordenaréd
devolver la demanda al demandante. (Subrayado y negrilla del Despacho).

En virtud de lo anterior, la entidad demandada en el escrito de contestacion de la
demanda solicito la vinculacion de la Presidencia de la Republica, el Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Publica como
litisconsortes necesarios, para lo cual expuso los siguientes argumentos:

Para la entidad demandada es necesaria la vinculacién de la Nacion-Presidencia
de la Republica, Nacion- Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcién Pablica, por cuanto en virtud de la Ley 4* de 1992
la potestad para fijar los estipendios salariales y prestacionales de los servidores
publicos radica Unica y exclusivamente en el Gobierno Nacional. Es decir que es
éste, basado en la Constitucién y la Ley, quien determina dichas asignaciones sin
que la Rama Judicial tome parte funcional en este proceso y sobre cuya expedicién
no tiene tampoco injerencia; en este sentido una vez expedidos los actos por la
autoridad competente, solo cumple una funcién ejecutora, de acatamiento y de
aplicacion frente a los servidores judiciales destinatarios de los pagos de los
salarios y prestaciones sociales en los términos y valores establecidos de manera
anual en cada tabla de salarios, y en este sentido estima que la defensa de la
legalidad de los actos demandados esta en cabeza del ejecutivo por ser quienes
los generan.

La figura del litisconsorcio necesario esta relacionada con la necesidad de vincular
a uno o varios sujetos a un proceso judicial que forzosamente deban integrar el
conltradictorio, esto es, aquellos sin los cuales no es posible que el juez resuelva la
controversia so pena de violar el debido proceso y el derecho de contradiccion y de
defensa.

Esta figura se encuentra establecida en el articulo 61 del cédigo general del proceso
en los siguientes términos:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos,
la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asl, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de
esla a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado. (...)".De acuerdo con la norma
citada, la figura del litisconsorcio necesario se sustenta en la Indispensable
presencia de uno o varios sujetos procesales para podertomar una decision de
fondo cuando esta verse sobre relaciones o actos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme respecto
de tales sujetos.

En este mismo sentido la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sostenido que
para que opere la citacion forzosa o la integracién oficiosa del contradictorio es
preciso gue no sea posible fallar de mérito sin la comparecencia al proceso de los
sujetos activos o pasivos de una relacion juridica material y unica objeto de la



otro sujeto que hubiera podido ser demandante en el mismo proceso, no se esta en
presencia de un litisconsorcio necesario.

Luego, a efecto de definir la necesidad o no de un litisconsorcio necesario por
pasiva en el caso concreto, se hace menester revisar la naturaleza de la relaciéon
sustancial que se debate en el proceso; sin embargo se adelanta que en este
caso dicha relacion no esta expresamente definida en la ley, y de los hechos que
debaten tampoco se evidencia que exista una relacién juridica material, Gnica e
indivisible que deba resolverse de manera uniforme respecto de las entidades que
se pretenden integrar al contradictorio.

Tenemos pues que los actos administrativos respecto de los cuales se pretende
declaratoria de nulidad fueron proferidos por el Director Ejecutivo Seccional de la
Rama Judicial sin que mediara participacién alguna de las entidades respecto de
las cuales se solicita la vinculacién, y ademas estas tampoco han manifestado de
forma expresa su voluntad en relacién a negar el reconocimiento de la bonificacidn
judicial como factor salarial para liquidar las prestaciones a que tiene derecho la
parte demandante. En este orden de ideas, es dable concluir que no existe relacion
juridica indivisible entre tales entidades y la Nacién-Rama Judicial- Consejo
Superior de la Judicatura.

Ahora, si bien es cierto que el Gobiemo Nacional es quien expide los decretos
que regulan el régimen salarial y prestacional de los servidores publicos, y que la
Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura se ha limitado a cumplir con las
competencias que por ley le han sido asignadas como pagadora de los salarios y
prestaciones a los servidores adscritos a la misma, también es cierto que ésta
cuenta con autonomia administrativa y financiera para su ejecucion. En estesentido
se estima que es posible resolver el litigio y emitir una decision de fondo sin la
comparecencia de las entidades llamadas por parte de la Rama Judicial como
quiera que, si la pretension prospera, debera ser la Nacién-Rama Judicial- Consejo
Superior de la Judicatura la que de cumplimiento a lo que se ordene.

Respecto de las demds excepciones. El Despacho encuentra que eéstas
corresponden a excepciones de fondo o mérito toda vez que versan sobre el fondo
del asunto y, por tanto, las mismas no sera objeto de estudio en esta etapa procesal
y se diferira al momento de proferir sentencia.

Pruebas. Incorpdrese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno, las pruebas documentales allegadas por los apoderados de las partes
demandante y demandada.

Sentencia Anticipada. Una vez avocado y revisado el proceso de la referencia se
observa que se encuentra pendiente de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante,
el Despacho procede a prescindir de la misma y a aplicar lo dispuesto enel articulo
182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021, que en su tenor literal expresa:

*Articulo 182 A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hublese tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles;

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista enel
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
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cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitadanorma
y. la parte demandante aportd el expediente administrativo; los actos de loscuales se
pretende la nulidad es entonces dable aplicar la mencionada figura y se procede a fijar
el litigio de la siguiente manera:

Fijacion Del Litigio. En el presente proceso corresponde establecer si es procedente o no
declarar la nulidad de la resolucién No. DESAJCLR17-3625 del 4 de diciembre de 2017 que
resolvio una peticion y el acto ficto o presunto contendido en el silencio administrativo
negativo producido por el recurso de apelacion contra la resolucion anterior, y en
consecuencia si la demandante tiene derecho o no a que la entidad demandada, previa
inaplicacion del articulo 1 del Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, le reconozca con
caracter salarial y prestacional lo concerniente a la bonificacion judicial y, a su vez le reliquide
y pague a partir del 01 de enero de 2013 las presiaciones sociales y demas emolumentos
que hayan sido percibidos sin tomar en cuenta dicha bonificacién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO. AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO.NEGAR la solicitud de vinculacion de la Presidencia de la Republica, el
Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Publica como
litisconsortes necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO. DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atencion a que se cumple el
supuesto contemplado en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO. DIFIERASE el estudio de las excepciones propuestas por la entidad demandada
al momento de la sentencia, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. INCORPORESE al expediente las pruebas aportadas con la demanda y su
contestacion.

SEXTO. DECLARAR fijado el litigio en los términos plateados en la parte considerativa
de este proveido

SEPTIMO. Una vez en firme esta providencia, pase el expediente a despacho para el
respectivo tramite.

OCTAVO. Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte demandada el
abogado CESAR ALEJANDRO VIAFARA SUAZA, identificado con C.C No. 94.442 341 y
portador de la T.P No. 137.741 del C.S de la J., en los términos del mandato otorgado.

NOVENO. Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten durante
el tramite del presente proceso, deberan presentarse al correo electronico de la oficina de
apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali of02admcali@cendol.ramajudicial.qov.co.
con copia a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales. De igual forma, se
hace necesario que en los memoriales y correos que envian, se identifique con
claridad el NUMERO DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DIGITOS
SEPARADOS POR GUION, NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL

ASUNTO. Es deber de las partes cumplir lo dispuesto en el articulo 78.14 del CGP so
pena de multa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

s

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021.

Auto Interlocutorio No. 199.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~
LABORAL

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00170-00

DEMANDANTE: INGRID CAROLINA LEON BOTERO

Apoderada: Claudia Lorena Ledn Botero

dgardsg@dgab_ogados.com.co
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
Apoderado. Cesar Alejandro Viafara Suaza

desajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ASUNTO: Decreto de pruebas, a fijar el litigio y reconocer personeria

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales unicamente para
este asunto es el correo electrénico:

"Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali"
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones

del presente proceso. En su defecto se tomaran como tales los correos electrénicos
que obran en el proceso y en el SIRNA.

2. IMPULSO

De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11764 del 11 de marzo de
2021, mediante el cual se crea un Juzgado Administrativo Transitorio en el Circuito de
Cali para resolver de manera exclusiva los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar, este
Despacho procede a AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia.

3. ANTECEDENTES

De otro lado, revisado el proceso de la referencia se observa que se encuentra pendiente
de fijar fecha de audiencia inicial, no obstante, el Despacho procede a prescindir de la
misma y a aplicar lo dispuesto en el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que en su tenor literal expresa:

“Articulo 182 A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;



b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese tacha o desconocimiento,
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o Indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra trasiado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito (...)".

En este orden de ideas, en atencion a que el Despacho evidencia que en el presente
asunto se cumple con el requisito establecido en el numeral primero de |la precitada norma
y, la parte demandante aporto el expediente administrativo; los actos de los cuales se
pretende la nulidad, los actos administrativos de nombramiento y posesion, desprendibles
de pago de la demandante, se encuentra que es dable aplicar la mencionada figura y
proceder a proferir sentencia de fondo.

Sobre las excepciones. Al contestar la demanda, la Nacién — Rama Judicial- Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial propuso como excepciones las que denomind
«Inexistencia de causa para demandar y Prescripcion trienal de derechos laborales», Al
respecto, el despacho precisa que estas corresponden a excepciones de fondo o mérito
loda vez que versan sobre el fondo del asunto y, por tanto, las mismas no sera objeto de
estudio en esta etapa procesal y se diferird al momento de proferir sentencia.

Pruebas. Incorpérese al expediente y téngase en cuenta en el momento procesal
oportuno, las pruebas documentales allegadas por los apoderados de las partes
demandante y demandada.

Asi las cosas, en atencion a que el Despacho evidencia que en el presente asunto se
cumple con el requisito establecido en el numeral primero de la precitada norma vy, la
parte demandante aportdé el expediente administrativo; los actos de los cuales se
pretende la nulidad es entonces dable aplicar la mencionada figura y se procede a fijar el
litigio de la siguiente manera:

Fijese El Litigio, que en el presente proceso corresponde a determinar si es nulo el acto
administrativo contenido en la Resolucion No. DESAJCLR16-83 del 13 de enero de 2016
y el acto No. DESAJCLR16-248 del 11 de febrero de 2016, este ultimo por medio del cual
se resolvio el recurso de reposicion interpuesto, y el acto administrativo ficto o presunto
configurado al no resolverse el recurso de apelacion formulado y en consecuencia, si la
demandante tiene derecho al reconocimiento de la prima especial como adicional al salario
basico y a la reliquidacion del mismo incluyendo el 30% que ha sido mermado en calidad
de prima especial y de las demas prestaciones sociales y emolumentos, a partir del 01 de
sepliembre de 2011.

En meérnto de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial
de Cali,

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: SANEAMIENTO. Se deja constancia que el proceso no presenta vicios o
irregularidades gue hasta este momento puedan conllevar a una nulidad.



TERCERO: DISPONER SENTENCIA ANTICIPADA en atencion a que se cumple el
supuesto contemplado en el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: PRUEBAS DEL PROCESO. Se admite como prueba los DOCUMENTOS
aportados como anexos de la demanda su contestacion de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 173 del Codigo General del Proceso.

QUINTO. Una vez en firme esta providencia, pasara a despacho para el respectivo
tramite.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado Cesar Alejandro Viafara Suaza,
identificado con C.C. No 94.442.341 portadorade la T.P No 137.741del C.Sde la J., para
representar a la parte demandada en los términos del poder conferido visible a fl. 184 a
185 del Cdno ppal.

SEPTIMO: Se advierte a los sujetos procesales que los memoriales que se presenten
durante el tramite del presente proceso, deberan presentarse al correo electronico de la
oficina judicial of02admecali@cendo).ramajudicial.gov.co, con copia a los correos
electrénicos de los demas sujetos procesales. De igual forma, se hace necesario
que en los memoriales y correos que envian, se identifique con claridad el NUMERO
DE RADICADO DEL PROCESO CON LOS 23 DIGITOS SEPARADOS POR GUION,
NOMBRE DEL JUEZ, NOMBRE DEL DEMANDANTE y EL ASUNTO. Es deber de las
partes cumplir lo dispuesto en el articulo 78.14 del CGP so pena de multa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

viviana MElTs GOS CARDENAS
EZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 31 de mayo de 2021

Auto Interlocutorio No. 209

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2019-00026-00

DEMANDANTE: ADRIANA OSPINA CASTANO-ENITH ARBOLEDA TORRES-
MARITZAPALACIOS SALCEDO-DANIEL TELLO NAVIA-
JHON JAIRO LUCERO RUBIO

Apoderada: Katherine Toro Mejia

Katherinetorom@amail.com
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
dsaiclinotif@cendol.ramajudicial.qov.co

ASUNTO: Auto Admite demanda

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacion e informacion para recibir memoriales unicamente para
este asunto es el correo electronico:

"Oficina 02  Apoyo  Juzgados  Administrativos -  Seccional  Call"
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y notificaciones

del presente proceso. En su de a c 0 electrénico
que obran en el proceso y en el SIRNA.

2. ANTECEDENTES.

Procede la suscrita juez a efectuar el estudio de admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
conducto de apoderado, instaurd los sefiores ADRIANA OSPINA CASTANO, ENITH
ARBOLEDA TORRES, MARITZAPALACIOS SALCEDO, DANIEL TELLO NAVIA y JHON
JAIRO LUCERO RUBIO en contra de la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segln lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A., que
este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en
armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y que ademas
concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los
formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.




Finalmente, es preciso resaltar que, por tratarse de una demanda presentada con
anterioridad al 25 de enero de 2021, fecha de entrada en vigor de la Ley 2080 de 2021,
no es exigible el requisito de envio previo o simultaneo de la demanda y sus anexos a los
demandados previsto en su articulo 162.8

En consecuencia, por reunir los requisitos legales el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda del medio de control NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, instaurada por los sefores
ADRIANA OSPINA CASTANO, ENITH ARBOLEDA TORRES, MARITZAPALACIOS
SALCEDO, DANIEL TELLO NAVIA y JHON JAIRO LUCERO RUBIO en contra de la
NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
en consecuencia, dispone:

SEGUNDO: NOTIFICAR de este proveido por estado electrénico, en los términos
del art. 9 del Decreto 806 de 2020 y art. 201 de la Ley 1437 de 2011 a la parte
demandante quien podra consultario en la pagina web: www ramajudicial.gov.co.

TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificacion
personal corresponde a la parte actora; no obstante, de requerirse expensas, éstas se
fijaran en su oportunidad.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la parte demandada
NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendol.ramajudicial.gov co, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co a los buzones de correos electronicos
creados por dichas entidades para efecto de recibir notificaciones judiciales de
conformidad con lo establecido en los articulos 197, 198 y 199 del CPACA.

La parte demandante debera remitir al correo electrénico del Juzgado de Conocimiento
es decir Juzgado Veintiuno Administrativo Oral de Cali, dentro de los CINCO (05) DIAS
HABILES siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, la
constancia de remision efectiva de la copia de la demanda, sus anexos y del auto
admisorio.

Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se procedera
por la Secretaria de esta Corporacion a realizar la notificacion personal a los
demandados. El incumplimiento de esta carga procesal dara lugar a la aplicacion del
articulo 178 del CPACA.

QUINTO: A la entidad demandada NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO se
les correra traslado de esta demanda por el término de treinta (30) dias para
contestaria, proponer excepciones, pedir pruebas, llamar en garantia y en su caso,
proponer demanda de reconvencion, acorde con el articulo 172 del CPACA. Este
plazo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, como dispone el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, durante el tiempo para dar respuesta
ala demanda debera allegar con la contestacnén ente adm
' . -

engs edentes de e se anda y se encuentre en su
poder La mobservancia de este deber consmuye falta dlsctplmana gravisima del
funcionario encargado del asunto (articulo 175, paragrafo 1° del CPACA).




SEPTIMO: En observancia a lo dispuesto por los articulos 186 del CPACA, 109 del CGP,
la contestaciéon de la demanda y los demas memoriales que se presentendurante el
tramite, deberan enviarse al correo of02admcali@cendol.ramajudicial.gov.co con copia a
los correos electronicos de los demas sujelos procesales, asi: Apoderada
demandante: Katherinetorom@amail.com Demandada:
dsaijclinotif@cendol. ramajudicial. gov.co El incumplimiento a esta disposicion no afecta la
actuacion, pero da lugar a las sanciones pertinentes.

De igual forma, las partes informaran el canal digital elegido para surlir las
actuaciones y notificaciones del presente asunto. En su defecto se tomaran como

tales los correos € obran en el proceso y en RNA
OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato a la

abogada KATHERINE TORO MEUJIA identificada con C.C. No. 29.137.396 y T.P No.
123.325 del C. S de la J., para que actue como apoderada judicial de los demandantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA M S CARDENAS






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Santiago de Cali, 29 de abril de 2021
Auto Interlocutorio No. 075

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
EXPEDIENTE: 76001-33-33-021-2018-00309-00
DEMANDANTE: CONSUELO RODRIGUEZ ITURRES
Andrés Felipe Salgado Arana
ca S | otmail.com
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ASUNTO: Auto niega solicitud de litisconsorcio necesario

1. PUBLICIDAD.

El canal oficial de comunicacién e informacion para recibir memoriales
unicamente para este asunto es el correo electronico:

"Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos-Seccional Cali"

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes informaran el canal digital elegido para surtir las actuaciones y
notificaciones del presente proceso. En su defecto se tomaran como tales los
correos electrénicos que obran en el proceso y en el SIRNA.

2. IMPULSO.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de vinculacién de los litisconsorcios
necesarios efectuada por el apoderado judicial de la Nacién - Rama Judicial -
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

3. ANTECEDENTES.

La sefiora Consuelo Rodriguez ltures, a través de apoderado judicial, instaurd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la Nacién - Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, con el fin que se declare
la nulidad de la Resolucion No. DESAJCLR 18- 6465 del 18 de julio de 2018 y
del acto ficto o presunto generado en el silencio administrativo negativo con




ocasion al recurso de apelacién presentado el 26 de julio de 2018, contra la
resolucion antes anotada.

A litulo de restablecimiento del derecho, solicita se condene a la entidad
demandada a reconocer y pagar la reliquidacion salarial con la inclusion de la
bonificacién judicial como factor salarial e inaplicacion de la frase “(..) y
constituira Unicamente faclor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”,
registrada en el primer parrafo del articulo 1 del Decreto No. 0383 del 2013.

La admisién de la demanda, se realizé6 mediante Auto Interlocutorio No. 998 del
23 de agosto de 2019, el cual se notifica a las partes, asi como al Ministerio
Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de un
mensaje al correo electronico de notificaciones judiciales.

El dia 17 de julio de 2020, la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, a través de apoderado judicial, contesté la demanda y
allego escrito mediante el cual solicita la vinculacion de la Presidencia de la
Republica, el Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la
Funcién Publica como litisconsortes necesarios, para lo cual expuso los
siguientes argumentos.

« Conforme a la Constitucion Politica Articulo 150. Numeral 19, literales e)
y 1), le corresponde al Congreso de la Republica fijar el régimen salarial y
prestacional de los Empleados Publicos, de los miembros del Congreso
Nacional y de la Fuerza Publica y regular el régimen de prestaciones
sociales minimas de los Trabajadores Oficiales.

« En ejercicio de esa facultad el Legislativa expidid la Ley 4 de 1992,
mediante el cual se autoriza al Gobierno Nacional para fijar el régimen

salarial y prestacional de los Empleados Publicos, entre estos los de la
Rama Judicial.

* La potestad para fijar los estipendios salariales y prestacionales de los
Servidores Publicos radica Gnica y exclusivamente en el Gobierno
Nacional y por ende es quien determina dichas asignaciones, sin que la
Rama Judicial tome parte funcional en este proceso, pues solo cumple
una funcion ejecutora, de acatamiento y de aplicacion frente a los
Servidores Judiciales encargandose de los pagos de sueldos y
prestaciones sociales en los términos y valores establecidos de manera
anual en cada tabla de salarios.

» Los litisconsortes necesarios se requieren para que coadyuven en la
defensa de la Rama Judicial, debido a que la prosperidad de las
pretensiones necesariamente implicaria la inaplicacion de los Decretos
expedidos por el Gobierno Nacional.

* Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, como autoridad
administrativa, esta sometida al imperio de la Ley y obligada a acatar las
disposiciones legales al tenor literal de su redaccion, dandoles estricto



cumplimiento, por ende, no puede atribuirles a las disposiciones legales
un alcance que no tienen, pues ello resultaria contrario al sentido natural
y obvio en que debe entenderse e interpretarse.

4. CONSIDERACIONES.

Sea lo primero sefialar, que la figura del litisconsorcio necesario no fue requlada
en la Ley 1437 de 2011 por lo que en atencién al articulo 306 ejusdem, nos
debemos remitir a lo establecido en el Codigo General del Proceso, el cual en su
articulo 61 establece:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la
demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado
de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el
término de  comparecencia  dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera
durante dicho término.”

De acuerdo con lo expuesto, nos encontramos en presencia de un litisconsorcio
necesario cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacién juridica
material, unica e indivisible, de tal forma que el asunto no puede resolverse sin
la comparecencia del litisconsorte, puesto que existe uniformidad para todos los
sujetos que integran la parte correspondiente.

De tiempo atras, el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo ha
desarrollado esta figura tal como se sefala:

“Existe litisconsorcio necesario cuando hay pluralidad de sujetos en calidad
demandante (litisconsorcio por activa) o demandado (litisconsorcio por pasiva)
que estan vinculados por una unica “relacion juridico sustancial” en este caso y
por expreso mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro del litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda desarrollarse, pues
cualquier decision que se tome dentro de este es uniforme puede perjudicar o
beneficiarlos a todos.”

Con fundamento en lo anterior, se encuentra entonces que debe definirse en
cada caso en particular la naturaleza de la relacion sustancial objeto del litigio, la
cual se encuentra determinada en los hechos y derechos materia del proceso, lo
cual supone un analisis para establecer si realmente es viable efectuar un
pronunciamiento de fondo sin la comparecencia del sujeto que se considera debe
ser vinculado al proceso.



Descendiendo al caso que nos ocupa y analizados los argumentos del
apoderado judicial de la parte demandada, considera el Despacho que la
solicitud del litisconsorcio no redne los requisitos del articulo 61 del CGP toda
vez que no se configura una relacion sustancial que involucra a varios sujetos en
la expedicion de los actos administrativos objeto de la Litis, pudiéndose decidir
de mérito sin la comparecencia de la Presidencia de la Republica, el Ministerio
de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcion Publica, teniendo
en cuenta que los actos administrativos que se atacan fueron expedidos
unicamente por la Rama Judicial -Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial, como entidad empleadora del demandante.

Ahora, si bien es cierto que la eventual prosperidad de las pretensiones
conllevaria a la inaplicacion por via de excepcion del articulo 6 del Decreto 57 de
1963 y siguientes, no debe olvidarse que el control constitucional de excepcion
lo puede realizar cualquier Juez, Autoridad Administrativa o un particular cuando
tenga que utilizar una norma juridica en un caso concreto cuando aquella
aparezca ablertamente Inconstitucional o ilegal, no constituyéndose la

vinculacion necesaria de otras entidades para hacer uso de una facultad propia
del administrador de justicia.

Adicionalmente, cabe recordar que la Nacion ya esta representada precisamente
por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial como expresamente lo
impone el numeral 8° del articulo 99 de la Ley 270 de 1996, concordante con el
inciso tercero del articulo 1596 del CPACA vy la Jurisprudencia del Consejo de
Estado, por lo que no resulta viable citar al proceso a personas distintas a la
demandada.

De manera que, ante un eventual fallo en favor de la parte actora, la entidad
demandada en este proceso, en su calidad de empleador, debera realizar las
gestiones que sean necesarias para su cumplimiento, logrando apropiaciones
presupuestales por parte del Gobierno Nacional para ello sin que sea necesario
vinculario como parta pasiva en este proceso.

Con fundamento en lo anterior, y habiéndose concluido que si es posible fallar e
proceso sin la comparecencia de |la Presidencia de la Republica, el Ministerio de
Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Puablica, se denegara
la vinculacion de las mismas como litisconsortes necesarios.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito
Judicial de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de vinculacién de la Presidencia de la Republica,
el Ministerio de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcién Publica
como litisconsortes necesarios de la parte pasiva de acuerdo con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia del poder conferido al abogado JAIME
ANDRES TORRES CRUZ, para actuar como apoderado de la entidad
demandada dentro del presente asunto.

TERCERO: EXHORTAR a la entidad demandada para que designe apoderado
judicial que lo represente en el presente proceso.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia continiese con el tramite procesal
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA S OS CARDENAS



m-t.n.- v ._.I._




