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Proceso ACCION DE TUTELA

Radicado 05001-31-05-024-2021-00130-00
Sentencia de Tutela primera
instancia

MARIA ONORIA MOSQUERA
Accionante | PALACIOS

CC No. 43.158.835

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
Accionado |[DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS

derecho de peticion pago de

Providencia

Temas y ayuda humanitaria — Respuesta de
Subtemas fondo - resolucion suspension de

pago de ayudas humanitarias
Decision HECHO SUPERADO

La senora MARIA ONORIA MOSQUERA PALACIOS, identificada con CC No.
43.158.835, con base en la facultad que para ello le otorga el arficulo 86 de
la Constitucion Politica y su Decreto Reglamentario 2591 de 1991, promovid
accion de tutela, para que se le protejan sus derechos fundamentales de
Peticion, dignidad humana, minimo vital y debido proceso, consagrado en
la Constitucion Politica, los que considera vulnerados por parte de la entidad
accionada al no darle una respuesta a su solicitud de ayuda humanitaria.

HECHOS

Manifiesta la accionante que es desplazada por la violencia del municipio
vigia del fuerte - Anfioquia, que el dia 23 de marzo de 2021, interpuso
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solicitud de revocatoria directa en confra de la Resolucion
N°0600120213015889 mediante la cual la accionada resolvid negarle la
ayuda humanitaria por no encontrarse en estado de vulnerabilidad.

Expone que ya se cumplio el término legal para que la entfidad resuelva
dicha solicitud.; sin que hasta la fecha se le haya dado alguna respuesta,
vulnerando con ello sus derechos fundamentales.

PETICION

Consecuencialmente, solicita la actora se tutelen los derechos
fundamentales a la vida digna, al minimo vital, informacién, al debido
proceso y en virtud a ello se ordene al director de la entidad accionada
revocar la resolucion N°.060020213015889 de 2021 y una vez se revocada le
haga entrega de las ayudas humanitarias a las que tiene derecho, hasta
tanto pueda asumir su manutencion.

ACTUACION DEL DESPACHO

Por reunir los requisitos descritos en el Decreto 2591 de 1991, la accidon
constitucional antes descrita se admitio por auto del 12 de julio de 2021, y
por oficio de la misma fecha, se noftificd a la entidad accionada de la
providencia antes descrita, y se le solicitd brindar la informacion pertinente
sobre el caso.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, dio respuesta a la accién de tutela informando
entre ofros aspectos que la accionante MARIA ONORIA MOSQUERA PALACIOS,
se encuentra incluida en el RUV por el hecho victimizarte de
DESPLAZAMIENTO FORZADO bajo el marco normativo de la Ley 387 DE 1997.
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Indica que para el caso concreto de MARIA ONORIA MOSQUERA PALACIOS,
se tiene que esta y su grupo familiar fueron sujeto del proceso de
identificacion de carencias y la decision adoptada fue debidamente
motivada mediante Resolucion No. 0600120202969805 de 2020, por medio
de la cual se decidié: “RESUELVE ARTICULO PRIMERO: Suspender
definitivamente la enfrega de los componentes de la atencion humanitaria
al hogar representado por el (la) senor(a) MARIA ONORIA MOSQUERA
PALACIOS, identificado(a) con cédula de ciudadania No. 43.158.835, por las
razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucion”, dedision
que le fue nofificada a la accionante mediante notificacion del 25 de
febrero de 2021 y contra la misma no se interpuso ningun recurso de ley
habiendo tenido la oportunidad de hacerlo en caso de presentar
inconformidad.

De igual manera, senala que frente a la solicitud de revocatoria directa
presentada por la actora con radicado No. 20217116853342, la misma fue
atendida mediante la resolucidon No. 20212613 del 31 de marzo de 2021,
nofificada a su vez el 14 de abril de 2021, como consta en documento
adjunto, resolviendo lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: NO REVOCAR Ila decisién proferida mediante
RESOLUCION N°. 0600120213015889 de 2021 por las razones expuestas en la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: SUSPENDER EN FORMA DEFINITIVA LA ENTREGA DE LA
ATENCION HUMANITARIA, al hogar de la senhora MARIA ONORIA MOSQUERA
PALACIOS identificada con Cédula de Ciudadania No. 43.158.835.”

Senala que conforme a lo anterior queda desestimado o solicitado por la
accionante en la accién de tutela ya que se generd la resolucion pertinente
la cual fue comunicada en debida forma.

Mqaanifiesta la enfidad que las medidas de asistencia obedecen a un
socorro temporal que no pueden prolongarse en el tiempo o en su defecto
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continuariamos prestando asistencia a personas que ya no la necesitan y
dejando de brindarlas a aquellos mds necesitados, vulnerando derechos
como la igualdad que les asiste a todas las victimas de desplazamiento
forzado, inclusive causando un déficit del sistema de asistencia. En ese orden
de ideas, resulta claro que se ha respetado el nicleo esencial delos
derechos fundamentales de la accionante, razdn por la cual actualmente
habria un hecho superado teniendo en cuenta que la resolucion generada
encuentra su soporte en los fundamentos mencionados anteriormente.

Por lo anterior solicita que se niegue las pretensiones invocadas por MARIA
ONORIA MOSQUERA PALACIOS en el escrito de tutela, en razén a que la Unidad
para las Victimas, tal como lo acredita, ha realizado, dentro del marco de
sus competencias, todas las gestiones necesarias para cumplir los mandatos
legales y constitucionales, evitando que se vulneren o pongan en riesgo sus
derechos fundamentales.

PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

sEl problema juridico a resolver consiste en determinar si la entidad
accionada se encuentra vulnerando los derechos fundamentales de la
senora MARIA ONORIA MOSQUERA PALACIOS?

ACERVO PROBATORIO
ACCIONANTE

-Copia de la solicitud de revocatoria directa con radicado No.
20217116853342.

-Copia de la cedula de ciudadania de la accionante

- Copia de la resolucion N°.0600120213015889 de 2021

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS
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- Resolucion No.0600120213015889 de 2021.

- Noftificacion de la Resolucion No. 0600120213015889 de 2021.

- Resolucidon No.20212613 del31 de marzo de 2021.

- Notificacidon de la Resolucion No.20212613 del 31 de marzo de 2021.
- Resolucion No. 01131 Del 25 De octubre De 2016.

PREMISAS NORMATIVAS

El Juzgado veinticuatro Laboral del Circuito de Medellin, es competente
para decidir en primera instancia la presente accidn de amparo
Constitucional, en virtud de lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, reglamentado por los Decretos 2591 de 1991 y 1382 de 2000.

El articulo 86 de nuestra Constitucion Politica consagra:

“Toda persona tendrd accion de tutela para reclamar ante los jueces en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario por si misma o
por quién actue a su nombre la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica.”

De igual forma respecto a la tutela como medio idéneo para proteger los
derechos de las personas victimas del desplazamiento forzado, la corte
constitucional ha indicado, como se puede ver en la sentencia T-218 de
2014:

“Teniendo en cuenta las condiciones de indefension y vulnerabilidad de la poblacion
desplazada, en reiterada jurisprudencia de esta Corporacion se ha reconocido que
la accion de tutela es un mecanismo judicial adecuado para la proteccion de sus
derechos fundamentales. Lo anterior, debido a que otros medios de defensa judicial
resultan insuficientes para brindar proteccion eficaz ante las circunstancias de
urgencia 'y apremio que enfrenta esta poblacion y porque resultaria
desproporcionado exigir a las personas desplazadas el agotamiento previo de los
recursos judiciales ordinarios, lo cual equivaldria a la imposicion de cargas
adicionales a las que han tenido que soportar en su condicion de victimas de la
violencia.”
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DEL DERECHO DE PETICION

“Articulo 23. Derecho de Peticion: Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucion.

El legislador podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales.”

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo":

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion deberd
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estard sometida
a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberdn resolverse dentro de los
diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al
peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud
ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracion ya no podrd negar la
entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se
entregardn dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta (30)
dias siguientes a su recepcion.

Pardgrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado,
antes del vencimiento del término sefialado en la ley expresando los motivos de la
demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuesta,
que no podrd exceder del doble del inicialmente previsto.”

Encuentra su consagracion en el articulo 23 de la constitucion politica de
Colombia, que indica:

Y su desarrollo legal en lareciente Ley 1755 del 30 de junio de 2015, "Por medio
de la cual se requla el Derecho fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Codigo de

Mediante esta Ley, el Legislativo infrodujo importantes modificaciones a los
arficulos 13 a 33 de la primera parte de la Ley 1437 de 2011 por la cual se
expidid el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Lareforma opera sobre temas de particularinterés como son
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el Derecho de Peticion, éste ante las autoridades - Reglas Generales y
Especiales, y el Derecho de Peticion ante organizaciones e instituciones
privadas.

Ademds, se hizo un pronunciamiento expreso reiterando que el nucleo
esencial del Derecho de Peticion incluye:

- La posibilidad cierta y efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades publicas y los particulares que ejercen funciones publicas, y el deber de estos
de recibirlas y tramitarlas.

- La obligacién de la administracion y el derecho de las personas a obtener respuestas a
sus peticiones, dentro de los términos sefialados por la ley.

- Eldeber de la administracién de resolver de fondo, de forma clara, precisa y consecuente,
las peticiones que le son formuladas por los particulares, es decir, de contestar
materialmente los aspectos planteados en las peticiones, lo que supone el rechazo de las
respuestas evasivas.

- La pronta comunicacion de lo resuelto al solicitante, sin importar que el contenido de la
respuesta sea favorable o desfavorable a lo pedido, siguiendo el procedimiento descrito
en la ley para la notificacion de los actos administrativos, en aras de garantizar el debido
proceso.

Esto sin olvidar los criterios dados por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional en reiterada jurisprudencia, -como fundamento de
proteccion al Derecho de Peficion- que estos comprenden los siguientes
elementos:

“(1) El derecho a presentar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que éstas puedan negarse a recibirlas o tramitarlas.

(2) El derecho a obtener una respuesta oportuna, es decir, dentro de los términos
establecidos en las normas correspondientes.

(3) El derecho a recibir una respuesta de fondo, lo que implica que la autoridad a la
cual se dirige la solicitud, de acuerdo con su competencia, estd obligada a
pronunciarse de manera completa y detallada sobre todos los asuntos indicados en
la peticion, excluyendo referencias evasivas o que no guardan relacion con el tema
planteado. Esto, independientemente de que el sentido de la respuesta sea
favorable o no a lo solicitado.
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(4) El derecho a obtener la pronta comunicacion de la respuesta.”?

Al respecto, la Sentencia T-172 de 2013, con ponencia del Magistrado Jorge
Ilvan Palacio Palacio, sostiene:

“El incumplimiento de cualquiera de estos ingredientes conllevard a la vulneracion
del goce efectivo de la peticion, lo que en términos de la jurisprudencia conlleva a
una infraccion seria al principio democrdtico. El derecho fundamental de peticion
propende por la interaccion eficaz entre los particulares y las entidades publicas o
privadas, obligando a éstas a responder de manera oportuna, suficiente, efectiva y
congruente las solicitudes hechas por aquellos. Faltar a alguna de estas
caracteristicas se traduce en la vulneracion de esta garantia constitucional.”

De esta manerq, es importante senalar que, en el caso de las peticiones
elevadas ante las autoridades publicas, el fradmite, alcance y contenido de
la respuesta debe ajustarse al orden legal vigente. En este sentido, no le es
dado al juez de tutela resolver sobre el objeto de la peticion en senfido
positivo o nhegativo, pues ello es de la competencia de la autoridad ante
quien se dirige la peticion, como tantas veces se ha expuesto por la Corte.
Lo que es procedente al amparar el Derecho de Peticion, es ordenar que
se resuelva la solicitud en forma pronta y oportuna, dentfro de los términos
legales correspondientes, atendiendo el fondo del asunto planteado, tal
como se indicé en la sentencia unificadora SU-975 de 2003, M.P. José
Manuel Cepeda Vargas, establecio el Alto Tribunal en materia de derechos
pensionales los plazos y reglas con los que cuenta la autoridad publica para
resolver de fondo las peticiones elevadas ante éstas, llegando a la
conclusion que “..la competencia del juez de tutela se limita a la verificacion de los
términos establecidos legalmente para dar respuesta a las solicitudes elevadas por los
peticionarios, en aras de garantizar una contestacion que resuelva lo pedido.”

DE LAS VICTIMAS Y LA ENTREGA DE AYUDAS HUMANITARIAS

Con relacién al tema de las victimas del desplazamiento y las ayudas
humanitarias, es importante antes de hacer una sintesis de la normatividad y

1T-667 de 2011, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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la jurisprudencia respecto al fema, recordar la definiciéon de desplazado que
trae el articulo 1° de la Ley 387 de 1997:

“Es desplazado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio

nacional abandonando su localidad de residencia o actividades econdmicas
habituales, porque su vida, su integridad fisica, su sequridad o libertad personales
han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasion de
cualquiera de las siguientes situaciones: Conflicto armado interno, disturbios y
tensiones interiores, violencia generalizada, violaciones masivas de los Derechos
Humanos, infracciones al Derecho Internacional Humanitario u otras circunstancias
emanadas de las situaciones anteriores que puedan alterar o alteren drdsticamente
el orden publico.”

Ahora bien, es necesario hacer claridad bajo que pardmetros nace este
derecho a recibir estas ayudas humanitarias, como estd claro fueron un
beneficio que estd regulado bdsicamente por la ley 1448 y el Decreto 4800
ambos del 2011, con los cuales se buscd dictar medidas de afencion,
asistencia y reparacion integral a las victimas del conflicto armado interno.
Dentro de estas normas se puede destacar su objeto el cual era establecer
un conjunto de medidas judiciales, administrativas, sociales y econdmicas,
individuales y colectivas, en beneficio de las victimas, dentro de un marco
de justicia fransicional, que posibiliten hacer efectivo el goce de sus
derechos a la verdad, la justicia y la reparacion con garantia de no
repeticion, de modo que se reconozca su condicidn de victimas y se
dignifique a través de la materializacion de sus derechos constitucionales.

DE LA CESACION DE LA CONDICION DE VULNERABILIDAD

Teniendo en cuenta que las ayudas humanitarias fueron un beneficio creado
para ayudar a las victimas para que lograran socorrer sus condiciones de
vulnerabilidad y lograran su auto sostenimiento, la ley 1448 se pronuncid
sobre las condiciones de vulnerabilidad de las victimas, en el articulo 67,
estableciendo:

“ARTICULO 67. CESACION DE LA CONDICION DE VULNERABILIDAD Y
DEBILIDAD MANIFIESTA. Cesard la condicion de vulnerabilidad y debilidad
manifiesta ocasionada por el hecho mismo del desplazamiento, cuando la
persona victima de desplazamiento forzado a través de sus propios medios o de
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los programas establecidos por el Gobierno Nacional, alcance el goce efectivo de
sus derechos. Para ello accederd a los componentes de atencién integral al que
hace referencia la politica ptblica de prevencion, proteccion y atencion integral
para las victimas del desplazamiento forzado de acuerdo al articulo 60 de la
presente Ley.

PARAGRAFO 1o. El Gobierno Nacional establecerd los criterios para determinar
la cesacion de la situacion de vulnerabilidad y debilidad manifiesta a causa del
hecho mismo del desplazamiento, de acuerdo con los indicadores de goce efectivo
de derechos de la atencion integral definidos jurisprudencialmente.
PARAGRAFO 2o0. Una vez cese la condicién de vulnerabilidad y debilidad
manifiesta ocasionada por el hecho mismo del desplazamiento, se modificard el
Registro Unico de Victimas, para dejar constancia de la cesacién a la que se ha
hecho referencia en este articulo.

En todo caso, la persona cesada mantendrd su condicién de victima, y, por ende,
conservard los derechos adicionales que se desprenden de tal situacién.
PARAGRAFO 3o0. Hasta tanto el Registro Unico de Victimas entre en operacion,
se mantendrd el funcionamiento del Registro Unico de Poblacién Desplazada de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 154 de la presente Ley.”

Por otro lado, el decreto 4800 de 2011, en su articulo 117 establecid unos
criterios que influyen para determinar si el desplazado y su grupo familiar han
superado su situacion econdmica y han alcanzado su auto sostenimiento y
por lo mismo superado su estado de vulneracion, articulo

“Articulo 117. Superacion de la situacion de emergencia. Con base en la
informacion recopilada a través de la Red Nacional de Informacion, se evaluard
el acceso efectivo del hogar a los componentes de alimentacion, alojamiento
temporal, salud, y educacién, a través de alguna de las siguientes fuentes:

1. Participacion del hogar de los programas sociales orientados a satisfacer las
necesidades relativas a estos componentes.

2. Participacion del hogar en programas sociales orientados al fortalecimiento
de las capacidades de auto sostenimiento del hogar.

3. Participacion del hogar en procesos de retorno o reubicacién y acceso a los
incentivos que el gobierno diserie para estos fines.

4. Generacion de un ingreso propio que le permite al hogar suplir de manera
auténoma estos componentes.

5. Participacién del hogar en programas de empleo dirigidos a las victimas.

Una vez se establezca que el hogar cuenta con acceso a los componentes de
alimentacioén, alojamiento temporal, salud y educacion a través de alguna de las
fuentes mencionadas, se considerard superada la situacion de emergencia
producto del desplazamiento forzado y se realizardn las remisiones
correspondientes para garantizar el acceso a los demds componentes de la
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atencion integral, con el fin de avanzar en la cesacion de la condicién de
vulnerabilidad y debilidad manifiesta.”

La sentencia T-704 de 2008 establecid frente al tema:

“De otra parte, llama la atencidn de esta Sala de Revision el prolongado periodo de
dependencia asistencialista a lo largo del cual el estado ha mantenido a las actoras
quienes fueron desplazadas desde hace mds de cinco afios. Es importante reiterar,
que si bien la atencion a la poblacion desplazada tiene en una primera etapa un
componente asistencialista en donde el Estado suministra unas ayudas
humanitarias de emergencia, este periodo no puede prolongarse indefinidamente,
ya que es necesario pasar a una segunda etapa de auto sostenimiento en donde el
Estado tiene el deber de facilitar la creacion de oportunidades de estabilizacion para
que las personas desplazadas generen autonomamente sus ingresos para que
puedan vivir dignamente por si solas. Para tal fin, el Estado debe identificar las
condiciones y necesidades especificas de cada desplazado mediante visitas y
entrevistas que le permitan conocer la situacion real de cada uno de ellos”

DE la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO

Con relaciéon a este tema, ya la Corte Constitucional se habia pronunciado
en la sentencia T-988 de 2002, M.P. Alvaro Tafur Galvis, donde manifestd en
relacion con el hecho superado, que se origina con ocasidon de la cesacion
de la accién u omisidon impugnada de una autoridad publica o un particular,
trae como consecuencia que se torne improcedente la accidn iniciada,
pues no existe un objeto juridico sobre el cual proveer orden especifica,
donde se puede resaltar las siguientes consideraciones:

“El objetivo de la accion de tutela, conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica
de Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la doctrina constitucional, es la
proteccion efectiva y cierta del derecho constitucional fundamental, presuntamente
vulnerado o amenazado por la accion u omision de una autoridad publica o de un
particular en los casos expresamente sefialados por la ley.

En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber que tiene
el juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado, de
impartir una orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa actual y
cierta del derecho que se aduce.

No obstante, lo anterior, si la situacion de hecho que origina la violacion o la
amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la pretension erigida en defensa

Pagina 11 de 16

Carrerab1 # 44 — 53 piso 3 Edificio Bulevar Bolivar
Correo Electrénico: j24labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co
A.M.B.

58



del derecho conculcado estd siendo satisfecha, la accidon de tutela pierde eficacia y
por lo tanto razon de ser.”

En relacion con la improcedencia de la accion de tutela en el caso de
hechos superados, en otros pronunciamientos proferidos, donde se destaca
un aparte de la sentencia T-100 de 1995, esta entidad ha manifestado:

"La accion de tutela ha sido concebida, como un procedimiento preferente y
sumario para la proteccion efectiva e inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad publica o de un particular en los casos que
determine la ley. Asi las cosas, la efectividad de la accidn, reside en la posibilidad de
que el juez si observa que en realidad existe la vulneracion o la amenaza alegada
por quien solicita proteccion, imparta una orden encaminada a la defensa actual y
cierta del derecho en disputa.

"Sin embargo, si la situacion de hecho que genera la violacion o la amenaza ya ha
sido superada, el instrumento constitucional de defensa pierde su razon de ser. Es
decir, la orden que pudiera impartir el juez, ningun efecto podria tener en cuanto a
la efectividad de los derechos presuntamente conculcados, el proceso careceria de
objeto y la tutela resultaria entonces improcedente.”

Resaltando que tal como se indicd en la sentencia T-358 de 2014, el
fendbmeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica
esencial que la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la
demanda de amparo no surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio.
Lo anterior se presenta, generalmente, a partir de dos eventos: el hecho
superado o el dano consumado.

“(...) la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el
momento de la interposicion de la accidon de tutela y el momento del fallo se
satisface por completo la pretension contenida en la demanda de amparo, razén
por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras
palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha
acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado
que el propdsito de la accion de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual
de los derechos fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados
por la accion u omision de las autoridades publicas, o de los particulares en los casos
expresamente consagrados en la ley.”
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Siendo ademds importante recordar que en esta Ultima sentencia citada y
en la sentencia T-533 de 2009, se deja una obligacion al juez de instancia
que consiste en que en la providencia judicial se incluya la demostracion de
qgue enrealidad se ha satisfecho por completo lo que se pretendia mediante
la accidn de tutela, esto es, que se demuestre el hecho superado, lo que
autoriza a declarar en la parte resolutiva de la sentencia la carencia actual
de objeto y a prescindir de orden alguna.

CASO EN CONCRETO

Para resolver el caso planteado en la solicitud de amparo constitucional se
hace necesario advertir que, de acuerdo con la peticidon en ella
consignada, lo que el accionante pretende es que la accionada emita una
respuesta precisa y de fondo a la solicitud de REVOCATORIA DIRECTA
interpuesta por ella el pasado 23 de marzo de 2021 en contra de la
Resolucion N°0600120213015889 de 2020, por medio de la cual se resolvid
suspenderle definitivamente la entrega de ayudas humanitarias.

Por otro lado, teniendo en cuenta el fondo de la respuesta otorgado por la
UARIV, se puede evidenciar que la entidad accionada, contrario a lo
senalado en el escrito de tutela siresolvid la referida solicitud de revocatoria
directa ala que hace referencia la accionante, lo que realizd a fravés de la
Resolucion N° 20212613 del 31 de marzo de 2021, acto administrativo que,
conforme ala prueba allegada al plenario por la entidad accionada, le fue
debidamente noftificado a la accionante el dia 28 de abril de 2021,
conforme pudo verificar esta judicatura en el rastreo de correspondencia
de la pagina web de la empresa de correo certificado 4/72.

Para este despacho, los argumentos que fueron consignados en la
resolucion N° 20212613 del 31 de marzo de 2021 para negar la solicitud de
revocatoria directa de la Resolucidon N°0600120213015889 de 2020,
constituyen una respuesta de fondo y congruente con lo solicitado, en tanto
dichos argumentos colman los presupuestos de orden formal y material,
toda vez que se le ha explicado de manera suficiente a la senora MARIA
ONORIA MOSQUERA PALACIOS el porqué de dicha negativa, desde los puntos
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facticos y juridicos, sin que obre en el plenario prueba alguna que permita a
este fallador concluir que lo manifestado en el acto administrativo resulta
violatorio de los demds derechos fundamentales esbozados por la
accionante en su escrito de tutela, pues esta se limitd en esta accion a
afirmar que no ha superado sus problemas de auto sostenimiento, sin
embargo, se reitera, ninguna prueba allega para corroborar sus dichos o
para confrovertir la conclusion a la que llegd la entidad en el acto
administrativo que ordend la suspension definitiva de las ayudas
humanitarias a su grupo familiar, sin que en su caso pueda presumirse ese
estado de desproteccion, en tanto su desplazamiento fuvo lugar en el ano
2008, motivo por el cual se negard el amparo constitucional frente a los
derechos fundamentales a la igualdad y a la dignidad humana invocados
por la accionante.

En lo que tiene que ver con el derecho fundamental de peticién, se negard
igualmente el amparo constitucional solicitado en tanto, antes de
presentarse la presente accidon de tutela, la entidad accionada ya habia
dado respuesta a la solicitud de revocatoria directa elevada por la
accionante el 23 de marzo de 2021 y le habia notificado en debida forma
la referida respuesta mediante correo certificado desde el 28 de abril de
2021.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO LABORAL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Constitucion y la Ley,

FALLA:

PRIMERO: NEGAR el amparo constitucional de los derechos fundamentales
invocados por la senora MARIA ONORIA MOSQUERA PALACIOS, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 43.158.835, segun lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Prevenir a la enfidad accionada para que en el futuro no vuelva
a incurrir en la conducta omisiva que dio origen a la formulacion de esta
Accion de Tutela.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes el presente fallo en la forma prevista en el
articulo 30 del citado Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional, si la decision
adoptada no fuere impugnada dentro del término legal.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente, una vez regrese de la Corte
Constitucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HAROLD DAVID ANDRES LOAIZA
JUEZ

Firmado Por:

HAROLD ANDRES DAVID LOAIZA
JUEZ
JUZGADO 024 DE CIRCUITO LABORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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