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Auto

ALVARO MANUEL MILIAN OVALLE
Y OTROS

NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2018

Interpuesto por los apoderados judiciales del señor ALVARO
MANUEL MILIAN OVALLE y la FISCALÍA GENERAL DE LA
NACIÓN respectivamente, contra la sentencia proferida el 30 de
septiembre de 2022.

00067

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 008

MARIA ANGELA VEGA MAYA RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022 1
2018

SE ORDENA CORRER TRASLADO A LAS PARTES PARA QUE
PRESENTEN SUS ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL
TERMINO DE 10 DIAS. 

00396

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 002

WILIAM RAFAEL DIAZGRANADOS
MESINO

NACION-FISCALIA GENERALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022 1
2019

SE ORDENA CORRER TRASLADO A LAS PARTES PARA QUE
PRESENTEN SUS ALEGATOS DE CONCLUSION POR EL
TERMINO DE 10 DIAS.  

00173

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 004

TILA TATIANA USECHE PEÑALOA LA NACIÓN-RAMA JUDICIAL Y OTROSAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2021

AUTO DEJA EN FIRME FIJACIÓN DEL LITIGIO Y CORRE
TRASLADO PARA ALEGAR POR EL TÉRMINO DE 10 DÍAS.00006

Auto Para Alegar20001 33 33 007

IRENE GOMEZ RUEDA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2021

Propuesta por el apoderado judicial de la parte demandada. NO
DECLARA LA NULIDAD.00014

Auto resuelve nulidad20001 33 33 008

CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022 1
2021

REQUERIMIENTO PROBATORIO 
00131

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

CESAR RAMON PEÑALOZA CORREA RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACON JUDICIAL
SECCIONAL VALLEDUPAR- CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022 1
2022

REQUERIMIENTO PROBATORIO 
00004

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 002

VERONICA ALEJANDRA VELANDIA
SOTO

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

Interpuesto por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL -
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL
contra la sentencia proferida el 10 de octubre de 2022.

00045

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 008

JUDITH - HADDAD BELEÑO FISCALIA GENERAL DE LA NACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

Presentado por la parte demandada contra el auto de fecha 24 de
octubre de 2022.00213

Auto Rechaza Recurso de Revisión20001 33 33 008

ROBINSON ALVAREZ LOZANO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022 00293

Auto admite demanda20001 33 33 001

LUZ MARINA - HINOJOSA MAESTRE PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

ADMITE la demanda.
00317

Auto que Avoca Conocimiento20001 33 33 008
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YURI ALEXANDRA DUQUE PARRA RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVAAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

ADMITE la demanda.
00334

Auto que Avoca Conocimiento20001 33 33 008

LEONARDO AURELIO BARRERA
BOTIA

FISCALIA GENERAL DE LA NACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

ADMITE la demanda.
00354

Auto que Avoca Conocimiento20001 33 33 008

MARIA HELENA AHUMADA LLINAS FISCALIA GENERAL DE LA NACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

ADMITE la demanda.
00355

Auto que Avoca Conocimiento20001 33 33 008

GUILLERMO ANDRES  ECHAVARRIA
GIL

RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVAAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022

INADMITE la demanda.
00369

Auto que Avoca Conocimiento20001 33 33 008

EDWIN ANTONIO FIGUEROA
COLMENARES

NACIÓN - RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN
JUDICIAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

08/11/2022
2022 00402

Auto admite demanda20001 33 33 001

SECRETARIO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
9 de noviembre de 2022 EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

S. BAUTE - Y. PALMA - A. ALFONSO - Y. DAZA



 
JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, ocho (8) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: ALVARO MANUEL MILIAN OVALLE 
DEMANDADO: NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
RADICADO: 20-001-33-33-008-2018-00067-00 
 
Revisado el plenario, se advierte que el 12 de octubre de 2022 la apoderada 
judicial de la parte demandada,1 y el 14 de octubre de 2022 el apoderado judicial 
de la parte demandante,2 presentaron recurso de apelación contra la sentencia de 
primera instancia proferida en el presente medio de control el 30 de septiembre de 
2022.3 Así pues, se evidencia que los recursos se interpusieron y sustentaron en 
la oportunidad legal.  
 
En consecuencia, procederá el Despacho a dar el trámite de alzada de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, 
modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021,4 concederá en el efecto 
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto y sustentado oportunamente por 
los apoderados judiciales de la parte actora y la FISCALÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN. 
 
En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE 
VALLEDUPAR de Valledupar,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelación interpuesto 
y sustentado oportunamente por los apoderados judiciales del señor ALVARO 
MANUEL MILIAN OVALLE y la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
respectivamente, en contra de la sentencia proferida en este asunto el 30 de 
septiembre de 2022, en la que se accedió parcialmente a las súplicas incoadas en 
la demanda. 
 

SEGUNDO: Por Secretaría, remítase el proceso de la referencia a la Oficina 
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los 
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de 
que se surta el recurso concedido. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 

 
CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 

Juez  
J402/COM/del 

                                                           
1 Ver archivos 18 - 19 del expediente digital. 
2 Ver archivos 20 - 22 del expediente digital. 
3 Ver archivo 15 del expediente digital. 
4 “ARTÍCULO 247. TRÁMITE DEL RECURSO DE APELACIÓN CONTRA SENTENCIAS. <Artículo modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo con el 
siguiente procedimiento: 
1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. 
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 
2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 
magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las 
partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria. 
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se concederá mediante auto en el que se dispondrá remitir el 
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidirá sobre su admisión si encuentra reunidos los requisitos. (…)” 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: MARIA ANGELA VEGA MAYA 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-002-2018-00396-00. 

 

Revisado el plenario, se tiene que, a través del auto de fecha veintisiete (27) de 
octubre de 20221, el Despacho fijó el litigio y concedió el término de ejecutoria de 
dicha providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la 
existencia de algún vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el 
proceso hasta el momento. 

En este sentido, la apoderada judicial de la parte demandante manifestó no 
encontrar ninguna causal de nulidad, vicio o irregularidad que alegar en el trámite 
impartido hasta este momento procesal en el asunto de la referencia2, por su parte 
la demandada guardó silencio, entendiéndose así conforme con el contenido del 
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarará saneada la actuación 
surtida hasta este momento y dejará en firme la fijación del litigio que se hizo 
previamente.  

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el 
numeral 1, literal b del artículo 182A del CPACA (adicionado por el artículo 42 de la 
Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la práctica de pruebas, 
el Despacho se abstendrá de celebrar la audiencia de pruebas de que trata el 
artículo 181 del CPACA, por lo que ordenará correr traslado para alegar en la forma 
establecida en el artículo 181 ibidem. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de 
Valledupar (C), 

 

RESUELVE 

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuación surtida hasta este momento dentro 
del presente asunto. 

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijación del litigio realizada dentro de este proceso, 
mediante el auto fechado el veintisiete (27) de octubre de 2022. 

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término común de diez (10) 
días, para que presenten sus alegatos de conclusión por escrito, y en la misma 
oportunidad el Ministerio Público podrá emitir concepto si a bien lo tiene, conforme 
lo dispone el artículo 181 inciso 5 del CPACA. 

CUARTO: Cumplido lo anterior, pásese el expediente al Despacho para dictar 
sentencia anticipada. 

 
 

 
Notifíquese y Cúmplase 

                                                           
1 Ver archivo 24AutoAnunciaSentenciaAnticipada del expediente digital.   
2 Ver archivo 25 Saneamientoproceso del expediente digital 

  

 

 



 
 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
 
J402/COM/ear 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: WILLIAM RAFAEL DIAZGRANADOS MESSINO  
DEMANDADO: 
RADICADO: 

NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN  
20-001-33-33-004-2019-00173-00 

 
 
 
Revisado el expediente digital, se tiene que, mediante auto del ocho (08) de marzo 
de 20221, el Despacho ordenó a Secretaría requerir al Departamento de Personal 
de la Fiscalía General de la Nación, la Pagaduría del Senado de la República y la 
Oficina de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva de Administración Judicial; fijó 
el litigio y concedió el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos 
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algún vicio o irregularidad que 
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.  
 
Respecto a la oportunidad concedida para manifestar sobre la existencia de algún 
vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento, 
las partes guardaron silencio, entendiéndose conformes con el contenido del 
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarará saneada la actuación 
surtida hasta este momento y dejará en firme la fijación del litigio que se hizo 
previamente.  

Ahora bien, las Entidades requeridas atendieron la solicitud realizada por la 
Secretaría de este Despacho, allegando al plenario la información contenida en los 
archivos 29, 40, 43 y 44 del expediente digital. 
 
En tal sentido, el Despacho en atención a los principios de economía procesal y 
celeridad considera pertinente abstenerse de realizar la audiencia de pruebas de 
que trata el artículo 181 del CPACA, teniendo de presente que, a través de 
providencia del ocho (08) de marzo de 2022, sólo fueron decretadas pruebas 
documentales, motivo por el cual, se dispondrá la incorporación al plenario de los 
documentos que fueron allegados en respuesta a lo decretado, y se pondrá en 
conocimiento de las partes y el Ministerio Público por el término de tres (3) días (art. 
110 CGP), conforme los artículos 269 y 270 del Código General del Proceso, para 
efectos de su contradicción. 
 
Así mismo, finiquitando tal término dispondrá correr traslado a las partes para que 
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusión; para ello se les concede el 
término común de diez (10) días siguientes, y en la misma oportunidad podrá el 
Ministerio Público emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el artículo 
181 inciso 5 del CPACA. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de 
Valledupar (C), 

RESUELVE 

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron arrimados en 
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto del ocho (08) de 
marzo de 2022. 
 

                                                           
1 Ver archivo 17AutoSentenciaAnticipada del expediente digital.     

  

 

 



SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Público, por 
el término de tres (3) días, para efectos de su contradicción, la información 
contenida en los archivos 29, 40, 43 y 44 del expediente digital.   
 
TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el 
término común de diez (10) días, para que presenten sus alegatos de conclusión 
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Público podrá emitir concepto si 
a bien lo tiene, conforme lo dispone el artículo 181 inciso 5 del CPACA.  
 

CUARTO: DECLARAR saneada la actuación surtida hasta este momento dentro del 
presente asunto.  
 

QUINTO: DEJAR en firme la fijación del litigio realizada dentro de este proceso, 
mediante el auto fechado el ocho (08) de marzo de 2022. 
 

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dictar 
sentencia anticipada. 
 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
J402/COM/ear 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 
 

Valledupar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: TILATATIANA USECHE PEÑALOZA 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-007-2021-00006-00 
 

A través del auto de fecha 27 de octubre de 2022,1 el Despacho fijó el litigio y 
concedió el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos 
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algún vicio o irregularidad que 
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento. 

Dentro de la oportunidad legal, las partes guardaron silencio, entendiéndose así, 
estar de acuerdo con el contenido del mencionado auto. En consecuencia, el 
Despacho declarará saneada la actuación surtida hasta este momento y dejará en 
firme la fijación del litigio que se hizo previamente. 

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el 
numeral 1, literal b del artículo 182A del CPACA (adicionado por el artículo 42 de 
la Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la práctica de 
pruebas, el Despacho, se abstendrá de celebrar la audiencia de pruebas de que 
trata el artículo 181 del CPACA, por lo que, ordenará correr traslado para alegar 
en la forma establecida en el artículo 181 ibidem. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de 
Valledupar (C) 

RESUELVE 

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuación surtida hasta este momento dentro 
del presente asunto. 

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijación del litigio realizada dentro de este proceso, 
mediante el auto fechado 27 de octubre de 2022. 

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término común de diez (10) 
días, para que presenten sus alegatos de conclusión por escrito, y en la misma 
oportunidad el Ministerio Público podrá emitir concepto si a bien lo tiene, conforme 
lo dispone el artículo 181 inciso 5 del CPACA. 

CUARTO: Cumplido lo anterior, pásese el expediente al Despacho para dictar 
sentencia anticipada. 

 
Notifíquese y Cúmplase 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
J402/COM/del 
 

                                                           
1 Ver archivo 24, expediente digital. 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: IRENE GÓMEZ RUEDA Y OTROS 
DEMANDADO: NACIÓN – PROCURADURÍA GENERAL DE LA 

NACIÓN 
RADICADO 20-001-33-33-008-2021-00014-00 
 

I. DEL RECONOCIMIENTO DE PERSONERÍA JURÍDICA. -  
 
De conformidad con el poder y sus anexos, obrante a archivos 38, 39, 42, 43 y 44 
del expediente digital, este Despacho reconocerá personería jurídica al Dr. 
MAURICIO ALBERTO FONTALVO ARIAS, identificado con C.C. No. 84.457.784 y 
portador de la T.P. 168.214 del C.S. de la J. como apoderado judicial de la 
PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN, en los términos del referido poder. 

II. DE LA SOLICITUD DE NULIDAD. -   

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que la PROCURADURÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN a través de profesional del derecho, el 4 de octubre de 
20221 presentó solicitud de nulidad en el presente medio de control, aspectos 
sobre los cuales a continuación procederá a pronunciarse el Despacho: 
 
Solicita la parte demandada se declare nulidad en este asunto, de conformidad 
con lo siguiente: 
 

[…] El artículo 91 del código general del proceso, que trata sobre el traslado 
de la demanda señala en su segundo inciso:  
 
«El traslado se surtirá mediante la entrega, en medio físico o como mensaje 
de datos, de copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su 
representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la notificación del 
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago se surta por 
conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el demandado 
podrá solicitar en la secretaría que se le suministre la reproducción de la 
demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, vencidos los 
cuales comenzarán a correr el término de ejecutoria y de traslado de la 
demanda. […] 
 
[…] Siendo lo anterior lo ocurrido con la entidad según lo establecido, nunca 
se allegaron las copias de los anexos de la demanda en debida forma, pese 
a las solicitudes realizadas por el departamento jurídico […]  
 
[…] El artículo 133 del código general del proceso que trata sobre las 
causales de nulidad procesales señal en su numeral 8: 
 
«Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la 
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás 
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, 
cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Público 
o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser 
citado.» 
 
[…] Como ya se mencionó, dicha notificación tiene como finalidad enterar al 
demandado que contra el cursa un proceso, para que dentro del término de 

                                                           
1 Ver archivos 35 - 39 del expediente digital. 
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traslado conteste la demanda y así ejerza su derecho de defensa, principio 
fundamental del cualquier procedimiento.  
 
La causal de nulidad originada en la falta de notificación solo puede ser 
alegada por la persona afectada, es decir, que solo quien figuraba como 
demandado en un proceso puede alegar falta de notificación, ya que este es 
el interesado en conocer del proceso y a quien se le violenta el derecho de 
defensa, al no tener oportunidad para pronunciarse respecto a la demanda. 
[…] 
 
[…] Así las cosas, se advierte que a la fecha la Entidad no ha recibido en 
debida forma la notificación de la admisión de la demanda de la referencia, 
por lo cual no se cumple con lo establecido en la norma atrás citada, así 
mismo no existe constancia alguna del indicador de recepción, acuse de 
recibido o alguna otra prueba en el que se verifique que efectivamente la 
Entidad logró tener acceso al mensaje, por lo cual la Entidad no se puede 
entender notificada en debida forma y todo el proceso se encuentra 
permeado de nulidad.[…]  

III. CONSIDERACIONES. - 
 
En primer lugar, resulta necesario señalar con relación a las nulidades, que el 
artículo 208 del C.P.A.C.A., prevé que serán causales de nulidad en todos los 
procesos las señaladas en el Código de Procedimiento Civil, hoy Código General 
del Proceso y se tramitarán como incidente. 
 
El artículo 133 de la Ley 1564 de 2012, regula las nulidades procesales, así:  
 

“[…] Artículo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en 
parte, solamente en los siguientes casos: 
 
1. Cuando el juez actúe en el proceso después de declarar la falta de 

jurisdicción o de competencia. 
 

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, 
revive un proceso legalmente concluido o pretermite íntegramente la 
respectiva instancia. 

 
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales 

legales de interrupción o de suspensión, o si, en estos casos, se reanuda 
antes de la oportunidad debida. 

 
4. Cuando es indebida la representación de alguna de las partes, o cuando 

quien actúa como su apoderado judicial carece íntegramente de poder. 
 

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar 
pruebas, o cuando se omite la práctica de una prueba que de acuerdo 
con la ley sea obligatoria. 

 
6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusión o para 

sustentar un recurso o descorrer su traslado.  
 

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchó los 
alegatos de conclusión o la sustentación del recurso de apelación. 

 
8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de 

la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás 
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como 
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de 
las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al 
Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo 
con la ley debió ser citado. 
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Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar 
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del 
mandamiento de pago, el defecto se corregirá practicando la notificación 
omitida, pero será nula la actuación posterior que dependa de dicha 
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este 
código. 
 
PARÁGRAFO. Las demás irregularidades del proceso se tendrán por 
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que 
este código establece. […] – Se resalta y subraya 

 
Sentado lo anterior, es claro, que las causales de nulidad son taxativamente 
enlistadas por el legislador, y no allegar las copias de los anexos de la demanda, 
no configura una causal de nulidad. 
 
Sin embargo, una vez realizada la revisión del plenario, se tiene que, en el acto de 
notificación personal del auto admisorio de la demanda,2 a la Procuraduría 
General de la Nación le fue enviado link de acceso al expediente digital, a efectos 
de garantizar sus derechos de acceso a la administración de justicia, defensa y 
contradicción; de igual manera a folio 84 del archivo “01DemandaAnexos” del 
expediente digital se observa que el apoderado de la parte demandante a través 
de correo electrónico de fecha 04 de noviembre de 2021, dio traslado de la 
demanda al siguiente correo procesosjudiciales@procuraduria.gov.co, adjuntando 
para ello la demanda y sus anexos, cumpliendo de esta manera lo dispuesto en el 
numeral 8° del artículo 162 del C.P.A.C.A. 
 
Por lo anterior, para este Despacho es claro que la demandada además de tener 
acceso a la totalidad del expediente, le fueron enviados los anexos de la 
demanda, desvirtuando con ello, la afirmación realizada por el apoderado de la 
demandada, en la contestación de la demanda, en el siguiente sentido “nunca se 
allegaron las copias de los anexos de la demanda en debida forma, pese a las 
solicitudes realizadas por el departamento jurídico”. 
 
Ahora, con relación a la causal de nulidad invocada por indebida notificación del 
auto admisorio, pone de presente esta judicatura que el 23 de agosto de 2022,3 la 
secretaria de este Despacho realizó la notificación personal del auto admisorio de 
la demanda a los correos electrónicos procesosjudiciales@procuraduria.gov.co; 
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; y luhinojosa@procuraduria.gov.co    
 
Realizada la revisión del contenido de la página web de la PROCURADURÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN,4 en la parte inferior de la misma al hacer clic al icono 
Notificaciones Judiciales, se indica que la dirección electrónica para notificaciones 
judiciales de la demandada, corresponde al correo electrónico 
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co    
 
Así las cosas, es claro que NO se ha presentado una irregularidad en la práctica 
de la notificación personal del auto admisorio de la demanda, pues la misma se 
surtió en el canal electrónico dispuesto por la PROCURADURÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN para tal fin. 
 
En consecuencia, este Despacho no declarará la nulidad propuesta por el 
apoderado judicial de la parte demandada. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de 
Valledupar, 
 

RESUELVE 
 

                                                           
2 Ver archivo 33 del expediente digital. 
3 Ver archivo 33 del expediente digital. 
4 https://www.procuraduria.gov.co   

mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:luhinojosa@procuraduria.gov.co
mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
https://www.procuraduria.gov.co/
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PRIMERO: Reconocer personería jurídica al Dr. MAURICIO ALBERTO 
FONTALVO ARIAS, identificado con C.C. No. 84.457.784 y portador de la T.P. 
168.214 del C.S. de la J. como apoderado judicial de la PROCURADURÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN 
 
SEGUNDO: NO DECLARAR LA NULIDAD propuesta por el apoderado judicial de 
la parte demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta 
decisión. 
 

TERCERO: Ejecutoriada esta decisión, ingrésese el expediente al Despacho para 
continuar con el trámite que en derecho corresponda. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
J402/COM/del 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: CARMEN DALIS ARGOTE SOLANO 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-002-2021-000131-00 

 

Revisado el expediente de la referencia, se observa que el veintiséis (26) de julio de 
20221, se profirió auto en el que se ordena, por Secretaría, requerir nuevamente a 
la Oficina de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración 
Judicial de La Guajira y al Consejo Superior de la Judicatura - Dirección Ejecutiva 
de Administración Judicial, concediéndose el término tres (03) días siguientes al 
recibo de la comunicación respectiva, para allegar con destino a este proceso la 
información solicitada.  
 
En este sentido, se tiene que el Consejo Superior de la Judicatura – Dirección 
Ejecutiva de Administración Judicial allegó la información contenida en el archivo 68 
del expediente digital, la cual cumple integralmente lo solicitado por este Despacho. 
No obstante, visible a archivo 72, se evidencia la respuesta allegada por la Oficina 
de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial 
de La Guajira, la cual no cumple con lo requerido, toda vez que no se informa el 
valor de la remuneración total anual de la demandante para los años 2016 a 2020 
incluyendo lo devengado por concepto de auxilio de cesantías, sino que se allegó 
lo devengado por todo concepto mes a mes.  
 
Por lo descrito en precedencia, esta Agencia Judicial ordenará que, por Secretaría, 
se requiera nuevamente a la Oficina de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva 
Seccional de Administración Judicial de La Guajira para que, dentro de los tres (03) 
días siguientes al recibo de la comunicación respectiva, allegue al plenario la 
siguiente información: 
 

- Certificado de la remuneración total anual de la señora CARMEN DALIS 
ARGOTE SOLANO, identificada con la cédula de ciudadanía No. 26.994.498, 
para los años 2016 a 2020, incluyendo lo devengado por concepto de auxilio 
de cesantías.  
 
En este punto, se advierte que la información solicitada NO corresponde a la 
CONSTANCIA DE DEVENGADOS Y DEDUCIDOS MENSUALES, sino a un 
compendio como al que a continuación se relaciona, allegado por la Rama 
Judicial en un proceso de naturaleza similar. 

 

 
 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de 
Valledupar (C) 
 

                                                           
1 Ver archivo 67 Auto Reitera Prueba del expediente digital.       

  

 

 



RESUELVE 

 
PRIMERO: Por secretaría, requiérase nuevamente a la Oficina de Talento Humano 
de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial de La Guajira para 
que, dentro de los tres (03) días siguientes al recibo de la comunicación respectiva, 
allegue al plenario la siguiente información: 
 

- Certificado de la remuneración total anual de la señora CARMEN DALIS 
ARGOTE SOLANO, identificada con la cédula de ciudadanía No. 26.994.498, 
para los años 2016 a 2020, incluyendo lo devengado por concepto de auxilio 
de cesantías.  
 
En este punto, se advierte que la información solicitada NO corresponde a la 
CONSTANCIA DE DEVENGADOS Y DEDUCIDOS MENSUALES, sino a un 
compendio como al que a continuación se relaciona, allegado por la Rama 
Judicial en un proceso de naturaleza similar. 

 

 
 
SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al continuar con el tramite 
que en derecho corresponda. 
 

 
Notifíquese y Cúmplase 

 
 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
J402/COM/ear 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: CESAR RAMON PEÑALOZA CORREA  
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-002-2022-00004-00 

 

Revisado el expediente de la referencia, se observa que el seis (06) de septiembre 
de 20221, se profirió auto en el que se ordenó, a Secretaría, requerir a la Oficina de 
Talento Humano de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial de 
Valledupar, concediéndose el término tres (03) días siguientes al recibo de la 
comunicación respectiva, para allegar con destino a este proceso la información 
solicitada.  
 
En este sentido, se tiene que la Oficina de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva 
Seccional de Administración Judicial de Valledupar, allegó la información contenida 
en el archivo 34 del expediente digital, la cual no cumple con la totalidad de los 
requerimientos elevados por este Despacho, toda vez que si bien agotó lo referente 
a la certificación laboral del demandante y a certificar si al actor se le ha efectuado 
liquidación definitiva de prestaciones sociales y auxilio de cesantías, no allegó 
constancia de lo devengado por todo concepto por el accionante desde el año 2013.  
 
Por lo descrito en precedencia, esta Agencia Judicial ordenará que, por Secretaría, 
se requiera nuevamente a la Oficina de Talento Humano de la Dirección Ejecutiva 
Seccional de Administración Judicial de Valledupar para que, dentro de los tres (03) 
días siguientes al recibo de la comunicación respectiva, allegue al plenario la 
siguiente información: 
 

- Certificación en la que conste el informe de devengados por todo concepto 
del señor CESAR RAMON PEÑALOZA CORREA, identificado con la cédula 
de ciudadanía No. 77.184.287, durante su vinculación a la Rama Judicial del 
Poder Público, desde el primero (1º) de enero de 2013 a la fecha.  
 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de 
Valledupar (C) 
 

RESUELVE 

 
PRIMERO: Por secretaría, requiérase nuevamente a la Oficina de Talento Humano 
de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial de Valledupar para 
que, dentro de los tres (03) días siguientes al recibo de la comunicación respectiva, 
allegue al plenario la siguiente información: 
 

- Certificación en la que conste el informe de devengados por todo concepto 
del señor CESAR RAMON PEÑALOZA CORREA, identificado con la cédula 
de ciudadanía No. 77.184.287, durante su vinculación a la Rama Judicial del 
Poder Público, desde el primero (1º) de enero de 2013 a la fecha.  

 
SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al continuar con el tramite 
que en derecho corresponda. 
 

                                                           
1 Ver archivo 26AutoAnunciaSentenciaAnticipada del expediente digital.  

  

 

 



 
Notifíquese y Cúmplase 

 
 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
J402/COM/ear 
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Juez
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, ocho (8) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: VERONICA ALEJANDRA VELANDIA SOTO 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO: 20-001-33-33-008-2022-00045-00 
 
Revisado el plenario, se advierte que el 25 de octubre de 2022,1 la apoderada 
judicial de la RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL, presentó recurso de apelación contra la sentencia de primera instancia 
proferida en el presente asunto el 10 de octubre de 2022.2 Así pues, se evidencia 
que el recurso se interpuso y sustentó en la oportunidad legal.  
 
En consecuencia, procederá el Despacho a dar el trámite de alzada de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, 
modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021,3 y concederá en el efecto 
suspensivo, el recurso de apelación presentado por la apoderada judicial de la 
RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE 
VALLEDUPAR de Valledupar,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelación interpuesto 
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL – 
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL en contra de la 
sentencia proferida en el presente medio de control el 10 de octubre de 2022, en 
la que se accedió parcialmente a las súplicas incoadas en la demanda. 
 

SEGUNDO: Por Secretaría, remítase el proceso de la referencia a la Oficina 
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los 
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de 
que se surta el recurso concedido. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 

 
CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 

Juez  
 
J402/COM/del 

                                                           
1 Ver archivos 24 – 25 del expediente digital. 
2 Ver archivo 22 del expediente digital. 
3 “ARTÍCULO 247. TRÁMITE DEL RECURSO DE APELACIÓN CONTRA SENTENCIAS. <Artículo modificado por el artículo 67 de la 
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se 
tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 
1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a 
su notificación. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 
2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de 
apelación, el juez o magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la 
concesión del recurso, siempre y cuando las partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria. 
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se concederá mediante auto en el que se 
dispondrá remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidirá sobre su admisión si encuentra 
reunidos los requisitos. (…)” 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, ocho (8) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: JUDITH LICET HADDAD BELEÑO 
DEMANDADO: NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
RADICADO: 20001-33-33-008-2022-00213-00 

I. SOLICITUD RECONOCIMIENTO PERSONERÍA JURÍDICA. – 
 

Obra a archivos 13 - 17 del expediente digital, solicitud de reconocimiento de 
personería jurídica a la Dra. ANGELICA MARIA LIÑAN GUZMAN, identificada con 
la C.C. No. 51.846.018 de Bogotá y portadora de la T.P. No. 110.021 del C. S. de 
la J. como apoderada judicial de la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la 
cual se accederá por encontrarse conferido el poder en debida forma. 
 

II. PRONUNCIAMIENTO RECURSO DE REVISIÓN 
 
Revisado el plenario, se advierte que el 27 de octubre de 2022,1 la apoderada 
judicial de la Fiscalía General de la Nación presentó recurso de revisión contra el 
auto de fecha 24 de octubre de 2022, que resolvió tener no contestada la 
demanda por parte de la Fiscalía General de la Nación. 
 
Al respecto, pone de presente el Despacho, que el recurso extraordinario de 
revisión tiene por objeto permitir que las sentencias ejecutoriadas puedan ser 
analizadas nuevamente e invalidadas en aquellos casos en los que se han 
obtenido por medios irregulares o carecen de verdad, por razones no imputables a 
la parte afectada, conservando la finalidad de preservar el valor de la justicia y la 
seguridad jurídica que brinda la figura de la cosa juzgada. 
 
Así mismo, dicho mecanismo de defensa judicial, se encuentra previsto en los 
artículos 248 y siguientes del CPACA, así: 
 

[…] Artículo 248. Procedencia. El recurso extraordinario de revisión 
procede contra las sentencias ejecutoriadas dictadas por las secciones y 
subsecciones de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de 
Estado, por los Tribunales Administrativos y por los jueces administrativos. 
[…] – se destaca  

 
Así las cosas, y teniendo en cuenta que la providencia contra la cual se presenta 
el recurso que nos ocupa, corresponde al auto por el cual se adecuó el trámite del 
presente medio de control de conformidad con lo previsto en el numeral 1º del 
artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, y no, contra una sentencia debidamente 
ejecutoriada, este Despacho rechazará por improcedente el recurso de revisión 
presentado el 27 de octubre de 2022, por la apoderada judicial de la Fiscalía 
General de la Nación. 
 
En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE 
VALLEDUPAR de Valledupar,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de revisión presentado por la 
parte demandada en contra del auto de fecha 24 de octubre de 2022, de 
conformidad con la parte motiva de esta decisión. 
 

                                                           
1 Ver archivo 12 del expediente digital 

  

 

 



SEGUNDO: Ejecutoriada esta decisión, por ingrésese el expediente al Despacho 
para continuar con el trámite que en derecho corresponda. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 

 
CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 

Juez  
J402/COM/del 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: ROBINSON ALVAREZ LOZANO 
DEMANDADO: NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00293-00 

 

I. DEL RECONOCIMIENTO DE PERSONERÍA JURÍDICA. – 

Revisado el expediente digital, se tiene que obra poder especial, amplio y suficiente 
conferido por la demandante. En este sentido, este Despacho reconocerá 
personería jurídica a la abogada KAROL EDITH AGUILAR TABARES, portadora de 
la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo Superior de la Judicatura como 
apoderada judicial del demandante, el señor ROBINSON ALVAREZ LOZANO, en 
el asunto de la referencia y en los términos del mentado poder.  
 

II. DEL ESCRITO DE SUBSANACIÓN DE DEMANDA PRESENTADO 
POR EL APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE. – 

 
Ahora bien, del estudio del plenario del presente medio de control, se evidencia que, 
a través del auto del dieciocho (18) de octubre de 20221, este Despacho resolvió 
inadmitir la demanda impetrada por el actor por defectos relativos a la 
individualización de las pretensiones y al contenido de la demanda, para lo cual se 
concedió a la parte demandante el término de diez (10) días para presentar escrito 
de subsanación.  
 
En este sentido, el veintiuno (21) de octubre de 2022, la apoderada judicial de la 
parte demandante, de manera oportuna, allegó al presente asunto memorial 
subsanando la demanda en debida forma2. Así las cosas, considera este Despacho 
que se reúnen los requisitos formales y se procederá a admitir la demanda, 
conforme a lo establecido en el artículo 171 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Se reconoce personería para actuar a la abogada KAROL EDITH 
AGUILAR TABARES, portadora de la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo 
Superior de la Judicatura como apoderada judicial de la demandante, el señor 
ROBINSON ALVAREZ LOZANO, en el asunto de la referencia, de conformidad con 
el poder especial que reposa en el expediente digital. 
 

                                                           
1 Ver archivo 05AutoAvocaEInadmiteDemanda del expediente digital.     
2 Ver archivo 06SubsanaDemanda2022-293 del expediente digital.  

  

 

 



SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por el señor ROBINSON ALVAREZ 
LOZANO, a través de apoderada judicial, en contra de la NACIÓN-FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN. 
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 
 
1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-
FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO PÚBLICO (Procurador 185 Judicial I 
para Asuntos Administrativos), mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 del CPACA. 
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j01admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARÁGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de 
las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  
 
Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho de 
origen. 

mailto:j01admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: LUZ MARINA HINOJOSA MAESTRE 
DEMANDADO: 
 
RADICADO: 

NACIÓN-PROCURADURÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN 
20-001-33-33-008-2022-00317-00  

 
 
En el ejercicio de las competencias establecidas en el parágrafo 1º del artículo 3º 
del Acuerdo PCSJA22-11918 del dos (02) de febrero de 20221, “Por el cual se crean 
unos cargos con carácter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, 
prorrogadas por el artículo 3º del Acuerdo PCSJA22-12001 del tres (03) de octubre 
de 2022, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho 
dispondrá avocar el conocimiento del presente asunto.  
 
Ahora bien, la señora LUZ MARINA HINOJOSA MAESTRE, a través de apoderado 
judicial, ha impetrado demanda a través del medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACIÓN-PROCURADURÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN, con el objeto de que se declare la nulidad del acto 
administrativo a través del cual se negó el reconocimiento y pago de una 
remuneración legal igual a la percibida por los Jueces del Circuito de la Rama 
Judicial del Poder Público.   
 
Así las cosas y examinados los presupuestos procesales del medio de control, 
considera esta judicatura que se reúnen los requisitos formales y se procede a la 
admisión de la demanda, conforme lo establecido en el artículo 171 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
De otra parte, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo 
expuesto en precedencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por la señora LUZ MARINA HINOJOSA 
MAESTRE, por medio de apoderado judicial, en contra de la NACIÓN-
PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN.  
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 
 

                                                           
1 ARTÍCULO 3º. Creación de juzgados transitorios en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. (…) PARÁGRAFO 1º. Los 
juzgados administrativos transitorios creados en este artículo conocerán de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen salarial similar que se encontraban en los despachos 
transitorios que operaron en el 2021, así como de los demás de este tipo que reciban por reparto (…)  

  

 

 



1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-
PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la AGENCIA NACIONAL DE 
DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO PÚBLICO (Procurador 185 
Judicial I para Asuntos Administrativos), mediante mensaje dirigido al buzón 
electrónico para notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 del CPACA.  
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARÁGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Público que, en adelante, 
los escritos que se presenten deberán remitirse al siguiente correo electrónico 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se 
desarrollará a través de medios virtuales, en cumplimiento de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: Se reconoce personería para actuar al abogado MARTIN ANDRES 
SANCHEZ SEPULVEDA, portador de la tarjeta profesional No. 341.623 del Consejo 
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, de 
conformidad con el escrito de poder que reposa en el expediente digital.  
 
SEXTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las 
herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  

mailto:j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 
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Claudia Marcela Otalora Mahecha
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: YURI ALEXANDRA DUQUE PARRA 
DEMANDADO: 
 
RADICADO: 

NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL   
20-001-33-33-008-2022-00334-00  

 
 
En el ejercicio de las competencias establecidas en el parágrafo 1º del artículo 3º 
del Acuerdo PCSJA22-11918 del dos (02) de febrero de 20221, “Por el cual se crean 
unos cargos con carácter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, 
prorrogadas por el artículo 3º del Acuerdo PCSJA22-12001 del tres (03) de octubre 
de 2022, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho 
dispondrá avocar el conocimiento del presente asunto.  
 
Ahora bien, la señora YURI ALEXANDRA DUQUE PARRA, a través de apoderado 
judicial, ha impetrado demanda a través del medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACIÓN-RAMA JUDICIAL-
DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, con el objeto de que 
se declare la nulidad de los actos administrativos a través de los cuales se negó la 
solicitud del reconocimiento de la bonificación judicial concebida en el Decreto 383 
de 2013 como factor salarial y, en consecuencia, la reliquidación y el pago de las 
prestaciones sociales con la inclusión de la mentada bonificación judicial con 
carácter salarial.  
 
Así las cosas y examinados los presupuestos procesales del medio de control, 
considera esta judicatura que se reúnen los requisitos formales y se procede a la 
admisión de la demanda, conforme lo establecido en el artículo 171 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
De otra parte, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo 
expuesto en precedencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por la señora YURI ALEXANDRA DUQUE 
PARRA, por medio de apoderado judicial, en contra de la NACIÓN-RAMA 
JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL.  
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 

                                                           
1 ARTÍCULO 3º. Creación de juzgados transitorios en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. (…) PARÁGRAFO 1º. Los 
juzgados administrativos transitorios creados en este artículo conocerán de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen salarial similar que se encontraban en los despachos 
transitorios que operaron en el 2021, así como de los demás de este tipo que reciban por reparto (…)  

  

 

 



 
1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-RAMA 
JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, a la 
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO 
PÚBLICO (Procurador 185 Judicial I para Asuntos Administrativos), mediante 
mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que se refiere 
el artículo 197 del CPACA.  
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARAGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Público que, en adelante, 
los escritos que se presenten deberán remitirse al siguiente correo electrónico 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co  y que todo el procedimiento se 
desarrollará a través de medios virtuales, en cumplimiento de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: Se reconoce personería para actuar al abogado NEVARDO TRILLOS 
SALAZAR, portador de la tarjeta profesional No. 205.630 del Consejo Superior de 
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con 
el escrito de poder que reposa en el expediente digital. 
 
SEXTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las 
herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
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telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  
 
Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 
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Claudia Marcela Otalora Mahecha

Juez
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: LEONARDO AURELIO BARRERA BOTIA 
DEMANDADO: 
RADICADO: 

NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN   
20-001-33-33-008-2022-00354-00  

 
 
En el ejercicio de las competencias establecidas en el parágrafo 1º del artículo 3º 
del Acuerdo PCSJA22-11918 del dos (02) de febrero de 20221, “Por el cual se crean 
unos cargos con carácter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, 
prorrogadas por el artículo 3º del Acuerdo PCSJA22-12001 del tres (03) de octubre 
de 2022, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho 
dispondrá avocar el conocimiento del presente asunto.  
 
Ahora bien, el señor LEONARDO AURELIO BARRERA BOTIA, a través de 
apoderada judicial, ha impetrado demanda a través del medio de control de 
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACIÓN-FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN, con el objeto de que se declare la nulidad de los actos 
administrativos a través de los cuales se negó la solicitud del reconocimiento de la 
bonificación judicial concebida en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial y, en 
consecuencia, la reliquidación y el pago de las prestaciones sociales con la inclusión 
de la mentada bonificación judicial con carácter salarial.  
 
Así las cosas y examinados los presupuestos procesales del medio de control, 
considera esta judicatura que se reúnen los requisitos formales y se procede a la 
admisión de la demanda, conforme lo establecido en el artículo 171 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
De otra parte, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo 
expuesto en precedencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por el señor LEONARDO AURELIO 
BARRERA BOTIA, por medio de apoderada judicial, en contra de la NACIÓN-
FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN.  
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 
 

                                                           
1 ARTÍCULO 3º. Creación de juzgados transitorios en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. (…) PARÁGRAFO 1º. Los 
juzgados administrativos transitorios creados en este artículo conocerán de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen salarial similar que se encontraban en los despachos 
transitorios que operaron en el 2021, así como de los demás de este tipo que reciban por reparto (…)  

  

 

 



1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-
FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO PÚBLICO (Procurador 185 Judicial I 
para Asuntos Administrativos), mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 del CPACA.  
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARÁGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Público que, en adelante, 
los escritos que se presenten deberán remitirse al siguiente correo electrónico 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se 
desarrollará a través de medios virtuales, en cumplimiento de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: Se reconoce personería para actuar a la abogada KAROL EDITH 
AGUILAR TABARES, portadora de la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo 
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de 
conformidad con el escrito de poder que reposa en el expediente digital. 
 
SEXTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las 
herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  
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Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 
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Claudia Marcela Otalora Mahecha

Juez
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: MARIA HELENA AHUMADA LLINAS 
DEMANDADO: 
RADICADO: 

NACIÓN-FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN   
20-001-33-33-008-2022-00355-00  

 
 
En el ejercicio de las competencias establecidas en el parágrafo 1º del artículo 3º 
del Acuerdo PCSJA22-11918 del dos (02) de febrero de 20221, “Por el cual se crean 
unos cargos con carácter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, 
prorrogadas por el artículo 3º del Acuerdo PCSJA22-12001 del tres (03) de octubre 
de 2022, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho 
dispondrá avocar el conocimiento del presente asunto.  
 
Ahora bien, la señora MARIA HELENA AHUMADA LLINAS, a través de apoderada 
judicial, ha impetrado demanda a través del medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACIÓN-FISCALÍA GENERAL 
DE LA NACIÓN, con el objeto de que se declare la nulidad de los actos 
administrativos a través de los cuales se negó la solicitud del reconocimiento de la 
bonificación judicial concebida en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial y, en 
consecuencia, la reliquidación y el pago de las prestaciones sociales con la inclusión 
de la mentada bonificación judicial con carácter salarial.  
 
Así las cosas y examinados los presupuestos procesales del medio de control, 
considera esta judicatura que se reúnen los requisitos formales y se procede a la 
admisión de la demanda, conforme lo establecido en el artículo 171 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
De otra parte, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo 
expuesto en precedencia.  
 
SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por la señora MARIA HELENA AHUMADA 
LLINAS, por medio de apoderada judicial, en contra de la NACIÓN-FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN.  
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 
 

                                                           
1 ARTÍCULO 3º. Creación de juzgados transitorios en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. (…) PARÁGRAFO 1º. Los 
juzgados administrativos transitorios creados en este artículo conocerán de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen salarial similar que se encontraban en los despachos 
transitorios que operaron en el 2021, así como de los demás de este tipo que reciban por reparto (…)  

  

 

 



1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-
FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO PÚBLICO (Procurador 185 Judicial I 
para Asuntos Administrativos), mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para 
notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 del CPACA.  
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARAGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Público que, en adelante, 
los escritos que se presenten deberán remitirse al siguiente correo electrónico 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se 
desarrollará a través de medios virtuales, en cumplimiento de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: Se reconoce personería para actuar a la abogada KAROL EDITH 
AGUILAR TABARES, portadora de la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo 
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de 
conformidad con el escrito de poder que reposa en el expediente digital. 
 
SEXTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de las 
herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  
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Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 

 

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Valledupar - Cesar
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 47aaf5aa0df0ed4a44f610d91fcf72c1963857d3bf0e467f785e0d1310f4f26c

Documento generado en 08/11/2022 11:38:44 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, tres (03) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: GUILLERMO ANDES ECHAVARRIA GIL 
DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA 

DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-008-2022-00369-00 

 
 
En el ejercicio de las competencias establecidas en el parágrafo 1º del artículo 3º 
del Acuerdo PCSJA22-11918 del dos (02) de febrero de 20221, “Por el cual se crean 
unos cargos con carácter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, 
prorrogadas por el artículo 3º del Acuerdo PCSJA22-12001 del tres (03) de octubre 
de 2022, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho 
dispondrá avocar el conocimiento del presente asunto.  
 
Ahora bien, al momento de realizar este Despacho estudio sobre la admisión, 
inadmisión o rechazo de la demanda en el medio de control de la referencia, se 
observa, de acuerdo con la revisión del expediente, que en este momento resulta 
improcedente la admisión de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a 
las exigencias legales.  
 
Al respecto, los capítulos II y III del título V de la Ley 1437 de 2011, por la cual se 
expide el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, establecen los siguientes requisitos de la demanda: 1. Requisitos 
previos para demandar (art. 161). 2. Contenido de la demanda (art. 162). 3. 
Individualización de las pretensiones (art. 163). 4. Oportunidad para presentar la 
demanda (art. 164). 5. Acumulación de pretensiones (art. 165). 6. Anexos de la 
demanda (art. 166).  
 
En efecto, el artículo 170 del CPACA dispone: 
 

“ARTÍCULO 170. INADMISIÓN DE LA DEMANDA. Se inadmitirá la demanda 
que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de 
reposición, en el que se expondrán sus defectos, para que el demandante los 
corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se rechazará la demanda”. 

 
Por ende, del análisis profundo y cuidadoso del expediente, se evidenció la 
existencia de defectos relacionados con la ausencia o no debida presentación de 
los siguientes requisitos de la demanda:  
 

1. Derecho de postulación.  
 
El artículo 160 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo dispone que quienes comparezcan al proceso, deberán hacerlo por 
conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su 
intervención directa.  
 
El anterior aspecto se cumple a cabalidad, según consta en el escrito de poder 
especial conferido por el demandante. No obstante, el derecho de postulación se 

                                                           
1 ARTÍCULO 3º. Creación de juzgados transitorios en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. (…) PARÁGRAFO 1º. Los 
juzgados administrativos transitorios creados en este artículo conocerán de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen salarial similar que se encontraban en los despachos 
transitorios que operaron en el 2021, así como de los demás de este tipo que reciban por reparto (…)  

  

 

 



encuentra complementado por el artículo 74 del Código General del Proceso, 
aplicable por remisión del artículo 306 del CPACA, que señalan: 
 

“ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de 
procesos solo podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para 
uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En los 
poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente 
identificados. 
 
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o 
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos 
judiciales deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, 
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen 
auténticas”. (resaltado por este Despacho). 
 

De conformidad con lo anterior, en primer término, se tiene que el poder especial, 
para efectos judiciales, deberá, por regla general, ser presentado personalmente 
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. No obstante, también 
debe tenerse en cuenta el artículo 5º de la Ley 2213 de 2022, vigente al momento 
en el que la parte actora radicó la demanda, que consigna lo siguiente: 
 

“Artículo 5º. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación 
judicial se podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita 
o digital, con la sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de 
ninguna presentación personal o reconocimiento (…)”. (Se subraya).  

 
En este orden de ideas, la presentación personal del poder por el poderdante ante 
juez, oficina judicial de apoyo o notario, puede sustituirse confiriéndolo a través de 
mensaje de datos.  
 
Para el efecto, en el caso que nos ocupa, se encuentra visible a folios 1-2 del 
cuaderno 03 del expediente digital, escrito de poder presuntamente conferido por el 
señor GUILLERMO ANDRES ECHAVARRIA GIL, al Dr. GUSTAVO ALBERTO 
QUINTERO MONTAGUTH. No obstante, en el plenario no se evidencia diligencia 
de presentación personal ni constancia alguna del mensaje de datos donde la 
demandante confiera dicho escrito y permita a esta judicatura acreditar la calidad 
de apoderada de la profesional en derecho, incumpliendo con los postulados del 
artículo 74 del C. G. P. y del artículo 5º de la Ley 2213 de 2022.  
 
En definitiva, se tiene que existe una clara inobservancia de los postulados previstos 
en el artículo 74 del Código General del Proceso, aplicable por remisión del artículo 
306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 
y del artículo 5º de la Ley 2213 de 202. Así, el actor deberá allegar la trazabilidad 
del mensaje de datos por medio del cual confiere el poder a su profesional en 
derecho, en aras de que pueda acreditarse su calidad como apoderado judicial de 
dicho extremo procesal, o en su defecto, diligencia de presentación personal del 
mentado escrito de poder por el poderdante ante notario, juez u oficina judicial de 
apoyo.  
 
En consecuencia, se advertirá que los defectos antes expuestos darán lugar a la 
inadmisión de la demanda, tal y como lo indica el artículo 170 del CPACA.  
 
De otro lado, se requerirá para que la parte demandante allegue con destino a este 
asunto la subsanación que realice dentro de los diez (10) días siguientes en un solo 
documento PDF, con el fin de dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 199 de la 
Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. Además, 
deberá enviar simultáneamente copia del escrito de subsanación a la demandada a 
la parte demandada, de conformidad con el numeral 8 del artículo 162 del CPACA, 
adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. Todo lo anterior, sin modificar 
los acápites que no motivaron la presente inadmisión, pues de lo contrario se 
entenderá agotada la potestad de reformar la demanda, que se encuentra prevista 
en el artículo 173 del CPACA. 



 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo 
expuesto en precedencia.  
 
SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el señor GUILLERMO 
ANDRES ECHAVARRIA GIL, a través de profesional en derecho, en contra de la 
NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL, por las razones anotadas. 
 
TERCERO: ORDENAR a la parte demandante que corrija su demanda, subsanando 
los defectos señalados en la parte motiva de esta providencia, dentro del término 
de diez (10) días, so pena de rechazo.  
 
CUARTO: REQUERIR a la parte actora para que allegue la subsanación en un solo 
documento PDF, con el fin de dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 199 del 
CPACA, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 
 
QUINTO: CONMINAR a la parte actora para que envíe simultáneamente copia del 
escrito de subsanación de la demanda a la parte accionada, de conformidad con el 
numeral 8º del artículo 162 del CPACA, adicionado por el artículo 35 de la ley 2080 
de 2021.  
 
SEXTO: Informar a las partes que, en adelante, los escritos que se presenten 
deberán remitirse al siguiente correo electrónico 
j08admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se 
desarrollará a través de medios virtuales, en cumplimiento de la Ley 2080 de 2021 
y la Ley 2213 de 2022.  

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez 

 
 
J402/COM/ear 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, ocho (08) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: EDWIN ANTONIO FIGUEROA COLMENARES 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00402-00 

 

I. DEL RECONOCIMIENTO DE PERSONERÍA JURÍDICA. – 

Revisado el expediente digital, se tiene que obra poder especial, amplio y suficiente 
conferido por la demandante. En este sentido, este Despacho reconocerá 
personería jurídica al abogado JORGE ELIECER BARRANCO QUIROZ, portador 
de la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo Superior de la Judicatura como 
apoderado judicial del demandante, el señor EDWIN ANTONIO FIGUEROA 
COLMENARES, en el asunto de la referencia y en los términos del mentado poder.  
 

II. DEL ESCRITO DE SUBSANACIÓN DE DEMANDA PRESENTADO 
POR EL APODERADO JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE. – 

 
Ahora bien, del estudio del plenario del presente medio de control, se evidencia que, 
a través del auto del dieciocho (18) de octubre de 20221, este Despacho resolvió 
inadmitir la demanda impetrada por el actor por defectos relativos al contenido de la 
demanda, para lo cual se concedió a la parte demandante el término de diez (10) 
días para presentar escrito de subsanación.  
 
En este sentido, el veinticuatro (24) de octubre de 2022, el apoderado judicial de la 
parte demandante, de manera oportuna, allegó al presente asunto memorial 
subsanando la demanda en debida forma2. Así las cosas, considera este Despacho 
que se reúnen los requisitos formales y se procederá a admitir la demanda, 
conforme a lo establecido en el artículo 171 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.  
 
Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el 
presente asunto no solo será tramitado a través de medios digitales, tal como lo 
prevé la norma, sino que cumplió con los postulados necesarios para su admisión.  
 
 
Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar, 
(C), 
 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Se reconoce personería para actuar al abogado JORGE ELIECER 
BARRANCO QUIROZ, portador de la tarjeta profesional No. 148.130 del Consejo 
Superior de la Judicatura como apoderado judicial del demandante, el señor EDWIN 
ANTONIO FIGUEROA COLMENARES, en el asunto de la referencia, de 
conformidad con el poder especial que reposa en el expediente digital. 
 

                                                           
1 Ver archivo 05AutoAvocaEInadmiteDemanda del expediente digital.     
2 Ver archivo 06SubsanaDemanda2022-402 del expediente digital.  

  

 

 



SEGUNDO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho propuesta por el señor EDWIN ANTONIO 
FIGUEROA COLMENARES, a través de apoderado judicial, en contra de la 
NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL. 
 
TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena: 
 
1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACIÓN-RAMA 
JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, a la 
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO, y al MINISTERIO 
PÚBLICO (Procurador 185 Judicial I para Asuntos Administrativos), mediante 
mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que se refiere 
el artículo 197 del CPACA. 
 
2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Público por el término de 
treinta (30) días, contados después de los dos días siguientes a la remisión de la 
notificación personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos 
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas, 
llamar en garantías y presentar demanda de reconvención, según sea el caso, de 
conformidad con lo previsto en los artículos 172 y 199 del CPACA, modificado por 
la Ley 2080 de 2021, artículo 48.   
 
La formulación de excepciones previas deberá presentarse en escrito separado 
como lo dispone el artículo 101 del Código General del Proceso. 
 
La contestación deberá remitirse vía electrónica al correo 
j01admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el artículo 
109 del Código General del Proceso, se entenderá presentada oportunamente si se 
recibe antes del cierre del despacho del día en que se vence el término, teniendo 
en cuenta los horarios de atención establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de 
conformidad con el artículo 175 numeral 4º del CPACA. 
 
Igualmente, y conforme al parágrafo 1º del artículo 175 ibidem, la entidad 
demandada deberá allegar el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre en su poder, 
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravísima del funcionario encargado del 
asunto.  
 
Adviértase a la entidad accionada que, con la contestación de la demanda, deberá 
allegar escrito de poder debidamente conferido, de conformidad con los postulados 
previstos en el artículo 74 del Código General del Proceso o el artículo 5º de la Ley 
2213 de 2022.  
 
3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1º del 
artículo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 50. 
 
PARÁGRAFO: Se advierte que la notificación será efectuada directamente por la 
Secretaría del despacho. 
 
CUARTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se están tramitando en uso de 
las herramientas electrónicas, tal como lo dispone el artículo 186 del CPACA, 
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su artículo 46, este Despacho se abstendrá 
de ordenar la cancelación de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser 
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones 
telegráficas y correo aéreo y demás trámites, esta Agencia Judicial lo ordenará por 
auto.  
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Todas las notificaciones serán efectuadas a través de la secretaría del despacho de 
origen. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 
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