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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY DEL CARMEN MARTINEZ IGLESIAS Y
OTROS

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO 20001-33-33-002-2019-00189-00

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que la Dra. MYRIAM STELLA
ROZO RODRIGUEZ, en representacion de la Fiscalia General de la Naciéon, el 29
de septiembre de 20211 presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion en
contra del auto de fecha 10 de septiembre de 2021,2 que resolvié [...] TENER
POR NO CONTESTADA la demanda dentro del término legal por parte de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION [...], toda vez que la profesional del derecho
no se encontraba legitimada para actuar como apoderada judicial de la
demandada.

. DEL RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTOS. —

1.1 De la procedencia del recurso

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011, dispuso que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, asi:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Cddigo General del Proceso. — Se
resalta y se subraya.

De lo anterior, es claro que el auto que decide proferir sentencia anticipada es
susceptible del recurso de reposicion, por lo que el Despacho realizara el estudio
del mismo al ser procedente.

1.2 De la oportunidad

Con relacion al recurso de reposicion, la norma en comento sefiala que, en cuanto
a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del
Proceso. Al respecto el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, indica:

Articulo 318. Procedencia y oportunidades

[...] El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto _se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro _de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningan recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. [...] —
Se resalta y se subraya.

"Ver archivos 14 — 15 del expediente digital.
2Ver archiv o 07 ex pediente digital.



Por su parte, el capitulo VI del CPACA reglamenta todo lo relacionado con las
notificaciones en los procesos contenciosos administrativos, y al respecto, en los
articulos 201 y 205 regula la notificacion por estado y por medios electréonicos
respectivamente, asi:

[..] ARTICULO 201. Notificaciones por estado.lLos autos no sujetos al
requisito de la notificacién personal se notificaran por medio de anotacion en
estados electronicos para consulta _en linea bajo la responsabilidad del
Secretario. La insercidn en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha del
auto y en ella ha de constar:

1. La identificacién del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.
3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.
4. Lafecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertard en los medios informéticos de la Rama Judicial y
permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la
providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni
dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un
mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales. [...]— Se resalta 'y
se subraya.

[...] ARTICULO 205. Notificacién por medios electronicos. La notificacion
electrénica de las providencias se sometera a las siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitira por el Secretario al canal digital
registrado y para su envio se deberan utilizar los mecanismos gue garanticen
la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La notificacion de la providencia se entenderd realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siquiente al de la notificacion.

Se presumirda que el destinatario ha recibido la notificaciéon cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El Secretario hard constar este hecho en el

expediente.

De las notificaciones realizadas electronicamente se conservaran los registros
para consulta permanente en linea por cualquier interesado. [...] — Se resalta 'y
se subraya.

De conformidad con lo anterior, es claro, que en esta jurisdiccion, el auto que
decide proferir sentencia anticipada al no requerir notificacion personal, debe ser
notificado por estado electrénico, y que este tipo de providencias se entenderan
notificadas transcurridos los dos dias habiles siguientes al envio del respectivo
mensaje por parte del secretario al canal de comunicacion de los intervinientes, y
a partir del dia siguiente al de la notificacion, inicia el conteo de los tres dias
habiles dentro de los cuales las partes deberan interponer por escrito el recurso de
reposicion.

Para el caso en concreto, se tiene que el auto impugnado fue proferido el 10 de
septiembre de 2021,% notificado en el estado No. 85A del 13 de septiembre de
2021, y comunicado en la misma calenda al canal digital de notificaciones de la
parte demandada, esto es, jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; es decir,
gue dicha providencia qued6 debidamente notificada el 15 de septiembre de 2021
y el término de ejecutoria de dicho auto estd comprendido durante los dias 16,17 y

3Verarchiv o 07 del ex pediente digital.
4Ver archiv o 08 del ex pediente digital.
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20 de septiembre de la presente anualidad, oportunidad dentro de la cual las
partes podian presentar los recursos de ley en contra del mismo, y como quiera
que el recurso de reposicion fue interpuesto el 29 de septiembre de 2021,° el
despacho procedera a rechazarlo, teniendo en cuenta que el recurso presentado
extemporaneamente.

Ahora, teniendo en cuenta que se allegé poder especial, amplio y suficiente para
obrar dentro del presente asunto, conferido en debida forma, este Despacho
procederd a reconocer personeria juridica a la abogada MYRIAM STELLA ROZO
RODRIGUEZ, portadora de la cédula de ciudadania No. 51.961.601 y de la Tarjeta
Profesional de Abogado No. 160.048 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la Fiscalia General de la Nacion.

Por lo precedente, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial
de Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de fecha 10 de septiembre de 2021, de conformidad con lo anotado
en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. MYRIAM STELLA ROZO
RODRIGUEZ identificada con C.C. No. 51.961.601 y T.P. No. 160.048 del C.S. de
la J. como apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad
con lo expuesto precedentemente.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite procesal correspondiente.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4a01/CoM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

5Ver archivos 14 — 15 del expediente digital.
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