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Auto

MARIO JOSE GUERRA TORRES NACIÓN - RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN
JUDICIAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

24/10/2022
2020

Interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de
la NACIÓN-RAMA
JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN
JUDICIAL, en contra
la sentencia proferida en este asunto el veinte (20) de septiembre de
2022.

00116

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 008

IRENE GOMEZ RUEDA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

24/10/2022
2021

al Dr. MAURICIO ALBERTO FONTALVO ARIAS, para
que, dentro de los 3 días siguientes a la notificación por estado de
este proveído,
allegue constancia de presentación personal ante notario, juez u
oficina judicial de
apoyo del escrito del referido poder o, en su defecto, allegue la
trazabilidad del
correo electrónico por el cual le fue conferido mandato judicial.

00014

Auto que Ordena Requerimiento20001 33 33 008

JOSE GREGORIO - HERRERA
FONTALVO

NACION - RAMA JUDICIALAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

24/10/2022
2021

Interpuesto y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales
del señor JÓSE
GREGORIO HERRERA FONTALVO y la RAMA JUDICIAL -
DIRECCIÓN
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL respectivamente,
en contra de la
sentencia proferida en este asunto el 9 de septiembre de 2022.

00288

Auto Concede Recurso de Apelación20001 33 33 008

JOSE ISMAEL - VALENCIA
MENDOZA

NACIÓN RAMA JUDICIAL DIRECCIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

24/10/2022
2022

DECRETA PRUEBA
00020

Auto decreta práctica pruebas oficio20001 33 33 001

JUDITH - HADDAD BELEÑO FISCALIA GENERAL DE LA NACIONAcción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

24/10/2022
2022

Resuelve TENER NO CONTESTADA la demanda por parte de la
FISCALÍA
GENERAL DE LA NACIÓN, y TENER como pruebas las que obran
dentro del expediente, TENER fijado el litigio, y Dar traslado a las
partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la
existencia de algún vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado
hasta este momento.

00213

Auto Interlocutorio20001 33 33 008
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SECRETARIO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
25/10/2022 EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

SANDRA ELVIRA BAUTE- YESIKA CAROLINA  DAZA



 

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, Cesar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022). 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: MARIA JOSE GUERRA TORRES 
DEMANDADO: NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA 

DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-008-2020-00116-00  

 
 
Como consta en el memorial allegado al plenario por la entidad demandada el 
veintidós (22) de septiembre de 20211, la sentencia en primera instancia fue apelada 
por la parte accionada. Por tal motivo y, según lo expuesto, procede este Despacho 
a dar trámite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de 
Defensa y, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 247 de la Ley 1437 de 
2011, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidirá conceder en el 
efecto suspensivo, el recurso de apelación interpuesto y sustentado oportunamente 
por la apoderada judicial de la NACIÓN-RAMA JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA 
DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este 
asunto el pasado veinte (20) de septiembre de 20222, en la que se accedió 
parcialmente a las súplicas incoadas en la demanda.  
 
En ese sentido, el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 67 
de la Ley 2080 del 2021, señala:  
 

“ARTÍCULO 247. TRÁMITE DEL RECURSO DE APELACIÓN CONTRA 
SENTENCIAS. <Artículo modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelación contra las sentencias 
proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo con el siguiente 
procedimiento: 

1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió 
la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. Este 
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o 
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 
magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse 
antes de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las 
partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula 
conciliatoria. 

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos 
legales, se concederá mediante auto en el que se dispondrá remitir el 
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidirá 
sobre su admisión si encuentra reunidos los requisitos. (…)” 

Así pues, revisando el expediente, se evidencia que la apoderada judicial de la parte 
demandada interpuso y sustentó el recurso en la oportunidad legal. 

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder el recurso de apelación contra la 
decisión proferida mediante sentencia del veinte (20) de septiembre de 2022, en la 
que se accedió parcialmente a las súplicas incoadas en la demanda.  

                                                           
1 Ver archivo 39RecursoApelación del expediente digital.  
2 Ver archivo 36Sentencia20220920 del expediente digital.     

  

 

 



En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de 
Valledupar, Cesar, 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelación interpuesto 
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la NACIÓN-RAMA 
JUDICIAL-DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL, en contra 
la sentencia proferida en este asunto el veinte (20) de septiembre de 2022, en la 
que se accedió parcialmente a las súplicas incoadas en la demanda. 
 

SEGUNDO: Por Secretaría, remítase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial 
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que 
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el 
recurso concedido. 
 
 

 
Notifíquese y Cúmplase 

 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/ear 

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Valledupar - Cesar
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 
 

Valledupar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: IRENE GÓMEZ RUEDA Y OTROS 
DEMANDADO: NACIÓN - PROCURADURÍA GENERAL DE LA 

NACIÓN 
RADICADO 20-001-33-33-008-2021-00014-00 
 
Seria del caso, adecuar el trámite del presente asunto de conformidad con lo 
previsto en el numeral 1º del artículo 42 de la Ley 2080 de 2021,1 que adicionó el 
artículo 182A del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, de no ser, porque advierte este Despacho que en el plenario faltan 
piezas procesales necesarias para continuar con el trámite que en derecho 
corresponda.  
 
En concreto, reposa a archivos 35 - 39 del expediente digital, memorial 
“Respuesta demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
IRENE GÓMEZ RUEDA Y OTROS 20-001-33-33-008-2021-00014-00” allegado el 
4 de octubre de 2022 por el Dr. MAURICIO ALBERTO FONTALVO ARIAS y a 
archivos 38 - 39, obra poder y anexo, presuntamente conferido por el señor 
JORGE HUMBERTO SERNA BOTERO, en su condición de Jefe de la Oficina 
Jurídica de la Procuraduría General de la Nación, el cual no cumple con los 
requerimientos de los artículos 74 del Código General del Proceso y 5º de la Ley 
2213 de 2022, dado que no cuenta con constancia de presentación personal ante 
notario, juez u oficina judicial de apoyo, como tampoco se evidencia que le haya 
sido conferido mediante mensaje de datos.  
 
Por tal motivo, se requerirá al abogado MAURICIO ALBERTO FONTALVO ARIAS, 
para que, dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación por estado de este 
proveído, allegue constancia de presentación personal ante notario, juez u oficina 
judicial de apoyo del escrito del referido poder o, en su defecto, allegue la 
trazabilidad del correo electrónico por el cual le fue conferido mandato judicial.  
 
Lo anterior, a efectos de acreditar que, a la fecha de presentación del referido 
memorial, esto es, el 4 de octubre de 2022, se encontraba facultado para realizar 
actuaciones en representación de la PROCURADURÍA GENERAL DE LA 
NACIÓN en este medio de control.  
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de 
Valledupar,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: REQUERIR al Dr. MAURICIO ALBERTO FONTALVO ARIAS, para 
que, dentro de los 3 días siguientes a la notificación por estado de este proveído, 
allegue constancia de presentación personal ante notario, juez u oficina judicial de 
apoyo del escrito del referido poder o, en su defecto, allegue la trazabilidad del 
correo electrónico por el cual le fue conferido mandato judicial. 
 

                                                           
1 ARTÍCULO 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor:   ARTÍCULO 182A. Sentencia 
anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial:   a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) 
Cuando no haya que practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y 
la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean 
impertinentes, inconducentes o inútiles.   El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello 
haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del artículo 181 de este código y la 
sentencia se expedirá por escrito.  No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este 
numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo 
dispuesto en los artículos 179 y 180 de este código.  […] – Sic 

  

 

 



SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingresar el expediente al Despacho para 
continuar con el trámite que en derecho corresponda.  
 

Notifíquese y Cúmplase 
 

 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
J402/COM/del 
 

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha

Juez

Juzgado Administrativo

Transitorio

Valledupar - Cesar
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 

 
Valledupar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: JÓSE GREGORIO HERRERA FONTALVO 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO: 20001-33-33-008-2021-00288-00 
 
Revisado el plenario, se advierte que el 20 de septiembre de 2022 la apoderada 
judicial de la parte demandada,1 y el apoderado judicial de la parte demandante,2 
presentaron recurso de apelación contra la sentencia de primera instancia 
proferida en el presente medio de control el 9 de septiembre de 2022.3 Así pues, 
se evidencia que los recursos se interpusieron y sustentaron en la oportunidad 
legal.  
 
En consecuencia, procederá el Despacho a dar el trámite de alzada de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, 
modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021,4 concederá en el efecto 
suspensivo, el recurso de apelación interpuesto y sustentado oportunamente por 
los apoderados judiciales de la parte actora y la RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL. 
 
En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE 
VALLEDUPAR de Valledupar,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelación interpuesto 
y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales del señor JÓSE 
GREGORIO HERRERA FONTALVO y la RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN 
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL respectivamente, en contra de la 
sentencia proferida en este asunto el 9 de septiembre de 2022, en la que se 
accedió parcialmente a las súplicas incoadas en la demanda. 
 

SEGUNDO: Por Secretaría, remítase el proceso de la referencia a la Oficina 
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los 
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de 
que se surta el recurso concedido. 
 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 

 
CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 

Juez  
J402/COM/del 

                                                           
1 Ver archivos 35 - 36 del expediente digital. 
2 Ver archivos 37 – 38 del expediente digital. 
3 Ver archivo 10 del expediente digital. 
4 “ARTÍCULO 247. TRÁMITE DEL RECURSO DE APELACIÓN CONTRA SENTENCIAS. <Artículo modificado por el artículo 67 de la Ley 2080  de 
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitará de acuerdo con el 
siguiente procedimiento: 
1. El recurso deberá interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirió la providencia, dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación. 
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. 
2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelación, el juez o 
magistrado ponente citará a audiencia de conciliación que deberá celebrarse antes de resolverse sobre la concesión del recurso, siempre y cuando las 
partes de común acuerdo soliciten su realización y propongan fórmula conciliatoria. 
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reúne los demás requisitos legales, se concederá mediante auto en el que se dispondrá remitir el 
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidirá sobre su admisión si encuentra reunidos los requisitos. (…)” 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 
 

Valledupar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: JOSE ISMAEL VALENCIA MENDOZA 
DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL- DIRECCIÓN 

EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00020-00 
 

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y 
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este 
asunto, así:  

- Obra a archivo y carpeta 29 del expediente digital, respuesta allegada por la 
señora LORENA CARMELA PITRE DE LIÑAN en su condición de Auxiliar 
Administrativo grado 3 de la Dirección Ejecutiva Seccional de 
Administración Judicial de Valledupar, al requerimiento realizado por este 
Despacho en este asunto, en el cual allegó (i) el informe de acumulados y 
conceptos de varios extremos temporales; (ii) el informe nomina cesantías 
del demandante y (iii) certificación laboral del actor. 

Sin embargo, lo anterior no cumple con lo solicitado por el Despacho, esto 
es, allegar al plenario, […] Certificado de la remuneración total, incluido el 
auxilio de cesantías, de lo percibido por el señor JOSE ISMAEL VALENCIA 
MENDOZA, identificado con la cédula de ciudadanía No. 12.646.500, 
durante los periodos que se señalarán a continuación […] 

En virtud de lo expuesto, por secretaría, requiérase nuevamente a la Oficina de 
Talento Humano de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial de 
Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso: 

- Certificado de la remuneración total, incluido el auxilio de cesantías, de lo 
percibido por el señor JOSE ISMAEL VALENCIA MENDOZA, identificado 
con la cédula de ciudadanía No. 12.646.500, durante los periodos que se 
señalarán a continuación:  

1. Desde el veintiséis (26) al treinta y uno (31) de diciembre de 2012, 
tiempo en el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

2. Desde el primero (1º) al diecinueve (19) de enero de 2013, tiempo en el 
cual se desempeñó como Juez Circuito.  

3. Desde el dos (02) al veintitrés (23) de julio de 2013, tiempo en el cual se 
desempeñó como Juez Municipal.  

4. Desde el siete (07) al treinta y uno (31) de diciembre de 2015, tiempo en 
el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

5. Desde el veinticinco (25) de octubre de 2018 al treinta y uno (31) de 
diciembre de 2018, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

6. Desde el primero (1º) de enero de 2019 al veintiséis (26) de mayo de 
2019, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

7. Desde el catorce (14) de junio de 2019 al once (11) de julio de 2019, 
tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

8. Desde el doce (12) de julio de 2019 al treinta y uno (31) de diciembre de 
2019, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

Finalmente, se advierte que lo anterior se refiere al total devengado por TODO 
concepto en cada uno de los periodos señalaos previamente (incluyendo el auxilio 

  

 

 



de cesantías) y NO corresponde a los extractos de nóminas mensuales y/o 
anuales, ni al informe de acumulados y conceptos.  

Todo lo precedente, en el término de tres (3) días siguientes al recibo de la 
comunicación respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el 
artículo 44, numerales 2º y 3º del Código General del Proceso,1 que se debe leer 
en concordancia con lo previsto en los numerales 3º, 4º y 5º del artículo 14 de la 
Ley 1285 de 2009 que adicionó la Ley 270 de 1996, en contra de quien o quienes 
debieron atender los requerimientos, así como la compulsa de copias a la 
Comisión de Disciplina Judicial para lo de su competencia.  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de 
Valledupar, 
 

RESUELVE 

PRIMERO: Por secretaría, OFÍCIESE requiérase nuevamente a la Oficina de 
Talento Humano de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración Judicial de 
Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso: 

- Certificado de la remuneración total, incluido el auxilio de cesantías, de lo 
percibido por el señor JOSE ISMAEL VALENCIA MENDOZA, identificado 
con la cédula de ciudadanía No. 12.646.500, durante los periodos que se 
señalarán a continuación:  

1. Desde el veintiséis (26) al treinta y uno (31) de diciembre de 2012, 
tiempo en el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

2. Desde el primero (1º) al diecinueve (19) de enero de 2013, tiempo en el 
cual se desempeñó como Juez Circuito.  

3. Desde el dos (02) al veintitrés (23) de julio de 2013, tiempo en el cual se 
desempeñó como Juez Municipal.  

4. Desde el siete (07) al treinta y uno (31) de diciembre de 2015, tiempo en 
el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

5. Desde el veinticinco (25) de octubre de 2018 al treinta y uno (31) de 
diciembre de 2018, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

6. Desde el primero (1º) de enero de 2019 al veintiséis (26) de mayo de 
2019, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

7. Desde el catorce (14) de junio de 2019 al once (11) de julio de 2019, 
tiempo en el cual se desempeñó como Juez Municipal.  

8. Desde el doce (12) de julio de 2019 al treinta y uno (31) de diciembre de 
2019, tiempo en el cual se desempeñó como Juez Circuito.  

Finalmente, se advierte que lo anterior se refiere al total devengado por TODO 
concepto en cada uno de los periodos señalaos previamente (incluyendo el auxilio 
de cesantías) y NO corresponde a los extractos de nóminas mensuales y/o 
anuales, ni al informe de acumulados y conceptos.  

Todo lo precedente, en el término de tres (3) días siguientes al recibo de la 
comunicación respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el 
artículo 44, numerales 2º y 3º del Código General del Proceso,2 que se debe leer 

                                                           
1 ARTÍCULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la acción disciplinaria a que haya lugar, el 
juez tendrá los siguientes poderes correccionales: (…) 2.- Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) días 
a quien impida u obstaculice la realización de cualquier audiencia o diligencia. 3.- Sancionar con multas hasta por diez 
(10) salarios mínimos legales mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demás empleados públicos y a los 
particulares que sin justa causa incumplan las órdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su 
ejecución (…)”. 
2 ARTÍCULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la acción disciplinaria a que haya lugar, el 
juez tendrá los siguientes poderes correccionales: (…) 2.- Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) días 
a quien impida u obstaculice la realización de cualquier audiencia o diligencia. 3.- Sancionar con multas hasta por diez 
(10) salarios mínimos legales mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demás empleados públicos y a los 



en concordancia con lo previsto en los numerales 3º, 4º y 5º del artículo 14 de la 
Ley 1285 de 2009 que adicionó la Ley 270 de 1996, en contra de quien o quienes 
debieron atender los requerimientos, así como la compulsa de copias a la 
Comisión de Disciplina Judicial para lo de su competencia.  

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para 
continuar con el trámite que en derecho corresponda. 
 

 
Notifíquese y Cúmplase 

 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
J402/COM/del 

                                                                                                                                                                                 
particulares que sin justa causa incumplan las órdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su 
ejecución (…)”. 
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR 
 

Valledupar, veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: JUDITH LICET HADDAD BELEÑO 
DEMANDADO: NACIÓN – FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 
RADICADO 20001-33-33-008-2022-00213-00 
 

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1º 
del artículo 42 de la Ley 2080 de 2021,1 que adicionó el artículo 182A del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este 
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en 
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del artículo 182A ibidem, 
para dictar sentencia anticipada por escrito. 

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el 
presente pronunciamiento respecto de la contestación de la demanda, de la 
solicitud de litisconsorcio necesario, excepciones, pruebas, fijación del litigio y 
saneamiento del proceso, así: 

1. CONTESTACIÓN DE DEMANDA. 
 
Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que la FISCALÍA GENERAL 
DE LA NACIÓN NO contestó la demanda.2 
 

2. DECRETO DE PRUEBAS. 

a. Pruebas de la parte demandante. 

-Documentales aportadas:  

Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas los documentos que se 
anexaron a la demanda. 

- No existen pruebas por practicar. 
 
b. Pruebas de la parte demandada. 

-Documentales aportadas:  

Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas los documentos que se 
aportaron con la contestación de la demanda. 

3. . FIJACIÓN DEL LITIGIO. 

El problema jurídico a resolver se centrará en estudiar si se encuentra viciado de 
nulidad los actos administrativos demandados, esto es: 
 

- El Oficio No. 31400-000138 de fecha 24 de enero de 2022, expedido por el 
SUBDIRECTOR DE APOYO REGIONAL CARIBE DE LA FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN, mediante el cual negó a la demandante el 
reconocimiento, liquidación y pago de la BONIFICACIÓN JUDICIAL creada 
por el Decreto 382 de 2013 para servidores de la Fiscalía General de la 

                                                           
1 ARTÍCULO 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor:   ARTÍCULO 182A. Sentencia anticipada. Se podrá 
dictar sentencia anticipada:   1. Antes de la audiencia inicial:   a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar 
pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese 
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles.   El juez o 
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del 
Código General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia.  Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el' 
inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito.  No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia 
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se 
aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este código.  […] – Sic  
2 De conformidad con la nota secretarial visible a archivo 10 del expediente digital. 

  

 

 



Nación como factor salarial para liquidar todas las prestaciones sociales 
devengadas a partir del 1° de enero de 2013 y a futuro. 
 

- La Resolución No. 096 del 3 de febrero de 2022, expedida por la 
SUBDIRECTORA DE TALENTO HUMANO DE LA FISCALÍA GENERAL 
DE LA NACIÓN, que confirmó en todas sus partes el oficio anterior. 

 
En razón de lo anterior, se deberá determinar si a la demandante conforme a su 
régimen salarial, le asiste o no el derecho al reconocimiento de la bonificación 
judicial dispuesta en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial para liquidar 
todas las prestaciones sociales devengadas a partir del 1° de enero de 2013, y 
por ende inaplicar al ser contrario a la Constitución y la Ley el aparte “[…] y 
constituirá únicamente factor salarial para la base de cotización al Sistema 
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud […]” 
contenido en el artículo 1° del Decreto 382 de 2013. 
 
De asistirle el derecho a la accionante, el Despacho deberá realizar 
pronunciamiento acerca de la prescripción, la indexación con base en el índice de 
precios al consumidor y las costas del proceso. 
 

4. SANEAMIENTO 

Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la 
existencia de algún vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta este 
momento. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de 
Valledupar 

RESUELVE 

 
PRIMERO: TENER NO CONTESTADA la demanda por parte de la FISCALÍA 
GENERAL DE LA NACIÓN. 
 
SEGUNDO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente. 

TERCERO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme la parte motiva. 
 
CUARTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que 
manifiesten la existencia de algún vicio o irregularidad que pueda afectar lo 
actuado hasta este momento. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 
 
 
 
 

CLAUDIA MARCELA OTÁLORA MAHECHA 
Juez  

 
 
 
 

 
J402/COM/del 
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