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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuad.
20001 33 33 004 , Auto que decreta pruebas
Accion de Nulidady =~ LUZ MARINA ZULETA DE PEINADO ~ DIRECCION EJECUTIVA DE AUTO ORDENA QUE POR SECRETARIA SE OFICIESE A LA 27/10/2021
2013 00080 Restablecimiento del ADMINITSRACION JUDICIAL OFICINA DE TALENTO HUMANO DE LA DIRECCION
Derecho EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL
VALLEDUPAR, PARA QUE ALLEGUE CON DESTINO AL
PROCESO DE LA REFERENCIA CERTIFICACION DE LA
REMUNERACION TOTAL ANUAL DE LA DEMANDANTE
DESDE EL ANO 2009 HASTA LA FECHA, INCLUIDAS LAS
CESANTIAS.
20001 33 33 004 Auto que Ordena Requerimiento
Accion de Nulidad y JOSUE ABDON SIERRA GARCES NACION-RAMA JUDICIAL AUTO DISPONE: SOLICITAR A LA OFICINA DE TALENTO 27/10/2021 1
2018 00143 Restablecimiento del HUMANO EMITA CERTIFICCION DE LA REMUNERACION
Derecho ANUAL
20001 33 33 005 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y LUISA LEDIT ARIAS MEDINA' Y NACION - FISCALIA GNERAL DE LA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION INTERPUESTO 27/10/2021
2018 00216 Restablecimiento del ~ OTROS NACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA Y
Derecho RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR A LA ABOGADA
LUZ ELENA BOTERO LARRARTE.
20001 3333 005 Auto Interlocutorio
Accion de Nulidad y LIBIA ESTHER- LASTRA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA AUTO TIENE POR CONTESTADA LA DEMANDA - 27/10/2021
2018 00257 Restablecimiento del NACION RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR A LA ABOGADA
Derecho LUZ ELENA BOTERO LARRARTE - INCORPORA LAS
PRUEBAS ALLEGADAS Y FIJA OBJETO DEL LITIGIO.
20001 3333 005 Auto rechazo incidente
Accion de Nulidad y JORGE LUIS VENCE DAZA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA AUTO RECHAZA DE PLANO INCIDENTE DE NULIDAD 27/10/2021
2018 00406 Restablecimiento del NACION PROPUESTO POR LA PARTE ACCIONADA - DEJA SIN
Derecho EFECTO PROVIDENCIAS DE FECHA 4 Y 18 DE AGOSTO DEL
2021 - ACEPTA IMPEDIMENTO MANIFESTADO POR EL
PROCURADOR 75 JUDICIAL I PARA ASUNTS
ADMINISTRATIVOS - DESIGNESE EN REEMPLAZO EL
PROCURADOR 185 JUDICIAL I - RECONOCE PERSONERIA A
LA ABOGADA LUZ ELENA BOTERO LARRARTE - TIENEN
COMO PRUEBAS LAS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE -
FIJA OBJETO DE LITIGIO Y ORDENA REQUERIMIENTO.
20001 3333 008 Auto Rechaza Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ FREDY ENRIQUE MOYA KETTYL NACION - FISCALIA GENERAL DE LA interpuesto contra la sentencia y NO RECONOCE personeria 27/10/2021
2018 00411 Restablecimiento del NACION juridica a la Dra. MARGARITA SOFIA OSTAU DE LAFONT
Derecho PAYARES como apoderada de la Fiscalia General de la Nacion.
20001 33 33 006 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidad y MARTHA CECILIA PRETELT PROCURADURIA GENERAL DE LA AUTO DISPONE: CORRER TRASLADO POR EL TERMINO 27/10/2021 1
2018 00422 Restablecimiento del =~ CHALJUB NACION

Derecho

COMUN DE 10 DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS
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No Proceso Clase de Proceso

Demandante Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Cuad.

20001 33 33 004
Accion de Nulidad y

2018 00449 Restablecimiento del
Derecho

CINTHIA CECILIA OVALLE
RODRIGUEZ

NACION-RAMA JUDICIAL

Auto que Ordena Correr Traslado

AUTO ORDENA DECLARAR SANEADA LA ACTUACION
SURTIDA HASTA ESTE MOMENTO DENTRO DEL PRESENTE
ASUNTO, DEJAR EN FIRME LA FIJACION DEL LITIGIO
REALIZADA DENTRO DE ESTE PROCESO, MEDIANTE EL
AUTO FECHADO EL 13 DE OCTUBRE DE 2021, CORRER
TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO COMUN DE
DIEZ (10) DIAS, PARA QUE PRESENTEN SUS ALEGATOS DE
CONCLUSION POR ESCRITO, Y EN LA MISMA
OPORTUNIDAD EL MINISTERIO PUBLICO PODRA EMITIR
CONCEPTO SI A BIEN LO TIENE, CONFORME LO DISPONE
EL ARTICULO 181 INCISO 5 DEL CPACA.

27/10/2021

20001 33 33 004
Accion de Nulidad y

2018 00457 Restablecimiento del
Derecho

HEIDIS JOANNA ARDILA SILVERA NACION-RAMA JUDICIAL

Auto que Ordena Correr Traslado

AUTO ORDENA DECLARAR SANEADA LA ACTUACION
SURTIDA HASTA ESTE MOMENTO DENTRO DEL PRESENTE
ASUNTO, DEJAR EN FIRME LA FIJACION DEL LITIGIO
REALIZADA DENTRO DE ESTE PROCESO, MEDIANTE EL
AUTO FECHADO EL 13 DE OCTUBRE DE 2021, CORRER
TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO COMUN DE
DIEZ (10) DIAS, PARA QUE PRESENTEN SUS ALEGATOS DE
CONCLUSION POR ESCRITO, Y EN LA MISMA
OPORTUNIDAD EL MINISTERIO PUBLICO PODRA EMITIR
CONCEPTO SI A BIEN LO TIENE, CONFORME LO DISPONE
EL ARTICULO 181 INCISO 5 DEL CPACA.

27/10/2021

20001 33 33 004
Accion de Nulidad y

2018 00463 Restablecimiento del
Derecho

DINA ZULETA ARGOTE NACION-RAMA JUDICIAL

Auto que Ordena Correr Traslado

AUTO ORDENA DECLARAR SANEADA LA ACTUACION
SURTIDA HASTA ESTE MOMENTO DENTRO DEL PRESENTE
ASUNTO, DEJAR EN FIRME LA FIJACION DEL LITIGIO
REALIZADA DENTRO DE ESTE PROCESO, MEDIANTE EL
AUTO FECHADO EL 13 DE OCTUBRE DE 2021, CORRER
TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO COMUN DE
DIEZ (10) DIAS, PARA QUE PRESENTEN SUS ALEGATOS DE
CONCLUSION POR ESCRITO, Y EN LA MISMA
OPORTUNIDAD EL MINISTERIO PUBLICO PODRA EMITIR
CONCEPTO SI A BIEN LO TIENE, CONFORME LO DISPONE
EL ARTICULO 181 INCISO 5 DEL CPACA.

27/10/2021

20001 33 33 004
Accion de Nulidad y

2019 00068 Restablecimiento del
Derecho

ESNEIDER ALEJANDRO OSIO
SUAREZ

NACION-RAMA JUDICIAL

Auto que Ordena Correr Traslado

AUTO ORDENA DECLARAR SANEADA LA ACTUACION
SURTIDA HASTA ESTE MOMENTO DENTRO DEL PRESENTE
ASUNTO, DEJAR EN FIRME LA FIJACION DEL LITIGIO
REALIZADA DENTRO DE ESTE PROCESO, MEDIANTE EL
AUTO FECHADO EL 13 DE OCTUBRE DE 2021, CORRER
TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO COMUN DE
DIEZ (10) DIAS, PARA QUE PRESENTEN SUS ALEGATOS DE
CONCLUSION POR ESCRITO, Y EN LA MISMA
OPORTUNIDAD EL MINISTERIO PUBLICO PODRA EMITIR
CONCEPTO SI A BIEN LO TIENE, CONFORME LO DISPONE
EL ARTICULO 181 INCISO 5 DEL CPACA.

27/10/2021
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20001 3333 008 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ CINDY BORJA SANTANA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION  jpterpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de 27/10/2021
2019 00111 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION la sefiora CINDI CAROLINA BORJA SANTANA y la RAMA
Derecho JUDICIAL JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL respectivamente, contra la sentencia proferida el 29 de
septiembre de 2021.
20001 33 33 008 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ CARLOS MANUEL PALACIO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION  jnterpuesto y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales ~ 27/10/2021
2019 00127 Restablecimiento del ~ RODRIGUEZ EJECUTIVA DE ADMINISTRACION de CARLOS MANUEL PALACIO RODRIGUEZ yla
Derecho JUDICIAL NACION-RAMA JUDICIALCONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de 2021.
20001 33 33 008 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ LIZDANNY OROZCO VALERA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION  jnterpuesto y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales ~ 27/10/2021
2019 00137 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION de LIZDANNY OROZCO VALERA y la NACION-RAMA
Derecho JUDICIAL JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de 2021.
20001 33 33 008 . Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ ALBA MERIS PARRA BELENO NACION - RAMA JUDICIAL - C8J - SALA interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de 27/10/2021
2019 00160 Restablecimiento del ADMINISTRATIVA. - DIRECCION la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
Derecho EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
JUDICIAL ADMINISTRACION JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de 2021.
20001 3333 008 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ EVIS MERCEDES - VASQUEZ DAZA ~ NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION  jpterpyesto y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales ~ 27/10/2021
2019 00171 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION de EVIS MERCEDES VASQUEZ DAZA y la NACION-RAMA
Derecho JUDICIAL JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de 2021.
20001 3333 008 . Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ ELSIE RODRIGUEZ MONTANO NACION - RAMA JUDICIAL - CSJ interpuesto y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales ~ 27/10/2021

2019 00175

Restablecimiento del
Derecho

de ELSIE RODRIGUEZ MONTANO y la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
veintinueve (29) de septiembre de 2021.
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Descripcion Actuacion

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH/ 28/10/2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

ANA OCHOA- ERNEY BERNAL- EMILCE OUINTANA - ARELIS PAEZ

SECRETARIO




< > Rama Judicial . JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Reptiblica de Colombia X : SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA ZULETA DE PEINADO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2013-00080-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

- Obra a archivos 08 del expediente digital, la respuesta allegada por el Dr.
Heynner Rafael Ruiz Garceés, en su condicion de Profesional Universitario
Grado 12 de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, al requerimiento realizado mediante el Oficio No. 746 del 23 de
septiembre de 2021,' en el cual informa los actos administrativos a través
de los cuales se le ha reconocido y liquidado el auxilio de cesantias, la cual
satisface el requerimiento realizado por el Despacho.

Sin embargo, del estudio del plenario se observa la necesidad de requerir
nuevamente a la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial Seccional Valledupar, esta vez, para que allegue con
destino al proceso de la referencia certificacion de la remuneracion total anual de
la sefiora LUZ MARINA ZULETA DE PEINADO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.731.653 de Bogota, desde el afio 2009 hasta la fecha, incluidas
las cesantias.

Lo anterior, en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE a la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar, para que
allegue con destino al proceso de la referencia certificacion de la remuneracion
total anual de la sefiora LUZ MARINA ZULETA DE PEINADO, identificada con la
cédula de ciudadania No. 49.731.653 de Bogot4, desde el afio 2009 hasta la
fecha, incluidas las cesantias.

Lo anterior, en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para proferir
la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

" Ver archivo 06 del expediente digital.



CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f153b773665caa65e99d1d2c723ad3946e6a37385a0d19d0e7aa516d4e37de57
Documento generado en 27/10/2021 07:46:22 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



< > Rama Judicial . JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Reptiblica de Colombia X : SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSUE ABDON SIERRA GARCES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-006-2018-00143-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

Obra a archivos 19 — 24 del expediente digital, la respuesta allegada por el Dr.
Heynner Rafael Ruiz Garcés, en su condicién de Profesional Universitario
Grado 12 de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, al requerimiento realizado mediante el Oficio No. GJ 616 del 10 de
agosto de 2021, en los cuales allega:

1. Reporte de Nomina para el periodo comprendido entre el 6 de julio de
2015y el 27 de julio de 2015.

2. Reporte de Nomina para el periodo comprendido entre el 17 de diciembre
de 2011 y el 15 de marzo de 2012.

3. Liquidacioén Final del Contrato de Trabajo del demandante para el periodo
comprendido entre el 5 de octubre de 2015 y el 30 de octubre de 2015.

4. Liquidacion Final del Contrato de Trabajo del demandante para el periodo
comprendido entre el 1° de diciembre de 2015 y el 31 de diciembre de
2015.

5. Liquidacién Final del Contrato de Trabajo del demandante para el periodo
comprendido entre el 23 de enero de 2012 y el 12 de enero de 2014.

6. Informe de acumulados y conceptos del demandante para el periodo
comprendido entre el 1° de enero de 2015 y el 31 de agosto de 2021.

7. Informe de acumulados y conceptos del demandante para el periodo
comprendido entre el 1° de enero de 2016 y el 31 de agosto de 2021.

Que la informacion anterior, no satisface el requerimiento realizado en este
asunto, por cuanto la documentacion allegada no guarda relacion con la solicitada
Oficio No. GJ 616 del 10 de agosto de 2021, proferido en cumplimiento de lo
ordenado en providencia del 14 de julio de 2021.

En virtud de lo anterior, requiérase por segunda vez a la Oficina _de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar,
con el fin de que expida:

- Certificacion de la remuneracion total anual del sefior JOSUE ABDON
SIERRA GARCES, identificado con C.C. No. 75.185.633, desde el afio 2015
hasta la fecha, incluida las cesantias.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado auxilio de cesantias y prestaciones sociales definitivas
en su condicidon de Juez de la Republica al sefior JOSUE ABDON SIERRA
GARCES, identificado con C.C. No. 75.185.633, acompafiado de su
constancia de ejecutoria. Para los siguientes periodos:

" Ver archivos 10 - 11 del expediente digital.



ESTADO EXTRENO
CARGO FUNCIONARIO DESPACHO TEMPORALSOLICITADO
JUEZ ENCARGO POR | JUZGADO 005 PENAL MUNICIPAL
MUNICIPAL00 | VACACIONES | CON FUNCIONES DE GARANTIA 06/07/2015 - 27/07/2015
JUEZ ENCARGOPOR | JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL
MUNICIPAL 00 LICENCIA VALLEDUPAR 05/10/2015 - 30/10/2015

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacién
respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el articulo 44
numerales 2° y 3° del Cddigo General del Proceso,? que se debe leer en
concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la Ley
1285 de 2009 que adicion6 la Ley 270 de 1996,® en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias a la
Procuraduria General de la Nacién para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, por segunda vez a la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar, con el fin de
que expida:

- Certificacion de la remuneracion total anual del sefior JOSUE ABDON
SIERRA GARCES, identificado con C.C. No. 75.185.633, desde el afio 2015
hasta la fecha, incluida las cesantias.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado auxilio de cesantias y prestaciones sociales definitivas
en su condicidon de Juez de la Republica al sefior JOSUE ABDON SIERRA
GARCES, identificado con C.C. No. 75.185.633, acompafiado de su
constancia de ejecutoria. Para los siguientes periodos:

ESTADO EXTREMO
CARGO FUNCIONARIO DESPACHO TEMPORALSOLICITADO
JUEZ ENCARGO POR | JUZGADO 005 PENAL MUNICIPAL

MUNICIPAL00 | VACACIONES | CON FUNCIONES DE GARANTIA 06/07/2015 - 27/07/2015
JUEZ ENCARGOPOR | JUZGADO 002 CIVIL MUNICIPAL

MUNICIPAL 00 LICENCIA VALLEDUPAR 05/10/2015 - 3071072015

Lo anterior, en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién
respectiva.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para adoptar
la decisidon que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

2 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y
a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...] - Sic

3 Articulo  14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podra sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, a las partes del proceso, 0 a sus representantes o abogados, en los siquientes eventos:

[...] 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacion o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las pruebas y diligencia

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso. [...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1fc39aa98c08d9b5bb4f10dfbade38fb4e38bdfl1b5f2b2421423ef5641dfb44
Documento generado en 27/10/2021 07:54:04 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUISA LEDITH ARIAS MEDINA )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-005-2018-00216-00

Revisado el plenario, se advierte que obra a folio 2 del archivo 19 del expediente
digital, sustitucion de poder realizada por parte de la Dra. NANCY YAMILE
MORENO PINEROS en su condicion de apoderada judicial de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y con facultades expresas para ello,! a la Dra. LUZ
ELENA BOTERO LARRARTE, identificada con la C.C. No. 20.651.604 y portadora
de la T.P. No. 68.745 del C. S. de la J. a la cual accedera el Despacho por haber
sido presentada en debida forma.

Asi mismo, se observa que el 4 de octubre de 2021,2y el 11 de octubre de 2021,3
las apoderadas judiciales de la parte demandante y la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, presentaron recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia proferida en el presente medio de control el 24 de septiembre de 2021.4
Asi pues, se evidencia que los recursos se interpusieron y sustentaron en la
oportunidad legal.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articuo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,> concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por
las apoderadas judiciales de la parte actora y la FISCALIAGENERAL DE LA
NACION.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al Dr. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con la C.C. No. 20.651.604 y portadora de la T.P. No.
68.745 del C. S. de la J. como apoderada judicial sustituta de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales de la sefiora LUISA
LEDITH ARIAS MEDINA y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
respectivamente, en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado 24
de septiembre de 2021, en la que se accedid parcialmente a las sUplicas incoadas
en la demanda.

"De conformidad con el poder obrante a folio 37 del cuaderno 03 del ex pediente digital.

2Ver archiv o 18 del ex pediente digital.

3Verarchiv o 19 del ex pediente digital.

*Ver archiv o 16 del ex pediente digital. ]

5“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contralas sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri¢ la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidn.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contraeste se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citaré a audienciade conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobrela concesiondel recurso, siempre y cuando las
partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera medante auto en el que se dispondra a remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre suadmision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”




TERCERO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4ao1/coM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9a92a182e6105f94492¢f8387d339e8e687af40c7865b67e996d0f9d1c03b2b0
Documento generado en 27/10/2021 07:51:18 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIBIA ESTHER LASTRA )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-005-2018-00257-00

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1°
del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,! que adiciond el articulo 182A del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del articulo 182A ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el
presente pronunciamiento respecto de la contestacion de la demanda, de la
solicitud de litisconsorcio necesario, excepciones, pruebas, fijacion del litigio y
saneamiento del proceso, asi:

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1°
del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,2 que adicion6 el articulo 182A del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del articulo 182A ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el
presente pronunciamiento respecto de la contestacion de la demanda, de la
solicitud de litisconsorcio necesario, excepciones, pruebas, fijacion del litigio y
saneamiento del proceso, asi:

1. CONTESTACION DE DEMANDA.

Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION contesté la demanda oportunamente.

Asi mismo, se le reconocera personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con la C.C. No. 20.651.604 y portadora de la T.P. No.
68.745 del C. S. de la J. como apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

1ARTICULO 42. Adiciorese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seradel siguiente tenor: ARTICULO182A. Sentencia anticipada. Se poda
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando setrate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener comopruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarasobre las pruebas cuando a ello hayalugar, dandoaplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controv ersia. Cumplido lo anterior, se correratraslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentenciase expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente consideranecesario realizar la audiencia inicia podra hacerlo, para lo cualse
aplicara lo dispuesto en los articulos 179y 180 de este codigo. [...]- Sic

2 ARTICULO 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seradel siguiente tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando setrate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener comopruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarasobre las pruebas cuando a ello hayalugar, dandoaplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controv ersia. Cumplido lo anterior, se correratraslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentenciase expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente consideranecesario realizar la audiencia inicial podré hacerlo, para lo cualse
aplicara lo dispuesto en los articulos 179y 180 de este codigo. [...]- Sic



2. EXCEPCIONES.

En este punto se acota que la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION propuso como excepciones la constitucionalidad de la restriccion del
caracter salarial; prescripcion de los derechos laborales; cumplimiento de un deber
legal y buena fe, las cuales por no ostentar la calidad de previas seran abordadas
al momento de proferir la respectiva sentencia, esto de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2°del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021

3. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

-Documentales aportadas: Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas
los documentos que se anexaron a la demanda.

- No existen pruebas por practicar.

b. Pruebas de la parte demandada.

-Documentales aportadas: La parte accionada no aportd ninguna prueba.
- No existen pruebas por practicar.
4. FJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico a resolver se centrarda en estudiar si se encuentra viciado de
nulidad el acto administrativo demandado, esto es, el Oficio No. 31460-20510-078
del 11 de octubre de 2017, expedido por el SUBDIRECTOR DE APOYO
REGIONAL CARIBE DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, mediante el
cual negd a la demandante el reconocimiento, liquidacion y pago de la
BONIFICACION JUDICIAL creada por el Decreto 382 de 2013 para servidores de
la Fiscalia General de la Nacion como factor salarial para liquidar todas las
prestaciones sociales devengadas a partir del 1° de enero de 2013 hasta la fecha.

En caso de existir el vicio demandado, se debera determinar, si hay lugar a
reconocer desde el 1° de enero de 2013 y a futuro hasta que perdure la relaciéon
laboral de la demandante con la Rama Judicial, dandole caracter de salarial a la
bonificacion judicial dispuesta en el Decreto 383 de 2013, siendo necesario
reliqguidar y pagar las prestaciones sociales teniendo en cuenta dicho factor
salarial, y por ende inaplicar al ser contrario a la Constitucién y la Ley el aparte
‘[...] y constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud [...]”
contenido en el articulo 1 del Decreto 383 de 2013.

De asistile el derecho a la accionante, el Despacho debera realizar
pronunciamiento acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de
precios al consumidor y las costas del proceso.

5. SANEAMIENTO

Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la
existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta este
momento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar

RESUELVE



PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda dentro del termino legal por
parte de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con la C.C. No. 20.651.604 y portadora de la T.P. No.
68.745 del C. S. de la J. como apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

TERCERO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.
CUARTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme la parte motiva.
QUINTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que

manifiesten la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4ao1/com/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: acdc5f77636¢48d5f81ce331f24b27457853aad7402e97971daf4b7ed5b17405
Documento generado en 27/10/2021 07:51:20 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



£ > Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republica de Colombia '-._\:. SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE LUIS VENCE DAZA
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20001-33-33-005-2018-00406-00

De conformidad con la nota secretarial que antecede, el Despacho considera
necesario realizara los siguientes pronunciamientos:

.  DE LA SOLICITUD DE NULIDAD. -

Se advierte que los dias 9 y 21 de agosto de 2021, la apoderada judicial de la
Fiscalia General de la Nacion presento solicitud de nulidad de los autos de fecha 4
y 18 de agosto del afio en curso,? por los cuales se resolvié dictar sentencia
anticipada y correr traslado para alegar de conclusion, advirtiendo que la parte
demandada presenté escrito de contestacion en la oportunidad procesal dispuesta
para ello, por lo que segun la apoderada, se deberia tener por contestada la
demanda, y brindar el tramite correspondiente.

Al respecto, se pone de presente, que articulo 208 del C.P.A.C.A., prevé que
seran causales de nulidad en todos los procesos las sefaladas en el Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del Proceso y se tramitaran como
incidente.

El articulo 133 del Cdédigo General del Proceso, indica cuales son las causales de
nulidad que se pueden alegar en un proceso y dispone:

Articulo 133. Causales de nulidad
El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcién o de suspension, o0 si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
guien actiia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusibn o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

" Ver archivos 12 - 13y 16- 17 del expediente digital.
2 Ver archivos 10 y 14 del expediente digital.



7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero sera
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cdodigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece. [...] — Sic

Asimismo, el articulo 135 del Codigo General del Proceso sefala los requisitos
para alegar la nulidad y en su inciso 4° dispone:

Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad

[...] El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad gue se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacion. [...] — Se resalta y subraya.

En razon a la normatividad previamente indicada y teniendo en cuenta que las
causales sefaladas en el articulo 133 del Codigo General del Proceso son
taxativas y la nulidad alegada por la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION no se encuadra dentro de ninguno de esos supuestos de hecho,
se concluye que la misma tendra que ser rechazada de plano, puesto que la
accionada solo alega que el traslado para contestar la demanda no se surtié en
forma correcta al contabilizar los dias de vacancia judical correspondientes a la
semana santa como términos procesales; sin embargo, esas no son razones para
gue pueda generar la tramitacion de un incidente de nulidad.

En consecuencia, se procederd a rechazar de plano el incidente de nulidad
propuesto por la apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacion.

Pese a lo anterior, y tomando en consideracién la nota secretarial visible al archivo
23 del expediente digital, en la que el secretario del Despacho informa con
relacion al término del traslado para contestar la demanda, que [...] los treinta (30)
dias destinados para el traslado cursaron entre el 12 de marzo y el 30 de abril del
presente afio. La contestacion de la demanda fue allegada el 27 de abril de 2021
[...], es claro, que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION presenté escrito de
contestacion de la demanda en la oportunidad procesal concedida para el efecto,
es por ello, que este Despacho como garante del derecho al acceso a la
administracion de justicia y el debido proceso dejara sin efecto las providencias de
fecha 4 vy 18 de agosto del 2021, por las cuales se resolvié dictar sentencia
anticipada y correr traslado para alegar de conclusion en este asunto; y en virtud
de lo anterior, proferirh nuevas decisiones al respecto.

[I. DE LA SENTENCIA ANTICIPADA. -

Resuelto lo anterior, y al tenor de lo previsto en el numeral 1° del articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021,° que adicioné el articulo 182A del Cédigo de Procedimiento

3 ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:  ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese



Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este Despacho que se
torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en cuenta que concurre
el evento consagrado en el literal b) del articulo 182A ibidem, para dictar sentencia
anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el
presente pronunciamiento respecto del impedimento presentado por el Procurador
Judicial, la contestacion de la demanda, reconocimiento de personeria juridica,
excepciones, pruebas, fijacion del litigio y saneamiento del proceso, asi:

1. DEL IMPEDIMENTO DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

1.1. ANTECEDENTES.

El demandante, JORGE LUIS VENCE DAZA, por intermedio de apoderada
judicial, interpuso demanda con pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
pretendiendo la nulidad de un acto administrativo a traveés del cual se le nego el
reconocimiento, la reliquidacién y pago de la bonificacion judicial como factor
salarial para todas las prestaciones sociales y laborales.

Dentro del proceso y dando cumplimiento al tramite procesal, se designo, para que
interviniera en el mismo, al Dr. ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ, como
Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, a quien se le notificd en
debida forma, y consideré estar incurso en la causal prevista en el numeral 1° del
articulo 141 de la Ley 1564 de 2012 -Codigo General del Proceso-, en
concordancia al articulo 133 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, relativa al interés directo en el asunto, comoquiera
qgue, por lo dispuesto en la Ley 4° de 1992 y el Decreto 383 del 6 de marzo de
2013 y la Resolucion 313 de 2015 de la Procuraduria General de la Nacion, entre
otras normas concordantes, con los mismo términos y efectos juridicos, se fija la
misma asignacion (BONIFICACION JUDICIAL) a favor de los agentes de
Ministerio Publico, siguiendo la regla constitucional prevista en el articulo 280 de la
Constitucion politica, e incluso advierte que el dia 3 de julio de 2019 presento
reclamacion administrativa ante la Procuraduria General de la Nacion, solicitando
gue la bonificacién judicial le sea reconocida como factor constitutiva de salario, y
como consecuencia de ello, se realice el reconocimiento, liquidacion y pago de
diferencias salariales y prestacionales, entre otras.

1.2 CONSIDERACIONES.

Debe sefalarse previamente, que los impedimentos estan instituidos en nuestra
legislacion como garantia de la imparcialidad que deben tener los funcionarios
judiciales en el desempefio de su labor.

Por mandato expreso del articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que preceptla que los jueces y magistrados
deberan declararse impedidos o seran recusables en los casos sefalados en el
articulo 141 de la misma norma, en efecto, el numeral 1° del citado articulo
establece: “tener el juez, su conyuge o algunos de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el proceso”.

Por otra parte, el articulo 133 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hace extensiva las causales de recusacion y de
impedimento previstas en este cddigo para los jueces y magistrados, también son
aplicables a los agentes del Ministerio Publico cuando actien ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo.

formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el'
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicar lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo. [...] - Sic



Solicita el Ministerio Publico la aceptacién del impedimento, por tener un interés
particular y directo para conocer de este asunto, al respecto, este Despacho pone
de presente, que la Procuradora General de la Nacién, expidio la Resolucion No.
147 del 11 de mayo de 2021 “Por medio de la cual se adicionan y modifican las
Resoluciones 003y 120 de 2021, se reasignan competencias a las Procuradurias
Judiciales 1 y 1l para Asuntos Administrativos y se dictan otras disposiciones" en la
cual dispuso:

ARTICULO PRIMERO. Adicionar y modificar el articulo primero de las
Resoluciones 003 y 120 de 2021, en el sentido de asignhar competencias de
intervencion a las Procuradurias Judiciales | para Asuntos Administrativos en
los procesos judiciales y en las acciones constitucionales, asi:

FUNCIONARIO QUE

CIRCUITO  Y/0 | INTERVENDRA ~ COMO | DESPACHO DE
DEPARTAMENTO | ciupap AGENTE ~ DEL | INTERVENCION
MINISTERIO PUBLICO
L]0

JUZGADOS 1 Y 2
PROCURADOR 185 | ADMINISTRATIVOS  DEL
JUDIGIAL 1 PaRa | CIRCUITO DE JUDICIAL
CESAR VALLEDUPAR ASUNTOS DE VALLEDUPAR Y
ADMINISTRATIVOS JUZGADO TRANSITORIO
CREADO POR ACUERDO
PCSJA-21-11764 -

- Se resalta y se subraya.

En atencién a lo precedentemente, es claro que el PROCURADOR 185 JUDICIAL
| PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS es el funcionario competente para
conocer los procesos que cursan en este Despacho.

En virtud de lo expuesto, este Despacho procedera a aceptar el impedimento
formulado por el Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos, Doctor
ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y, se ordenara separarlo del presente
proceso, en consecuencia, se designara al PROCURADOR 185 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS para que asuma el conocimiento este asunto, y
se dispone que por secretaria se realice la comunicacion respectiva.

2. CONTESTACION DE DEMANDA.

Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION contesto la demanda oportunamente.

Asi mismo, se le reconocera personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con la C.C. No. 20.651.604 y portadora de la T.P. No.
68.745 del C. S. de la J. como apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

3. EXCEPCIONES.

En este punto se acota que la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION propuso como excepcion la prescripcion de los derechos laborales; la
cual por no ostentar la calidad de previa sera abordada al momento de proferir la
respectiva sentencia, esto de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2°del
articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

4. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

4 Ver archivo 04 expediente digital.



-Documentales aportadas: Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas
los documentos que se anexaron a la demanda.

- No existen pruebas por practicar.

b. Pruebas de la parte demandada.

-Documentales aportadas: La parte accionada no aporté ninguna prueba.
- No existen pruebas por practicar.
5. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico a resolver se centrara en estudiar si se encuentra viciado de
nulidad el acto administrativo demandado, es decir, el contenido en el Oficio No.
31460-20510-0277 del 31 de octubre de 2017, expedido por el SUBDIRECTOR
DE APOYO REGIONAL CARIBE DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
mediante el cual neg6 al demandante el reconocimiento, liquidacién y pago de la
BONIFICACION JUDICIAL creada por el Decreto 382 de 2013 para servidores de
la Fiscalia General de la Nacién como factor salarial para liquidar todas las
prestaciones sociales devengadas a partir del 1° de enero de 2013 hasta la fecha.

En caso de existir el vicio demandado, se debera determinar si al demandante
conforme a su régimen salarial, le asiste o no el derecho al reconocimiento de la
bonificacion judicial dispuesta en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial para
liquidar todas las prestaciones sociales devengadas a partir del 1° de enero de
2013, y por ende inaplicar al ser contrario a la Constitucion y la Ley el aparte “7...]
y constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud [...]”
contenido en el articulo 1 del Decreto 382 de 2013.

De asistirle el derecho al accionante, el Despacho debera realizar
pronunciamiento acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de
precios al consumidor y las costas del proceso.

6. SANEAMIENTO

Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la
existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta este
momento.

lIl. DE LA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA. -

Obra a archivo 22 del expediente digital, solicitud de reconocimiento de personeria
juridica presentada por la Dra. NASLY MARCELA DAZA DAZA como apoderada
judicial de las sefioras ROSA LOURDES PABA CARRASCAL, MARIA
ALEJANDRA VENCE PABA y CLARA MARIA VENCE PABA en su condicion de
herederas del demandante JORGE LUIS VENCE DAZA (g.e.p.d.), para lo cual se
alleg6é (i) el registro civil de defuncion del demandante; (ii) registro civil de
matrimonio de la sefiora Rosa Lourdes Paba Carrascal y Jorge Luis Vence Daza
y (iii) registro civil de nacimiento de Maria Alejandra Vence Paba y Clara Maria
Vence Paba.

En virtud de lo anterior y antes de pronunciarse sobre el reconocimiento de
personeria a la Dra. NASLY MARCELA DAZA DAZA, este Despacho requerira a
las sefioras ROSA LOURDES PABA CARRASCAL, MARIA ALEJANDRA VENCE
PABA y CLARA MARIA VENCE PABA, con el objetivo de que informen con
destino al plenario nombre completo, identificacion y direccién de notificacion de la
totalidad de los herederos de la masa sucesoral del sefior JORGE LUIS VENCE
DAZA (g.e.p.d.)

Lo anterior, en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C),

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad propuesto por la
apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacién, de conformidad con la
parte motiva.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO las providencias de fecha 4 y 18 de agosto del
2021, de conformidad con la parte motiva.

TERCERO: Aceptar el impedimento formulado por el Procurador 75 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Valledupar, el Doctor ANDY ALEXANDER IBARRA
USTARIZ, y, en consecuencia, separarlo del presente proceso, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: DESIGNESE en su reemplazo, al Procurador 185 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Valledupar.

QUINTO: TENER POR CONTESTADA la demanda dentro del término legal por
parte de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con la cédula de ciudadania No. 20.651.604 de Guatavita
y portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 68.746 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION en el asunto de la referencia, de conformidad con la parte motiva.

QUINTO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.
SEXTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme a la parte motiva.

SEPTIMO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

OCTAVO: Por secretaria, requiérase a las sefioras ROSA LOURDES PABA
CARRASCAL, MARIA ALEJANDRA VENCE PABA y CLARA MARIA VENCE
PABA, con el objetivo de que informen con destino al plenario nombre completo,
identificacion y direccion de notificacion de la totalidad de los herederos de la
masa sucesoral del sefior JORGE LUIS VENCE DAZA (g.e.p.d.)

Lo anterior, en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/dce

Firmado Por:



Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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£ > Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
1 Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FREDDY ENRIQUE MOYA KETTYL
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-008-2018-00411-00

Revisado el plenario, se advierte que 29 de septiembre de 2021'se profirid
sentencia condenatoria en este asunto, y dicha decision fue recurrida en la
oportunidad legal por la parte demandada el 14 de octubre de 2021,? sin embargo,
dicho recurso no puede ser tomado en consideracion por el Despacho toda vez
gue el poder allegado por la Dra. MARGARITA SOFIA OSTAU DE LAFONT
PAYARES no fue conferido en debida forma.

Al respecto, considera oportuno el Despacho poner de presente que la Ley 1437
de 2011, no cuenta con regulacion expresa de los requisitos necesarios para la
elaboracidon y presentacion de los poderes, por lo que tradicionalmente se ha
acudido a lo dispuesto en esta materia en el Codigo General del Proceso, y con la
expedicion del Decreto Legislativo 806 de 2020, se adoptaron nuevas medidas
sobre este particular, que han facilitado el otorgamiento de los poderes, que a
continuacion se estudiaran:

1. El articulo 74 del Cédigo General del Proceso, reza:

1...] Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia
o diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento.

El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas [...]. — Se
resalta

2. Por su parte, el Decreto Legislativo 806 de 2020, en su articulo 5 dispuso:

q...] Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita
o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de
ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para
recibir notificaciones judiciales. [...]~ Se resalta

En razon a lo expuesto, y del andlisis del poder y sus anexos, obrante a archivos
19 a 23 del expediente digital, si bien aparece presuntamente otorgado por el

" Ver archivo 15 del expediente digital.
2 Ver archivos 17 a 23 del expediente digital.



sefior CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, en su condicién de Director
Estratégico Il de la Direccion de Asuntos Juridicos de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, se observa que este no fue presentado personalmente por el
poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario, asi como tampoco se
demostro que fue conferido mediante mensaje de datos, motivo por el cual, al no
cumpli con los presupuestos exigidos por el C.G.P, como tampoco los dispuestos
en el Decreto 806 de 2020, es posible concluir que la Dra. MARGARITA SOFIA
OSTAU DE LAFONT PAYARES carece de facultades para actuar como
apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, razén por la cual
NO se le reconocera personeria juridica para que actué como apoderada de la
entidad antes mencionada.

Por lo anterior, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la la Dra.
MARGARITA SOFIA OSTAU DE LAFONT PAYARES, en nombre de la Fiscalia
General de la Nacién, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: NEGAR la concesion del recurso de apelacion ante el Honorable
Tribunal Administrativo del Cesar.

TERCERO: NO RECONOCER personeria juridica a la Dra. MARGARITA SOFIA
OSTAU DE LAFONT PAYARES, identificada con la cédula de ciudadania No.
45.495.730 portadora de la Tarjeta Profesional No. 90.027 del Consejo Superior
de la Judicatura.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia dese cumplimiento a lo previsto en el

numeral DECIMO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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< > Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
d i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA PRETELT CHALJUB

DEMANDADO: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO: 20-001-33-33-006-2018-00422-00

Mediante auto de fecha 5 de mayo de 2021, el Despacho decret6 prueba de oficio
a la Oficina de Talento Humano de la a la Divisiébn de Gestibn Humana de la
Procuraduria General de la Nacion, fij6 el litigio y concedi6 el término de ejecutoria
de dicha providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la
existencia de algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el
proceso hasta el momento.

Dentro de la oportunidad procesal concedida, la apoderada judicial de la parte
actora informé que no encuentra ningln acto u omisiGn que genere Vicio 0
irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta el momento, por su parte la
apoderada judicial de la Procuraduria General de la Nacion guardo silencio,
entendiéndose asi, estar conforme con el contenido del mencionado auto. En
consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion surtida hasta este
momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo previamente.

En ese contexto, la demandada, allego al plenario: (i) Certificado de los conceptos
salariales y prestacionales percibidos por la demandante; (ii) Liquidacion definitiva
de cesantias de la demandante; (iii) Relacion devengados y deducidos de la
sefiora Martha Pretelt; (iv) Reporte generado por el fondo de pensiones y
cesantias PORVENIR; (v) Orden presupuestal de pago de cesantias; (vi)
Certificacion de pago de la demandante y (vii) Certificado de pago de ndmina a la
actora, informacion que reposa en los archivos 17,18, 19, 22, 24, 25, 35, 37, 38,
39, 42, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 52, 53, 54 y 55 del expediente digital, y cumple con
la carga procesal impuesta por el Despacho.

En tal sentido, en atencion a los principios de economia procesal y celeridad
considera pertinente este Despacho abstenerse de realizar la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo presente que a traves
de auto de fecha 5 de mayo de 2021, solo fue decretada una prueba documental,
se dispondré la incorporacion al plenario del documento referenciado previamente,
por lo que se pondran en conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el
término de tres (3) dias (art. 110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del
Caddigo General del Proceso, para efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusién; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

" Ver archivo 16 del expediente digital.



RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron allegados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto de fecha 5 de
mayo de 2021.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico,
por el término de tres (3) dias, para efectos de su contradicciéni) Certificado de los
conceptos salariales y prestacionales percibidos por la demandante; (ii)
Liguidacion definitiva de cesantias de la demandante; (iii) Relacion devengados y
deducidos de la sefiora Martha Pretelt; (iv) Reporte generado por el fondo de
pensiones y cesantias PORVENIR; (v) Orden presupuestal de pago de cesantias;
(vi) Certificacion de pago de la demandante y (vii) Certificado de pago de némina a
la actora, informacién visible en los archivos 17,18, 19, 22, 24, 25, 35, 37, 38, 39,
42,44, 45, 46, 48, 49, 50, 52, 53, 54 y 55 del expediente digital.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término coman de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Pablico podra emitir concepto
si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 5 de mayo de 2021.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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- - Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
i fr Consejo Superior de la Judicatura __ ADMINISTRATIVO DEL CESAR
% Republica de Colombia \‘ SIGCMA
JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CINTHIA CECILIA OVALLE RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2018-00449-00

A través del auto de fecha 13 de octubre de 2021,! el Despacho fij6 el litigio y
concedi6 el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.

Dentro de la oportunidad legal, las partes intervinientes en este asunto guardaron
silencio al respecto, entendiéndose asi, estar de acuerdo con el contenido del
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion
surtida hasta este momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo
previamente.

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el
numeral 1, literal b del articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la practica de
pruebas, el Despacho, se abstendra de celebrar la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, por lo que, ordenara correr traslado para alegar
en la forma establecida en el articulo 181 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuaciéon surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 13 de octubre de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y en la misma
oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo tiene, conforme
lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

" Ver archivo 07, expediente digital.



Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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- - Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
i fr Consejo Superior de la Judicatura __ ADMINISTRATIVO DEL CESAR
% Republica de Colombia \‘ SIGCMA
JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HEIDIS JOJANNA ARDILA SILVERA

DEMANDADO: NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2018-00457-00

A través del auto de fecha 13 de octubre de 2021,! el Despacho fij6 el litigio y
concedi6 el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.

Dentro de la oportunidad legal, las partes intervinientes en este asunto guardaron
silencio al respecto, entendiéndose asi, estar de acuerdo con el contenido del
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion
surtida hasta este momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo
previamente.

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el
numeral 1, literal b del articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la practica de
pruebas, el Despacho, se abstendra de celebrar la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, por lo que, ordenara correr traslado para alegar
en la forma establecida en el articulo 181 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuaciéon surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 13 de octubre de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y en la misma
oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo tiene, conforme
lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

" Ver archivo 07, expediente digital.
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% Republica de Colombia \‘ SIGCMA
JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DINA ZULETA ARGOTE

DEMANDADO: NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2018-00463-00

A través del auto de fecha 13 de octubre de 2021,! el Despacho fij6 el litigio y
concedi6 el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.

Dentro de la oportunidad legal, las partes intervinientes en este asunto guardaron
silencio al respecto, entendiéndose asi, estar de acuerdo con el contenido del
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion
surtida hasta este momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo
previamente.

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el
numeral 1, literal b del articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la practica de
pruebas, el Despacho, se abstendra de celebrar la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, por lo que, ordenara correr traslado para alegar
en la forma establecida en el articulo 181 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuaciéon surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 13 de octubre de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y en la misma
oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo tiene, conforme
lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

" Ver archivo 07, expediente digital.
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Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Replblica de Colombia \ 4 SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar. Veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ESNEIDER ALEJANDRO OSIO SUAREZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2019-00068-00.

A través del auto de fecha trece (13) de octubre de 20211, el Despacho fij6 el litigio
y concedi6 el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.

Las partes, dentro de la oportunidad procesal para ello, guardaron silencio,
entendiéndose asi conformes con el contenido del mencionado auto. En
consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion surtida hasta este
momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo previamente.

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el
numeral 1, literal b del articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la practica de pruebas,
el Despacho, se abstendra de celebrar la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del CPACA, por lo que, ordenara correr traslado para alegar en la forma
establecida en el articulo 181 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C),

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el trece (13) de octubre de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusion por escrito, y en la misma
oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo tiene, conforme
lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiquese y Cumplase

" Ver archivo 07AutoSentenciaAnticipada del expediente digital.



CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CINDI CAROLINA BORJA SANTANA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20-001-33-33-008-2019-00111-00

Revisado el plenario, se advierte que el 4 de octubre de 2021,' y el 14 de octubre
de 2021, las apoderadas judiciales de la parte demandante y demandada,
presentaron recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
proferida en el presente medio de control el 29 de septiembre de 2021.3 Asi pues,
se evidencia que los recursos se interpusieron y sustentaron en la oportunidad
legal.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,* concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
las apoderadas judiciales de la parte actora y la RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Asi mismo, obra a archivos 25 a 31 del expediente digital solicitud de
reconocimiento de personeria juridica y anexos en debida forma, presentado por
la parte demandada, por lo que este Despacho reconocera personeria a la Dra.
MARITZA YANEIDIS RUIZ MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 49.607.019 de Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional No. 158.166
del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la sefiora CINDI
CAROLINA BORJA SANTANA y la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL respectivamente, en contra de la sentencia
proferida en este asunto el pasado 29 de septiembre de 2021, en la que se
accedio parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

"Ver archivos 21 - 22 del ex pediente digital.

2Ver archiv os 23 - 31 del ex pediente digital.

3Ver archivo 19 del ex pediente digital. ]

4“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contralas sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri¢ la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidn.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio, total o parcialmente, y contraeste se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citaré a audienciade conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobrela concesiondel recurso, siempre y cuando las
partes de comin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera medanteauto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre suadmision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”




TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. MARITZA YANEIDIS RUIZ
MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.019 de
Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional No. 158.166 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderada de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del
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Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS MANUEL PALACIO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00127-00

1. Reconocimiento de personeria juridica de la apoderada de la parte
demandada.

De conformidad con el poder especial y sus anexos, visibles desde el cuaderno 25
al 32 del expediente digital, este Despacho procedera a reconocer personeria
juridica a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ MENDOZA, identificada con la
cédula de ciudadania No. 49.607.019 de Valledupar y portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogado No. 158.166 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL en el proceso de la referencia.

2. Recursos de apelacién interpuestos por ambas partes de la Litis.

Como consta en los memoriales presentados el cuatro (04) de octubre de 20211y
el catorce (14) de octubre del mismo afio?, la sentencia en primera instancia fue
apelada por ambas partes. Por tal motivo y, segln lo expuesto, procede este
Despacho a dar tramite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el
Derecho de Defensa y, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira
conceder en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos vy
sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de la parte demandaday
de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado veintinueve
(29) de septiembre de 20213, en la que se accedié parcialmente a las sUplicas
incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o

"Ver archiv os 23CarreoDemandanteApelacion20211004y 24Apelacion del expediente digital.

2Ver archiv os 25CorreoDemandadaPoder, 26Poder, 27CorreoDemandadaApelacionSentencia, 28Apelacion, 29Poder, 30Anexo, 31Anexo y 32Anexo
del ex pediente digital.

3Ver archivo 21Sentencia20210929 del expediente digital.



magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reline los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacion en la oportunidad legal.

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacion contra la
decisién proferida mediante sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021,
en la que se accedio parcialmente a las sUplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica a la abogada MARITZA YANEIDIS
RUIZ MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.019 de
Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 158.166 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en el
proceso de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de
CARLOS MANUEL PALACIO RODRIGUEZ y la NACION-RAMA JUDICIAL-
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTNVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto
el veintinueve (29) de septiembre de 2021, en la que se accedi6 parcialmente a las
sUplicas incoadas en la demanda.

TERCERO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiqguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COMear

Firmado Por:



Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIZDANNY OROZCO VALERA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00137-00

1. Reconocimiento de personeria juridica de la apoderada de la parte
demandada.

De conformidad con el poder especial y sus anexos, visibles desde el cuaderno 21
al 26 del expediente digital, este Despacho procedera a reconocer personeria
juridica a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ MENDOZA, identificada con la
cédula de ciudadania No. 49.607.019 de Valledupar y portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogado No. 158.166 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL en el proceso de la referencia.

2. Recursos de apelacién interpuestos por ambas partes de la Litis.

Como consta en los memoriales presentados el cuatro (04) de octubre de 20211y
el catorce (14) de octubre del mismo afio?, la sentencia en primera instancia fue
apelada por ambas partes. Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este
Despacho a dar tramite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el
Derecho de Defensa y, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira
conceder en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion interpuestos vy
sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de la parte demandaday
de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado veintinueve
(29) de septiembre de 20213, en la que se accedié parcialmente a las sUplicas
incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o

"Ver archivos 19CarreoDemandanteApelacion20211004 y 20Apelacion del expediente digital.

2Ver archiv os 21CorreoDemandadaPoder, 22Poder, 23Anexo, 23CorreoDemandadaApelacionSentencia, 24Apelacion, 25Anexo y 26Anexo del
ex pediente digital.

3Ver archivo 17Sentencia20210929 del expediente digital.



magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesién del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacion en la oportunidad legal.

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacion contra la
decisién proferida mediante sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021,
en la que se accedio parcialmente a las sUplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica a la abogada MARITZA YANEIDIS
RUIZ MENDOZA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.019 de
Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 158.166 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en el
proceso de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de
LIZDANNY OROZCO VALERA y la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto
el veintinueve (29) de septiembre de 2021, en la que se accedi6 parcialmente a las
sUplicas incoadas en la demanda.

TERCERO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear
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1 Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA MERRIS PARRA BELENO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00160-00

Como consta en el memorial presentado por la entidad demandada el catorce (14)
de octubre de 20211, la sentencia en primera instancia fue apelada por la accionada.
Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este Despacho a dar tramite a la
alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de Defensa y, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira conceder en el efecto suspensivo,
el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada
judicial de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto
el pasado veintinueve (29) de septiembre de 20212, en la que se accedi6 a las
suplicas incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que la apoderada de la parte
demandada interpuso y sustentd el recurso en la oportunidad legal.

"Ver archiv os 25CarreoDemandadaApelacionSentencia y 26Apelaciondel expediente digital.
2Ver archiv o 23Sentencia20210929 del expediente digital.



Por tal motivo, procede el Despacho a conceder el recurso de apelacion contra la
decision proferida mediante sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021,
en la que se accedié a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la sentencia proferida en este asunto
el veintinueve (29) de septiembre de 2021, en la que se accedid a las suplicas
incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiqguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COMear
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Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EVIS MERCEDES VASQUEZ DAZA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00171-00

Como consta en los memoriales presentados el cuatro (04) de octubre de 2021'y
el catorce (14) de octubre del mismo afio?, la sentencia en primera instancia fue
apelada por ambas partes. Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este
Despacho a dar tramite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso vy el
Derecho de Defensa y, de conformidad conlo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira
conceder en el efecto suspensivo, los recursos de apelacidén interpuestos y
sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de la parte demandada y
de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado veintinueve
(29) de septiembre de 20213, en la que se accedié parcialmente a las sUplicas
incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesién del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redine los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacién en la oportunidad legal.

"Ver archiv os 24CorreoDemandanteApelacion20211004y 25Apelacion del expediente digital.
2Ver archiv os 26CorreoDemandadaApelacionSentencia y 27Apelaciondel expediente digital.
3Ver archiv o 22Sentencia20210929 del expediente digital.



Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacién contra la
decision proferida mediante sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021,
en la que se accedi6 parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de EVIS
MERCEDES VASQUEZ DAZA y la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto
el veintinueve (29) de septiembre de 2021, en la que se accedi6 parcialmente a las
suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELSIE RODRIGUEZ MONTANO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-008-2019-00175-00

Como consta en los memoriales presentados el cuatro (04) de octubre de 2021'y
el catorce (14) de octubre del mismo afio?, la sentencia en primera instancia fue
apelada por ambas partes. Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este
Despacho a dar tramite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso vy el
Derecho de Defensa y, de conformidad conlo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira
conceder en el efecto suspensivo, los recursos de apelacidén interpuestos y
sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de la parte demandada y
de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado veintinueve
(29) de septiembre de 20213, en la que se accedié parcialmente a las sUplicas
incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesién del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redine los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacién en la oportunidad legal.

"Ver archiv os 23CarreoDemandanteApelacion20211004 y 24Apelacion del expediente digital.
2Ver archiv os 25CarreoDemandadaApelacionSentencia y 26Apelaciondel expediente digital.
3Ver archivo 21Sentencia20210929 del expediente digital.



Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacién contra la
decision proferida mediante sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021,
en la que se accedi6 parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por las apoderadas judiciales de ELSIE
RODRIGUEZ MONTANO y la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
en contra de la sentencia proferida en este asunto el veintinueve (29) de septiembre
de 2021, en la que se accedio parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiqguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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