ESTADO No. 25 DEL 21 DE ABRIL DE 2022

o Fecha o .
Reg | Radicacion Ponente Demandante Demandado Clase ; .| Actuacion Docum. a notif. Descargar
Providencia
Auto ordena requerir a la
Oficina de Talento Humano de
a2 29 Accion de la Direccion Ejecutiva de
20001-33-33 CLAUDIA MARCELA MARUJA DEL Nulidad y Auto que Administracion Judicial de
1 003-2018-00187- CARMEN GONZALEZ RAMA JUDICIAL . 20/04/2022 decreta
OTALORA MAHECHA Restablecimiento Valledupar. Documento
00 ZULETA pruebas : v
del Derecho firmado electronicamente
por: CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma:Abr ...
Concede en el efecto
suspensivo, _el recurso de
Accién de Auto apelacion interpuesto y
20001-33-33- . sustentado oportunamente por
e Ao o CLAUDIA MARCELA | JUAN JOSE MEZA Nulidad y Concede A
2 003-2018-00290- OTALORA MAHECHA AMAYA RAMA JUDICIAL Restablecimiento 20/04/2022 Recurso de la apoderada judicial de la
00 del Derecho Apelacion RAMA JUDICIAL DIRECCION
EJECUTIVA i DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
encontra ...
Incorpora pruebas al plenario y
corre traslado de las mismas a
a2 a9 Accion de Auto que las partes por el término de 3
20001-33-33- CLAUDIA MARCELA | JHONNY BELTRAN RAMA JUDICIAL, Nulidad y Ordena dias para efectos de su
3 003-2018-00317- CONSEJO SUPERIOR . 20/04/2022 L -
OTALORA MAHECHA LUQUETTA Restablecimiento Correr contradiccién, y Surtido el
00 DE LA JUDICATURA P .
- del Derecho Traslado término  anterior, CORRER
TRASLADO a las partes por el
Resuelve NO REPONER el
auto de fecha 9 de marzo de
aa.aa. B Accion de 2022, y Rechazé por
4 %’ig-ggmz- CLAUDIA MARCELA | EDUARDO LUSI - LA géﬁg\il_'ggiﬁ"m Nulidad y 20/04/2022 felf:tgr;%sgg've improcedente el recurso de
n . | OTALORA MAHECHA | RODRIGUEZ VINA Restablecimiento SN apelacion . Documento firmado
00 NACION Reposicion " .
del Derecho electrénicamente por:CLAUDIA
MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 2022 3....
Auto incorpora prueba y corre
traslado de las mismas a las
aa.aa. Accion de Auto que partes por el término de 3 dias
20001-33-33- CLAUDIA MARCELA LUIS ALFRFEDO RAMA JUDICIAL, Nulidad y Ordena para efectos de su
5 003-2018-00456- OTALORA MAHECHA VELASQUEZ CONSEJO SUPERIOR Restablecimient 20/04/2022 c tradiccio
00 MAESTRE DE LA JUDICATURA establecimiento orrer contradiccion, y
del Derecho Traslado subsiguentemente, para
efectos de su contradiccion. .
Documento firmado e...
Reitera prueba a la Oficina de
Talento Humano de la
an a2 Accion de Direccioén Ejecutiva Seccional
20001-33-33- CLAUDIA MARCELA | MARLON ANDRES RAMAJUDICIAL, |\ lidad y Auto que de Administracién Judicial de
6 003-2018-00467- CONSEJO SUPERIOR . 20/04/2022 decreta
OTALORA MAHECHA | HERNANDEZ GOMEZ Restablecimiento Valledupar Documento
00 DE LA JUDICATURA pruebas . o
del Derecho firmado electronicamente
por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma...
7 20001-33-33- CLAUDIA MARCELA XAVIER HUMBERTO RAMA JUDICIAL, Accion de 20/04/2022 Auto que Auto reitera prueba a la Oficina
003-2018-00478- | OTALORA MAHECHA | LOSADA CONTRERAS | CONSEJO SUPERIOR Nulidad y decreta de Talento Humano de la
00 DE LA JUDICATURA Restablecimiento pruebas Direccion Ejecutiva Seccional
del Derecho de Administracién Judicial de
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00187-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00187-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00187-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00290-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00290-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00290-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00317-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00317-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00317-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00402-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00402-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00402-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00456-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00456-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00456-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00467-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00467-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00467-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00478-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00478-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2018-00478-002000133

Valledupar . Documento
firmado electrénicamente
por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha ...

Incorpora pruebas al plenario,
y corre traslado de las mismas

a2 a4 Accion de Auto que a las partes por 3 dias a
8 %ﬁ’gggoos_ CLAUDIA MARCELA | KEIBER BLADIMIR Eg'\NAélé]\;JgISCUIéLERIOR Nulidad y o 20/04/2022 Ordena efec_tos de Su 90ntradicpién y
o OTALORA MAHECHA | GUERRA CUELLO DE LA JUDICATURA Restablecimiento Correr surtido el término anterior,
- del Derecho Traslado CORRER TRASLADO a las
partes por el término comin de
Ordena a la Oficina de Talento
Humano de la Direccién
20001-33-33 Accion de Aut /chfcmi‘v? Sg?Cigng! qel d
199-90° CLAUDIA MARCELA | JAIRO ANDRES - DEL Nulidad uto que ministracion Judicial de
9 004-2014-00479- OTALORA MAHECHA | TORO CHACON RAMA JUDICIAL Restableycimiento 20/04/2022 decreta \(alledupar . Dpc_umento
00 del Derecho pruebas firmado electronicamente
por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma:Abr 20
2.
Auto que resuelve NO
REPONER el auto de fecha 9
a2 94 Accion de de marzo de 2022 y rechaza
10 %ﬁg-ggzz 4. | CLAUDIA MARCELA | LEDNEL ANTONIO FISCALIA GENERAL DE | Nulidady 20/04/2022 él‘ctsr;‘f)sgg've por improcedente el recurso de
00 | OTALORAMAHECHA | MURGAS SOTO LA NACION Restablecimiento RenoSiCid apelacion . Documento firmado
00 posicion oy .
del Derecho electronicamente por:CLAUDIA
MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 ...
ADMITE en primera instancia
demanda de Nulidad y
0001.33.33 5 5 do 402 Accién de Restablet:cimientcl) deNI Derecho
£OU0L-33-35- uez Juzgado HERNAN JOSE NACION-RAMA Nulidad Auto admite | PrOPUesta, por €l senor
11 | 004-2021-00093- | Administrativo ACOSTA RODRIGUEZ | JUDICIAL Restableycimiento 20/04/2022 demanda HERNAN JOSE ACOSTA
00 Transitorio del Derecho RODRIGUEZ, através de
apoderada, en contra de la
NACIONRAMA JUDICIAL
DIRECCIO...
ADMITE en primera instancia
la presente demanda de
aa aa. Accion de Nulidad y Restablecimiento del
1 %231-331 7. i‘éenfiii‘gfaat‘i‘\‘/% 402 KENIA ESTHER NACION-RAMA Nulidady 20/04/2022 Auto admite | Derecho propuesta, por la
0 | Transitorio MARTINEZ LOPEZ JUDICIAL Restablecimiento demanda sefiora KENIA ESTHER
- del Derecho MARTINEZ LOPEZ, a través
de apoderada, en contra de la
NACIONRAMA JUDI...
ADMITE en primera instancia
la demanda de Nulidad y
Accion de Restablecimiento del Derecho,
13 %33_33002_ i%‘zig;ff’a"‘t‘ﬁ/% 402 LUIS HORACIO NACION-RAMA Nulidady 20/04/2022 Auto admite | propuesta por el sefior LUIS
o Transitorio VENECIA JUDICIAL Restablecimiento demanda HORACIO VENECIA, por
= del Derecho medio de apoderado, en contra
de la NACION RAMA
JUDICIAL DIRECCION...
14 | 20001-33-33- CLAUDIA MARCELA | LIBIA ESTHER- NACION - FISCALIA Accion de 20/04/2022 Auto Concede recurso de apelacion
005-2018-00257- | OTALORA MAHECHA | LASTRA GENERAL DE LA Nulidad y Concede presentado por las partes
00 NACION Restablecimiento Recurso de intervinientes en este asunto .
del Derecho Apelacion Documento firmado

electrénicamente por:CLAUDIA
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2019-00003-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2019-00003-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-003-2019-00003-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2014-00479-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2014-00479-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2014-00479-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2018-00224-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2018-00224-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2018-00224-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00093-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00093-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00093-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00147-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00147-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2021-00147-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2022-00002-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2022-00002-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-004-2022-00002-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00257-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00257-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00257-002000133

MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 2022 3:04PM...

Rechaza recurso de apelacién
, toda vez que la profesional

aa aa. } Accion de del derecho no demostré tener
5 | o o 4. | CLAUDIAMARCELA | OLMAR ENRIQUE e o ASCALIA Nulidad y 2010412029 Auto Rechaza | Ja calidad de apoderada
o OTALORA MAHECHA | DIFILIPO SALAZAR NACION Restablecimiento Apelacion judicial de la i
- del Derecho p NACIONFISCALIA GENERAL
DE LA NACION. . Documento
firmado electrénicamen...
Reitera Prueba a la Oficina de
Talento Humano de la
a2 a4 Accion de Direccion Ejecutiva Seccional
16 %m??_ CLAUDIA MARCELA | CRISTINA VANESA NACION - RAMA Nulidad y 20/04/2022 Q:é?e?;e de Administracién Judicial .
o OTALORA MAHECHA | POLO ROMERO JUDICIAL Restablecimiento pruebas Documento firmado
- del Derecho electrénicamente por:CLAUDIA
MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 2022 3...
Rechaza recurso de apelacion
toda vez que la profesional del
a3.99. ) Accion de derecho no acredité ser la
17 | s 0. | CLAUDIAMARCELA | RUBEN DARIO e e bE AA Nulidad y 2010412022 Auto Rechaza | apoderada judicial de la
| OTALORA MAHECHA | VILLAMIL MARMOL Restablecimiento 4 demandada . Documento
00 NACION Apelacion ) i
del Derecho firmado electronicamente
por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma:
Conceqe el recurso de
Accion de Auto apelacién pr_esentado por la
18 | o, | CLAUDIAMARCELA | ROXANNA GARCIA | NACION - RAMA Nulidad y 20/04/2022 Concede Rama Judicial . Documento
222-c02 9 LI | OTALORAMAHECHA | PINTO JUDICIAL Restablecimiento Recurso de | rmado €lectronicamente
20 del Derecho Apelacion por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma:Abr 20
2022 3:04PM...
Concede el recurso de
Accidn de Auto apelacion _pr_esentado por la
20001-33-33- SIGILFREDO ) ) Rama Judicial. Documento
19 | 005-2019-00205- CLAUDIA MARCELA SARMIENTO NACION - RAMA Nulidad y = 20/04/2022 Concede firmado electrénicamente
OTALORA MAHECHA JUDICIAL Restablecimiento Recurso de .
00 CARRANZA del Derecho Apelacién por:CLAUDIA MARCELA
p OTALORA fecha firma:Abr 20
2022 3:04PM...
Reitera prueba a la Direccion
LA NACION/CSJ- Accién de ,chierﬁijr:ii\é?r;:eic’c)ﬁigzg:c?gl de
20001-33-33- CLAUDIA MARCELA | LOURDES TONCEL | D!RECCION Nulidad y Auto que Valledupar . Documento
20 006-2015-00049- EJECUTIVA DE LA - 20/04/2022 decreta . P
OTALORA MAHECHA | PITRE Restablecimiento firmado electronicamente
00 ADMINISTRACION pruebas .
JUDICIAL del Derecho por:CLAUDIA MARCELA
OTALORA fecha firma:Abr 20
2022 3:04PM...
21 | 20001-33-33- CLAUDIA MARCELA | LORENA CARMELA NACION/RAMA Accion de 20/04/2022 Auto que Auto reitera prueba a la Oficina
006-2018-00418- | OTALORA MAHECHA | PITRE DE LINAN JUDICIAL-DIRECCION Nulidad y decreta de Talento Humano de la
00 EJECUTIVA DE Restablecimiento pruebas Direccién Ejecutiva de
ADMINISTRACION del Derecho Administracion Judicial

JUDICIAL, LA NACION -
RAMA JUDICIAL -
DIRECCION
EJECUTIVA DE

Seccional Valledupar .
Documento firmado
electrénicamente por:CLAUDIA
MARCELA OTALORA fecha
firm...
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00414-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00414-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00414-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00477-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00477-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2018-00477-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00130-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00130-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00130-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00177-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00177-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00177-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-005-2019-00205-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2015-00049-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2015-00049-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2015-00049-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2018-00418-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2018-00418-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2018-00418-002000133

ADMNISTRACION
JUDICIAL
Accién d Rechaza demanda por no
ccion de ]
20001-33-33- | Juez Juzgado 402 | YALEMA SOFIA LA NACION/FISCALIA | Nufidad y Auto Rech Zfetft’%"nﬁgé?nﬁigsgEQJEL"SS?A
N _ . ini i - uto Rechaza :
22 | GROA02L00LE: | Administiativo HeRNANDEZ OCHOY | SENERAL DELA Restablecimiento | 20/04/2022 | pemanda | MARCELA OTALORA fecha
= del Derecho firma:Abr 20 2022 3:04PM...
Incorpora pruebas al plenario,
y corre traslado de las mismas
Accién de a las partes por 3 dias_ a
Oz—ggg%fgfggé%_ Juez Juzgado 402 MARTHA CECILIA LA NACION/FISCALIA Nulidad y Auto que efectos de su contradiccion y
23 |50 |Administrativo IAROCA GUTIERREZ GENERAL DE LA Restablecimiento [20/04/2022 Ordena Correr | SUrtido el término anterior,
00 Transitorio NACION ad CORRER TRASLADO a las
del Derecho Traslado partes por el término comuin de
Inadmite demanda y concede el
20001-33-33- Accion de término de 10 dias para
003-2018-00102 Juez Juzgado 402 JAVIER ALBERTO POLO| LA NACION/FISCALIA Nulidad y _ |subsanar. Documento firmado
24 00T~ Administrativo VELEZ Y OTROS GENERAL DE LA Restablecimiento [20/04/2022 Auto Inadmite  |ejectronicamente por:CLAUDIA
= Transitorio NACION del Derecho Demanda MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 2022 ...
Incorpora pruebas al plenario,
y corre traslado de las mismas
Accién de a las partes por 3 dias_ a
a3 . NuezJuzgado 402  |AMERICADE JESUS  [NACION - RAMAJUDICIAL | Nulidad y Auto que efectos de su contradiccion y
25 |50 |Administrativo DUARTE RANGEL Restablecimiento [20/04/2022 Ordena Correr | Surtido el término anterior,
00 Transitorio ad CORRER TRASLADO a las
del Derecho Traslado partes por el término comtin de
Auto que resuelve NO
REPONER el auto de fecha 24
Auto resuelve de noviembre de 2021y
20001-33-33- ) .| Accion de recurso de rechaza por improcedente el
"005-2020-00063- Juez Juzgado 402 IRENE GOMEZ RUEDA [NACION/ PROCURADURIA | Nylidad y N S0 ( recurso deapelacion.
L — Administrativo Y OTROS GENERAL DE LA Restablecimiento [20/04/2022 eposicion Documento firmado
= Transitorio NACION del Derecho electronicamente por:CLAUDIA
MARCELA OTALORA fecha
firma:Abr 20 ...

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LA DECISION ANTERIOR, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA
SECRETARIA EN LA FECHA, A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

ROSANGELA GARCIA — ANA MARIA OCHOA — ERNEY BELTRAN T — EMILCE QUINTANA R
SECRETARIO
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2021-00135-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2021-00135-002000133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=20001-33-33-006-2021-00135-002000133

o Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARUJA DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00187-00

En atencion a la respuesta allegada por la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial visible a archivos 10 y 11 del
expediente digital, en la cual se indica que la sefiora MARUJA DEL CARMEN
GONZALEZ ZULETA prest6 sus servicios a la Rama Judicial hasta el 13 de marzo
de 2016, y que [...] a la fecha de retiro se le cancelaron todos los salarios y
prestaciones debidos durante el tiempo de trabajo [...]

Este Despacho, teniendo en cuenta que existe una fecha de corte definitivo en la
prestacion de los servicios de la demandante, requerira la Oficina de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Valledupar, con el
objetivo de que allegue con destino al proceso de la referencia:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
MARUJA DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA, identificada con la cédula
de ciudadania No. 49.740.585, por los servicios prestados hasta el 13 de
marzo de 2016, acompafado de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora MARUJA
DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.740.585, por los servicios prestados hasta el 13 de
marzo de 2016, acompafado de su constancia de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, debera certificarse
con destino a este proceso la fecha de notificacion y/o pago de los valores
cancelados a la sefiora MARUJA DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 49.740.585 por concepto de
liquidacién de cesantias y prestaciones sociales definitivas por los servicios
prestados a la Rama Judicial hasta el 13 de marzo de 2016, e informar ademas si
la demandante realiz6 algun reparo u objecién sobre los mismos.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias contados a partir del recibo de la
respectiva comunicacion.

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C)

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, requiérase a la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de Valledupar, con el objetivo de
gue allegue con destino al proceso de la referencia:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
MARUJA DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA, identificada con la cédula
de ciudadania No. 49.740.585, por los servicios prestados hasta el 13 de
marzo de 2016, acompafado de su constancia de ejecutoria.



- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora MARUJA
DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.740.585, por los servicios prestados hasta el 13 de
marzo de 2016, acompafado de su constancia de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, debera certificarse
la fecha de notificacién y/o pago de los valores cancelados a la sefiora MARUJA
DEL CARMEN GONZALEZ ZULETA, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.740.585 por concepto de liquidacion de cesantias y prestaciones sociales
definitivas por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 13 de marzo de
2016, e informar ademas si la demandante realizé algun reparo u objecion sobre
los mismos.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias contados a partir del recibo de la
respectiva comunicacion

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN JOSE MEZA AMAYA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20-001-33-33-003-2018-00290-00

Revisado el plenario, se advierte que el 18 de marzo de 2022,' la apoderada
judicial de la RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, presento recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
proferida en el presente asunto el 7 de marzo de 2022.2 Asi pues, se evidencia
gue el recurso se interpuso y sustento en la oportunidad legal.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,% y concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacién presentado por la apoderada judicial de la
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelaciéon interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en contra de la
sentencia proferida en el presente medio de control el pasado 7 de marzo de
2022, en la que se accedi6 parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del

" Ver archivo 22 del expediente digital.

2 Ver archivo 19 del expediente digital.

3 “ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacién.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesioén del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)"”
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHONNY BELTRAN LUQUETTA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00317-00

Mediante auto del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022)*, el Despacho
decretd pruebas de manera oficiosa, fijé el litigio y concedié el término de ejecutoria
de dicha providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la
existencia de algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el
proceso hasta el momento.

Respecto al término para alegar vicios e irregularidades que pudiesen afectar el
curso normal del presente asunto, las partes guardaron silencio, entendiéndose asi
conformes con el contenido del mencionado auto. En consecuencia, el Despacho
declarard saneada la actuacion surtida hasta este momento y dejara en firme la
fijacion del litigio que se hizo previamente.

Ahora bien, en cumplimiento de lo ordenado en la providencia previamente
sefialada, la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Seccional Valledupar, el cuatro (04) de abril de dos mil veintidés (2022)2,
allegé al plenario la siguiente informacion:

1. Certificacion DESAJVACER22-124 del cuatro (04) de abril de dos mil
veintidos (2022), expedida por el Coordinador del Area de Talento Humano
de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar,
Cesar.

En tal sentido, el Despacho en atencion a los principios de economia procesal y
celeridad considera pertinente abstenerse de realizar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo de presente que a través de
providencia del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022), sélo fueron
decretadas pruebas documentales, motivo por el cual, se dispondré la incorporaciéon
al plenario de los documentos que fueron allegados en respuesta a lo decretado, se
pondra en conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el término de tres
(3) dias (art. 110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del Codigo General del
Proceso, para efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusion; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C),

RESUELVE

" Ver archivo 13AutoDecideProferirSentenciaAnticipada del expediente digital.
2\/er archivo 15RespuestaOficioTalentoHumano201800317 del expediente digital.



PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron arrimados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto del nueve (09) de
marzo de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico, por
el término de tres (3) dias, para efectos de su contradiccion, la informacion
contenida en el cuaderno 15 del expediente digital, en el cual reposa la Certificacién
DESAJVACER22-124 del cuatro (04) de abril de dos mil veintidos (2022), expedida
por el Coordinador del Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracién Judicial de Valledupar, Cesar.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si
a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro del
presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el nueve (09) de marzo de dos mil veintidos (2022).

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDUARDO LUIS RODRIGUEZ VINA
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-003-2018-00402-00

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION a través de profesional del derecho, el 14 de marzo de 20221
presentd recurso de reposicion en subsidio de apelacion en contra del auto de
fecha 9 de marzo de 2022,%> que resolvi6 RECHAZAR el recurso de apelacion
interpuesto por la doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE en el presente
asunto.

|.  DEL RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA

De conformidad con el poder y sus anexos, obrante a folios 4 — 17 del archivo 29 y
los archivos 30 - 31 del expediente digital, este Despacho reconocera personeria
juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO LARRARTE, identificada con C.C. No.
20.651.604 de Guatavita y portadora de la T.P. 68.746 del C.S. de la J. como
apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos del
referido poder.

ll. SUSTENTACION DEL RECURSO

La parte demandada, sefala que el 17 de agosto de 2021, estando dentro del
término de traslado respectivo, contestd la demanda, adjuntando el poder y los
documentos que acreditan la calidad del director Juridico y los suyos, incluyendo
ademas la Resolucién 303 de 2018, que establece la organizacion interna de la
Direccion Juridica de la demandada, delegando en el Director Juridico la facultad
de otorgar poder para ejercer la representacion judicial de la Fiscalia.

Indica, que el 27 de octubre de 2021, se profirié sentencia de primera instancia en
este asunto, la cual fue notificada el 3 de noviembre de 2021 a las partes, decision
que fue recurrida el 8 de noviembre de 2021, esto es, dentro del término legal para
ello, el cual fue rechazado mediante la providencia atacada.

Advierte, la recurrente, que el poder adjuntado con el escrito de contestacion
cumple con los requisitos exigidos por el Decreto 806 de 2020, el cual fue
conferido desde la direccién de correo electrénico poderesdaj@fiscalia.gov.co, y
asi las cosas, afirma la profesional del derecho que cumplié con los requisitos
exigidos para ejercer la defensa de la Fiscalia General de la Nacion, dentro de los
términos otorgados por la ley.

Sefala que, ...) adjunto correo electrénico con fecha de septiembre 14 de julio
del 2021, del que extrajo el poder que desde un inicio y en término fue allegado
con la contestacion de la demanda.”.

Por los motivos expuestos, solicita la reposicion del auto de fecha 9 de marzo de
2022, y en su lugar, se dé tramite al recurso de apelacion, el cual, a su juicio, fue
interpuesto dentro del término legal contra el fallo de primera instancia, o en su
defecto conceder el recurso de apelacion ante el superior jerarquico.

" Ver archivos 29 - 30 del expediente digital.
2Ver archivo 28 del expediente digital.
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[I.  CONSIDERACIONES

3.1. DEL RECURSO DE REPOSICION Y APELACION CONTRA AUTOS. -

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011, dispuso que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, asi:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso. — Se
resalta y se subraya.

A su vez, el articulo 62 ibidem, sefiala que los autos susceptibles de apelacion
son:

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliaciéon solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial. [...] — Se subraya

De lo anterior, es claro que, si bien el auto que decide RECHAZAR el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia es susceptible del
recurso de reposicion, no lo es respecto del recurso de apelacién, pues no
corresponde a ninguno de los taxativamente enunciados por el legislador.

En virtud de lo expuesto, solo se realizara el estudio de la providencia recurrida
respecto del recurso de reposicidbn y se rechazard el recurso de apelacion
presentado en contra del auto de fecha 9 de marzo de 2022 por no ser
procedente.

3.2. DEL CONTROL DE LEGALIDAD Y EL SANEAMIENTO DEL PROCESO. -

De conformidad con los argumentos expuestos por la apoderada judicial de la
Fiscalia General de la Nacion, pone de presente el Despacho, que, si bien la
recurrente afirma que el 17 de agosto de 2021, presentd escrito de contestacion
de la demanda en este medio de control, lo cierto es que tal y como se indico en el
auto de fecha 22 de septiembre 20213, el escrito allegado por la Dra. Botero
Larrarte no fue tenido en cuenta por el Despacho, toda vez que el poder allegado
en ese momento por la profesional del derecho no cumplia con los presupuestos
exigidos por el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, asi como tampoco los
sefalados en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

3 Ver archivo 18 del expediente digital
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Auto Resuelve Recurso Reposicion

Rad. 003-2018-00402-00

En ese sentido, y en atencién a lo antes sefialado a través de la providencia antes

sefalada el Despacho, ademas de pronunciarse frente a la contestacion de la

demanda, se realizé el control de legalidad contenido en el articulo 207 de la ley
1437 de 2011,* asi:

[...] 1. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Para todos los efectos procesales, téngase en cuenta que la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, no contest6 la demanda.

Lo anterior, por cuanto al proceder esta Agencia Judicial con el analisis del
poder especial obrante en el expediente digital, se evidencié que, si bien
fue presuntamente conferido por el sefior CARLOS ALBERTO SABOYA
GONZALEZ, Director Estratégico Il de la Direccién de Asuntos Juridicos de
la Fiscalia General de la Nacién, éste no cumple con los presupuestos
exigidos por el articulo 74 del Codigo General del Proceso, como tampoco
los sefialados en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, toda vez que el
poder no fue presentado personalmente por el poderdante ante el juez,
oficina judicial de apoyo o notario; de igual manera, no se demostré que
fuera conferido mediante mensaje de datos, motivo por el cual este
Despacho concluye que, al no haberse conferido en debida forma el poder
a la profesional del derecho, (i) no debe tomarse en cuenta el escrito de
contestacion allegado al presente asunto por LUZ ELENA BOTERRO
LARRARTE, a través de medios digitales el diecisiete (17) de agosto de
2021 y en consecuencia se tendra por NO contestada la demanda, (ii) asi
como tampoco se reconocera personeria juridica a la Dra. Botero Larrarte.
[...] - Sic

Y en virtud de lo anterior resolvio:

[...] PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda dentro del
término legal por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION [...]

1...] QUINTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para
gue manifiesten la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar
lo actuado hasta este momento. [...] - Se resalta y subraya

Que, dentro de la oportunidad procesal concedida para realizar algun tipo de
pronunciamiento, las partes no hicieron reparos sobre el contenido de dicha
decision, tal como se consigné en el auto del 6 de octubre de 2021, al sefialar:

[...] Las partes, dentro de la oportunidad procesal para ello, guardaron
silencio, entendiéndose asi conformes con el contenido del mencionado auto.
En consecuencia, el Despacho declarara saneada la actuacion surtida hasta
este momento y dejard en firme la fijacion del litigio que se hizo
previamente. [...] — Se resalta y subraya

Y en atencién a ello, se resolvio:

‘l...] PRIMERO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este
momento dentro del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este
proceso, mediante el auto fechado del treinta y uno (31) de agosto de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez
(10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y en la
misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo

4 "Articulo 207. Control de legalidad. Aqotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes |...] -Se resalta y subraya
5 Ver archivo 19 del expediente digital
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tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA. [...] — Se
resalta y subraya

Que, dicha decision tampoco fue objeto de recursos.

De conformidad con lo expuesto, advierte el Despacho que no es esta etapa
procesal la idénea para solucionar controversias ya superadas, mas aun cuando
los autos proferidos en este asunto se encuentran debidamente ejecutoriados, al
no haber hecho la recurrente uso de los recursos habilitados por la ley.

En este punto es necesario advertir, que de los documentos que reposan en el
plenario, se tiene que solo hasta el 14 de marzo de la presente anualidad la Dra.
Luz Elena Botero Larrarte, allegé poder conferido en debida forma, documento
gue solo a partir de la mencionada fecha la acredita como apoderada judicial de la
entidad demandada.

En razon a lo anterior, debe sefalarse a la profesional del derecho que el articulo
228 de la Carta Politica® establece que los términos procesales deben ser
observados con diligencia, tanto por los funcionarios judiciales como por las partes
involucradas, es por ello, que los ciudadanos tienen el deber de cumplir
oportunamente los términos y cargas procesales que la ley sefiala, los cuales son
perentorios, es decir, improrrogables y su transcurso extingue la facultad juridica
de la que se gozaba mientras estaban vigentes.

Es por ello, que los sujetos procesales deben cumplir de forma correcta y en los
plazos concedidos para el efecto las actuaciones que les correspondan, con el fin
de hacer efectivos los derechos de acceso a la administracion de justicia, el
debido proceso, asi como los principios de celeridad, eficacia, seguridad juridica,
no solo de ellos, sino también los de su contra parte.

En esa medida de conformidad con el articulo 247 del CPACA, la Fiscalia General
de la Nacion disponia de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
sentencia para interponer y sustentar el recurso de apelacion en contra de la
sentencia proferida el 27 de octubre de 2021, término en el cual no solo se debia
allegar el escrito contentivo del recurso de apelacién, sino, también aportar los
anexos necesarios para legitimar o convalidar las actuaciones del profesional del
derecho que represente sus intereses, situacion que NO ocurrié en el presente
medio de control, puesto que tal y como ya se menciond, solo hasta la
interposicion del recurso que nos ocupa, la apoderada judicial de la demandada
alleg6 en debida forma el poder con los anexos correspondientes.

En razén a lo expuesto, el Despacho no repondra el auto de fecha 9 de marzo de
2022, que resolvi6 “RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por LUZ
ELENA BOTERO LARRARTE, en contra de la sentencia de primera instancia
proferida el veintisiete (27) de octubre de 2021.”

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con C.C. No. 20.651.604 de Guatavita y portadora de la
T.P. 68.746 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 9 de marzo de 2022, que resolvio
‘RECHAZAR el recurso de apelacidon interpuesto por la doctora LUZ ELENA
BOTERO LARRARTE, en contra de la sentencia de primera instancia proferida el

6 ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes
con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo. — Se subraya




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Auto Resuelve Recurso Reposicion
Rad. 003-2018-00402-00

veintisiete (27) de octubre de 2021,” por las razones expuestas en la parte motiva
de la decision.

TERCERO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion presentado en
contra del auto de fecha 9 de marzo de 2022, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Ejecutoriada la presente decision, por secretaria dese cumplimiento al
ordinal decimo de la sentencia de fecha 27 de octubre de 2021.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO VELASQUEZ MAESTRE
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00456-00

Mediante auto del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022)*, el Despacho
decretd pruebas de manera oficiosa, fijé el litigio y concedio el término de ejecutoria
de dicha providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la
existencia de algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el
proceso hasta el momento.

Respecto al término para alegar vicios e irregularidades que pudiesen afectar el
curso normal del presente asunto, las partes guardaron silencio, entendiéndose asi
conformes con el contenido del mencionado auto. En consecuencia, el Despacho
declarard saneada la actuacion surtida hasta este momento y dejara en firme la
fijacion del litigio que se hizo previamente.

Ahora bien, en cumplimiento de lo ordenado en la providencia previamente
sefialada, la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Seccional Valledupar, el cuatro (04) de abril de dos mil veintidés (2022)2,
allegé al plenario la siguiente informacion:

1. Certificacion DESAJVACER22-123 del cuatro (04) de abril de dos mil
veintidos (2022), expedida por el Coordinador del Area de Talento Humano
de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar,
Cesar.

En tal sentido, el Despacho en atencidon a los principios de economia procesal y
celeridad considera pertinente abstenerse de realizar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo de presente que a través de
providencia del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022), sélo fueron
decretadas pruebas documentales, motivo por el cual, se dispondré la incorporaciéon
al plenario de los documentos que fueron allegados en respuesta a lo decretado, se
pondra en conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el término de tres
(3) dias (art. 110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del Codigo General del
Proceso, para efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusion; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C),

RESUELVE

' Ver archivo 17AutoDecideProferirSentenciaAnticipada del expediente digital.
2\er archivo 19RespuestaOficio201800416 del expediente digital.



PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron arrimados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto del nueve (09) de
marzo de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico, por
el término de tres (3) dias, para efectos de su contradiccion, la informacion
contenida en el cuaderno 19 del expediente digital, en el cual reposa la Certificacién
DESAJVACER22-123 del cuatro (04) de abril de dos mil veintidos (2022), expedida
por el Coordinador del Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracién Judicial de Valledupar, Cesar.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si
a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro del
presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el nueve (09) de marzo de dos mil veintidos (2022).

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLON ANDRES HERNANDEZ GOMEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO 20-001-33-33-003-2018-00467-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

- Obra a archivo 19 del expediente digital, la respuesta allegada por la sefiora
LORENA CARMELA PITRE DE LINAN en su condicién de Auxiliar
Administrativo grado 3 Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, al requerimiento realizado mediante el Oficio No.
GJ-0023 del 3 de marzo de 2022,! en el cual allega resoluciones por las
cuales se ha liquidado prestaciones sociales y cesantias definitivas al
demandante por los servicios prestados en los afios 2018 y 2020. Asi
mismo obra la resolucion por la cual liquidé cesantias definitivas al
demandante por los servicios prestados en el afio 2017, todas ellas sin
constancia de notificacion y/o ejecutoria. Informacién que no satisface el
requerimiento probatorio realizado en este asunto.

En atencion a lo expuesto y para una mayor claridad sobre la informacion
solicitada en este asunto, por secretaria, requiérase por segunda vez a la Oficina
de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial
de Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas al sefior MARLON
ANDRES HERNANDEZ GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por
los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 2 de abril de 2017,
acompafnados de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas al sefior MARLON
ANDRES HERNANDEZ GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por
los servicios prestados a la Rama Judicial por los servicios prestados a la
Rama Judicial hasta el 2 de abril de 2017, acomparfados de su constancia

de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar, deberé certificar con destino a este proceso la fecha de notificacion y/o
pago de los valores cancelados al sefior MARLON ANDRES HERNANDEZ
GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por concepto de liquidacion de
cesantias y prestaciones sociales definitivas por los servicios prestados a la Rama
Judicial hasta el 2 de abril de 2017.

Ademas de lo precedente, debera informar si el demandante realizé algun reparo
u objecién sobre los mismos.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva.

" Ver archivo 18 del expediente digital.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE nuevamente a la Oficina de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, con el fin de que con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas al sefior MARLON
ANDRES HERNANDEZ GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por
los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 2 de abril de 2017,
acompafnados de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas al sefior MARLON
ANDRES HERNANDEZ GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por
los servicios prestados a la Rama Judicial por los servicios prestados a la
Rama Judicial hasta el 2 de abril de 2017, acompafiados de su constancia

de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, debera certificar con destino a este proceso la fecha de notificacion y/o
pago de los valores cancelados al sefior MARLON ANDRES HERNANDEZ
GOMEZ, identificado con la C.C. No. 7.574.346 por concepto de liquidacion de
cesantias y prestaciones sociales definitivas por los servicios prestados a la Rama
Judicial hasta el 2 de abril de 2017.

Ademas de lo precedente, debera informar si el demandante realizé algun reparo
u objecién sobre los mismos.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el trAmite que en derecho corresponda.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: XAVIER HUMBERTO LOZADA CONTRERAS
DEMANDADO: NACION - RAMA  JUDICIAL- DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO 20-001-33-33-003-2018-00478-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

- Obra a folios 1 — 14 del archivo 13 del expediente digital, la respuesta
alegada por la sefiora LORENA CARMELA PITRE DE LINAN en su
condicion de Auxiliar Administrativo grado 3 Direccién Ejecutiva Seccional
de Administraciéon Judicial de Valledupar, al requerimiento realizado
mediante el Oficio No. GJ-0021 del 3 de marzo de 2022, en el cual allega
resoluciones por las cuales se ha liquidado cesantias definitivas al
demandante en los afios 2014, 2016, 2017 y 2019 sin constancia de
notificacion y/o ejecutoria. Asi mismo, a folios 15 — 21 del archivo en
mencién se encuentran los reporte de némina por los servicios prestados
por el demandante hasta el 10 y 31 de marzo de 2014 y el informe de
acumulados del actor.

Informacidén que no satisface el requerimiento probatorio realizado en este asunto.

En atenciéon a lo expuesto y para una mayor claridad sobre la informacion
solicitada en este asunto, por secretaria, requiérase por segunda vez a la Oficina
de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas al sefior XAVIER
HUMBERTO LOZADA CONTRERAS, identificado con la C.C. No.
12.647.416 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 10 de
marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de septiembre de 2016
respectivamente, acompafados de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas al sefior XAVIER
HUMBERTO LOZADA CONTRERAS, identificado con la C.C. No.
12.647.416 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 10 de
marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de septiembre de 2016
respectivamente, acompafado de su constancia de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, debera certificar con destino a este proceso fecha de notificacion y/o
pago de los valores cancelados al sefior XAVIER HUMBERTO LOZADA
CONTRERAS, identificado con la C.C. No. 12.647.416 por concepto de liquidacién
de cesantias y prestaciones sociales definitivas por los servicios prestados a la
Rama Judicial hasta el 10 de marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de
septiembre de 2016 respectivamente.

Ademas de lo precedente, debera informar si el demandante realizd algin reparo
u objecion sobre los mismos.

"Ver archiv o 12 del ex pediente digital.



Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE nuevamente a la Oficina de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas al sefior XAVIER
HUMBERTO LOZADA CONTRERAS, identificado con la C.C. No.
12.647.416 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 10 de
marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de septiembre de 2016
respectivamente, acompafiados de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas al sefior XAVIER
HUMBERTO LOZADA CONTRERAS, identificado con la C.C. No.
12.647.416 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el 10 de
marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de septiembre de 2016
respectivamente, acompafnado de su constancia de ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar, debera certificar con destino a este proceso fecha de notificacion y/o
pago de los valores cancelados al sefior XAVIER HUMBERTO LOZADA
CONTRERAS, identificado con la C.C. No. 12.647.416 por concepto de liquidacién
de cesantias y prestaciones sociales definitivas por los servicios prestados a la
Rama Judicial hasta el 10 de marzo de 2014; 8 de noviembre de 2014 y 21 de
septiembre de 2016 respectivamente.

Ademas de lo precedente, debera informar si el demandante realizé algun reparo
u objecion sobre los mismos.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

Jao1/Com/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KEIBER BLADIMIR GUERRA CUELLO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20001-33-33-003-2019-00003-00

Mediante auto del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022)*, el Despacho
decretd pruebas de manera oficiosa, fijé el litigio y concedié el término de ejecutoria
de dicha providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la
existencia de algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el
proceso hasta el momento.

Respecto al término para alegar vicios e irregularidades que pudiesen afectar el
curso normal del presente asunto, las partes guardaron silencio, entendiéndose asi
conformes con el contenido del mencionado auto. En consecuencia, el Despacho
declarard saneada la actuacion surtida hasta este momento y dejara en firme la
fijacion del litigio que se hizo previamente.

Ahora bien, en cumplimiento de lo ordenado en la providencia previamente
sefialada, la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial Seccional Valledupar, el cuatro (04) de abril de dos mil veintidés (2022)2,
allegé al plenario la siguiente informacion:

1. Certificacion DESAJVACER22-122 del primero (1°) de abril de dos mil
veintidos (2022), expedida por el Coordinador del Area de Talento Humano
de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar,
Cesar.

En tal sentido, el Despacho en atencion a los principios de economia procesal y
celeridad considera pertinente abstenerse de realizar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo de presente que a través de
providencia del nueve (09) de marzo de dos mil veintidés (2022), sélo fueron
decretadas pruebas documentales, motivo por el cual, se dispondré la incorporaciéon
al plenario de los documentos que fueron allegados en respuesta a lo decretado, se
pondra en conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el término de tres
(3) dias (art. 110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del Cdédigo General del
Proceso, para efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusion; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C),

RESUELVE

" Ver archivo 13AutoDecideProferirSentenciaAnticipada del expediente digital.
2\er archivo 15RespuestaOficio201900003 del expediente digital.



PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron arrimados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto del nueve (09) de
marzo de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico, por
el término de tres (3) dias, para efectos de su contradiccion, la informacion
contenida en el cuaderno 15 del expediente digital, en el cual reposa la Certificacién
DESAJVACER22-123 del primero (1°) de abril de dos mil veintidos (2022), expedida
por el Coordinador del Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional
de Administracién Judicial de Valledupar, Cesar.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si
a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro del
presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el nueve (09) de marzo de dos mil veintidos (2022).

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO ANDRES DEL TORO CHACON

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33- 004-2014-00479-00

Revisado el expediente de la referencia, y tomando en consideracion que de las
pruebas allegadas al plenario se tiene que desde el 1° de junio de 2012 a la
actualidad, el sefior JAIRO ANDRES DEL TORO CHACON se ha desempefiado
como Juez Municipal, considera este Despacho oportuno y necesario requerir a la
Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Certificacion de la remuneracion total anual de un Juez Municipal para el
afo 2012, incluidas las cesantias.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE a la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, con el fin
de que allegue con destino al proceso:

- Certificacion de la remuneracion total anual de un Juez Municipal para el
afo 2012, incluidas las cesantias.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacién
respectiva.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el trAmite que en derecho corresponda.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
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Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEDNEL ANTONIO MURGAS SOTO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-004-2018-00224-00

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION a través de profesional del derecho, el 14 de marzo de 20221
presentd recurso de reposicion en subsidio de apelacion en contra del auto de
fecha 9 de marzo de 2022,%> que resolvi6 RECHAZAR el recurso de apelacion
interpuesto por la doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE en el presente
asunto.

|.  DEL RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA

De conformidad con el poder y sus anexos, obrante a folios 4 — 18 del archivo 17 y
el archivo 18 del expediente digital, este Despacho reconocera personeria juridica
a la Dra. LUZ ELENA BOTERO LARRARTE, identificada con C.C. No. 20.651.604
de Guatavita y portadora de la T.P. 68.746 del C.S. de la J. como apoderada
judicial de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos del referido
poder.

ll. SUSTENTACION DEL RECURSO

La parte demandada, sefiala que el 9 de septiembre de 2021, estando dentro del
término de traslado respectivo, contestd la demanda, adjuntando el poder y los
documentos que acreditan la calidad del director Juridico y los suyos, incluyendo
ademas la Resolucién 303 de 2018, que establece la organizacion interna de la
Direccion Juridica de la demandada, delegando en el Director Juridico la facultad
de otorgar poder para ejercer la representacion judicial de la Fiscalia.

Indica, que el 16 de noviembre de 2021, se profiri6 sentencia de primera instancia
en este asunto, la cual fue notificada el 17 del mismo mes y anualidad a las partes,
decision que fue recurrida el 29 de noviembre de 2021, esto es, dentro del término
legal para ello, el cual fue rechazado mediante la providencia atacada.

Advierte, la recurrente, que el poder adjuntado cumple con los requisitos exigidos
por el Decreto 806 de 2020, el cual fue conferido desde la direccion de correo
electronico poderesdaj@fiscalia.qov.co, y asi las cosas, afirma la profesional del
derecho que cumplié con los requisitos exigidos para ejercer la defensa de la
Fiscalia General de la Nacidn, dentro de los términos otorgados por la ley.

Sefala que, “(...) adjunto correo electronico con fecha de octubre 1° del 2021, del
gue me remitieron el poder que desde un inicio y en término fue allegado con la
contestacion de la demanda”.

Por los motivos expuestos, solicita la reposicion del auto de fecha 9 de marzo de
2022, y en su lugar, se dé tramite al recurso de apelacién, el cual a su juicio, fue
interpuesto dentro del término legal contra el fallo de primera instancia, o en su
defecto conceder el recurso de apelacién ante el superior jerarquico.

" Ver archivos 17 - 18 del expediente digital.
2Ver archivo 16 del expediente digital.
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Rad. 004-2018-00224-00

[I.  CONSIDERACIONES

3.1. DEL RECURSO DE REPOSICION Y APELACION CONTRA AUTOS. -

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011, dispuso que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, asi:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso. — Se
resalta y se subraya.

A su vez, el articulo 62 ibidem, sefiala que los autos susceptibles de apelacion
son:

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial. [...] — Se subraya

De lo anterior, es claro que, si bien el auto que decide RECHAZAR el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia es susceptible del
recurso de reposicion, no lo es respecto del recurso de apelacién, pues no
corresponde a ninguno de los taxativamente enunciados por el legislador.

En virtud de lo expuesto, solo se realizara el estudio de la providencia recurrida
respecto del recurso de reposicidbn y se rechazard el recurso de apelacion
presentado en contra del auto de fecha 9 de marzo de 2022 por no ser
procedente.

3.2. DEL CONTROL DE LEGALIDAD Y EL SANEAMIENTO DEL PROCESO. -

De conformidad con los argumentos expuestos por la apoderada judicial de la
Fiscalia General de la Nacion, pone de presente el Despacho, que, si bien la
recurrente afirma que el 9 de septiembre de 2021, presentd escrito de
contestacion de la demanda en este medio de control, lo cierto es que no allego al
plenario prueba o constancia de ello; y por el contrario, aparece en el expediente
nota secretarial de fecha 05 de octubre de 2021 (visible a archivo 06 del
expediente digital)®, en la cual se deja constancia que dentro del proceso de la
referencia, el término se encontraba vencido y no habia sido contestada la
demanda.

3[....] Paso al Despacho de la Sefiora Juez el presente MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLEICMIENTO DEL DERECHO, manifestando
que vencio el termino de traslado de la demanda y no fue contestada. proveer. [...] -Se subraya
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En ese sentido, y atendiendo lo dispuesto en la mencionada nota secretarial el

Despacho a través de auto de fecha 6 de octubre 2021,* realiz6 el control de

legalidad contenido en el articulo 207 de la ley 1437 de 2011,° y asi mismo
resolvio:

[...] PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda dentro del
término legal por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION [...]

Y en el ordinal quinto de la referida providencia, se concedi6 a las partes la
oportunidad para que se manifestaran sobre la existencia de algun vicio o
irregularidad que pudiera afectar lo actuado hasta ese momento, asi:

1...] QUINTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para
gue manifiesten la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar
lo actuado hasta este momento. [...] - Se resalta y subraya

Que, dentro de la oportunidad procesal concedida para realizar algun tipo de
pronunciamiento, las partes no hicieron reparos sobre el contenido de dicha
decision, tal como se consignd en el auto del 20 de octubre de 2021,° al sefialar:

“[...] Dentro de la oportunidad legal, las partes intervinientes en este asunto
guardaron silencio al respecto, entendiéndose asi, estar de acuerdo con el
contenido del mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarara
saneada la actuacién surtida hasta este momento y dejara en firme la fijacion
del litigio que se hizo previamente. [...] — Se resalta y subraya

Y en atencién a ello, se resolvio:

“l...] PRIMERO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este
momento dentro del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este
proceso, mediante el auto fechado del treinta y uno (31) de agosto de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez
(10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion por escrito, y en la
misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo
tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA. [...] — Se
resalta y subraya

Que, pese a lo anterior, dicha decision tampoco fue objeto de recursos, e incluso
dentro de la oportunidad procesal concedida, la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE present6 alegatos de conclusiéon en este asunto,” y en sentencia del
16 de noviembre de 2021,% este Despacho puso de presente que:

“[...] La parte demandada presento6 alegatos de conclusién el 8 de noviembre
de 2021,3 los cuales no pueden ser tomados en consideracion por el
Despacho toda vez que la profesional del derecho Dra. LUZ ELENA
BOTERO LARRARTE, no acredité tener la calidad de apoderada de la
Fiscalia General de la Nacion. [...] — Se resalta

De conformidad con lo expuesto, advierte el Despacho que no es esta etapa
procesal la idénea para solucionar controversias ya superadas, mas aun cuando
los autos proferidos en este asunto se encuentran debidamente ejecutoriados, al
no haber hecho la recurrente uso de los recursos habilitados por la ley, y cuando
en la sentencia que puso fin a la instancia se advirtio a la demandada sobre la
carencia de poder de la profesional del derecho que actuaba en su representacion.

4 Ver archivo 07 del expediente digital

5 “Articulo 207. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siquientes |...] -Se resalta y subraya

6 Ver archivo 08 del expediente digital

7 Ver archivo 10 del expediente digital

8 \Ver folio 4 archivo 11 del expediente digital
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En este punto es necesario advertir, que de los documentos que reposan en el

plenario, se tiene que solo hasta el 14 de marzo de la presente anualidad la Dra.

Luz Elena Botero Larrarte, allegé poder conferido en debida forma, documento

gue solo a partir de la mencionada fecha la acredita como apoderada judicial de la
entidad demandada.

En razon a lo anterior, debe sefalarse a la profesional del derecho que el articulo
228 de la Carta Politica® establece que los términos procesales deben ser
observados con diligencia, tanto por los funcionarios judiciales como por las partes
involucradas, es por ello, que los ciudadanos tienen el deber de cumplir
oportunamente los términos y cargas procesales que la ley sefiala, los cuales son
perentorios, es decir, improrrogables y su transcurso extingue la facultad juridica
de la que se gozaba mientras estaban vigentes.

Es por ello, que los sujetos procesales deben cumplir de forma correcta y en los
plazos concedidos para el efecto las actuaciones que les correspondan, con el fin
de hacer efectivos los derechos de acceso a la administracion de justicia, el
debido proceso, asi como los principios de celeridad, eficacia, seguridad juridica,
no solo de ellos, sino también los de su contra parte.

En esa medida de conformidad con el articulo 247 del CPACA, la Fiscalia General
de la Nacion disponia de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
sentencia para interponer y sustentar el recurso de apelacion en contra de la
sentencia proferida el 16 de noviembre de 2021, termino en el cual no solo se
debia allegar el escrito contentivo del recurso de apelacién, sino, aportar los
anexos que fueran necesarios con el fin de legitimar o convalidar las actuaciones
del profesional del derecho que represente sus intereses, situacién que NO ocurrié
en el presente medio de control, puesto que tal y como ya se menciond, solo hasta
la interposicién del recurso que nos ocupa, la apoderada judicial de la demandada
allego en debida forma el poder con los anexos correspondientes.

En razén a lo expuesto, el Despacho no repondré el auto de 9 de marzo de 2022,
que resolvio “RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la doctora LUZ
ELENA BOTERO LARRARTE, en contra de la sentencia de primera instancia
proferida el dieciséis (16) de noviembre de 2021(...)".

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. LUZ ELENA BOTERO
LARRARTE, identificada con C.C. No. 20.651.604 de Guatavita y portadora de la
T.P. 68.746 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 9 de marzo de 2022, que resolvié
‘RECHAZAR el recurso de apelacidon interpuesto por la doctora LUZ ELENA
BOTERO LARRARTE, en contra de la sentencia de primera instancia proferida el
dieciséis (16) de noviembre de 2021,” por las razones expuestas en la parte
motiva de la decision.

TERCERO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion presentado en
contra del auto de fecha 9 de marzo de 2022, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Ejecutoriada la presente decision, por secretaria dese cumplimiento al
ordinal decimo de la sentencia de fecha 16 de noviembre de 2021.

9 ARTICULO 228. La Administracién de Justicia es funcién publica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derecho sustancial. Los términos procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento sera
sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo. — Se subraya
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Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del
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Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERNAN JOSE ACOSTA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2021-00093-00

Revisando el expediente, se encuentra que, a través del auto del dieciséis (16) de
marzo de dos mil veintidés (2022)%, este Despacho resolvié inadmitir la presente
demanda por defectos respecto al contenido del escrito de la demanda y sus
anexos. En consecuencia, se dispuso el término de diez (10) dias para subsanar la
misma.

En este sentido, el veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidos (2022), la
apoderada del demandante, de manera oportuna, allegdé al presente asunto
memorial subsanando la demanda en debida forma?. Asi las cosas, considera este
Despacho que se reunen los requisitos formales y se procedera a admitir la
demanda, conforme a lo establecido en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el
presente asunto sera tramitado a través de medios digitales, tal como lo prevé la
norma.

Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

(©),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propuesta, por el sefior HERNAN JOSE ACOSTA
RODRIGUEZ, a través de apoderada, en contra de la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO
PUBLICO (Procurador 185 Judicial | para Asuntos Administrativos), mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere
el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la remision de la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion, segun sea el caso, de
conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

" Ver archivo 05AutoAvocaelnadmiteDemanda del expediente digital.
2\/er archivo 06SUBSANACION 2021-00093 del expediente digital.



La formulacion de excepciones previas debera presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del CAdigo General del Proceso.

La contestacion debera remitirse via electronica al correo
[04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el articulo
109 del Codigo General del Proceso, se entendera presentada oportunamente si se
recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término, teniendo
en cuenta los horarios de atencion establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder v que pretenda hacer valer, de
conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

Igualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERQO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Pablico que, en adelante,
los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo electrénico
|04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. ELIZABETH VILLALOBOS
CAAMANO, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 75.270 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el poder especial que reposa en el expediente digital.

QUINTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de
las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se abstendra
de ordenar la cancelacién de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones
telegraficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia Judicial lo ordenara por
auto.

Todas las notificaciones seran efectuadas a traveés de la secretaria del despacho de

origen.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KENIA ESTHER MARTINEZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2021-00147-00

Revisando el expediente, se encuentra que, a través del auto del veintitrés (23) de
marzo de dos mil veintidés (2022)%, este Despacho resolvié inadmitir la presente
demanda por defectos respecto al derecho de postulacion para interponer el
presente medio de control. En consecuencia, se dispuso el término de diez (10) dias
para subsanar la misma.

En este sentido, el cuatro (04) de abril de dos mil veintidds (2022), la apoderada de
la demandante, de manera oportuna, allegé al presente asunto memorial
subsanando la demanda en debida forma?®. Asi las cosas, considera este Despacho
gue se reunen los requisitos formales y se procedera a admitir la demanda,
conforme a lo establecido en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el
presente serd tramitado a través de medios digitales, tal como lo prevé la norma.

Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

(©),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propuesta, por la sefiora KENIA ESTHER
MARTINEZ LOPEZ, a través de apoderada, en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO
PUBLICO (Procurador 185 Judicial | para Asuntos Administrativos), mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere
el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la remisién de la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion, segun sea el caso, de
conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

" Ver archivo 05AutoAvocaEInadmiteDemanda del expediente digital.
2 Ver archivo 06subsanacion 2021-00147 del expediente digital.



La formulacion de excepciones previas debera presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso.

La contestacion debera remitirse via electronica al correo
[04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el articulo
109 del Codigo General del Proceso, se entendera presentada oportunamente si se
recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término, teniendo
en cuenta los horarios de atencion establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder v que pretenda hacer valer, de
conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

Igualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERQO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Pablico que, en adelante,
los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo electrénico
|04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. ELIZABETH VILLALOBOS
CAAMANO, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 75.270 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el poder especial que reposa en el expediente digital.

QUINTO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de
las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se abstendra
de ordenar la cancelacién de los gastos ordinarios del proceso. En el caso de ser
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones
telegraficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia Judicial lo ordenara por
auto.

Todas las notificaciones seran efectuadas a traveés de la secretaria del despacho de

origen.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS HORACIO VENECIA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-004-2022-00002-00

Revisado este asunto, se observa que mediante auto de fecha 2 de marzo de
2022,' fue inadmitido el presente medio de control por existir una insuficiencia
entre el poder y el libelo demandatorio. En consecuencia, dispuso el término de
diez (10) dias para subsanar el mismo.

En ese sentido, el 16 de marzo de 2022, la parte actora de manera oportuna
allego al presente asunto memorial subsanando el defecto anotado. Asi las cosas,
como quiera que la parte demandante subsané la demanda en debida forma,
considera este Despacho que se reunen los requisitos formales y se procede a la
admisién de la demanda, conforme a lo establecido en el articulo 171 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el
presente asunto sera tramitado a través de medios digitales, tal como lo prevé la
norma, ademas de que cumplio con los postulados necesarios para su admision.

Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, propuesta por el sefior LUIS HORACIO VENECIA,
por medio de apoderado, en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION - RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO
PUBLICO (Procurador 185 Judicial | para Asuntos Administrativos), mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere
el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Publico por
el término de treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la
remision de la notificacién personal del auto admisorio de la demanda y de los
traslados anexos de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion,
segun sea el caso, de conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del
CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

La formulacion de excepciones previas debera presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

" Ver archivo 10, expediente digital.
2 Ver archivo 11, expediente digital.



La contestacion debera remitirse via electronica al correo
[04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y de conformidad con el articulo
109 del Cddigo General del Proceso, se entenderd presentada oportunamente si
se recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término,
teniendo en cuenta los horarios de atencion establecidos por el Consejo Superior
de la Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder vy que pretenda hacer valer,
de conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

Igualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERQO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Pablico que, en
adelante, los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo
electronico  j04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el
procedimiento se desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del
Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: Se recuerda a quienes comparecen a este proceso que en
todas las actuaciones que se adelanten en este tramite, deberan observar
los deberes contenidos en el articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021 que a su vez remite el contenido del articulo
78 del CGP, entre otros, suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los
fines del proceso y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial y comunicar cualquier cambio de direccién
o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

QUINTO: Requiérase, a la parte demandada, para que, al momento de dar
contestacion a la demanda, se sirva aportar todos los documentos en formato PDF
con su respectivo indice. Lo anterior atendiendo las dificultades propias de la
consulta de la informacién contenida en medio digital y a fin de que dicha consulta
se haga de la manera mas eficiente posible.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JESUS ALBERTO
LOPEZ ACOSTA, identificado con C.C. No. 1.065.569.363 de Valledupar y
portador de la tarjeta profesional No. 169.582 del C. S. de la J., en los términos del
poder que reposa en los folios 2 — 5 del archivo 11 del expediente digital.

SEPTIMO: Teniendo en cuenta que las actuaciones se estan tramitando en uso de
las herramientas electronicas, tal como lo dispone el articulo 186 del CPACA,
modificado por la Ley 2080 de 2021 en su articulo 46, este Despacho se
abstendra de ordenar la cancelacion de los gastos ordinarios del proceso. En el
caso de ser necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegréficas y correo aéreo y demas tramites, esta Agencia
Judicial lo ordenara por auto.

Todas las notificaciones seran efectuadas a traves de la secretaria del despacho.


mailto:j04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j04admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIBIA ESTHER LASTRA )
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-005-2018-00257-00

Como consta en los memoriales presentados el ocho (08) de marzo de dos mil
veintidds (2022)1, la sentencia en primera instancia fue apelada por ambas partes.
Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este Despacho a dar tramite a la
alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de Defensa y, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira conceder en el efecto suspensivo,
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por las
apoderadas judiciales de la parte demandante y de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, en contra de la sentencia proferida en este asunto el
pasado veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidds (2022)?, en la que se accedid
parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citard a audiencia de conciliacién que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demas requisitos
legales, se concederda mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacion en la oportunidad legal.

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacion contra la
decision proferida mediante sentencia del veintiocho (28) de febrero de dos mil
veintidos (2022), en la que se accedié parcialmente a las suplicas incoadas en la
demanda.

" Ver archivos 28RecursodeApelacionParteActora y 29RecursodeApelacionParteAccionada del expediente digital.
2\/er archivo 26Sentencia del expediente digital.



En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por la apoderada judicial de la sefiora
LIBIA ESTHER LASTRA y de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida
en este asunto el veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2022), en la que
se accedi6 parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLMAR ENRIQUE DIFILIPO SALAZAR )
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-005-2018-00414-00

Como consta en el memorial presentado el seis (06) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021)%, la sentencia en primera instancia fue apelada por la profesional
en derecho, doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE. No obstante, considera
este Despacho que a dicho recurso no se le puede dar el tramite a la alzada, toda
vez que la mencionada profesional del derecho no ha demostrado tener la calidad
de apoderada judicial de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION hasta
este momento procesal.

Conforme a lo antes expuesto, procedera este Despacho a rechazar el recurso de
apelacion interpuesto por la doctora LUZ ELENA BOTERO LARRARTE, el seis (06)
de diciembre de dos mil veintiuno (2021), en contra de la sentencia en primera
instancia proferida el veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)?,
en la que se accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacién interpuesto por la profesional del
derecho LUZ ELENA BOTERO LARRARTE, en contra de la sentencia proferida en
este asunto el pasado veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021),
en la que se accedi6 a las suplicas incoadas en la demanda, de conformidad con la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia dese cumplimiento a lo previsto en el
ordinal DECIMO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear

" Ver archivo 21RecursodeApelacionParteAccionada del expediente digital.
2\er archivo 19SENTENCIA del expediente digital.
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CRISTINA VANESSA POLO ROMERO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO 20-001-33-33-005-2018-00477-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

- Obra a archivo 17 del expediente digital, la respuesta allegada por la sefiora
LORENA CARMELA PITRE DE LINAN en su condicion de Auxiliar
Administrativo grado 3 Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, al requerimiento realizado mediante el Oficio No.
116 del 4 de marzo de 2022,! en el cual allega nuevamente resoluciones
por las cuales se ha liquidado cesantias definitivas al demandante por los
servicios prestados en los afos 2016, 2017 y 2018. Advierte el Despacho
que dicha Informacion que no satisface el requerimiento probatorio
realizado en este asunto, toda vez que se vienen requiriendo las
resoluciones por las cuales se ha liguidado prestaciones sociales definitivas
a la demandante por los servicios prestados en los afios 2016, 2017 y 2018

En atencion a lo expuesto y para una mayor claridad sobre la informacion
solicitada en este asunto, por secretaria, requiérase por TERCERA vez a la
Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefora
CRISTINA VANESSA POLO ROMERO, identificada con la C.C. No.
1.065.203.213 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el
primero (1°) de mayo de 2016, diez (10) de junio de 2017 y veintisiete (27)
de abril de 2018 respectivamente, acompafados de su constancia de
ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar, deberé certificar con destino a este proceso la fecha de notificacién y/o
pago de los valores cancelados a la sefiora CRISTINA VANESSA POLO
ROMERO, identificado con la C.C. No. 1.065.203.213 por concepto de liquidacién
de prestaciones sociales definitivas por los servicios prestados a la Rama Judicial
hasta el primero (1°) de mayo de 2016, diez (10) de junio de 2017 y veintisiete (27)
de abril de 2018 respectivamente.

Ademas de lo precedente, debera informar si la demandante realizé algun reparo
u objecidn sobre los mismos.

Finalmente, atendiendo que existen multiples requerimientos y que la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar, ha sido renuente en
atender en debida forma los requerimientos realizados por este Despacho, se
hace necesario requerir a la demandada, con el objeto de que se informe de
manera inmediata al Despacho los datos de identificacion y contacto del
funcionario encargado de atender los requerimientos realizados en el presente
medio de control.

"Ver archivo 15 del expediente digital.



Lo anterior, con el fin de estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de
tramite sancionatorio de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44
del C.G.P. en concordancia con los articulos 59 y 60 Ley 270 de 1996.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacién respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el
articulo 44 numerales 2° y 3° del Codigo General del Proceso,? que se debe leer
en concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la
Ley 1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996,% en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias ante la
Comision Seccional de Disciplina Judicial - Cesar - para lo de su competencia.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE nuevamente a la Oficina de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar, con el fin de que con el fin de que allegue con destino al proceso:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefora
CRISTINA VANESSA POLO ROMERO, identificada con la C.C. No.
1.065.203.213 por los servicios prestados a la Rama Judicial hasta el
primero (1°) de mayo de 2016, diez (10) de junio de 2017 y veintisiete (27)
de abril de 2018 respectivamente, acompafados de su constancia de
ejecutoria.

En caso de no contar con los actos administrativos requeridos, la Oficina de
Talento Humano de la Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracién
Judicial de Valledupar, debera certificar con destino a este proceso la fecha
de notificacion y/o pago de los valores cancelados a la sefiora CRISTINA
VANESSA POLO ROMERO, identificado con la C.C. No. 1.065.203.213 por
concepto de liquidacion de prestaciones sociales definitivas por los servicios
prestados a la Rama Judicial hasta el primero (1°) de mayo de 2016, diez
(10) de junio de 2017 y veintisiete (27) de abril de 2018 respectivamente.

Ademas de lo precedente, debera informar si la demandante realizé algun
reparo u objecion sobre los mismos.

- Datos de identificacién y contacto del funcionario encargado de atender los
requerimientos realizados en el presente medio de control.

Lo anterior, con el fin de estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de
trAmite sancionatorio de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44
del C.G.P. en concordancia con los articulos 59 y 60 Ley 270 de 1996.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el

2 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y
a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...] - Sic

3 Articulo  14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podré sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, a las partes del proceso, o a sus representantes o abogados, en los siguientes eventos:

[...] 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la préctica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccién judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la préctica de las pruebas y diligencia

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso. |...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A

articulo 44 numerales 2° y 3° del Cddigo General del Proceso,* que se debe leer
en concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la
Ley 1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996,° en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias ante la
Comision Seccional de Disciplina Judicial - Cesar - para lo de su competencia.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el trdmite que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

4 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y
a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...] - Sic

5 Articulo  14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podréa sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, a las partes del proceso, o a sus representantes o abogados, en los siguientes eventos:

[...] 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la préctica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccién judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la préctica de las pruebas y diligencia

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso. |...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBEN DARIO VILLAMIL MARMOL )
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-005-2019-00130-00

Como consta en el memorial presentado el veintidés (22) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021)%, la sentencia en primera instancia fue apelada por la profesional
en derecho, doctora ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN. No obstante, considera
este Despacho que a dicho recurso no se le puede dar el tramite a la alzada, de
conformidad con lo que se expondra a continuacion.

La doctora Lifian Guzman, no ha demostrado tener la calidad de apoderada judicial
de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION hasta este momento procesal,
lo anterior teniendo en cuenta que al proceder este Despacho con el andlisis del
poder obrante a folio 16 del cuaderno 16 del expediente digital, se evidencio que, Si
bien presuntamente fue conferido por el sefior CARLOS ALBERTO SABOYA
GONZALEZ, en su calidad de Director Estratégico Il de la Direccion de Asuntos
Juridicos de la Fiscalia General de la Nacion, éste no cumple con los presupuestos
exigidos por el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, asi como tampoco los
dispuestos en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, toda vez que el poder no fue
presentado personalmente por el poderdante ante el juez, oficina judicial de apoyo
0 notario; de igual manera, no se demostré que fuera conferido mediante mensaje
de datos.

Por lo expuesto en precedencia, este Despacho concluye que, al no haberse
conferido en debida forma el poder a la profesional del derecho, (i) no debe tomarse
en cuenta el recurso de apelacion allegado al presente asunto por la Dra.
ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN, a través de medios digitales el veintidds (22)
de noviembre de dos mil veintiuno (2021), (ii) asi como tampoco se reconocera
personeria juridica a la Dra. Lifian Guzman.

Conforme a lo antes expuesto, procede este Despacho a rechazar el recurso de
apelacion interpuesto por la doctora ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN, el seis
(06) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), en contra de la sentencia en primera
instancia proferida el once (11) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)?, en la que
se accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER personeria juridica a la profesional en derecho
ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN, como apoderada judicial de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con la parte motiva.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la profesional en
derecho ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN, en contra de la sentencia proferida
en este asunto el pasado once (11) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), en la

" Ver archivo 16RecursoApelacionFGNDemandada del expediente digital.
2\/er archivo 11 Sentencia del expediente digital.



gue se accedio a las suplicas incoadas en la demanda, de conformidad con la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia dese cumplimiento a lo previsto en el
ordinal DECIMO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROXANA GARCIA PINTO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-005-2019-00177-00

Como consta en los memoriales presentados el seis (06) de abril de dos mil
veintidés (2022)1, la sentencia en primera instancia fue apelada por ambas partes.
Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este Despacho a dar tramite a la
alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de Defensa y, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira conceder en el efecto suspensivo,
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por las
apoderadas judiciales de la parte demandante y de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, en contra de la sentencia proferida en este asunto el
pasado dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022)?, en la que se accedid
parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citard a audiencia de conciliacién que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos
legales, se concederda mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que las apoderadas de ambas partes
interpusieron y sustentaron los recursos de apelacion en la oportunidad legal.

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder los recursos de apelacion contra la
decision proferida mediante sentencia del dieciocho (18) de marzo de dos mil

" Ver archivos 30RecursoApelacionParteAccionada y 31RecursoApelacionParteAccionante del expediente digital.
2 \/er archivo 28Sentencia del expediente digital.



veintidés (2022), en la que se accedié parcialmente a las suplicas incoadas en la
demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por la apoderada judicial de la sefiora
ROXANA GARCIA PINTO y de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida
en este asunto el dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022), en la que se
accedi6 parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SIGILFREDO SARMIENTO CARRANZA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-005-2019-00205-00

Como consta en el memorial presentado por la entidad demandada el seis (06) de
abril de dos mil veintidés (2022)*, la sentencia en primera instancia fue apelada por
la parte accionada. Por tal motivo y, segun lo expuesto, procede este Despacho a
dar tramite a la alzada, en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de
Defensa y, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, decidira conceder en el
efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente
por la apoderada judicial de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra de la sentencia proferida en este
asunto el pasado veintidds (22) de marzo de dos mil veintidés (2022)2, en la que se
accedi6 a las suplicas incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefiala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacioén, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que la apoderada de la parte
demandada interpuso y sustento el recurso en la oportunidad legal.

Ver archivo 27RecursoApelacionParteAccionada del expediente digital.
2 \/er archivo 25Sentencia del expediente digital.



Por tal motivo, procede el Despacho a conceder el recurso de apelacién contra la
decision proferida mediante sentencia del veintidos (22) de marzo de dos mil
veintidds (2022), en la que se accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la sentencia proferida en este asunto
el veintidos (22) de marzo de dos mil veintidos (2022), en la que se accedi6 a las
suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LOURDES TONCEL PITRE

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-006-2015-00049-00

Revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho oportuno y
necesario realizar un pronunciamiento respecto de las pruebas decretadas en este
asunto, asi:

- Obra a archivo 25 del expediente digital, constancia nomina “Cesantias por
Empleado” para los afios 2000 a 2021, informacion que no satisface el
requerimiento realizado en este asunto, teniendo en cuenta que no se
certificd el valor de lo cancelado por concepto de cesantias e intereses de
cesantias a la sefiora LOURDES TONCEL PITRE, para los afios 1993 a
1999, tal como fue requerido en auto del 24 de febrero de 2021.

En atencion a lo expuesto, por secretaria, requiérase a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, con el fin de que allegue con
destino al proceso:

- Certificacion de lo cancelado por concepto de cesantias e intereses de
cesantias a la sefiora LOURDES TONCEL PITRE, identificada con cédula
de ciudadania No. 42.498.237 de Valledupar, desde el afo 1993 al afo
1999.

Finalmente, atendiendo que existen multiples requerimientos y que la demandada
ha sido renuente en atender en debida forma los requerimientos realizados por
este Despacho, se hace necesario requerir a la demandada, con el objeto de que
se informe de manera inmediata al Despacho los datos de identificacion y contacto
del funcionario encargado de atender los requerimientos realizados en el presente
medio de control.

Lo anterior, con el fin de estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de
tramite sancionatorio de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44
del C.G.P. en concordancia con los articulos 59 y 60 Ley 270 de 1996.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacién respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el
articulo 44 numerales 2° y 3° del Cddigo General del Proceso,! que se debe leer
en concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la
Ley 1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996,2 en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias ante la
Comisién Seccional de Disciplina para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar (C)

1 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y
a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...] - Sic

2 Articulo  14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podréa sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, a las partes del proceso, o a sus representantes o abogados, en los siguientes eventos:

[...] 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la préctica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccién judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la préctica de las pruebas y diligencia

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso. |...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE nuevamente a la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, con el fin de que allegue con
destino al proceso:

- Certificacion de lo cancelado por concepto de cesantias e intereses de
cesantias a la sefiora LOURDES TONCEL PITRE, identificada con cédula
de ciudadania No. 42.498.237 de Valledupar, desde el aho 1993 al afo
1999.

- Datos de identificacion y contacto del funcionario encargado de atender los
requerimientos realizados en el presente medio de control, ello, con el fin de
estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de tramite sancionatorio
de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44 del C.G.P. en
concordancia con los articulos 59 y 60 Ley 270 de 1996.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el articulo 44
numerales 2° y 3° del Cdodigo General del Proceso,® que se debe leer en
concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la Ley
1285 de 2009 que adicioné la Ley 270 de 1996, en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias a la
Comisién Seccional de Disciplina para lo de su competencia.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el trdmite que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del

3 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los deméas empleados piblicos y
a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...] - Sic

4 Articulo  14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podréa sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales, a las partes del proceso, o a sus representantes o abogados, en los siguientes eventos:

[...] 3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en su poder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las pruebas y diligencia

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entorpezca el desarrollo normal del proceso. |...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidos (2022)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LORENA CARMELA PITRE DE LINAN
DEMANDADO: NACION - RAMA  JUDICIAL- DIRECCION
RADICADO: EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

20001-33-33-006-2018-00418-00

Revisado en plenario y tomando en consideracion que obra a archivos 23 - 25 del
expediente digital, respuesta de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, en la cual allega (i) la Resolucién No. DESAJDR16-1496
del 14 de diciembre de 2016, ‘por la cual se liquida un auxilio de cesantia
definitiva” a la demandante por los servicios prestados entre el 25 de julio de 2016
y el 21 de noviembre de 2016 vy (ii) La liquidacion del contrato de trabajo por los
servicios prestados hasta el 5 de abril de 2016; informacién que no satisface el
requerimiento realizado por el Despacho.

En virtud de lo anterior, este Despacho requerira por tercera vez a la Oficina de
Talento Humano de la Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional
Valledupar, para que allegue con destino al proceso de la referencia, la siguiente
informacion:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido vy liguidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
LORENA CARMELA PITRE DE LINAN, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.731.988, por los servicios prestados hasta el 5 de abril
de 2016 y el 21 de noviembre de 2016 respectivamente, acompafiado de su
constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido v liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora LORENA
CARMELA PITRE DE LINAN, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.731.988, por los servicios prestados hasta el 5 de abril de 2016 y el 21
de noviembre de 2016 respectivamente, acompafado de su constancia de

ejecutoria.

Finalmente, atendiendo que existen mdltiples requerimientos y que la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar, ha sido renuente en
atender en debida forma los requerimientos realizados por este Despacho, se
hace necesario requerir a la demandada, con el objeto de que se informe de
manera inmediata al Despacho los datos de identificacion y contacto del
funcionario encargado de atender los requerimientos realizados en el presente
medio de control.

Lo anterior, con el fin de estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de
tramite sancionatorio de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44
del C.G.P. en concordancia con los articulos 59 y 60 Ley 270 de 1996.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la

comunicacion respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el
articulo 44 numerales 2° y 3° del Cédigo General del Proceso,! que se debe leer

en concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la

1 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuiciode la accién disciplinaria a que hayalugar, el juez tendré los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y
alos particulares que sin justa causa incumplan las drdenes que lesimparta en ejerciciode sus funciones o demoren su ejecucion. [...]- Sic



Ley 1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996,2 en contra de quien o0 quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias ante la
Comision Nacional de Disciplina Judicial del Cesar para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C)

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria, requiérase por_tercera vez a la Oficina de Talento

Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar,
con el objeto de que informe con destino a este asunto, lo siguiente:

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liguidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
LORENA CARMELA PITRE DE LINAN, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.731.988, por los servicios prestados hasta el 5 de abril
de 2016 y el 21 de noviembre de 2016 respectivamente, acompafiado de su
constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido v liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora LORENA
CARMELA PITRE DE LINAN, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.731.988, por los servicios prestados hasta el 5 de abril de 2016 y el 21
de noviembre de 2016 respectivamente, acompafiado de su constancia de

ejecutoria.

- Datos de identificacion y contacto del funcionario encargado de atender los
requerimientos realizados en el presente medio de control, ello, con el fin de
estudiar la posibilidad de dar apertura a incidente de trdmite sancionatorio
de que trata el inciso segundo del paragrafo del articulo 44 del C.G.P. en
concordancia con los articulos 59y 60 Ley 270 de 1996.

Todo lo precedente, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el
articulo 44 numerales 2° y 3° del Codigo General del Proceso,* que se debe leer
en concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la
Ley 1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996,* en contra de quien o0 quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias ante la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial del Cesar para lo de su competencia.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
continuar con el trAmite que en derecho corresponda.

Notifiqguese y Cumplase

2 Articulo 14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademés de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podra sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales. a las partes del broceso. o a sus representantes o aboaados. en los siauientes eventos:

[...13. Cuando se obstruva. por accion u omision. la practica de nruebas o iniustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos que estén en supoder y les fueren requeridos en inspeccion judicial, o mediante oficio.

4. Cuando iniustificadamente no presten debidacolaboraciénen la bractica de las pruebas v diliaencia

5. Cuando adopten una conductaprocesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entoipezca el desarrollo normal del proceso. [ ...] -
Sic

3 ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin petjuiciode la accion disciplinaria a que hayalugar, el juez tendré los siguientes
poderes correccionales:

[...] 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u obstaculice la realizacién de cuakyuier audiencia o diligencia.
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demés empleados publicos y
alos particulares que sin justa causa incumplan las drdenes que lesimparta en ejerciciode sus funciones o demoren su ejecucion. [...]- Sic
4Articulo 14. Adiciona Articulo 60A de la Ley 270 de 1996. Apruebase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

"Articulo 60A. Poderes del juez. Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el Juez podra sancionar con multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales. a las partes del broceso. 0 a sus representantes o aboaados. en los siauientes eventos:

[...13. Cuando se obstruya, por accién u omisién, la practica de pruebas o injustificadamente no suministren oportunamente la informacién o los
documentos aue estén en sunoder v les fueren reaueridos en insbeccion iudicial. o mediante oficio.

4. Cuando iniustificadamente no presten debida colaboracidnen la practica de las pruebas v diliaencia

5. Cuando adopten una conductaprocesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se entoipezca el desarrollo normal del proceso. [ ...] -
Sic



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6548#60A

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA

Juez
J401/COM/del
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veinte (20) de abril de dos mil veintidos (2022)
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YALEMA SOFIA HERNANDEZ OCHOA )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-006-2021-00135-00

Mediante auto del 2 de marzo 2022,! este Despacho inadmitié el presente medio
de control por incongruencia entre el acto administrativo objetado bajo la
pretension de nulidad en el acapite de las pretensiones y el identificado dentro del
poder especial y los anexos de la demanda y dispuso el término de diez (10) dias
para subsanar el defecto anotado.

Dentro de la oportunidad concedida para el efecto, la parte actora guardo silencio,
tal como puede observarse en la nota secretarial visible a archivo 17 del
expediente digital.

Asi las cosas, el hecho de que la parte actora no se haya pronunciado respecto de
las falencias anotadas, torna imposible realizar un estudio de la demanda y un
pronunciamiento de fondo sobre las pretensiones de la misma.

De conformidad con lo anterior, como quiera que la parte demandante no subsané
la demanda dentro del término establecido para ello, procedera el despacho a
rechazar la demanda de acuerdo a lo previsto en el articulo 169 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda con pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho promovida por la sefiora YALEMA SOFIA HERNANDEZ OCHOA en
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION por las razones
expuestas en la parte motiva.
SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presentd, sin necesidad de desglose, y archivese el expediente.

Notifiqguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del

"Ver archiv o 16 del ex pediente digital



-~ ~ Rama Judicial ) JURISDICCION DE LO CONTENGIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Repiblica de Colombia

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AROCA GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20001-33-33-003-2018-00265-00

Mediante auto del veintinueve (29) de septiembre de 20211, el Despacho decretd
prueba de manera oficiosa; fijo el litigio y concedi6 el término de ejecutoria de dicha
providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la existencia de
algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el
momento.

Respecto al término para alegar vicios e irregularidades que pudiesen afectar el
curso normal del presente asunto, las partes guardaron silencio, entendiéndose asi
conformes con el contenido del mencionado auto. En consecuencia, el Despacho
declarara saneada la actuacién surtida hasta este momento y dejara en firme la
fijacion del litigio que se hizo previamente.

Ahora bien, la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial Seccional Valledupar, el dieciséis (16) de marzo de 20222,
alleg6 al plenario la siguiente informacion.

1. Certificacién laboral en la que se hace constar la fecha de ingreso, el cargo
desempefiado y la constancia del régimen salarial de la sefiora MARTHA
CECILIA AROCA GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.731.370.

2. Expediente administrativo de la sefiora MARTHA CECILIA AROCA
GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.731.370,
derivado de su vinculacion a la Fiscalia General de la Nacion.

En tal sentido, el Despacho en atencion a los principios de economia procesal y
celeridad considera pertinente abstenerse de realizar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo de presente que a través de
providencia del veintinueve (29) de septiembre de 2021, sélo fueron decretadas
pruebas documentales, motivo por el cual, se dispondra la incorporacién al plenario
de los documentos que fueron allegados en respuesta a lo decretado, se pondra en
conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el término de tres (3) dias (art.
110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del Cddigo General del Proceso, para
efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusion; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

"Ver archiv o 05AutoDecideProferirSentenciaAnticipada del expediente digital.
2Ver archiv os 11RespuestaOficioFiscalia201800265 y 13RespuestaOficio201800265 del expediente digital.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron arrimados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto del veintinueve (29)
de septiembre de 2021.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico, por
el término de tres (3) dias, para efectos de su contradiccion, la informacién
contenida en los cuadernos 11y 13 del expediente digital, en los cuales reposan (i)
Certificacion laboral en la que se hace constar la fecha de ingreso, el cargo
desempefiado y la constancia del régimen salarial de la sefiora MARTHA CECILIA
AROCA GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.731.370, y
(i) Expediente administrativo de la sefiora MARTHA CECILIA AROCA
GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.731.370, derivado de
su vinculacion a la Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusién
por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio PUblico podra emitir concepto si
a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro del
presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el veintinueve (29) de septiembre de 2021.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear



JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

- . Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Repiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER ALBERTO POLO VELEZY OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20001-33-33-003-218-00102-00

En ejercicio de las competencias establecidas en el articulo 3° del Acuerdo
PCSJA22-11918del dos (02) de febrero de 20221 “Por el cual se crean unos cargos
con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional”, proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho procedera a avocar el
conocimiento del presente asunto.

Revisado el expediente digital, se observa a cuaderno 2, auto admisorio de la
demanda, fechado el cuatro (04) de junio de 2019, sin embargo, no puede ser tenido

en cuenta por este Despacho, puesto que no cumple con lo dispuesto en el inciso

primero del articulo 264 del CAdigo General del Proceso para ser considerado un
documento auténtico, al no ser suscrito por la Dra. RUTH MERCEDES CASTRO
ZULETA, en su condicion de Juez Ad Hoc, de conformidad con lo siguiente:

“Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento (...)".

Lo anterior,

debe leerse en concordancia con lo sefalado por la H. Corte

Constitucional en Sentencia T-268 de 2010, al manifestar:

“(...) la autenticidad de un documento se puede llegar por tres caminos
diferentes:

(i)

(ii)

(iii)

El primero de ellos hace referencia a la certeza sobre la persona que
lo ha elaborado. Segun el Diccionario de la Lengua Espafiola de la
Real Academia, la palabra elaborar significa transformar una cosa u
obtener de un producto por medio de un trabajo adecuado’. De ello se
deduce que el articulo 252 en este punto se refiere a la creacién del
documento y especificamente a su creador.

El segundo de ellos hace relacién a la certeza que se tiene acerca de
la persona que lo ha manuscrito, es decir, de quien lo ha escrito a
mano o elaborado de su pufio y letra.

El dltimo hace mencidn a la certeza que se tenga respecto de quien
ha suscrito el documento, esto es, quien ha incorporado en él su firma,
entendiéndose por esta f1a signatura autégrafa del documento, es
decir, el escribir una persona su nombre, sea 0 no inteligible, para
identificarse como e autor juridico del documento, o para adherirse a

1 ARTICULO 3°. Articulo 3°. Creacion de juzgados transttorios en la Jurisdiccionde lo Contencioso Administrativo. Crear concaracter transitorio, a parir
del 7 de febrero y hasta el 6 de octubre de 2022, los siguientes juzgados:

10. Un juzgado administrativo transitorio en Valledupar, conformado por juez, sustanciador y profesional universitario grado 16, €l cual tendra competencia
para conocer de los procescs que se encuentran en los circuitos admiistrativos de Santa Marta y Valledupar.

Paragrafo 1°. “Los juzgados administrativos fransitorios creados en este articulo conoceran de los procesos en tramite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionades contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, que se encontraban a cargo de los despachos transitorios que
operaron en el 2021, asi como de los demés de este tipo que reciban por reparto”.



él, o para dar fe de su otorgamiento como testigo actuario, o para
autorizarlo o autenticarlo como funcionario publico (...)". - Se resalta.

Envirtud de lo expuesto, este Despacho declarara inexistente el documento obrante
en el cuaderno 2 del expediente digital.

Ahora bien, al momento de realizar este Despacho estudio sobre la admision,
inadmision o rechazo de la demanda en el medio de control de la referencia, se
observa, de acuerdo con la revision del expediente, que en este momento resulta
improcedente la admision de la demanda, toda vez que no se ajusta formalmente a
las exigencias legales.

Al respecto, los capitulos Il y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, por la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establecen los siguientes requisitos de la demanda: 1. Requisitos
previos para demandar (art. 161). 2. Contenido de la demanda (art. 162). 3.
Individualizacion de las pretensiones (art. 163). 4. Oportunidad para presentar la
demanda (art. 164). 5. Acumulacién de pretensiones (art. 165). 6. Anexos de la
demanda (art. 166).

En efecto, el articulo 170 del CPACA dispone:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitirala demanda
gue carezca de los requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los
corrijaen el plazo de diez (10) dias. Sino lohiciere se rechazara la demanda”.

Asimismo, deben tenerse en cuenta las disposiciones contenidas en el Decreto 806
de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica.

Por ende, del andlisis profundo y cuidadoso del expediente, se evidenci6 la
existencia de defectos relacionados con la ausencia o no debida presentacion de
los siguientes requisitos de la demanda:

1. Indebida acumulacion de pretensiones.

Los sefiores JAVIER ALBERTO POLO VELEZ Y OTROS, a través de apoderado
judicial, han impetrado demanda con pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, con el objeto de que se declare la nulidad de los actos
administrativos que niegan a los demandantes el reconocimiento, la liquidaciény el
pago de la bonificacion judicial como constitutiva de factor salarial y las futuras que
se llegaren a causar, previa la inaplicacion de la frase: “(...) y constituira tnicamente
factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud”, registrada en el primer inciso del
articulo 1° del Decreto 382 de 2013.

Frente a esto, el articulo 165 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, regula el tema relacionado con la acumulacion de
pretensiones, de la siguiente manera:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento
del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran los siguientes requisitos.

1. Que eljuez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando
se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, sera
competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando la



demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la accién u omision
de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa sera
competente para su conocimientoy resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principalesy subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de algunade ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento”.

Por su parte, el Cédigo General del Proceso, en relacion con la procedencia de la
acumulacion de pretensiones indica:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante
podra acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los siguientes
requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta
la cuantia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principalesy subsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En la demanda sobre prestaciones periddicas podra pedirse que se
condene al demandado a las que se llegaren a causar entre la
presentacion de aquellay el cumplimiento de la sentencia definitiva.

También podran formularse en una demanda pretensiones de uno o
varios demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea
diferente el interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones de
varias personas que persigan, total o parcialmente, los mismosbienes
del demandado”.

Si bien es cierto que el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo regula expresamente lo referente ala acumulacion de pretensiones,
como se puede ver, también lo hace el articulo 88 del Codigo General del Proceso.
Esta dltima disposicion resulta aplicable al procedimiento contencioso
administrativo, de conformidad con lo sefialado en el articuo 306 del CPACA,
siempre y cuando se advierta que se dan también las condiciones previstas para la
acumulacion de pretensiones, de conformidad con la Ley 1437 de 2011.

Observa este Despacho que en el presente asunto resulta claro que se esta frente
a una indebida acumulacién obijetiva, teniendo en cuenta que cada uno de los
demandantes cuenta con una vinculacién independiente con la Entidad demandada.
Aunado a ello, cada uno de los demandantes solicita la declaratoria de un acto



administrativo diferente respecto a los demas, por medio de los cuales se pronuncié
la Administracion en relacion con lo pretendido.

Por lo anterior, se entrard a analizar la demanda Unicamente respecto al primero de
los demandantes, el sefior JAVIER ALBERTO POLO VELEZ, y comoquiera que la
presente demanda fue presentada respecto a un total de diez (10) demandantes,
debera adecuarse el escrito de la demanda, con el fin de que los hechos y las
pretensiones de la misma, correspondan Unicamente al sefior JAVIER ALBERTO
POLO VELEZ, como lo prevé el articulo 162 del CPACA.

Como consecuencia de los ajustes a la demanda, de conformidad con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 -Cdédigo
General del Proceso-, debera la parte demandante aportar la demanda subsanada
en medio digital, con el fin de llevar a cabo la notificacion personal del auto admisorio
via buzon electronico para notificaciones judiciales de que trata el articulo 197 del
CPACA (previa verificacion de que la parte accionante haya cumplido con lo
sefalado en el articulo 162, numeral 8° de la Ley 1437 de 2011).

Ahora, respecto a los deméas demandantes, el Despacho ordenara que la apoderada
de la parte demandante allegue por correo electrénico la demanda respecto a cada
demandante para ser repartidas a la oficina judicial y se efectle el debido reparto
entre los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Valledupar, pues no se
puede asumir el conocimiento de la demanda restante, sin que exista un reparto
previo. Lo anterior, para efectos de estadistica.

De acuerdo con lo anterior y, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, la
demanda sera inadmitida, para que en el término previsto legalmente, la parte
demandante corrija las falencias aqui sefialadas.

Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

©),

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Informar a las partes que, en adelante, los escritos que se presenten
deberan remitirse al siguiente correo electronico
j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Declarar inexistente el documento obrante en el cuaderno 2 del
expediente digital, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.

CUARTO: INADMITIR la presente demanda, interpuesta por JAVIER ALBERTO
POLO VELEZ y Otros, a través de apoderada judicial, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con expuesto en
precedencia.

QUINTO: CONCEDER a la parte demandante un término de diez (10) dias habiles
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, para subsanar la
demanda en los aspectos anotados, so pena de rechazo.

SEXTO: Se ordena a la parte demandante para que allegue, por medios digitales,
la demanda respecto a cada uno de los demandantes, los sefiores AQUILINO
RIVERA VELASQUEZ, RONALD JOSE DAZA ONATE, HENRY DEVIA PAIPA,
FRANKLIN CUSTODIO TORRWO MARTINEZ, NESTOR ALFREDO PULIDO
FERNANDEZ, MAURICIO FIGUEROA PINEDA, JORGE EMILIO ZAMBRANO


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

PINTO, FERNANDO DE JESUS SANCHEZ MEDINA y JAVIER HUMBERTO
TABARES HERNANDEZ, para ser remitidas a la Oficina Judicial y se efectie el
debido reparto entre los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMERICA DE JESUS DUARTE RANGEL
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL-DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-005-2020-00173-00

Mediante auto de fecha 9 de marzo de 2022,' el Despacho decreté prueba de
manera oficiosa, fijo el litigio y concedio el término de ejecutoria de dicha
providencia para que los sujetos procesales se pronunciaran sobre la existencia
de algun vicio o irregularidad que pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el
momento.

Dentro de la oportunidad procesal concedida, las partes guardaron silencio,
entendiéndose asi, estar conforme con el contenido del mencionado auto. En
consecuencia, el Despacho declarard saneada la actuacion surtida hasta este
momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo previamente.

En ese contexto, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial allegd (i)
Resumen de Acumulados por Concepto para los afios 2015 a 2020 y (i)
Certificado laboral de la demandante. Informacion que cumple con la carga
procesal impuesta por el Despacho y se encuentra visible a archivos 43.1 a 43.7 y
44 del expediente digital.

En tal sentido, en atencidon a los principios de economia procesal y celeridad
considera pertinente este Despacho abstenerse de realizar la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, teniendo presente que a través
de auto de fecha 9 de marzo de 2022, sélo fue decretada una prueba documental,
se dispondra la incorporacién al plenario del documento referenciado previamente,
por lo que se pondran en conocimiento de las partes y el Ministerio Publico por el
término de tres (3) dias (art. 110 CGP), conforme los articulos 269 y 270 del
Caodigo General del Proceso, para efectos de su contradiccion.

Asi mismo, finiquitando tal término dispondra correr traslado a las partes para que
rindan de forma escrita sus alegatos de conclusion; para ello se les concede el
término comun de diez (10) dias siguientes, y en la misma oportunidad podra el
Ministerio Publico emitir concepto si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo
181 inciso 5 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los documentos que fueron allegados en
respuesta de la prueba documental decretada a través de auto de fecha 9 de
marzo de 2022.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes y el Ministerio Publico,
por el término de tres (3) dias, para efectos de su contradiccion plenario la
informacion que reposa en los archivos 43.1 a 43.7 y 44 del expediente digital.

TERCERO: Surtido el término anterior, CORRER TRASLADO a las partes por el
término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de conclusion

Ver archivo 24 del expediente digital.



por escrito, y en la misma oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto
si a bien lo tiene, conforme lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

QUINTO: DEJAR en firme la fijacion del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 9 de marzo de 2022.

SEXTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del
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MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRENE GOMEZ RUEDA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO 20-001-33-33-003-2020-00063-00

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que el apoderado judicial de la
parte actora, el 17 de marzo de 2022! present6 recurso de reposicion en subsidio
de apelacién en contra del auto de fecha 24 de noviembre de 2021,2 que resolvid
inadmitir la presente demanda por indebida acumulacién de pretensiones, el cual
fue notificado al extremo actor el 15 de marzo de 2022.3

|.  DEL RECURSO DE REPOSICION Y APELACION CONTRA AUTOS. -

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011, dispuso que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, asi:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
trAmite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso. — Se
resalta y se subraya.

A su vez, el articulo 62 ibidem, sefiala que los autos susceptibles de apelacion
son:

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial. [...] — Se subraya

De lo anterior, es claro que, si bien el auto que inadmite la demanda es
susceptible del recurso de reposicidn, no lo es respecto del recurso de apelacion,
pues no corresponde a ninguno de los taxativamente enunciados por el legislador.

" Ver archivos 18 — 21 del expediente digital.
2Ver archivo 10 expediente digital.
3 Ver archivos 13 - 16 expediente digital.
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En virtud de lo expuesto, solo se realizara el estudio de la providencia recurrida

respecto del recurso de reposicion y se rechazara el recurso de apelacion

presentado en contra del auto de fecha 24 de noviembre de 2021 por no ser
procedente.

ll.  SUSTENTACION DEL RECURSO

Sefala la apoderada judicial de la parte actora, que la providencia recurrida no se
encuentra ajustada a derecho, toda vez, que la figura procesal de “el desglose de
los documentos de uno de los demandantes,” no se encuentra reglada en el
Cddigo General del Proceso, asi como tampoco en el CPACA, por lo que el
Despacho estaria introduciendo nuevas disposiciones al respecto, lo cual es una
facultad que solo corresponde al legislativo, y que de acuerdo a jurisprudencia del
H. Consejo de Estado, con ponencia del Dr. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA, al juzgador no le es dable desacumular las pretensiones, pues dicha
actuacion es facultad exclusiva de las partes, quienes podran cuestionar tal
actuacion mediante la proposiciébn de la excepcién correspondiente, al sefalar
que:

[...] En efecto, en estos eventos el juez no podria desacumular las que se
excluyen entre si para decidir sobre las que €l a bien tenga, como tampoco
podria escoger a su arbitrio a alguno de los demandantes o a alguno de los
demandados, segun sea el caso de la acumulacién subjetiva, para resolver
la causa frente a cualquiera de estos y no frente a los demas, puesto que si
asi lo hiciera estaria fungiendo como parte ya que promover y precisar las
pretensiones, asi como la determinacién de la persona contra quien se
dirigen, es del resorte exclusivo del demandante toda vez que este es quien
se dice titular del derecho sustancial que persigue que se le satisfaga
mediante el correspondiente proceso y sefala a la persona que se lo debe
satisfacer. [...] *- Sic

Indica, que segun el auto recurrido, en el presente medio de control es
improcedente la figura de la acumulacion de pretensiones al (i) no existir identidad
de objeto, puesto que los actos administrativos a demandar son diferentes; (ii) no
existir relacion de dependencia entre las pretensiones de los convocantes vy (iii) no
servirse de las mismas pruebas, sin embargo, afirma que desconoce el despacho
que este asunto versa sobre un mismo problema juridico aplicable a todos los
interesados en el proceso, sin importar que las cuantias que se le puedan
reconocer a cada uno sea diferente, por lo que expresa que tramitar un proceso
por cada demandante implica un gran desgaste administrativo y/o jurisdiccional,
cuando todo se puede decidir a través de un solo proceso y bajo en una misma
sentencia.

En atencién a lo precedente, sefiala que, si bien la Ley 1437 de 2011 no regula
expresa esta figura (acumulacion pretensiones), pues el articulo 165 ibidem solo
se refiere a la acumulacion de medios de control, por tanto, debe realizarse un
remision expresa a lo dispuesto en el articulo 88 del Cédigo General del Proceso,
por lo cual realiza el estudio de las causales establecidas en el mismo para
demostrar la viabilidad de acumular pretensiones en este asunto.

Para finalizar su intervencion, sefiala que el H. Consejo de Estado, el Tribunal
Administrativo del Tolima, y Juzgados Administrativos del pais vienen avalando la
tesis de acumulacion subjetiva de pretensiones, por lo que, en diferentes
departamentos se han admitido demandas en iguales términos que la que hoy nos
ocupa.

Por todo lo anterior, solicita que se revoque el auto indamisorio y en su lugar,
admita la presente demanda y le brinde el curso legal correspondiente.

.  CONSIDERACIONES

4 proveido del 12 de noviembre de 2014, expediente No. 520012331000-1999-0052001 (27.646)
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En primer lugar, resulta necesario reiterar, tal como se establecié en la decision

recurrida, que el articulo 165 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo regula el asunto relativo a la acumulacion de
pretensiones, de la siguiente manera:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y restablecimiento del
derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran con los siguientes requisitos:

Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se
acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, sera competente
para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se
afirme que el dafio ha sido causado por la accién u omisién de un agente
estatal y de un particular, podrdn acumularse tales pretensiones y la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa sera competente para Ssu
conocimiento y resolucion.

Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias. Que no haya operado la caducidad
respecto de alguna de ellas. Que todas deban tramitarse por el mismo
procedimiento”.

Por su parte, el Codigo General del Proceso, en relacion sobre la procedencia de
la acumulacion de pretensiones, indica lo siguiente:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante
podrd acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los
siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta
la cuantia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En la demanda sobre prestaciones periddicas podra pedirse que se
condene al demandado a las que se llegaren a causar entre la prestacion
de aquella y el cumplimiento de la sentencia definitiva.

También podran formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el
interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de una misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.

d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones de varias
personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del
demandado”.

Ahora, si bien es cierto que el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo regula expresamente lo relativo a la acumulacion de
pretensiones, el articulo 82 del Cddigo General del Proceso también lo hace, y
esta Ultima disposicion resulta aplicable al procedimiento contencioso
administrativo, de conformidad con lo sefialado por el articulo 306 del CPACA,
siempre y cuando se advierta que se dan también las condiciones previstas para
la acumulacién de pretensiones de conformidad con el CPACA.
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En el presente asunto se plantea una acumulacién subjetiva de pretensiones, por

cuanto cuatro (4) funcionarios de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION,

a través de una misma demanda, acudieron a la Jurisdiccibn Contenciosa

Administrativa. Sin embargo, la situacion planteada incumple todos los requisitos
para predicar dicha agrupacién de pretensiones, veamos:

1. No tienen la misma causa: Si bien es cierto que los demandantes son
funcionarios de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, también lo
es, que cada uno de los demandantes cuenta con una vinculacién
independiente con la entidad demandada.

2. No versan sobre el mismo objeto: Si bien es cierto que cada demandante
solicita inaplicacion de normas por inconstitucionales, se reconozca y pague
las diferencias salariales y prestacionales existentes entre lo liquidado por
la demandada con el 70% de su salario basico y la liquidacion que resulte
de tener en cuenta el 100% de su asignacion basica, incluyendo el 30% de
esta; también los es, que cada demandante solicita la declaratoria de
nulidad de un acto administrativo diferente al del otro.

3. No existe entre si relacion de dependencia: Pues cada una de las
pretensiones de los diferentes demandantes debe ser resuelta con
diferentes pruebas, lo que conlleva a un restablecimiento del derecho
particular para cada uno de los casos.

4. No se sirven de las mismas pruebas: No existe ninguna duda que la
solucion a la controversia planteada por los demandantes en este medio de
control no se sirve de las mismas pruebas, puesto que, en cada caso, habra
gue examinarse la situacion particular de cada una de ellos, partiendo del
andlisis de la situacion laboral concreta, asi como el estudio de los distintos
actos administrativos a través de los cuales se negaron los derechos que
pretenden los actores sean reconocidos a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

Lo expuesto, debe leerse en consonancia con el siguiente pronunciamiento del
Tribunal Administrativo de Antioquia (Sala Primera de Oralidad), en providencia de
6 de julio de 2015, en un caso similar, en el cual expreso:

“[...] En el caso concreto, la parte actora esta conformada por 28 docentes
qgue pretenden (i) la declaratoria de nulidad del oficio No 201300207652 de
30 de diciembre de 2013, que resolvié la peticion de estos docentes, vy (ii)
gue a titulo de restablecimiento del derecho se reconozca, liquide y pague la
prima de servicios a cada uno de estos.

Ahora bien, podran formularse en una demanda pretensiones de varios
demandantes o contra varios demandados, siempre que provengan de la
misma causa, o0 versen sobre el mismo objeto, o se hallen entre si en
relacion de dependencia, o deban servirse especificamente de unas mismas
pruebas, aunque se diferentes el interés de unos y otros. [...]

[...] en el presente caso no se cumplen los requisitos para que se dé una
acumulacion de pretensiones subjetiva, acogiendo anteriores posturas del H.
Consejo de Estado, en la medida que cada una de las demandantes tiene
una relacion legal y reglamentaria especifica, aun cuando se pretenda
discutir la prima de servicios de estos, y la situacion prestacional de cada
docente requerira unas pruebas diferentes para cada uno de ellos, lo que
impide la acumulacion de pretensiones solicitada. [...]

[...] Como puede observarse, aun cuando se trata de los mismos actos
administrativos, éstos producen efectos individuales para cada uno de los
actores, por lo que no puede decirse que sus pretensiones tengan una causa

5 proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No 05001-33-33-020-00900-00.
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comun; tampoco existe dependencia entre las pretensiones de uno y otro
demandante, ni las pruebas son comunes, pues en cada caso deberan
probarse los vicios que se endilgan al acto y las circunstancias del
restablecimiento del derecho pretendido que son particulares y especificas
sin relacion alguna entre si. Asimismo, el vinculo que une a cada uno de los
peticionarios con la administracidbn es particular y concreto; los servicios
prestados por cada cual son personales y generan derechos individuales; y
el hecho de que se invoquen como vulneradas unas mismas normas, no
significa que exista unidad de causa, pues la causa de la pretension la
integran los hechos constitutivos (no accesorios, circunstanciales o
complementarios) de la relacién sustancial debatida. Pero, ademas, existen
pretensiones economicas que en el evento de prosperar tienen connotacion
diferente para cada uno de los peticionarios, dependiendo del salario, tiempo
de servicios y demas circunstancias que se toman en consideracioén bajo un
régimen normativo especifico, lo que no deja duda acerca de que el objeto
de las demandas no es el mismo y que hay imposibilidad legal de acumular
las pretensiones dentro de un mismo proceso. [...] — Se resalta

En este orden de ideas, en este asunto, no se cumple con la acumulacion
pretendida, pues como quedo resefiado, cada acto produce efectos particulares
para cada demandante y por ello no existe un elemento comun causal, lo que
impide estudiarlos bajo pretensiones acumuladas.

Finalmente, frente a la afirmacion realizada por el apoderado de la demandante de
que “I...] al ordenarse el desglose, se esta efectuando una figura poco ortodoxa, la
cual no se encuentra reglamentada en nuestro ordenamiento juridico, negandose
de esta manera el acceso a la administracion de justicia frente a mis procurados
judiciales, asi como el debido proceso y de igual manera, se estaria poniendo fin
al tramite iniciado en cuanto a este [...], es oportuno poner de presente al
recurrente, que la inadmision del presente medio de control frente a la sefiora
IRENE GOMEZ RUEDA no implica el rechazo de la demanda frente a los sefiores
BLANCA INES RODRIGUEZ PELAEZ, ANDY ALEXANDER IBARRA USTARIZ y
JUAN CARLOS CALDERON ARAUJO, puesto que en el ordinal quinto de la
providencia del 24 de noviembre de 2021, se requirid al profesional del derecho
para que allegue una copia de la demanda respecto de cada uno de ellos, con la
finalidad de ser remitidas a la Oficina Judicial de esta ciudad, para ser repartida
entre los distintos juzgados administrativos que conforman este circuito judicial,
quienes deberan realizar el estudio de la litis y adoptar la decision que en derecho
corresponda para cada uno de los asuntos sometidos a consideracion.

En razon a lo anterior, considera el Despacho que no se debe reponer la decision
recurrida, ya que existe una indebida acumulacion subjetiva de pretensiones.

Por lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 24 de noviembre de 2021, que
resolvié inadmitir la presente demanda por indebida acumulacion de pretensiones,
por las razones expuestas en la parte motiva de la decision.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, los apoderados judiciales de la
parte actora debera dar cumplimiento a los ordinales CUARTO, QUINTO vy
SEPTIMO del auto indicado previamente.

TERCERO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion presentado en
contra del auto de fecha 24 de noviembre de 2021, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

Notifiguese y Cumplase
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CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del



