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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, ocho (08) de agosto de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-001-2017-00431-00

Revisado el expediente de la referencia, se observa que el dieciocho (18) de julio
de 2022%, se profiri6 auto en el que se ordena, por Secretaria, realizar oficio
probatorio a la Oficina de Talento Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Valledupar y al Consejo Superior de la Judicatura —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, concediéndose el término tres (03)
dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva, para allegar con destino a
este proceso la informacion solicitada.

En este orden de ideas, la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, el ocho (08) de agosto de
20222, allegé memorial que incluye los siguientes documentos:

- Certificacion del ocho (08) de agosto de 2022, expedida por la sefiora
LORENA CARMELA PITRE DE LINAN, Auxiliar Administrativo Grado 3° de
la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, en
la que se consigna que la sefiora MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA,
no tiene liquidaciones definitivas de prestaciones sociales ni del auxilio de
cesantias.

- Certificacion laboral de la sefiora MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 49.732.961, en el que constan
los extremos temporales de los cargos desempefiados por la actora.

- Certificacion de lo devengado anualmente por la sefiora MARTHA BEATRIZ
DE LA HOZ PADILLA, identificada con la cédula de ciudadania No.
49.732.961 de 2011 a 2021.

No obstante, del certificado laboral de la sefiora MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ
PADILLA, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.732.961, se advierte que
la actora tuvo periodos en los que estuvo mas de quince (15) dias habiles
desvinculada de la Rama Judicial del Poder Publico y, por ende, deberian existir
liquidaciones definitivas de prestaciones sociales y auxilio de cesantias de la actora.
Sin embargo, de conformidad con la certificacion del ocho (08) de agosto de 2022,
expedida por la sefiora LORENA CARMELA PITRE DE LINAN, Auxiliar
Administrativo Grado 3° de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Valledupar, a la demandante no se le ha efectuado reconocimiento o
liquidacion definitiva alguna de tales emolumentos prestacionales.

Por lo expuesto en precedencia, este Despacho ordenara que, por Secretaria, se
requiera a la Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Valledupar para que, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la comunicacion respectiva, aclare la informacion allegada al plenario
el ocho (08) de agosto de 2022, en el sentido de que se especifique si la sefiora
MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA, identificada con la cédula de ciudadania

1 Ver archivo 10AutoAnunciaSentenciaAnticipada del expediente digital.
2Ver archivos 13RespuestaOficioTalHumano, 14Anexo y 15Anexol del expediente digital.



No. 49.732.961 estuvo efectivamente desvinculada de la Rama Judicial del Poder
Publico y, de no ser asi, explicar por qué la certificacion laboral allegada al medio
de control de la referencia lo refleja de tal modo.

Ahora bien, respecto a la informacion requerida al Consejo Superior de la Judicatura
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, se tiene que, esta guardo silencio.
Por consiguiente, este Despacho ordenar4 a Secretaria oficiar nuevamente al
Consejo Superior de la Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
para que allegue con destino a este asunto la siguiente informacion:

- Certificacion de los ingresos totales laborales anuales devengados por los
Magistrados de las Altas Cortes en el cual aparezca la diferencia respecto al
total anual devengado por los Congresistas de la Republica, incluyendo las
cesantias de ambos funcionarios a partir del afio 2011 a la fecha.

Lo anterior, dentro de los tres (3) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacion.

Por lo anterior, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del circuito de Valledupar

(©

RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, REQUERIR a la Oficina de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Valledupar para que,
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la comunicacion respectiva, aclare la
informacion allegada al plenario el ocho (08) de agosto de 2022, en el sentido de
que se especifique si la sefiora MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 49.732.961 estuvo efectivamente
desvinculada de la Rama Judicial del Poder Publico y, de no ser asi, explicar por
gué la certificacion laboral allegada al medio de control de la referencia lo refleja de
tal modo.

SEGUNDO: Por Secretaria, OFICIESE nuevamente al Consejo Superior de la
Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, para que allegue con
destino a este asunto la siguiente informacion:

- Certificacion de los ingresos totales laborales anuales devengados por los
Magistrados de las Altas Cortes en el cual aparezca la diferencia respecto al
total anual devengado por los Congresistas de la Republica, incluyendo las
cesantias de ambos funcionarios a partir del afio 2011 a la fecha.

Lo anterior, dentro de los tres (3) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacion.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar
con el trAmite que en derecho corresponda.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO JABBA VASQUEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20-001-33-33-008-2021-00207-00

Revisado el plenario, se advierte que el 28 de junio de 2022 la apoderada judicial
de la parte demandante,! y el 13 de julio de 2022 la apoderada judicial de la parte
demandada,? presentaron recurso de apelaciéon contra la sentencia de primera
instancia proferida en el presente medio de control el 24 de junio de 2022.2 Asi
pues, se evidencia que los recursos se interpusieron y sustentaron en la
oportunidad legal.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,* concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por
las apoderadas judiciales de la parte actora y la RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto
y sustentado oportunamente por las apoderadas judiciales del sefior RODRIGO
JABBA VASQUEZ y la RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL respectivamente, en contra de la sentencia
proferida en este asunto el pasado 24 de junio de 2022, en la que se accedio
parcialmente a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
que se surta el recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA

Juez
J402/COM/del

1 Ver archivos 33 - 34 del expediente digital.

2\/er archivos 35 - 36 del expediente digital.

3 Ver archivo 31 del expediente digital.

4 “ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comuin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su admisién si encuentra reunidos los requisitos. (...)”
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALVARO JOSE CABELLO ROBAYO )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00103-00

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1°
del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del articulo 182A ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el
presente pronunciamiento respecto de la contestacion de la demanda, de la
solicitud de litisconsorcio necesario, excepciones, pruebas, fijacion del litigio y
saneamiento del proceso, asi:

1. CONTESTACION DE DEMANDA.

Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION contest6 la demanda oportunamente.

Asi mismo, se le reconocera personeria juridica al Dr. ERICK BLUHUM MONROY,
identificada con la C.C. No. 80.871.367 de Bogota y portador de la T.P. No.
219.167 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

2. EXCEPCIONES.

En este punto se acota que el apoderado judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION propuso como excepciones la constitucionalidad de la restriccion del
caracter salarial; aplicacién del mandato de sostenibilidad fiscal en el decreto 0382
de 2013; legalidad del fundamento normativo particular; cumplimiento de un deber
legal; cobro de lo no debido; prescripcion de los derechos laborales; y buena fe,
las cuales por no ostentar la calidad de previas seran abordadas al momento de
proferir la respectiva sentencia, esto de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 2°del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021

3. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

-Documentales aportadas:

Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas los documentos que se
anexaron a la demanda.

- No existen pruebas por practicar.

1 ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicaré lo dispuesto en los articulos 179y 180 de este codigo. [...] - Sic



b. Pruebas de la parte demandada.

-Documentales aportadas:
La Fiscalia General de la Nacion NO aport6 pruebas.
-Documentales solicitadas:

Oficiar al Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, para que
certifique la fecha de ingreso, cargo, asignacion bésica y ubicacion actual, valores
pagados por todo concepto; asi como el régimen salarial que rige al demandante,
este Despacho se abstendrd de ordenarla, pues la apoderada de la Nacién —
Fiscalia General de la Nacion directamente la hubiese podido aportar, en atencion
a que dicha informacion reposa en la entidad que representa. Lo anterior de
conformidad con el articulo 78 numeral 10y 173 del CGP.

-No existen pruebas por practicar.
4. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico a resolver se centrara en estudiar si se encuentra viciado de
nulidad los actos administrativos demandados, esto es:

- El Oficio No. 31400-000209 del 3 de febrero de 2022, expedido por el
SUBDIRECTOR DE APOYO REGIONAL CARIBE DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, mediante el cual negé al demandante el
reconocimiento, liquidacion y pago de la BONIFICACION JUDICIAL creada
por el Decreto 382 de 2013 para servidores de la Fiscalia General de la
Nacion como factor salarial para liquidar todas las prestaciones sociales
devengadas a partir del 3 de octubre de 2019.

- La Resolucion No. 168 del 17 de febrero del 2022, expedida por el
SUBDIRECTOR DE APOYO — REGIONAL CARIBE (E) DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, que confirmd en todas sus partes el oficio
anterior.

En razon de lo anterior, se debera determinar si al demandante conforme a su
régimen salarial, le asiste o no el derecho al reconocimiento de la bonificacion
judicial dispuesta en el Decreto 382 de 2013 como factor salarial para liquidar
todas las prestaciones sociales devengadas a partir del 3 de octubre de 2019, y
por ende inaplicar al ser contrario a la Constitucion y la Ley el aparte “/...] y
constituird Unicamente factor salarial para la base de cotizaciébn al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud [...]”
contenido en el articulo 1° del Decreto 382 de 2013.

De asistile el derecho al accionante, el Despacho debera realizar
pronunciamiento acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de
precios al consumidor y las costas del proceso.

5. SANEAMIENTO

Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la
existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta este
momento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar

RESUELVE



PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda dentro del término legal por
parte de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al Dr. ERICK BLUHUM MONROY,
identificada con la C.C. No. 80.871.367 de Bogota y portador de la T.P. No.
219.167 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

TERCERO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.

CUARTO: NEGAR la prueba solicitada por la accionada, encaminada a oficiar al
Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, de conformidad
con las consideraciones expuestas previamente.

QUINTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme la parte motiva.

SEXTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del

Firmado Por:
Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MILDRED LEONOR PUMAREJO MAESTRE
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO 20-001-33-33-001-2022-00136-00

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1°
del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,! que adiciond el articulo 182A del Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del articulo 182A ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el
presente pronunciamiento respecto de la contestacion de la demanda, de la
solicitud de litisconsorcio necesario, excepciones, pruebas, fijaciéon del litigio y
saneamiento del proceso, asi:

1. CONTESTACION DE DEMANDA.

Para todos los efectos procesales téngase en cuenta que la RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL contesté la demanda
oportunamente.

Asi mismo, se le reconocera personeria juridica a la Dra. MARITZA YANEIDIS
RUIZ MENDOZA, identificada con C.C. No. 49.607.019 de Valledupar y portadora
de la T.P. 158.166 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

2. DE LA SOLICITUD DE LISTISCONSORCIO NECESARIO

Ahora, procede el Despacho a resolver respecto a la solicitud de integraciéon de
litisconsorcio necesario planteada por la apoderada judicial de la Rama Judicial.

Lo primero que se debe sefialar es, que el Cédigo General del Proceso regula la
figura de litisconsorcio necesario en su articulo 61 que expone:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposiciéon legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de

1 ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra
dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. El juez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179y 180 de este codigo. [...] - Sic



parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, Yy
concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderéd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolveréa sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran
a los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho
en litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Al respecto, el H. Consejo de Estado con referencia al tema, en providencia del
veintitrés (23) de febrero de 2017 dentro del proceso de radicado No 25000-23-25-
000-2008-00030-03 (1739-15) manifesto:

“el litisconsorcio necesario se configura cuando el proceso versa sobre
relaciones juridicas que no es posible resolver sin la comparecencia de las
personas que pueden afectarse o beneficiarse con la decisién o que hubieren
intervenido en la formacion de dichos actos”

Por lo anterior, a efecto de definir la necesidad de la integracibn de un
litisconsorcio se debe analizar la naturaleza de la relacion sustancial que se
debate en el proceso, considerando el Despacho - en este caso en concreto - que
de los hechos que se debaten no se evidencia que exista una relacion juridica
material, Unica e indivisible, que deba resolverse de manera uniforme respecto de
los sujetos que se pretende integren el contradictorio.

Frente a la solicitud de vincular a este proceso en calidad de litisconsortes
necesarios a la NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - MINISTERIO DE
HACIENDA y al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, cabe destacar que ninguna de las entidades antes mencionadas fueron
las encargadas de expedir los actos administrativos demandados, y atendiendo
que lo que se busca con la presente demanda es la nulidad y restablecimiento del
derecho de un acto administrativo de caracter particular, y que fuere expedido por
el Director Seccionales de Administracion Judicial y el Director Ejecutivo de
Administracion Judicial, no es viable vincular a dichas entidades, para que
respondan por actos ajenos a su competencia.

Debe resaltarse la diferencia existente entre la necesidad de resolver de manera
uniforme la cuestion litigiosa y la creencia de considerar que otra entidad deberia
responder a nombre de la Rama Judicial en caso de una eventual condena, la
primera que se tiene como el proposito de la integracion de un litisconsorcio, y la
segunda gue se maneja a través del llamamiento en garantia. EI hecho que la
apoderada judicial de la Rama Judicial considere que la NACION - PRESIDENCIA
DE LA REPUBLICA - MINISTERIO DE HACIENDA y al DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, podrian eventualmente verse
perjudicadas o beneficiadas con la decisibn que se tomara en el caso
correspondiente a las reclamaciones salariales aca pretendidas., no implica per
se que este proceso no pueda tramitarse sin la intervencién absolutamente
necesaria de las entidades antes sefaladas, toda vez que la conformacion de la
parte pasiva en los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho se debe
realizar teniendo en cuenta a las entidades de las cuales emanaron los actos
sobre los cuales se va a ejercer control de legalidad, quienes en dltimas serian
responsables de la vulneracion del derecho subjetivo, y por ende las encargadas
de responder; razén suficiente para considerar que tal como esta integrado el
proceso es posible dictar sentencia de fondo sin necesidad de vincular a la Nacion
- Presidencia de la Republica — Ministerio de Hacienda — Departamento
Administrativo de la Funcion Publica.



3. EXCEPCIONES.

En este punto se acota que la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL propuso como
excepciones la INEXISTENCIA DEL DERECHO E |IMPOSIBILIDAD
PRESUPUESTAL DE RECONOCER LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE,
PRESCRIPCION y CADUCIDAD; las cuales por no ostentar la calidad de previa
seran abordadas al momento de proferir la respectiva sentencia, esto de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2°del articulo 175 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

4. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

-Documentales aportadas:

Hasta donde la ley lo permita, ténganse como pruebas los documentos que se
anexaron a la demanda.

- No existen pruebas por practicar.

b. Pruebas de la parte demandada.

-Documentales aportadas:
La parte accionada no aport6 ninguna prueba.
- Documentales solicitadas:

[...] se requiera a la oficina de Talento Humano a fin de que certifica la
existencia de ausencia laborales de la aqui demandante en su hoja de vida,
por cualquiera causa, que hallan dado lugar a no pago de salarios y
prestaciones sociales. [...] — Sic

La cual, este Despacho se abstendra de ordenar, pues la apoderada de la RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
directamente la hubiese podido aportar, en atencion a que dicha informacién
reposa en la entidad que representa. Lo anterior de conformidad con el articulo 78
numeral 10y 173 del CGP.

5. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico a resolver se centrara en estudiar si se encuentran viciados
de nulidad los actos administrativos demandados, esto es,

i) El oficio DESAJVAO19-2652 del 10 de noviembre de 2019, expedido por el
DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, mediante el cual se neg6 a la demandante el reconocimiento,
liquidacion y pago de la BONIFICACION JUDICIAL, creada por el Decreto 383
de 2013, para servidores de la Rama Judicial como factor salarial desde el 1°
de enero de 2013 en adelante.

i) La Resoluciéon RH - 3983 del 4 de mayo de 2022, proferido por el Director
de la Unidad de Recursos Humanos de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, que confirmd en todas sus partes el oficio sefalado
previamente.

En caso de existir el vicio demandado, se deberd determinar, si hay lugar a
reconocer desde el 1° de enero de 2013 y a futuro hasta que perdure la relacion
laboral de la demandante con la Rama Judicial, dandole caracter de salarial a la
bonificacion judicial dispuesta en el Decreto 383 de 2013, siendo necesario
reliquidar y pagar las prestaciones sociales teniendo en cuenta dicho factor
salarial, y por ende inaplicar al ser contrario a la Constitucion y la Ley el aparte



“[...] y constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud [...]”
contenido en el articulo 1° del Decreto 383 de 2013.

De asistirle el derecho a la accionante, el Despacho debera realizar
pronunciamiento acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de
precios al consumidor y las costas del proceso.

6. SANEAMIENTO

Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que manifiesten la
existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo actuado hasta este
momento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda dentro del término legal por
parte de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. MARITZA YANEIDIS
RUIZ MENDOZA, identificada con C.C. No. 49.607.019 de Valledupar y portadora
de la T.P. 158.166 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la RAMA
JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

TERCERO: Negar la solicitud de integracion de litisconsorcio necesario
presentado por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE VALLEDUPAR.

CUARTO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.

QUINTO: NEGAR la prueba solicitada por la parte demandada, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEXTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme la parte motiva.

SEPTIMO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/del

Firmado Por:
Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio

Valledupar - Cesar



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4357f0917b733da0d1f6f829d22fbbb4c06e9f5dd270f509de2623b5be9531a6
Documento generado en 08/08/2022 04:28:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



