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20001 33 33 003 . Auto que Avoca Conocimiento

Accion de Nulidad y EDGARDO JOSE BOLANO SAURITH = RAMA JUDICIAL SE AVOCA CONOCIMIENTO DEL PROCESO. 28/07/2021
2015 00216 Restablecimiento del

Derecho
20001 33 33 006 Auto resuelve recurso de Reposicion

Accion de Nulidad y LUZ MIRIAM FLOREZ CESPEDES LA NACION/RAMA JUDICIAL - CSJ - AUTO DISPONE: REPONER EL AUTO DE FECHA 23 DE JUNIO 28/07/2021 1
2018 00146 Restablecimiento del DIRECCION EJECUTIVA DE DE 2021, QUE RESOLVIO DECLARAR EL DESITIMIENTO

Derecho ADMINISTRACION JUDICIAL TACITO
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y FREDY SANJUAN RINCON LA NACION/FISCALIA GENERAL DE LA SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 1
2018 00174 Restablecimiento del NACION APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA

Derecho INSTANCIA
20001 3333 003 Auto que Avoca Conocimiento

Accién de Nulidady ~ FREDYS ALBERTO RODRIGUEZ RAMA JUDICIAL SE AVOCA CONOCIMIENTO DEL PROCESO. 28/07/2021
2018 00186 Restablecimiento del ~ FRAGOSO

Derecho
20001 3333 006 Auto que Ordena Correr Traslado

Accion de Nulidad y JOHN FREDDY FUENTES MARTINEZ LA NACION/RAMA JUDICIAL DIRECCION  AUTO DISPONE: CORRER TRASLADO A LAS PARTES POR 28/07/2021 1
2018 00215 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION EL TERMINO COMUN DE 10 DIAS PARA PRESENTAR

Derecho JUDICIAL - CSJ ALEGATOS
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y ANDRES ALBERTO PALENCIA LA NACION/RAMA JUDICIAL - CSJ - SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 I
2018 00247 Restablecimiento del ~ FAJARDO DIRECCION EJECUTIVA DE .

Dorecho ADMINISTRACION JUDICIAL S\I])SE%IS\(%IOE CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accién de Nulidady  JAIME TORTELLO DITTA LA NACION/RAMA JUDICIAL - CSJ - SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 I
2018 00262 Restablecimiento del DIRECCION EJECUTIVA DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA

Derecho ADMINISTRACION JUDICIAL INSTANCIA
20001 3333 006 . Auto admite demanda

Accion de Nulidad y JACQUELINEMARIA MUNOZ LA NACION/FISCALIA GENERAL DE LA AUTO ADMITE DEMANDA 28/07/2021 1
2018 00263 Restablecimiento del PENALOZA Y OTROS NACION

Derecho
20001 3333 003 Auto que Avoca Conocimiento

Accion de Nulidady ~ JUAN JOSE MEZA AMAYA RAMA JUDICIAL SE AVOCA CONOCIMIENTO DEL PROCESO. 28/07/2021
2018 00290 Restablecimiento del

Derecho
20001 33 33 006 . Auto que Ordena Requerimiento

Accion de Nulidad y JULIETH ESTHER NUNEZ RAMA JUDICIAL/DIRRECION EJECITIVA AUTO DISPONE: REQUERIR A LA OFICINA DE TALENTO 28/07/2021 1
2018 00307 Restablecimiento del ~ ARREGOCES ADMINISTRATIVA HUMANO DE LA DIRECCION SECCIONAL CERTIFICACION

Derecho
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion

Accion de Nulidad y ARNALDO ENRIQUE FRAGOZO NACION/RAMA JUDICIAL-DIRECCION SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 1

Restablecimiento del ~ ROMERO EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

2018 00363

Derecho

JUDICIAL

APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA
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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacion Auto Cuad.
20001 3333 003 Auto Rechaza Demanda
Accidn de Nulidad y ELISA CONTRERAS DE RUEDA LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA POR NO HABER SIDO SUBSANADA DEBIDAMENTE. 28/07/2021
2018 00425 Restablecimiento del NACION
Derecho
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidad y HERNAN RAFAEL ZULETA ZULETA  NACION/RAMA JUDICIAL-DIRECCION SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 1
2018 00435 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINIDTRACION APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
Derecho JUDICIAL INSTANCIA
20001 3333 003 . Auto que Avoca Conocimiento
Accion de Nulidady ~ JOSE SILVESTRE ONATE SOCARRAS ~ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA g AVOCA CONOCIMIENTO DEL PROCESO. 28/07/2021
2018 00444 Restablecimiento del
Derecho
20001 33 33 006 Auto Concede Recurso de Apelacion
Accion de Nulidady ~ JORGE ELIECER PEREZ MORENO NACION/RAMA JUDICIAL SE CONCEDE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE 28/07/2021 1
2018 00470 Restablecimiento del APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
Derecho INSTANCIA
20001 3333 006 Auto Interlocutorio
Accion de Nulidady ~ JAMES ENRIQUE ROMERO SANCHEZ LA NACION/RAMA JUDICIAL - CSJ - AUTO DISPONE: TENER POR NO CONTESTADA LA 28/07/2021 I
2019 00187 Restablecimiento del DIRECCION EJECUTIVA DE DEMANDA
Derecho ADMINISTRACION JUDICIAL
20001 3333 003 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y SANDRA PATRICIA OSORIO RAMA JUDICIAL SE ADMITE LA DEMANDA. 28/07/2021
2019 00197 Restablecimiento del
Derecho
20001 3333 003 Auto admite demanda
Accion de Nulidad y MOISES DAVID- DE LA HOZ DE LA RAMA JUDICIAL SE ADMITE LA DEMANDA. 28/07/2021

2019 00210

Restablecimiento del
Derecho

HOZ

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH:¢ 29/07/2021

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

ROSANGELA GARCIA - EMILCE OUINTANA

SECRETARIO
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LI Rama Judicial
] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia Q &

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGARDO JOSE BOLANO SAURITH

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20-001-33-33-003-2015-00216-00

En el ejercicio de las competencias establecidas en el articulo 4° del Acuerdo
PCSJA21-11764 del 11 de marzo de 2021 “Por el cual se crean unos cargos con
caracter transitorio para tribunales y juzgados de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, a nivel nacional”, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho AVOCA el conocimiento del presente asunto.

En consecuencia, por secretaria una vez ejecutoriada la presente providencia
continuese con el tramite correspondiente.

Para finalizar, se advierte a las partes intervinientes en el presente medio de
control que todo tipo de solicitudes y/o memoriales relacionados con el mismo,
deben ser radicadas al correo electronico del despacho judicial al que fue repartida
la demanda inicialmente, esto es j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ

JAT/CMO/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA

7 ARTICULO 4.° Competencia y distribucién de procesos para los juzgados administrativos creados transitoriamente. Los juzgados
administrativos transitorios creados en el articulo 1.° del presente Acuerdo resolveran, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar a ésta [...] - Sic


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a46dd293b166724642b18b48e6250ff973c78225ef90973cf7f153b890d98c42
Documento generado en 28/07/2021 09:10:20 a. m.



£ > Rama Judicial ) JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MIRIAM FLOREZ CESPEDES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2018-00146-00

Revisado el proceso de la referencia, se advierte que la apoderada judicial de la
parte actora, el 25 de junio de 2021 present6 recurso de reposicion en contra del
auto de fecha 23 de junio de 2021,2 que resolvi6 DECLARAR EL DESISTIMIENTO
TACITO de la presente demanda, y como consecuencia de ello, dar por terminado
este asunto.

I.  DEL RECURSO DE REPOSICION Y APELACION CONTRA AUTOS. -

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 242 de la Ley 1437
de 2011, dispuso que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, asi:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y
tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso. — Se
resalta y se subraya.

A su vez, el articulo 62 ibidem, sefiala que los autos susceptibles de apelaciéon
son:

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. ElI que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. Elque por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial. [...] — Se subraya

De lo anterior, es claro que el auto que decretd el desistimiento tacito en la
presente demanda es susceptible del recurso de reposicion y apelacion, por

"Ver archivos 09 - 10 expediente digital.
2Ver archiv o 08 ex pediente digital.



ajustarse a la causal 22 taxativamente enunciadas por el legislador en el articulo
62 de la Ley 2080 de 2021.

En virtud de lo expuesto, se realizard el estudio de la providencia recurrida
respecto de los recursos interpuestos por la parte demandante en contra del auto
de fecha 23 de junio de 2021.

. SUSTENTACION DEL RECURSO

La apoderada judicial de la parte actora, sefala que el 3 de agosto del afio 2020,
realizé el pago los gastos procesales en el presente asunto, y en la misma calenda
envio al correo institucional del Despacho el comprobante respectivo, es decir, con
mucha antelacion a la solicitud de cumplimiento de la carga procesal impuesta en
el auto admisorio de la demanda.

Advierte, ante el requerimiento del Despacho y al observar que no reposaba en el
plenario la constancia de pago de los gastos procesales, el 5 de mayo de 2021,
con el objetivo de colaborar con la administracion de justicia realizé nuevamente el
pago de los gastos ordinarios del proceso, enviando nuevamente las respectivas
constancias al correo electronico del Despacho.

Para finalizar su intervencién allega a folios 3 — 8 del archivo 10 del expediente
digital copia de los correos electronicos y de los respectivos comprobantes de
pago, con los cuales prueba lo anteriormente expuesto, por lo cual solicita la
revocatoria del auto que decretd el desistimiento ticito y se ordene seguir con el
tramite que corresponda.

ILCONSIDERACIONES
En el subjudice se observa lo siguiente:

La demanda fue admitida mediante proveido del 12 de febrero de 2020,2 y en
numeral 4° del mismo, se le concedié un término de diez (10) dias habiles para
depositar a 6rdenes del Juzgado, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) por
concepto de gastos ordinarios del proceso.

Que, en providencia del 5 de mayo del 2021,* se requirié a la apoderada judicial
de la parte actora, para que dentro de los quince (15) dias siguientes a la
notificacion de dicho auto, consignara los gastos ordinarios del proceso.

Que, mediante auto de fecha 23 de junio de 2021,° este Despacho al observar que
habia transcurrido mas de un afio, desde que se admitié la demanda, sin que la
parte actora hubiese acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso,
decret6 el desistimiento tacito en la presente demanda, y como consecuencia de
ello, dar por terminado este asunto.

Que, conforme se observa a folios 3 — 8 del archivo 10 del expediente digital, la
apoderada judicial de la parte actora aportd los comprobantes de pago generado
por el banco, y los comprobantes de correo electronico dirigidos a este asunto.

Que, realizada la revision del correo electrénico se encontré la documentacién que
ahora obra a archivos 2, 3, 6 y 7 del expediente digital en la cual consta que se
realizd en debida forma el pago de la suma dineraria ordenada en auto admisorio
de la demanda por concepto de gastos ordinarios del proceso.

En razén a lo expuesto, considera este Despacho judicial que la parte actora a
través de su apoderada judicial dio cumplimiento a la carga procesal impuesta en
el numeral 4° del auto admisorio de la demanda, motivo por el cual se debe
reponer la decisién recurrida, y en consecuencia se ordenara que una vez

3V. fls. 95- 96 del archivo 01 del expediente digital
4 Ver archivo 05 del expediente digital
5 Verarchivo 06 del expediente digital



ejecutoriada esta providencia, por secretaria se dé cumplimiento a los numerales
1°, 3% 5°y 6° del auto admisorio de la demanda de fecha 12 de febrero de 2020.

Por lo precedente, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito Judicial
de Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 23 de junio de 2021, que resolvid

DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO en la presente demanda, por las
razones expuestas en la parte motiva de la decision.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, por secretaria dese cumplimiento a
los numerales 1°, 3°, 5° y 6° del auto admisorio de la demanda de fecha 12 de
febrero de 2020.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

JA01/COM/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a85275478aa8828ebc290916075c4216elec011c4e35ad8228fc8ef3308dfbl
Documento generado en 28/07/2021 09:41:31 AM



- > Rama Judicial . JURISDICCIGN DE LO CONTENCIOSO
1 Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reprblica de Colombia '-'.f\_\ . SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FREDY SANJUAN RINCON ’
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-006-2018-00174-00

Como consta en el memorial presentado por la entidad demandada el trece (13) de
julio de 20211, la sentencia en primera instancia fue apelada por la accionada. Por
tal motivo y, segun lo expuesto, procede este Despacho a dar tramite a la alzada,
en aras de respetar el Debido Proceso y el Derecho de Defensa y, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021, decidira conceder en el efecto suspensivo, el recurso
de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en contra de la sentencia proferida en este
asunto el pasado veinticinco (25) de junio de 20212, en la que se accedi6 a las
sUplicas incoadas en la demanda.

En ese sentido, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021, sefala:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este
término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera celebrarse
antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y propongan férmula
conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira
sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”

Asi pues, revisando el expediente se evidencia que la apoderada de la parte
demandada interpuso y sustent6 el recurso en la oportunidad legal.

Por tal motivo, procede el Despacho a conceder el recurso de apelacién contra la
decision proferida mediante sentencia del veinticinco (25) de junio de 2021, en la
gue se accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

"Ver archivos 16RecibidoRecursoApelacionFiscalia 2018-00174 y 17RecursoApelacionFiscalia 2018-00174 del expediente digital.
2Ver archiv o 11Sentencia del expediente digital.



En mérito de lo expuesto el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del circuito de
Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, en contra la sentencia proferida en este asunto el veinticinco (25)
de junio de 2021, en la que se accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina Judicial
de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los magistrados que
conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de que se surta el
recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 012a8d9ba933c72ba398f322abe70056¢43027093e82e1d95e0b3649660dcfce
Documento generado en 28/07/2021 08:34:09 AM
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] f Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO SIGCMA
ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Reptiblica de Colombia Q &

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FREDYS ALBERTO RODRIGUEZ FRAGOSO
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-003-2018-00186-00

En el ejercicio de las competencias establecidas en el articulo 4° del Acuerdo
PCSJA21-11764 del 11 de marzo de 2021* “Por el cual se crean unos cargos con
caracter transitorio para tribunales y juzgados de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, a nivel nacional”, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho AVOCA el conocimiento del presente asunto.

En consecuencia, por secretaria una vez ejecutoriada la presente providencia
continlese con el trdmite correspondiente.

Para finalizar, se advierte a las partes intervinientes en el presente medio de
control que todo tipo de solicitudes y/o memoriales relacionados con el mismo,
deben ser radicadas al correo electrénico del despacho judicial al que fue repartida
la demanda inicialmente, esto es j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ

JAT/CMO/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA

1 ARTICULO 4.° Competencia y distribucién de procesos para los juzgados administrativos creados transitoriamente. Los juzgados
administrativos transitorios creados en el articulo 1.° del presente Acuerdo resolveran, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar a ésta [...] - Sic


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 59e9¢18ef0139a00c60215cfdab620c72ac7a64f859fa08dae49bhcf009d06e0
Documento generado en 28/07/2021 09:10:20 a. m.



- > Rama Judicial . JURISDICCIGN DE LO CONTENCIOSO
i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Republica de Colombia '-'-,\_\ 4 SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON FREDDY FUENTES MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA  JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-006-2018-00215-00

A través del auto de fecha 15 de julio de 20211, el Despacho fij6 el litigio y
concedié el término de ejecutoria de dicha providencia para que los sujetos
procesales se pronunciaran sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que
pudiese afectar lo actuado en el proceso hasta el momento.

Dentro de la oportunidad legal, las partes intervinientes en este asunto guardaron
silencio al respecto, entendiéndose asi, estar de acuerdo con el contenido del
mencionado auto. En consecuencia, el Despacho declarar4 saneada la actuacion
surtida hasta este momento y dejara en firme la fijacion del litigio que se hizo
previamente.

De igual manera, con el fin de dictar sentencia anticipada, de conformidad con el
numeral 1, literal b del articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021), por tratarse de un asunto que no requiere la practica de
pruebas, el Despacho, se abstendra de celebrar la audiencia de pruebas de que
trata el articulo 181 del CPACA, por lo que, ordenara correr traslado para alegar
en la forma establecida en el articulo 181 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Transitorio Administrativo del Circuito de
Valledupar (C)

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR saneada la actuacion surtida hasta este momento dentro
del presente asunto.

SEGUNDO: DEJAR en firme la fijacién del litigio realizada dentro de este proceso,
mediante el auto fechado el 15 de julio de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y en la misma
oportunidad el Ministerio Publico podra emitir concepto si a bien lo tiene, conforme
lo dispone el articulo 181 inciso 5 del CPACA.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pasese el expediente al Despacho para dictar
sentencia anticipada.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

JAa01/COM/del

"Ver archiv o 20, expediente digital.



Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5bb55035dbc45fff344b8eee62cc543771f702de2956492a5d85¢7fd696dc37f
Documento generado en 28/07/2021 08:34:11 AM



£ > Rama Judicial JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptublica de Colombia \\ SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDRES ALBERTO PALENCIA FAJARDO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2018-00247-00

Revisado el plenario, se advierte que el 23 de junio de 2021, se profirié sentencia
condenatoria en este asunto, y que dicha decision fue recurrida el 9 de julio de
2021,2 en la oportunidad legal por la parte demandada.

En consecuencia, procederd el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,2 concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la
sentencia proferida en este asunto el pasado 23 de junio de 2021, en la que se
accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

" Ver archivo 12 del expediente digital.

2 Ver archivos 17 y 18 del expediente digital.

3 “ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesién del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIME TORTELLO DITTA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2018-00262-00

Revisado el plenario, se advierte que el 28 de junio de 2021, se profirié6 sentencia
condenatoria en este asunto, y que dicha decision fue recurrida el 12 de julio de
2021,2 en la oportunidad legal por la parte demandada.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,2 concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la
sentencia proferida en este asunto el pasado 28 de junio de 2021, en la que se
accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4ao1/com/del

"Ver archiv o 24 del ex pediente digital.

2Ver archivos 30 - 31 del ex pediente digital. ’

3“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contralas sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarseante la autoridad que profiti la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacidn.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio, total o parcialmente, y contraeste se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citaré a audienciade conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobrela concesiondel recurso, siempre y cuando las
partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera medante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre suadmision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JACQUELINE MAR[A MUNOZ PENALOZA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-006-2018-00263-00

Revisado el expediente del presente asunto, se logra evidenciar que, a través de
auto del cinco (05) de mayo de 20211, este Despacho resolvié inadmitir la demanda
por defectos de esta, referidos a una indebida acumulacién de pretensiones. De tal
forma, dispuso el término de diez (10) dias para subsanar la misma, bajo los
siguientes parametros:

“En el presente asunto resulta claro que se estad frente a una indebida
acumulacién objetiva, teniendo en cuenta cada uno de los demandantes
cuenta con una vinculacion independiente con la Entidad Demandada,
aunado a ello, cada uno de los demandantes solicita la declaratoria de
nulidad de un acto administrativo diferente respecto a los demas, por medio
del cual se pronuncio la administracion en relacion con lo pretendido.

Por lo anterior, se entrard analizar la demanda Unicamente respecto al
primero de los demandantes, sefiora JACQUELINE MARIA MUNOZ
PENALOZA, y como quiera que la presente demanda fue presentada
respecto de un total de once (11) demandantes, deberda adecuarse la
demanda, con el fin de que los hechos y pretensiones de la misma,
correspondan a la sefiora JACQUELINE MARIA MUNOZ PENALOZA,
conforme lo prevé el articulo 162 CPACA.

(..)

Ahora, respecto a los deméas demandantes, el Despacho ordenara que la
apoderada de la parte demandante allegue por correo electronico la
demandarespecto a cada demandante para ser repartidas a la oficina judicial
y se efectle el debido reparto entre los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Valledupar, pues no se puede asumir el conocimiento de la
demanda restante, sin que exista un reparto previo. Lo anterior, para efectos
de estadistica”. -Resaltado por este Despacho-.

Conforme alo anterior, la apoderada de la parte demandante, a efectos de subsanar
la demanda, debia, en primer lugar, adecuar dicho escrito, de tal forma que los
hechos y pretensiones de ésta correspondieran Unicamente a la sefiora
JACQUELINE MARIA MUNOZ PENALOZA, conforme lo prevé el articulo 162 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, -Ley
1437 de 2011-.

En este contexto, la apoderada judicial de la demandante cumplié con dicha orden
a cabalidad, toda vez que, a través de memorial presentado por medios digitales el
quince (15) de julio de 20212, allegd escrito de demanda y sus anexos Unicamente
referentes a la sefiora JACQUELINE MARIA MUNOZ PENALOZA. Por tal motivo,

"Ver archiv o 07AutolnadmiteDda del expediente digital.
2Ver archiv os 14RecibidoSubsanacionDemanda y 15SubsanacionDemanda del expediente digital.



se procedera a admitir la demanda, por subsanarse dentro de la oportunidad
procesal para ello, respecto ala sefiora JACQUELINE MARIA MUNOZ PENALOZA.

No obstante, la parte actora no llevo a cabo la orden impartida respecto a los demas
demandantes, referida a allegar por correo electrénico la demanda referente a cada
uno de los demandantes restantes, a efectos de ser repartidas a la oficina judicial y
gue se procediera al reparto entre los Jueces Administrativos del Circuito Judicial
de Valledupar, como puede comprobarse en los archivos vy las piezas documentales
gue conforman el expediente digital del presente asunto.

El articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala las causales de rechazo de la demanda, asi:

“ARTICULO 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanday se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”. Subrayado de
este Despacho.

De conformidad con lo anterior, comoquiera que la parte demandante no subsano
a cabalidad y de forma integral la demanda dentro del término establecido para ello,
se procederd el Despacho a rechazar la demanda respecto a los sefiores LIGIA
LEONOR LUQUEZ ARREGOCES, YUDIS MARIA MORENO VEGA, CARMEN
LEONOR CHARRIS JANER, HERMES JAVIER CALDERON ANGARITA, LEYDA
LEONOR BARROS BARROS, PIEDAD MARIA VARGAS LOBO, FREDDY
ALFONSO RNERO RASGO, EFRAIN CESAR RAMIREZ LOPEZ, AMIRA
EUGENIA MAESTRE MAESTRE Y JORGE JOSE GARCIA BELTRAN, de acuerdo
con lo previsto en el articulo 169 del CPACA.

Por lo anterior, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

©),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propuesta, por la sefiora JACQUELINE MARIA
MUNOZ PENALOZA, a través de apoderada, en contra de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO (Procurador 185 Judicial |
para Asuntos Administrativos), mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de ala parte demandada y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la remision de la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion, segun sea el caso, de
conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

La formulacién de excepciones previas deberd presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso.



La contestacion debera remitirse via electronica al correo
[06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el articulo
109 del Codigo General del Proceso, se entendera presentada oportunamente si se
recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término, teniendo
en cuenta los horarios de atencién establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y gue pretenda hacer valer, de
conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

lgualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERO: Informar a las partesy al Agente del Ministerio Publico que, en adelante,
los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo electronico
[06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica a la abogada KAROL EDITH
AGUILAR TABARES, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.607.677 de
Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 148.130 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la sefiora JACQUELINE
MARIA MUNOZ PENALOZA, de conformidad con el poder especial conferido.

QUINTO: RECHAZAR la demanda con pretension de nulidad y restablecimiento del
derecho promovida por los sefiores LIGIA LEONOR LUQUEZ ARREGOCES,
YUDIS MARIA MORENO VEGA, CARMEN LEONOR CHARRIS JANER, HERMES
JAVIER CALDERON ANGARITA, LEYDA LEONOR BARROS BARROS, PIEDAD
MARIA VARGAS LOBO, FREDDY ALFONSO RIVERO RASGO, EFRAIN CESAR
RAMIREZ LOPEZ, AMIRA EUGENIA MAESTRE MAESTRE Y JORGE JOSE
GARCIA BELTRAN, en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
por las razones expuestas en la parte motiva.

SEXTO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a quien
los presentd, sin necesidad de desglose, y archivese el expediente.

Todas las notificaciones seran efectuadas a través de la secretaria del despacho de
origen.

Notifiqguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear


mailto:j06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j06admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN JOSE MESA AMAYA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20-001-33-33-003-2018-00290-00

En ejercicio de las competencias establecidas en el articulo 4° del Acuerdo
PCSJA21-11764 del 11 de marzo de 2021 “Por el cual se crean unos cargos con
caracter transitorio para tribunales y juzgados de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, a nivel nacional”, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho procedera a avocar el conocimiento del presente
asunto.

Ahora bien, revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho
necesario pronunciarse sobre el requerimiento previo al desistimiento tacito de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el art. 178 del C.P.A.C.A., el cual
establece:

"Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacidbn que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
guedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad." [...] — Sic

En el presente asunto, se tiene que en auto de fecha 18 de diciembre de 2019,% se
admitié la demanda de la referencia, y en el numeral 4° se impuso la carga
procesal a la parte demandante de cancelar los gastos ordinarios del proceso en
el término de diez (10) dias, a la fecha, es claro que se encuentra mas que
superado dicho término, sin que la parte demandante hubiese dado cumplimiento
a lo ordenado en la referida providencia.

7 ARTICULO 4.° Competencia y distribucién de procesos para los juzgados administrativos creados transitoriamente. Los juzgados
administrativos transitorios creados en el articulo 1.° del presente Acuerdo resolveran, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar a ésta [...] — Sic

2V. fls.62 - 63 cuaderno 01, expediente digital.



En razon de lo anterior, este Despacho procedera conforme a lo establecido en el
precitado articulo 178, y otorgard el término de quince (15) dias para que la parte
actora cancele la suma ordenada en el auto admisorio de la demanda.

En tales condiciones, se conmina a la parte demandante para que cumpla con la
referida carga procesal, y se advierte que de no cumplirse se procedera a declarar
el desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia se dara por terminado el
presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C)

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Informar a las partes que, en adelante, los escritos que se presenten
deberan remitirse al siguiente correo electrénico
j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollard a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de
2020.

TERCERO: Ordenar a la parte demandante que cancele los gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo ordenado en el numeral 4° del auto admisorio de
la demanda, dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de
la presente providencia, conforme a lo establecido en la parte motiva.

CUARTO: Vencido el término que antecede, sin que se cumpla lo dispuesto,
ingrese nuevamente este asunto al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ

JAT/CMO/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JULIETH ESTHER NUNEZ ARREGOCES
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-006-2018-00307-00

En atencion a la respuesta allegada por el Dr. HEYNNER RAFAEL RUIZ
GARCES, en su condicion de Profesional Universitario Grado 12 de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Valledupar, visible en el archivo
14 del expediente digital, en el cual advierte que [...] una vez revisada la base de
datos del sistema de nédmina y la hoja vida fisica de la servidora judicial se pudo
constatar que a la fecha no se le han liquidado de manera definitiva prestaciones
sociales y/o cesantias. Se adjunta certificado laboral de cargos. [...]

Ahora, en el archivo 15 del expediente digital reposa certificacién laboral allegada
junto con la respuesta anterior, sin embargo, dicha constancia corresponde a la
sefiora ANDRADE VILLA MARCELA PATRICIA, quien no figura como parte actora
en este asunto.

Asi mismo, de conformidad con la certificacion laboral visible a folio 21 del archivo
01 del expediente digital, se tiene que la sefiora JULIETH ESTHER NUNEZ
ARREGOCES prestd sus servicios a la Rama Judicial hasta el 30 de junio de
2016, motivo por lo cual, es claro que resulta indispensable para resolver este
conflicto juridico las copias de los actos administrativos a través de los cuales se le
haya reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas y auxilio de cesantias
a la demandante.

En razon a lo anterior, este Despacho requerira por segunda vez a la Oficina de
Talento Humano de la Direccidén Ejecutiva de Administracién Judicial Seccional
Valledupar, para que allegue con destino al proceso de la referencia, la siguiente
informacion:

- Certificacion de los extremos temporales en los cuales la sefiora JULIETH
ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No. 51.727.298 de
Bogoté ha prestado sus servicios a la Rama Judicial.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
JULIETH ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No.
51.727.298 de Bogot4, acompafiado de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora JULIETH
ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No. 51.727.298 de
Bogota, acompafado de su constancia de ejecutoria.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacién
respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el articulo 44
numerales 2° y 3° del Cdodigo General del Proceso, que se debe leer en
concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la Ley
1285 de 2009 que adicion6 la Ley 270 de 1996, en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias a la
Procuraduria General de la Nacién para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo de Valledupar (C)



RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, OFICIESE por segunda vez a la Oficina de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial Seccional Valledupar,
para que allegue con destino al proceso de la referencia, la siguiente informacion:

- Certificacion de los extremos temporales en los cuales la sefiora JULIETH
ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No. 51.727.298 de
Bogota ha prestado sus servicios a la Rama Judicial.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado prestaciones sociales definitivas a la sefiora
JULIETH ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No.
51.727.298 de Bogota, acompafiado de su constancia de ejecutoria.

- Copia de los actos administrativos a través de los cuales se le ha
reconocido y liquidado, auxilio de cesantias definitivas a la sefiora JULIETH
ESTHER NUNEZ ARREGOCES, identificado con C.C. No. 51.727.298 de
Bogot4, acomparfado de su constancia de ejecutoria.

Lo anterior, en el término de tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion
respectiva, so pena de imponer las sanciones contempladas en el articulo 44
numerales 2° y 3° del Codigo General del Proceso, que se debe leer en
concordancia con lo previsto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 14 de la Ley
1285 de 2009 que adiciond la Ley 270 de 1996, en contra de quien o quienes
debieron atender los requerimientos, asi como la compulsa de copias a la
Procuraduria General de la Nacion para lo de su competencia.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para proferir
la sentencia correspondiente.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4ao01/CcoM/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARNALDO ENRIQUE FRAGOZO ROMERO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO 20001-33-33-006-2018-00363-00

Revisado el plenario, se advierte que el 22 de junio de 2021, se profirié sentencia
condenatoria en este asunto, y que dicha decision fue recurrida el 7 de julio de
2021,2 en la oportunidad legal por la parte demandada.

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,2 concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la
sentencia proferida en este asunto el pasado 22 de junio de 2021, en la que se
accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiguese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J4ao1/com/del

"Ver archivo 13 del ex pediente digital.

2Ver archiv os 18 - 19 del ex pediente digital. ’

3“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contralas sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarseante la autoridad que profiti6 la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacidn.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio, total o parcialmente, y contraeste se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citaré a audienciade conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobrela concesiondel recurso, siempre y cuando las
partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera medante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre suadmision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”




Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELISA CONTRERAS DE RUEDA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 20-001-33-33-003-2018-00425-00

Mediante auto del 3 de junio de 2021, este Despacho inadmiti6 el presente medio
de control por existir insuficiencia entre el poder y la demanda, y en consecuencia,
dispuso el término de diez (10) dias para subsanar la misma, indicando con
claridad, los actos administrativos demandados.

La parte demandada, present6 oportunamente escrito de subsanacién,? en el cual
se confirio nuevo poder con el siguiente objeto:

1...] 1) Que se declare nulo el acto administrativo constituido por el oficio
31460-20510-050 del 5 de febrero del 2018, expedido por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial, Doctor GERMAN OSWALDO
DELGADO PINEDO, mediante el cual no accedio a la reliquidacion y pago de
la BONIFICACION JUDICIAL como factor salarial y

2) se declare la revocatoria definitiva del acto administrativo FICTO o
PRESUNTO resultante del silencio administrativo negativo, al haber
transcurrido mas de dos (2) meses desde que se interpuso el recurso de
apelacion el 27 de febrero del 2018, recontra el acto anterior, sin que la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION haya resuelto y notificado la decision
gue resuelve la apelacion [...] — Se resalta

Ahora bien, en las pretensiones de la demanda se manifesté lo siguiente: 3

[...] 3.1 Que se revoque de caracter definitivo la reclamacion administrativa
de fecha 31 de Enero de 2018, respondida con oficio 31460-20510-050 del 5
de febrero de 2018, expedido por el SUBDIRECTOR DE APOYO
REGIONAL CARIBE, Doctor GERMAN OSWALDO DELGADO PINEDO,
mediante el cual negd a ELISA CONTRERAS DE RUEDA en su condicion
de empleada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION como TECNICO I
el reconocimiento, la liquidacién y pago de la BONIFICACION JUDICIAL,
creada por el Decreto 382 de 2013 y la Resolucion numero 2-3038 del 24 de
septiembre del 2018 proferida por la Subdirectora de Talento Humano de la
Fiscalia General de la Nacion, doctora SANDRA SILVA MEJIA, mediante el
cual no accedieron al reconocimiento, reliquidacién y pago debidamente
indexado de la bonificacion judicial como constitutiva de factor salarial y las
futuras que se llegaren a causar, prestaciones laborales a que tiene
derecho la sefiora ELISA CONTRERAS DE RUEDA [...] — Se resalta.

Asi mismo, a folios 21 — 24 del archivo 01 del expediente digital se observa la
Resolucion No. 2-3038 del 24 de septiembre del 2018, “Por la cual se resuelven
unos recursos de apelacion”, a través de la cual se confirmé en todas sus partes el
Oficio No. 31460-20510-050 del 5 de febrero de 2018.

' Ver archivo 03 del expediente digital
2 Ver archivo 06 del expediente digital.
3 V.fl. 37 archivo 01 expediente digital



En razén a lo expuesto, es claro que no hay lugar a declarar la revocatoria
definitiva del acto administrativo ficto o presunto expresado en el poder, puesto
que, del andlisis de las pretensiones y las pruebas arrimadas al plenario, es claro
gue a través de la Resolucion No. 2-3038 del 24 de septiembre del 2018, se
resolvio el recurso apelacion presentado por la parte actora en contra del Oficio
No. 31460-20510-050 del 5 de febrero de 2018.

Por lo anterior, procedera este Despacho a rechazar la demanda, toda vez que
persiste la insuficiencia entre el poder y el libelo demandatorio al no subsanarse
en debida forma el defecto sefalado en auto de fecha 3 de junio de 2021.

Por lo anterior, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda con pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho promovida por ELISA CONTRERAS DE RUEDA, en contra de la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION por las razones expuestas en la
parte motiva.
SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presento, sin necesidad de desglose, y archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERNAN RAFAEL ZULETA ZULETA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2018-00435-00

Revisado el plenario, se advierte que el 30 de junio de 2021, se profirié sentencia
condenatoria en este asunto, y que dicha decision fue recurrida el 15 de julio de
2021,2 en la oportunidad legal por la parte demandada.

En consecuencia, procederd el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,® concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado oportunamente por la apoderada judicial de la RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en contra la
sentencia proferida en este asunto el pasado 30 de junio de 2021, en la que se
accedio a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

" Ver archivo 13 del expediente digital.

2 Ver archivos 19 - 20 del expediente digital.

3 “ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesién del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”




Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE SILVESTRE ONATE SOCARRAS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 20-001-33-33-003-2018-00444-00

En ejercicio de las competencias establecidas en el articulo 4° del Acuerdo
PCSJA21-11764 del 11 de marzo de 2021 “Por el cual se crean unos cargos con
caracter transitorio para tribunales y juzgados de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, a nivel nacional”, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho procedera a avocar el conocimiento del presente
asunto.

Ahora bien, revisado el expediente de la referencia, considera este Despacho
necesario pronunciarse sobre el requerimiento previo al desistimiento tacito de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el art. 178 del C.P.A.C.A., el cual
establece:

"Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad.”[...] — Sic

En el presente asunto, se tiene que en auto de fecha 23 de noviembre de 2020,2
se admitié la demanda de la referencia, y en el numeral 4° se impuso la carga
procesal a la parte demandante de cancelar los gastos ordinarios del proceso en
el término de diez (10) dias, a la fecha, es claro que se encuentra mas que
superado dicho término, sin que la parte demandante hubiese dado cumplimiento
a lo ordenado en la referida providencia.

1 ARTICULO 4.° Competencia y distribucion de procesos para los juzgados administrativos creados transitoriamente. Los juzgados
administrativos transitorios creados en el articulo 1.° del presente Acuerdo resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades conrégimen juridico salaria y prestacional similara ésta .. ] - Sic

2V.fls. 74 - 75 cuaderno 01, ex pediente digital.



En razon de lo anterior, este Despacho procedera conforme a lo establecido en el
precitado articulo 178, y otorgara el término de quince (15) dias para que la parte
actora cancele la suma ordenada en el auto admisorio de la demanda.

En tales condiciones, se conmina a la parte demandante para que cumpla con la
referida carga procesal, y se advierte que de no cumplirse se procedera a declarar
el desistimiento tacito de la demanda y en consecuencia se dara por terminado el
presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C)

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Informar a las partes que, en adelante, los escritos que se presenten
deberan remitirse al siguiente correo electronico
[03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a travées de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de
2020.

TERCERO: Ordenar a la parte demandante que cancele los gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo ordenado en el numeral 4° del auto admisorio de
la demanda, dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacién de
la presente providencia, conforme a lo establecido en la parte motiva.

CUARTO: Vencido el término que antecede, sin que se cumpla lo dispuesto,
ingrese nuevamente este asunto al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ

JAT/CMO/del

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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i Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE VALLEDUPAR
Valledupar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE ELIECER PAEZ MORENO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2018-00470-00

Revisado el plenario, se advierte que el 1° de julio de 2021,' se profirié6 sentencia
condenatoria en este asunto, que dicha decision fue oportunamente recurrida por
las partes intervinientes en el presente medio de control, esto es, el 12 de julio de
2021 por la parte demandante? y el 16 de julio de 2021 por la parte demandada. 3

En consecuencia, procedera el Despacho a dar el tramite de alzada de
conformidad con lo dispuesto en el articuo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,* concedera en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
las apoderadas judiciales de la PARTE DEMANDANTE y la RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, respectivamente.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE
VALLEDUPAR de Valledupar, Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo, los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados oportunamente por la PARTE DEMANDANTE vy por la
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
en contra de la sentencia proferida en este asunto el pasado 1° de julio de 2021,
en la que se accedid a las suplicas incoadas en la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial de esta ciudad, para que se surta el respectivo reparto entre los
magistrados que conforman el H. Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin de
gue se surta el recurso concedido.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/del

"Ver archiv o 23 del ex pediente digital.

2Ver archiv os 29 - 30 del expediente digital.

3Ver archivos 31 - 32 del expediente digital. ’

4“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacion contralas sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarseante la autoridad que profiti6 la providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacidn.
Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio, total o parcialmente, y contraeste se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado ponente citaré a audienciade conciliacion que debera celebrarse antes de resolverse sobrela concesiondel recurso, siempre y cuando las
partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria.

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se concedera medanteauto en el que se dispondréa remitir el
expediente al superior. Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre suadmision si encuentra reunidos los requisitos. (...)”
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CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
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- > Rama Judicial . JURISDICCIGN DE LO CONTENCIOSO
1 Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reprblica de Colombia '-'.f\_\ . SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAMES ENRIQUE ROMERO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20001-33-33-006-2019-00187-00

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1° del
articulo 42 de la Ley 2080 de 20211, que adiciond el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurren alguno de los eventos alli consagrados para dictar sentencia
anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el presente
pronunciamiento respecto a la contestacion de la demanda; del reconocimiento de
personeria juridica de la apoderada de la parte demandada; de las excepciones
propuestas por los demandados; de las pruebas; de la fijacion del litigio, y del
saneamiento del proceso, asi:

1. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Para todos los efectos procesales, téngase en cuenta que la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, no contestd
la demanda oportunamente, toda vez que a pesar de que el dos (02) de julio de
2021, a través de medios digitales, allegd poder especial para obrar dentro del
presente asunto, no adjunto escrito de contestacion a la demanda.

Bajo ese contexto, de acuerdo con el poder especial, amplio y suficiente para obrar
dentro del presente asunto, visible a cuadernos 13y 14 del expediente digital, este
Despacho procederd a reconocer personeria juridica a la abogada MARITZA
YANEIDIS RUIZ MENDOZA, portadora de la cédula de ciudadania No. 49.607.019
y de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 158.166 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada de la NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL en el asunto de la referencia.

2. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Documentales aportados: hasta donde la ley lo permita, ténganse como
pruebas los documentos que se anexaron a la demanda.

No existen pruebas por practicar.

b. Pruebas de la parte demandada.

1 ARTICULO 42. Adiciénesea la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seradel siguiente tenor: ARTICULO182A. Sentencia anticipada. Se
podré dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener comopruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solictadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. Eljuez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciarasobre las pruebas cuando a ello hayalugar, dandoaplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cadigo General del Proceso y fijara el liigio u objeto de controv ersia. Cumplido lo anterior, se correratraslado para alegar en la forma prevista en el'
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentenciase expedra por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente consideranecesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cualse
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo. [...]- Sic



- Documentales aportados: la entidad accionada no aporté pruebas, toda vez
gue no contestd la demanda.

No existen pruebas por practicar.

3. FUACION DEL LITIGIO.

El problema juridico que resolver se centrard en estudiar si se encuentran viciados
de nulidad los actos administrativos demandados, esto es:

I. El acto administrativo constituido por el Oficio DESAJVA018-2302 del
veintiocho (28) de agosto de 2018, expedido por el Director Ejecutivo
de Administracién Judicial, Seccional Valledupar, “Respuesta
reclamacién administrativa EXTDESAJVA18-5434- James Enrique
Romero Sanchez Bonificacion Judicial — Decreto 383 de 20137,
mediante el cual no se accedio al reconocimiento, la reliquidaciény el
pago debidamente indexado de la bonificacion judicial creada por el
Decreto 383 de 2013 como constitutiva de factor salarial para liquidar
las prestaciones laborales percibidas por el actor desde el 01 de enero
de 2013.

ii. El acto administrativo ficto o presunto resultante del silencio
administrativo negativo de la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, al no resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra del acto administrativo antes sefialado, y que
fuera concedido mediante la Resolucion No. DESAJVAR18-2273 del
veintisiete (27) de noviembre de 2019.

En caso de existir el vicio demandado, se debera determinar, si hay lugar a
reconocer desde el 1° de enero de 2013 y a futuro hasta que perdure la relacion
laboral del demandante con la Rama Judicial, dandole caracter de salarial a la
bonificaciéon judicial dispuesta en el Decreto 383 de 2013, siendo necesario
reliquidar y pagar las prestaciones sociales teniendo en cuenta dicho factor salarial,
y por ende inaplicar al ser contrario a la Constitucion y la Ley el aparte “...] y
constituird Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General
de Pensionesy al Sistema General de Seguridad Social en Salud [...]” contenido en
el articulo 1 del Decreto 383 de 2013.

De asistirle el derecho al accionante, el Despacho debera realizar pronunciamiento
acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de precios al
consumidor y las costas del proceso.

4. SANEAMIENTO.

Este Despacho dara traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C),

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda dentro del término legal
por parte de la RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada MARITZA YANEIDIS RUIZ
MENDOZA, portadora de la cédula de ciudadania No. 49.607.019 y de la Tarjeta
Profesional de Abogado No. 158.166 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que se sirva representar a la entidad demandada, la Rama Judicial, en el asunto de
la referencia, de conformidad con la parte motiva.



TERCERO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.
CUARTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme a la parte motiva.

QUINTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear

Firmado Por:

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
JUEZ
JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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£ >  Rama Judicial ) JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

u Reptblica de Colombia \ ? SIGCMA

JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA OSORIO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-003-2019-00197-00

Revisando el expediente, se encuentra que, a través del auto del tres (03) de junio
de 20211, este Despacho resolvié inadmitir la presente demanda por defectos en el
acapite del poder especial conferido por la demandante a su apoderado judicial. En
consecuencia, se dispuso el término de diez (10) dias para subsanar la misma.

En este sentido, quince (15) de julio de 2021, el apoderado de la demandante, de
manera oportuna, allego al presente asunto memorial subsanando la demanda en
debida forma?. Asi las cosas, considera este Despacho que se retinen los requisitos
formales y se procedera a admitir la demanda, conforme a lo establecido en el
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el
presente asunto no solo sera tramitado a través de medios digitales, tal como lo
preveé la norma, sino que cumplié con los postulados necesarios para su admision.

Por lo anterior, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

(©),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propuesta, por la sefiora SANDRA PATRICIA
OSORIO, a través de apoderado, en contra de la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO
PUBLICO (Procurador 185 Judicial | para Asuntos Administrativos), mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere
el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Pablico por el término de
treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la remisién de la
notificacién personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion, segun sea el caso, de
conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

" Ver archivo 04AutoAvocaelnadmite del expediente digital.
2 Ver archivo 07EscritoSubsanaDemanda201900197 del expediente digital.



La formulacion de excepciones previas debera presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso.

La contestacion deberéa remitirse via electronica al correo
|03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el articulo
109 del Codigo General del Proceso, se entendera presentada oportunamente si se
recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término, teniendo
en cuenta los horarios de atencion establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto entre 7:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Se le advierte a la parte demandante gue todos los memoriales que se envien con
destino al proceso del presente asunto deberan cumplir los requerimientos del
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 y del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, es decir, enviando simultineamente
copia de estos a los demandados.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder y que pretenda hacer valer, de
conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

Igualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada deberad allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Publico que, en adelante,
los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo electrénico
[03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.qov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica al abogado JORGE ELIECER
BARRANCO QUIROZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 77.020.151 y
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 159.537 del Consejo Superior de
la Judicatura como apoderado de la sefiora SANDRA PATRICIA OSORIO, de
conformidad con el poder especial conferido.

Todas las notificaciones seran efectuadas a través de la secretaria del despacho de

origen.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear


mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MOISES DAVID DE LA HOZ DE LA HOZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 20-001-33-33-003-2019-00210-00

Revisando el expediente, se encuentra que, a través del auto del tres (03) de junio
de 20211, este Despacho resolvié inadmitir la presente demanda por defectos en el
acapite del poder especial conferido por el demandante a su apoderado judicial. En
consecuencia, se dispuso el término de diez (10) dias para subsanar la misma.

En este sentido, quince (15) de julio de 2021, el apoderado del demandante, de
manera oportuna, allego al presente asunto memorial subsanando la demanda en
debida forma?. Asi las cosas, considera este Despacho que se retinen los requisitos
formales y se procedera a admitir la demanda, conforme a lo establecido en el
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto por la Ley 2080 de 2021, se tiene que el
presente asunto no solo sera tramitado a través de medios digitales, tal como lo
preveé la norma, sino que cumplié con los postulados necesarios para su admision.

Por lo anterior, el Juzgado 401 Administrativo Transitorio del Circuito de Valledupar,

(©),

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho propuesta, por el sefior MOISES DAVID DE LA HOZ
DE LA HOZ, a través de apoderado, en contra de la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena:

1°. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO
PUBLICO (Procurador 185 Judicial | para Asuntos Administrativos), mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere
el articulo 197 del CPACA.

2°. Correr traslado de a la parte demandada y al Ministerio Pablico por el término de
treinta (30) dias, contados después de los dos dias siguientes a la remisién de la
notificacién personal del auto admisorio de la demanda y de los traslados anexos
de la misma, para que pueda contestarla, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantias y presentar demanda de reconvencion, segun sea el caso, de
conformidad con lo previsto en los articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 48.

" Ver archivo 03AutoAvocaelnadmite del expediente digital.
2 Ver archivo 06EscritoSubsanaDemanda201900210 del expediente digital.



La formulacion de excepciones previas debera presentarse en escrito separado
como lo dispone el articulo 101 del Codigo General del Proceso.

La contestacion deberéa remitirse via electronica al correo
|03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co, y de conformidad con el articulo
109 del Codigo General del Proceso, se entendera presentada oportunamente si se
recibe antes del cierre del despacho del dia en que se vence el término, teniendo
en cuenta los horarios de atencion establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, para el efecto entre 8:00 a.m. y 6:00 p.m. de lunes a viernes.

Se le advierte a la parte demandante gue todos los memoriales que se envien con
destino al presente asunto deberan cumplir los requerimientos del articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 vy del
articulo 6° del Decreto 806 de 2020, es decir, enviando simultaneamente copia de
estos a los demandados.

Adviértase a la entidad accionada que, con la contestacion de la demanda, debera
aportar todas las pruebas que contenga en su poder v que pretenda hacer valer, de
conformidad con el articulo 175 numeral 4° del CPACA.

Igualmente, y conforme al paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, la entidad
demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

3°. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 171 y 201 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 50.

TERCERO: Informar a las partes y al Agente del Ministerio Publico que, en adelante,
los escritos que se presenten deberan remitirse al siguiente correo electrénico
[03admvalledupar@cendoj.ramajudicial.qov.co y que todo el procedimiento se
desarrollara a través de medios virtuales, en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

PARAGRAFO: Se advierte que la notificacion sera efectuada directamente por la
Secretaria del despacho.

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica al abogado JORGE ELIECER
BARRANCO QUIROZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 77.020.151 y
portador de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 159.537 del Consejo Superior de
la Judicatura como apoderado del sefior MOISES DAVID DE LA HOZ DE LA HOZ,
de conformidad con el poder especial conferido.

Todas las notificaciones seran efectuadas a través de la secretaria del despacho de

origen.

Notifiquese y Cumplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J401/COM/ear
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