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RAMA JUDICIAL

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 000 Fecha (dd/mm/aaaa): 27/09/2022 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 007 Incidentede CARLOS ANDRES CARVAJAL GAMBOA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO Traslado alegatos de conclusién. 10 dias. 26/09/2022
2015 00258 01 Inpedimento SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Auto de Tramite
68001 33 33 004 Incidentede YENNY PAOLA SANABRIA RUIZ NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUP Ordena notificar 26/09/2022
2016 00080 01 Inpedimento
Auto Corrige Sentencia
68001 33 33 007 Nulidady LISETH PAOLA ARENAS CALA, NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION 26/09/2022
2016 00124 01 Restablecimiento del ADRIANA DIAZ GUTIERREZ Y ALVARO EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
Derecho DURAN GRANADOS JUDICIAL
Auto de Tramite
68001 33 33 011 Nulidady VERONICA MENESES SUAREZ NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO Requiere prueba 26/09/2022
2016 00283 01 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
Derecho DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION J
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 004 Nulidady JORGE PRADILLA ARDILA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO Cierraincidente e incorpora prueba. CORRE 26/09/2022
2016 00361 01 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA TRASLADO PARA ALEGAR de conclusion 10 dias.
Derecho
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 004 Nulidady JHONATHAN STEEV PEREZ MATEUS NACION- RAMA JUDICIAL - CONSEJO Resuelve previas, decreta prueabasy corre traslado 26/09/2022
2016 00379 01 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA paraaegar.
Derecho
‘ . . Auto resuelve adicion providencia
68001 33 33 012 Nulidady ORLANDO GOMEZ AVELLANEDA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION Adiciona auito que concede apelacion proferido & 7 de 26/09/2022
2017 00101 01 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION marzo de 2022
Derecho JUDICIAL
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 011 Nulidady MARIA EUGENIA SAN MIGUEL NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION Niegay difiere prescripcion. Decreta prueabasy 26/09/2022
2017 00163 01 Restablecimiento del ROMERO EJECUTIVA DE ADMINISTRACION CORRE TRASLADO alegatos conclusién 10 dias.
Derecho JUDICIAL
Auto decide recurso
68001 33 33 011 Nulidady YANETH MEDINA SILVA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO No repone auto de 6 de junio de 2022 y rechaza 26/09/2022
2017 00257 01 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA - recurso de apelacion.
Derecho DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION
Auto de Tramite
68001 33 33 014 Incidentede JAVIER BARAJAS DIAZ NACION- INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Ordena notificar 26/09/2022
2017 00277 01 Inpedimento Y CIENCIAS FORENSES
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto decide recurso
68001 33 33 011 Nulidady CESAR EMIRO ORTIZ VALERO NACION- RAMA JUDICIAL DIREVCCION No repone auto de 6 de junio de 2022 y rechaza 26/09/2022
2017 00281 01 Restablecimiento del EJECUTIVA SECCIONAL SANTANDER recurso de apelacion.
Derecho
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 004 Nulidady MARIA ELIZABETH PINTO GOMEZ NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION Niegay difiere prescripcién. CORRE TRASLADO 26/09/2022
2017 00283 00 Restablecimiento del EJXECUTIVA ADMNISTRACION JUDICIAL PARA ALEGAR de conclusién 10 dias.
Derecho
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 33 33 005 Nulidady JUAN CARLOS ANGEL BARAJAS NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION Contra sentencia 26/09/2022
2017 00323 00 Restablecimiento del EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL
Derecho
Auto ordena notificar
68001 33 33 006 Nulidady ANGELA DEL PILAR BECERRA CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 26/09/2022
2017 00350 01 Restablecimiento del GONZALEZ
Derecho
Auto decide recurso
68001 33 33 011 Nulidady MARIO BELTRAN GARCIA NACION-RAMA JUDICIAL - DIRECCION No repone auto de 6 de junio de 2022 y rechaza 26/09/2022
2017 00362 01 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION recurso de apelacion.
Derecho SECCIONAL
~ Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 006 Nulidady RUTH ARDILA NIRIO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION Niega Excepciones, decreta pruebasy CORRE 26/09/2022
2017 00393 01 Restablecimiento del EJECUTIVA SECCIONAL DE LA RAMA TRASLADO PARA ALEGATOS. 10 dias.
Derecho JUDICIAL
. Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 002 Nulidady DUPERLY ISOLINA RIANO ACELAS NACION-RAMA JUDICIAL. DIRECCION Incorpora pruebas y corre traslado para alegar de 26/09/2022
2018 00045 00 Restablecimiento del EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL conclusion.
Derecho
Auto decide recurso
68001 33 33 011 Nulidady JUAN FELIPE RINCON DUARTE NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION No repone auto de 12 de sep de 2022 y rechaza 26/09/2022
2018 00048 01 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION recurso de apelacion.
Derecho JUDICIAL
Auto decide recurso
68001 33 33 006 Nulidady IVAN FERNANDO PRADA MACIAS NACION- RAMA JUDICIAL 26/09/2022
2018 00076 01 Restablecimiento del
Derecho
Auto decide recurso
68001 33 33 006 Nulidady FABIO ESTEBAN PINZON RUEDA RAMA JUDICIAL No repone auto de 12 de sep de 2022 y rechaza 26/09/2022
2018 00086 00 Restablecimiento del recurso de apelacion.
Derecho
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 33 33 006 Nulidady LIZETH YAMILE SALAMANCA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO 26/09/2022
2018 00143 01 Restablecimiento del ESCALANTE- EN REPRESENTACION DE SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Derecho SU MENOR HIJO LUCAS SEBASTIAN

GOMEZ SALAMAN




ESTADO No.

000 Fecha (dd/mm/aaaa): 27/09/2022 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto que decreta pruebas
68001 33 33 005 Nulidady JAVIER EDUARDO RODRIGUEZ FISCALIA GENERAL DE LA NACION Niega excepciones previas y decreta pruebas. 26/09/2022
2018 00179 02 Restablecimiento del DUARTE
Derecho
. . Auto de Tramite
68001 33 33 009 Nulidady JERONIMO SARMIENTO ACELAS Y NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION Ordena remision en e efecto suspencivo por apelacion 26/09/2022
2018 00189 01 Restablecimiento del OTROS EJECUTIVA DE ADMINISTRACION sentencia.
Derecho JUDICIAL
Auto admite incidente
68001 33 33 004 Nulidady FABIO CAICEDO PENAGOS NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO 26/09/2022
2018 00208 01 Restablecimiento del SUPERIO DE LA JUDICATURA
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 006 Nulidady LUZ DARY BAUTISTA AVELLANEDA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION 26/09/2022
2018 00248 01 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
Derecho JUDICIAL
. Auto admite demanda
68001 33 33 006 Nulidady GLORIA NELLY DELGADO CASTANEDA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION 26/09/2022
2018 00248 00 Restablecimiento del EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
Derecho JUDICIAL
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 014 Nulidady EVER BEDOYA HENAO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA Niega excepciones previas, fijalitigio, decreta pruebas 26/09/2022
2018 00331 00 Restablecimiento del NACION y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR-10 dias-
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 006 Nulidady MARITZA JANETH OSORIO PLATA RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE 26/09/2022
2018 00341 01 Restablecimiento del LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
Derecho DE ADMINISTRACION JUDICIAL
. Auto admite demanda
68001 33 33 003 Nulidady GENNY LILIANA CASTILLO FANDINO NACION - PROCURADURIA GENERAL DE 26/09/2022
2019 00195 00 Restablecimiento del LA NACION
Derecho
) Auto decide recurso
68001 33 33 001 Nulidady DORIS SMITH JAIMES JAIMES NACION - RAMA JUDICIAL-CONSEJO No repone aLito de 12 de sep de 2022 y rechaza 26/09/2022
2019 00341 00 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA - recurso de apelacion.
Derecho DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUD
) Auto decide recurso
68001 33 33 006 Nulidady YURY ROCIO ALVAREZ ALTAMIRANDA NACION - RAMA JUDICIAL-CONSEJO No repone aLito de 12 de sep de 2022 y rechaza 26/09/2022
2019 00401 00 Restablecimiento del SUPERIOR DE LA JUDICATURA - recurso de apelacion.
Derecho DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUD
) ) Auto admite demanda
68001 33 33 008 Nulidady AUGUSTO CESAR SANABRIA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA 26/09/2022
2019 00417 00 Restablecimiento del PANQUEVA NACION

Derecho
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 27/09/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS4:00 P.M.

Nidia Edith Gomez Villabona
SECRETARIA
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado: 680013333007-2015-00258-01

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CARLOS ANDRES CARVAJAL GAMBOA
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO INCORPORA PRUEBA Y CORRE TRASLADO

Asunto: ALEGAR

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

ccarvajal_gamboa@hotmail.com
Silvia.fao28@gmail.com
nurreaer@cendoj.ramajudicial.gov.co
olizarazog@ procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
regional.santander@procuraduria.qov.co

Correos electrénicos de
notificacion:

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el
tramite procesal a seguir, el Despacho observa que la parte demandante dio cumplimiento
a lo ordenado en auto anterior, allegando Constancia de Servicios Prestados por el
accionante y expedida por la entidad demandada y en razon a que el procedimiento
ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue modificado a
través del Decreto Legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021,

En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar que se tengan por incorporadas las pruebas enunciadas anteriormente
y obrantes al proceso digital.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. SILVIA FERNANDA ARIZA
OSMA, identificada con la C.C. No. 1.098'805.590 de Bucaramanga y T. P. No. 365.854
del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la parte actora segun poder
obrante al plenario.

TERCERO: CORRASE traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio
Publico para alegar de conclusion y rendir concepto de fondo respectivamente conforme a
lo dispuesto en el art. 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el inciso final del art.
181 delalLey 1437 de 2011 o C.P.A.C.A.

CUARTO: Se le informa a las partes e intervinientes que: (i) tendrén acceso al expediente
digitalizado a traves del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/Et5xnT7eAy90rL6X

U0-_1gwBDraMUAeEFgg3JIldMUUVdQw?e=LGCHvd el cual debera copiarse y pegarse en
una nueva ventana para poder acceder (ii) la recepcion de memoriales sehard Unicamente
mediante el correo electrénico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co y/o
admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co iii) en la respuesta debera identificarse el

2
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expediente con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: e99a5dc3b741bc21ba87ac55514c80c6c8068d199804d89246bc9541b6801c00
Documento generado en 26/09/2022 01:10:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre dos mil veinte dos (2022)
Radicado: 680013333004-2016-00080-01

Medio de control o Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
YENNY PAOLA SANABRIA RUIzZ

Demandante: SANDRA VILLAREAL RAMIREZ

LUISA FERNANDA SUAREZ ORTIZ

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

Demandado: DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
Providencia: AUTO QUE CORRIGE SENTENCIA

joculman@gmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.qgov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.gov.co

Correos electrénicos de
notificacioén:

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la solicitud presentada
por el apoderado de la parte demandada, respecto de una indebida notificacion, segin se
desprende del memorial que arrima a las presentes diligencias.

ANTECEDENTES

El 16 de septiembre de 2022, se profirid sentencia de primera instancia por parte de este despacho
en el proceso de la referencia.

El dia 19 de septiembre de 2022 a las 15:05 h, se realizo la notificacion via correo electronico.
CONSIDERACIONES

Respecto de una supuesta indebida notificacién de la sentencia de primera instancia, realizada
por parte de la secretaria de turno para este despacho transitorio, el pasado 19 de septiembre de
2022 a las 15:05 h, se tiene que en el mismo correo electrénico efectivamente no se adjunté el
texto integro de la sentencia a notificar ni se incorpor6 en forma inmediata al archivo digital de
ONE DRIVE del cual si se anexo link, entonces a efectos de precaver dilaciones en el tramite del
expediente se ordenard que por secretaria se realice nuevamente la notificacién de la providencia
del 16 de septiembre de 2022, al apoderado de la parte demandante al correo
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Bucaramanga, administrando justicia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: NOTIFIQUESE la providencia del 16 de septiembre de 2022, al apoderado de la parte

demandante al correo dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, anexando copia integra de dicha
providencia.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a traves del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov_co/EtSk-
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QrOoTBJEgdps9UD2uxEBshC3Hok6i7gUteeEXLFalLg?e=RmrHs2, el cual deberan copiar y pegar
en una nueva ventana para poder acceder. (ii) la recepcion de memoriales se hara Unicamente
mediante el correo electrénico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, y (iii) Los
memoriales deberan identificarse con los 23 digitos del radicado correspondiente.

TERCERO: En firme esta providencia, archivense las diligencias, previas las anotaciones de rigor
en el Sistema Justicia Siglo XXI.

CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1795acflbba3b98af892a0c0d1f6361482108c222be4e6354cca55f61083ec8a
Documento generado en 26/09/2022 01:10:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre dos mil veinte dos (2022)
Radicado: 680013333007-2016-00124-01

Medio de control o Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LISETH PAOLA ARENAS CALA,

Demandante: ADRIANA DIAZ GUTIERREZ

ALVARO DURAN GRANADOS

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

Demandado: DE ADMINISTRACION JUDICIAL
Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
Providencia: AUTO QUE CORRIGE SENTENCIA

joculman@gmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co
procesosnhacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.gov.co

Correos electrénicos de
notificacioén:

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la solicitud de
aclaracién de la sentencia presentada por el apoderado de la parte demandante LISETH PAOLA
CALA ARENAS, quien se identifica en el proceso con C.C. No. 1.098.644.463.

De otra parte, se resolvera sobre la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandada,
respecto de una indebida notificacion, segun se desprende del memorial que arrima a las
presentes diligencias.

En la solicitud de correccion de la sentencia, el apoderado de la parte demandante hace
referencia a que en el numeral QUINTO de la parte Resolutiva de sentencia de fecha 16 de
septiembre de 2022, se cometi6 un error inducido, pues aparece el nombre de LISETH PAOLA
CALA ARENAS, en vez del nombre correcto de la parte demandante LISETH PAOLA ARENAS
CALA, quien se identifica en el proceso con C.C. No. 1.098.644.463, por lo que solicita sea
corregido dicho error.

ANTECEDENTES

El 16 de septiembre de 2022, se profirié sentencia de primera instancia por parte de este despacho
en el proceso de la referencia.

El numeral QUINTO de la parte resolutiva de la sentencia en mencién indicé lo siguiente:

QUINTO: ORDENAR, a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACIONJUDICIAL
DE BUCARAMANGA, a titulo de restablecimiento del derecho, si ain no lo ha hecho, a
reconocer a favor de la parte demandante LISETH PAOLA CALA ARENAS, ADRIANA
DIAZ GUTIERREZ, ALVARO DURAN GRANADOQOS, la bonificacion judicial creada por el
Decreto 383 de 2013 como factor salarial, desde la fecha de exigibilidad a la entidad, esto
es el 01 de enero de 2013, en adelante, por el tiempo efectivamente laborado en la RAMA
JUDICIAL, y hasta la terminacion del vinculo laboral, reliquidando todas las prestaciones
sociales devengadas por ellas.

CONSIDERACIONES
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Respecto de la correccién de providencia el Codigo General del Proceso sefiald lo siguiente:

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisiéon o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
en ella.

Una vez revisado el expediente digital, se observa que una de las partes demandantes es la
sefiora LISETH PAOLA ARENAS CALA, tal y como se manifiesta en la solicitud de correccion;
en efecto el nombre LISETH PAOLA CALA ARENAS S que aparece en el numeral QUINTO de la
parte resolutiva de la sentencia de fecha 16 de septiembre de 2022 se ha venido apuntando desde
la presentacion misma de la demanda, de forma errénea y por error inducido por el mismo libelo,

tal y como se aprecia en la siguiente imagen:
-

. O

SENOR (A)
JUEZ ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA
(REPARTO)

REFERENCIA.: DEMANDA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

X. DESIGNACION DE LAS PARTES Y MEDIO DE CONTROL QUESE
EJERCE

JUAN JOSE CULMAN FORERO, abogado en ejercicio portador de la tarjeta
profesional ntmero 218.909 del Consejo Superior de la Judicatura, en nombre v
representacion de los servidores judiciales: 1) LISETH PAOILA CALA ARENAS
- identificada con C.C. No. 1.098.644.463 de Bucaramanga, =) ADRIANA DiaZz
GUTIERREZ identificada con C.C. No. 1098 729.416 de Bucaramanga v 3)
AIVARO DURAN GRANADOS identificado con C.C. No. 91.242. 748, procedo a
intcrponer demanda por el medio = rontrol de NULIDAD X

, Situacién que seré corregida.

Por lo anterior, este despacho corregira el numeral QUINTO de la parte resolutiva de la sentencia
proferida por este despacho el dia 16 de septiembre de 2022, en el cual solo se cambiara el
nombre de LISETH PAOLA CALA ARENAS por el de LISETH PAOLA ARENAS CALA quien se
identifica con C.C. No. 1.098.644.463, y el cual quedaréa de la siguiente forma:

QUINTO: ORDENAR, a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACIONJUDICIAL
DE BUCARAMANGA, a titulo de restablecimiento del derecho, si ain no lo ha hecho, a
reconocer a favor de la parte demandante LISETH PAOLA ARENAS CALA, ADRIANA
DIAZ GUTIERREZ, ALVARO DURAN GRANADOS, la bonificacién judicial creada por el
Decreto 383 de 2013 como factor salarial, desde la fecha de exigibilidad a la entidad, esto
es el 01 de enero de 2013, en adelante, por el tiempo efectivamente laborado en la RAMA
JUDICIAL, y hasta la terminacion del vinculo laboral, reliquidando todas las prestaciones
sociales devengadas por ellas.

Ahora bien, respecto de una supuesta indebida notificacion de la sentencia de primera instancia,
realizada por parte de la secretaria de turno para este despacho transitorio, el pasado 16 de
septiembre de 2022 a las 2:25 pm, se tiene que en el mismo correo electrénico efectivamente no
se adjunto el texto integro de la sentencia a notificar ni se incorporé en forma inmediata al archivo
digital de ONE DRIVE del cual si se anexo link, entonces a efectos de precaver dilaciones en el
tramite del expediente se ordenara que por secretaria se realice nuevamente la notificacion de la
providencia del 16 de septiembre de 2022, al apoderado de la parte demandante al correo
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de
Bucaramanga, administrando justicia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral QUINTO de la sentencia de fecha 16 de septiembre de 2022,
el de conformidad con lo expuesto en esta providencia, cual quedara asi:

“QUINTO: ORDENAR, a la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACIONJUDICIAL DE
BUCARAMANGA, a titulo de restablecimiento del derecho, si alin no lo ha hecho, a reconocer a
favor de la parte demandante LISETH PAOLA ARENAS CALA, ADRIANA DIAZ GUTIERREZ,
ALVARO DURAN GRANADOS, la bonificacion judicial creada por el Decreto 383 de 2013 como
factor salarial, desde la fecha de exigibilidad a la entidad, esto es el 01 de enero de 2013, en
adelante, por el tiempo efectivamente laborado en la RAMA JUDICIAL, y hasta la terminacion del
vinculo laboral, reliquidando todas las prestaciones sociales devengadas por ellas.”

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la providencia del 16 de septiembre de 2022, al apoderado de la parte
demandante al correo dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, anexando copia integra de dicha
providencia.

TERCERO INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc _cendoj ramajudicial gov_co/EilDre-
CWRJCjAKaK7yxAkUBT4kd36YS4Hh4gzmWCxqJOg?e=gxq7kw, el cual deberan copiar y pegar
en una nueva ventana para poder acceder. (ii) la recepciéon de memoriales se hara Unicamente
mediante el correo electrénico ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co, y (iii) Los
memoriales deberan identificarse con los 23 digitos del radicado correspondiente.

CUARTO: En firme esta providencia, archivense las diligencias, previas las anotaciones de rigor
en el Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Radicado 680013333011-2016-00283-01
Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
Demandante VERONICA MENESES SUAREZ

ANA MARIA PALACIOS JORDAN
GELVER DOMINGO TORRES CASTANEDA
NACION-RAMAJUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA

Demandado JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto AUTO REQUIERE APREMIOS LEGALES

Juez LUIS AFREDO BUITRAGO BUITRAGO

juridicaespecializada@outlook.com
dsatbeaneti@eenderemattdieal.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

silvia.fao28@gmail.com
edangond@procuraduria.qgov.co

Correos electrénicos de
notificaciéon

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 de 02 de febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el trdmite procesala
seguir, no obstante, se advierte que la parte demandada no ha dado cumplimiento al
requerimiento que se le hiciera tanto en el auto admisorio de la demanda, ni en audiencia del 08
de marzo de 2019, y mucho menos al oficio No 0035 CONJUECES del 09 de mayo de 2019,
respecto de allegar CERTIFICACIONde ingresos y en la que conste el tiempo de servicios
prestado por los demandantes: VERONICA MENESES SUAREZ C.C. No. 63.293.957, ANA
MARIA PALACIOS JORDAN C.C. No. 37.746.464 y de GELVER DOMINGO TORRES
CASTANEDA C.C. No. 13.846.401, desde su vinculacion y hasta la fecha, indicando siatn se
encuentran vinculados con la entidad.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a la NACION- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para que, en el
término IMPRORROGABLE, dentro de los tres (03) dias siguientesa la notificacion por estados
de la presente decision, se sirva allegar la CERTIFICACION solicitada en la parte motiva, so

pena de hacer uso de los poderes disciplinarios del juez sefialados en el art. 44 del CGP.

SEGUNDO: Se INFORMA a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/ErllJwbtglhHjWHxb
uZyeYwBNselMojCXHNI2JpAnSs3hg?e=PJeAlm EI anterior link debera copiarse en el
buscador. La recepcion de memoriales se hara unicamente, mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. (iii) Los memoriales deberan identificarse
con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado: 680013333-004-2016-00361-01

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JORGE PRADILLA ARDILA, AVELINO
CALDERON RANGEL, JOSE MAURICIO MARIN
MORA, OMAR JOSE AMADO ARIZA, LUIS
EDGAR ALBARRACIN POSADA, ANTONIO
Demandantes: BOHORQUEZ ORDUZ, LUIS JAIME GONZALEZ
ARIZA, MARIA ODALINDA LOPEZ DE GOMEZ,
JAIRO REMOLINA CACERES y MARIANELL
GONZALEZ CASTILLO

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

Medio de control o Accioén:

Demandado: EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
AUTO CIERRA INCIDENTE DESACATO y CORRE

Asunto: ALEGATOS

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
abogados@rinconperez.com
insog-mag.@hotmail.com

Correos electrénicos de info@cendoj.ramajudicial.gov.co

notificacién: dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.-

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el
tramite procesal a seguir, encontrandose pendiente la continuacion de la audiencia inicial,
prevista en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.- No obstante, debe tenerse en cuenta que
el procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdicciéon fue
modificado a través de la Ley 2080 de 2021.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, para decidir incidente de desacato
y teniendo en cuenta que la entidad demandada allegé la informacion requerida por el
Despacho, se dispone cerrar el incidente de desacato iniciado contra esta.

Asi mismo y como quiera que se recolectd la totalidad de las pruebas decretadas, se
dispondra correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para alegar de conclusién.

En consecuencia el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: CIERRESE el tramite incidental iniciado contra el Dr. JORGE EDUARDO VESGA

CARRENO Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de Bucaramanga, por el
incumplimiento a la orden proferida por éste Despacho.
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SEGUNDQO: Ordenar que se tengan por incorporadas las pruebas enunciadas al proceso.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes para alegar de conclusién y al Ministerio
Publico para que rinda concepto de fondo si a bien lo tiene, dentro de los Diez (10) dias
siguientes, conforme al articulo 181 del C.P.A.C.A.

CUARTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: 0) https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/EnLgbHPOuI5M
h9oE32]VwG4B72gJal6vmJglcoY0-WHMmMA?e=CMDxo4; (ii) la recepcién de memoriales
se hara Unicamente mediante el correo electrénico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo
admO05buc@cendoj.ramajudicial.gov.co vy (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidos (2022)

680013333-004-2016-00379-01

Radicado:

Medio de control o Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JHONATTAN STEEV PEREZ MATEUS
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

Demandado: ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO RESULEVE EXCEPCIONES y CORRE TRASLADO

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
aymabogadosespecializados@hotmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electrénicos de procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

notificacion: nurreaer@cendoj.ramajudicial.gov.co
olizarazog@procuraduria.qov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el trdmite procesal
a seguir, encontrdndose pendiente la celebracion de audiencia inicial. No obstante, el
procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue
modificado a través de la Ley 2080 de 2021.

I. EXCEPCIONES PREVIAS:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos de
gue pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades y
sentencias inhibitorias.

Por consiguiente, se procedera a resolver la Unica excepcion previa planteada por la demandada,
asi:

a) Frente a la excepcién denominada LA DEMANDA NO COMPRENDE A TODOS LOS
LITIS CONSORTES NECESARIOS (Art. 100 # 9 CGP): se hace imperioso manifestar por el
despacho que las entidades mencionadas en libelo demandatorio corresponde a aquella funcion
es la de determinar o expedir el derecho y en el caso de la Direccion Ejecutiva de Administraciéon
Judicial es la encargada de dirimir las peticiones que sobre los conceptos salariales de los
empleados de la Rama Judicial, se formulen como e en caso que nos ocupa; adicionalmente
tenemos que el articulo 61 del Codigo General del Proceso, procede «cuando el proceso verse
sobre relaciones o actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia
de laspersonas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)»,
de lo anterior se concluye que la Unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la
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relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho sustancial las que
nos guian para determinar si es viable su conformacién, de suerte entonces que no se hace
necesario llamar a otras partes en razon a la exclusividad del tema tratado.

Asi las cosas, esta excepcion no se ha configurado y en consecuencia se deniega.

De otra parte, frente a los otros mecanismos de defensa planteados en la contestacion de la
demanda por el apoderado de la demandada, son eventualidades de fondo y se decidiran de
igual manera en la sentencia.-

Il.- PRUEBAS, FIJACION DEL LITIGIO Y TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION

Ahora bien, como quiera que no hay pruebas pendientes por decretar, en la medida que los
documentos que obran dentro del plenario son suficientes para adoptar una decision de fondo,
se procedera a dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, disponiéndose lo pertinente
a la incorporacion de las pruebas aportadas por las partes y, asi mismo, se procedera a fijar el
litigio asi:

¢Es procedente la inaplicacion por inconstitucionalidad del aparte anicamente,
consagrado en el articulo 1° del Decreto 383 2013, por medio dela cual se creo la
bonificacion judicial para los para los servidores publicos dela Rama Judicial?

¢ Si la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, constituye
factor salarial para reliquidar todas las prestaciones sociales de lademandante,
desde el 1 de enero el de 2013 y en adelante hasta cuando sigan causando?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas se debera determinar
si ¢ Hay lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales
reclamados?

Por ultimo, se correra traslado para alegar de conclusion por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la excepcion previa propuesta por la demandada, de conformidad con
lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda, la contestacion de la
demanda, de conformidad con lo expuesto.

TERCERO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusién y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo dispuesto en el

Decreto 806 de 2020, en concordancia con la Ley 1437 de 2011, Ley 2080 de 2021,

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al Dr. JORGE IVAN OCHOA VARGAS
identificado con la C.C. No. 91°245.005 de Bucaramanga y T.P. No. 204.732 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado de la demandada conforme al poder obrante al plenario.

QUINTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado através del siguiente enlace: https://etbcsi-
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01FAcz7CMBMpNoOkFhguNFIWWmMTrW15Ng?e=5f{LHGP, Mediante el correoelectrénico
ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.  y/o
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digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).

RADICADO 680013333012 — 2017 — 00101 — 01
MEDIO DE CONTROL O |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION '
DEMANDANTES ORLANDO GOMEZ AVELLANEDA

NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DEMANDADO DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO ADICIONA AUTO QUE CONCEDIO RECURSO
ASUNTO DE APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

insog-mag-@hotmail.com

insog-mag@hotmail.com

CORREOS ELECTRONICOS |desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
DE NOTIFICACION procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

regional.santander@procuraduria.qov.co

edangond@procuraduria.gov.co

Mediante auto de fecha 28 de marzo de 20222, este Despacho concedi6 en efecto suspensivo
el recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandada contra la sentencia de primera
instancia proferida el 07 de marzo de 2022.

Posteriormente, el dia 31 de marzo de 2022 se profiri6 nuevamente auto concediendo recurso
de apelacién interpuesto dentro del presente proceso, para lo cual, a través de auto de fecha
13 de septiembre de 2022 se dejo sin efecto el mismo.

Con memorial de fecha 15 de septiembre de 2022, la parte demandante solicité aclarar,
corregir y/o dejar sin efecto el auto de fecha 14 de septiembre de 2022, indicando si se
concede o no el recurso de apelacion presentado por la parte demandante dentro del término
establecido.

Por lo anterior, resulta necesario que DE OFICIO y atendiendo lo dispuesto en el articulo 287
del C.G.P., se ADICIONE el auto de fecha 28 de marzo de 2022, en el sentido de CONCEDER
EL RECURSO DE APELACION interpuesto por la PARTE DEMANDANTE en efecto
suspensivo, contra la sentencia proferida en primera instancia.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR el auto de fecha 28 de marzo de 2022, en el sentido de indicar lo
siguiente:

“PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante y de la parte demandada,
contra la sentencia de primera instancia proferida el 07 de marzo de 2022”

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, REMITIR el expediente al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander para lo de su competencia.

SE INFORMA a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a través del
siguiente enlace:

1 PDF 036 - ExpedienteDigital
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)
680013333011-2017-00163-01

Radicado:

Medio de control o Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARIA EUGENIA SANMIGUEL ROMERO

Demandante:
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
Demandado: EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
AUTO RESULEVE EXCEPCIONES y DECRETA
Asunto: PRUEBAS.-
Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

shielomio@hotmail.com
. info@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Correos electrénicos de dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

notificacion: nurreaer@ceondoj.ramajudicial.qov.co
oflorez@procuraduria.qov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.-

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el
tramite procesal a seguir, encontrdndose pendiente la continuacion de la audiencia inicial,
prevista en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.- No obstante, debe tenerse en cuenta que
el procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue
modificado a través del articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 y la Ley
2080 de 2021

|.- EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencién en el litigio, sefialen los eventuales defectos
de que pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades
y sentencias inhibitorias. Por consiguiente, se procedera a resolver las excepciones
planteadas por la demandada, asi:

a.- Frente a la excepcion denominada FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA (Art. 180 No. 6 CPACA): La legitimacién en la causa corresponde a uno de los
presupuestos necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en
la demanda vy, por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés
juridico que se debate en elproceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion
juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica
sustancial, por el derecho o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se
encuentra probada en favor de la demandada, en razon a que los actos objeto de censura
fueron proferidos por la entidad, en su condicién de nominadora, es decir, que la Nacion —
Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial — es quien esta llamadaa comparecer al proceso para defender la legalidad de su
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actuacion administrativa.
En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

b.- Frente a la excepcion denominada LA DEMANDA NO COMPRENDE A TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS (Art. 100 No. 9 CGP): La necesidad de comparecer a un
proceso, en calidad de partes, ya sea desde el inicio como demandante o demandado, o
porque en el transcurso del mismo se conformaron via Litis consorcio necesario, deviene de
la obligatoriedad de su presencia para proferir sentencia; en ese sentido, sefiala el articulo 61
del Codigo General del Proceso, que procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposiciéon legal, haya de
resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas gue sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo
anterior se concluye que la unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la
relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho sustancial las
que nos guian para determinar si es viable su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control
incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrarioa las normas
superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido 0 menoscabado
por aquel, por tal razén solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad
que expidié el mismo. Es de advertir que en el presente caso no es necesaria la vinculacion al
proceso de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA FUNCION PUBLICA, porque no existe ningun impedimento para resolver sobre la nulidad
del acto administrativo emanado de la Naciéon - Rama judicial - Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las caracteristicas de un acto administrativo
complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusién de voluntades de dos o mas
organos de la administracion, evento que a todas luces no se configura para el presente caso.
En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

c.- Frente a la excepcion denominada CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL (Art. 180 #
6 CPACA) Para el presente caso no opera la caducidad por ser una prestacion periédica y lo
demandado es el acto administrativo que negd la reliquidacion de los salarios y las
prestaciones.-

De acuerdo a lo anterior también la presente excepcién se denegara.

Il.- PRUEBAS, FIJACION DEL LITIGIO, Y TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION:

Ahora bien, como quiera que no hay pruebas pendientes por decretar, en la medida que los
documentos que obran dentro del plenario son suficientes para adoptar una decision de fondo,
se procederd a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, disponiéndose lo
pertinente a la incorporacion de las pruebas aportadas por las partes y, asi mismo, se
procederd a fijar el litigio asi:

¢,Deben inaplicarse los decretos por medio de los cuales el Gobierno Nacional
consider6 como prima especial sin caracter salarial el 30% del salario de los
Magistrados y Jueces de la Republica?

¢Es procedente la liquidacion del 30% de prima especial como plus o
componente adicional del salario basico, y la reliquidacion de las prestaciones
sociales devengadas por el demandante, incluyendo el 30% de la prima especial
como salario?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas, se debera
determinar si: ¢Hay lugar a decretar la nulidad y el restablecimiento del derecho



respeto de los actos administrativos que han negado dicho derecho; y si hay
lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales
reclamados?

Por ultimo, se correra traslado para alegar de conclusién por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR las excepciones propuestas por la demandada, de conformidad
con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DIFIERASE la decision de la excepcion de PRESCRIPCION hasta la
sentencia, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda, la contestacion de la
demanda, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico
para alegar de conclusién y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo
dispuesto la Ley 1437 de 2011

QUINTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: () https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/EuebHx5Zxg5
EpKdEsU7gV8EBUDIMOA-NOV2-9zlafrtY2w?e=9f0HOr (ii) la recepciéon de memoriales
se hara unicamente mediante el correo electronico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo
admO02buc@cendoj.ramajudicial.qov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.-

NOTIFIQUESE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado: 680013333-011-2017-000257-01

Medio de control o Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: YANETH MEDINA SILVA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO RESULEVE REPOSICION Y APELACION

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

alexandergalan07@gmail.com
info@cendoj.ramajudicial.qgov.co
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
nurreaer@ceondoj.ramajudicial.qov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Correos electronicos de
notificacion:

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir lo
correspondiente al recurso de Reposicién y en subsidio el de Apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 06 de junio de 2022, que decidié
las excepciones previas y corrié traslado para presentar los alegatos de conclusion.

ANTECEDENTES:

1. En auto calendado 06 de junio de 2022, y de conformidad con lo dispuesto en la Ley
2080 de 2021, el despacho se pronuncié sobre las excepciones previas propuestas por el
demandado, denegando la de “Inexistencia del Demandado” “Ineptitud de la Demanda”
“Cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion de otras personas que
la Ley dispone citar” “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” “La demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” y difiriendo “La prescripcién Trienal
de los Derechos Laborales Reclamados”.

2. Contra dicha providencia, el apoderado de la demandada NACION - RAMA JUDICIAL
- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, interpone recurso de Reposicion y en subsidio el de apelacién
argumentando que:

a.- Frente a la excepcion de “Inexistencia del Demandado” (Art. 100 # 3 CGP) insiste el
apoderado de la demandada en la prosperidad de la misma, argumentando que la
Constitucién Politica, ordena al congreso expedir las normas o leyes marco para determinados
fines, mas sin embargo el Despacho le reitera al recurrente que en el presente asunto la
demandada se encuentra debidamente integrada en la presente Litis, por consiguiente es no
mantenemos en la decisibn a la presente formulacién de excepcion y se despachara
desfavorablemente.

b.- Frente a la excepcion denominada Ineptitud De La Demanda (ART. 100 # 5 CGP): Se
advierte que la misma se configura cuando falta alguno de los requisitos que ha dispuesto el
ordenamiento legal a fin de configurar una demanda en debida forma.

La Corte Suprema de Justicia ha sefialado “el defecto que debe presentar una demanda para
que se le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene que serverdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien, se sabe que una
demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser interpretada por el
juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la interpretacion no varie los
capitulos petitorios del libelo”

Asi mismo, se puede afirmar que la demanda se torna inepta cuando no se ha agotado en
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debida forma el procedimiento ante la administracion.- Situaciones estas que impiden que el juez
se pronuncie de fondo en relacion con las pretensiones formuladas.

Una vez revisada la demanda, el defecto sefialado por el apoderado de la demandada, no
configura la excepcién y menos tiene la trascendencia para decretar la terminacion del
proceso.-

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

c.- Frente a la excepcion denominada Cobro De Lo No Debido Ligado A No Haberse
Ordenado La Citacion De Otras Personas Que La Ley Dispone Citar (Art. 100 # 10 CGP):
El cobro de lo no debido es el vinculo juridico que se establece entre la persona que recibe lo
gue no tenia derecho a recibir y aquella que paga por error y en cuya virtud el cobrador se
constituye en la obligaciénde restituir lo indebidamente pagado. Ahora bien, una vez revisada
la demanda, esclaro que la pretension va encaminada al reconocimiento de la Bonificacion
Judicialcomo factor salarial en todas las prestaciones laborales, no reconocidas mediante el
Decreto 383 de 2013 y siguientes, no al pago de una obligacion entre las partes,
adicionalmente es imprescindible determinar primero, si el demandante ostenta el derecho
reclamado.

Ahora bien, frente a la no citacion de otras personas que la ley dispone citar, revisada la
demanda y las pretensiones, no se hace necesario la citacién o intervencion de otras partes
al proceso pues los actos administrativos demandados, fueron proferidos por la entidad
demandada, y es ella quien debe comparecer al proceso para defenderlos.

De conformidad con lo sefialado, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

d.- Frente a la excepcion denominada Falta De Legitimacion En La Causa Por Pasiva (Art.
180 No. 6 CPACA): La legitimacion en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y,
por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico que se
debate en elproceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion juridico —
procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial,
por el derecho o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se encuentra
probada en favor de la demandada, en razén a que los actos objeto de censura fueron
proferidos por la entidad, en su condicién de nominadora, es decir, que la Nacion — Rama
Judicial — Consejo Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
— es quien esta llamadaa comparecer al proceso para defender la legalidad de su actuacion
administrativa.

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.-

e.- Frente a la excepcion denominada La Demanda No Comprende A Todos Los
Litisconsortes Necesarios (Art. 100 No. 9 CGP): La necesidad de comparecer a un proceso,
en calidad de partes, ya sea desde el inicio como demandante o demandado, o porque en el
transcurso del mismo se conformaron via Litis consorcio necesario, deviene de la
obligatoriedad de su presencia para proferir sentencia; en ese sentido, sefala el articulo 61
del Codigo General del Proceso, que procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas gue sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo
anterior se concluye que la unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la
relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho sustancial las
que nos guian para determinar si es viable su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control
incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrarioa las normas
superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido 0 menoscabado
por aquel, por tal razén solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad
que expidié el mismo. Es de advertir gue en el presente caso no es necesaria la vinculacion al
proceso de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA FUNCION PUBLICA, porque no existe ningun impedimento para resolver sobre la nulidad
del acto administrativo emanado de la Nacion - Rama judicial - Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las caracteristicas de un acto administrativo
complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusién de voluntades de dos o mas



organos de la administracion, evento que atodas luces no se configura para el presente caso.-
En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

f.- Frente a la excepcion denominada Prescripcion Trienal De Los Derechos Laborales
Reclamados, sigue insistiendo que los Dtos. 3131 de 2005, 383 y 384 de 2013 no han sigo
decretados nulos, y que por lo tanto siguen siendo validos, Para la presente excepcion,
bastaria con mirar las fechas de reclamacién y efectivamente el demandante tiene derecho a
la reliquidacion a partir del Cinco (5) de Febrero del 2016, tal como lo acota la apoderada de
la demandada; por consiguiente, para el presente caso no opera la prescripcion como lo
demanda el apoderado del extremo pasivo, ademas sobre este aspecto se relacionara en la
sentencia.

En vista de lo anterior, la aludida excepcioén se difiere para la decision de fondo.
CONSIDERACIONES:

No obstante, con las modificaciones que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 introdujo al
C.P.A.C.A,, tal decision dejo de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva
versidn ya no contempla dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catidlogo
de decisiones apelables del actual articulo 243

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6°, 8° y 9° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adiciénense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

6°.- Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(..

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asf: ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.-

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que

aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los

perjuicios.-

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o0 en norma

especial.

(...)
Ahora bien, si en gracia de discusion el demandante considerara la procedencia del recurso
de apelacién de conformidad con el numeral 6° ibidem, en tanto se esta negando la
intervencion del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
Departamento Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, como litisconsortes necesarios, precisa el Despacho que su convocatoria se esta
haciendo como parte, mas no como un tercero.

Lo anterior, teniendo en cuenta que “el litisconsorte necesario es por su naturaleza integrador
de la parte a quien se suma (demandante o demandado), en tanto se configura cuando el
asunto en litigio tiene por objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible, que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente,
lo que impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito imprescindible
para adelantarlo validamente. (...) Contrario a ello, el tercero ingresa al proceso sin asumir la
condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las partes (coadyuvante) o bien para
responder ante una eventual condena contra el demandado (llamado en garantia), razon esta
suficiente para evidenciar que los institutos de intervencion de terceros e integracion del
litisconsorcio son figuras distintas tanto en el &mbito procesal como en el sustancial”, tal como
lo ha sostenido el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, al RECHAZAR POR
IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Rama Judicial,



contra el auto que niega la integracion del litisconsorcio necesario, en asuntos como el que
aqui se discuten?.

Ahora, el articulo 86 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 ordend que, para estos efectos,
“los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones”.

En el presente asunto, se advierte que el auto apelado se profirid el 11 de octubre de 2021,
es decir, en vigencia de la reforma del C.P.A.C.A.-

Asi las cosas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 318 del Codigo General del Proceso,
se torna improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el demandado contra el auto
de 06 de junio de 2022, que resolvié sobre las excepciones propuestas, y en consecuencia,
se adecuara al trdmite de reposicidn, a cargo de este Despacho.-

Por otro lado, teniendo en cuenta que la demandada corrié traslado a la parte actora del
recurso de apelacion interpuesto, tal como lo prescribe el art. 201 A del C.P.A.C.A?, se
procederd a Resolver el Recurso de Reposicion, de conformidad con lo dispuesto en el art.
242 del C.P.A.C.A., en concordancia con los arts. 318 y 319 del C.G. del P., en los siguientes
términos:

Caso Concreto:

a.- Frente a la excepcién denominada “Inexistencia del Demandado” (Art. 100 # 3 CGP)
reitera el Despacho el demandado se encuentra debidamente integrado en la presente Litis,
por consiguiente es improcedente la presente formulacion de excepcion y se despachara
desfavorablemente.

b.- Frente a la excepcién denominada “Ineptitud De La Demanda” (ART. 100 # 5 CGP): Se
advierte que la misma se configura cuando falta alguno de los requisitos que ha dispuesto el
ordenamiento legal a fin de configurar una demanda en debida forma.

La Corte Suprema de Justicia ha sefialado “el defecto que debe presentar una demanda para
que se le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable l6gicamente, pues bien, se sabe que una
demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser interpretada por el
juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la interpretacién no varie los
capitulos petitorios del libelo”

Asi mismo, se puede afirmar que la demanda se torna inepta cuando no se ha agotado en
debida forma el procedimiento ante la administracion.- Situaciones estas que impiden que el
Juez se pronuncie de fondo en relacion con las pretensiones formuladas.

Una vez revisada la demanda, el defecto sefialado por el demandante, no configura la
excepcion y menos tiene la trascendencia para decretar la terminacion del proceso.-

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

c.- Frente a la excepcion denominada Cobro De Lo No Debido Ligado A No Haberse
Ordenado La Citacion De Otras Personas Que La Ley Dispone Citar (Art. 100 # 10 CGP):
El cobro de lo no debido es el vinculo juridico que se establece entre la persona que recibe lo
que no tenia derecho a recibir y aquella que paga por error y en cuya virtud el cobrador se
constituye en la obligacionde restituir lo indebidamente pagado. Ahora bien, una vez revisada
la demanda, esclaro que la pretension va encaminada al reconocimiento de la Bonificacion
Judicialcomo factor salarial en todas las prestaciones laborales, no reconocidas mediante el
Decreto 383 de 2013 y siguientes, no al pago de una obligacién entre las partes,
adicionalmente es imprescindible determinar primero, si el demandante ostenta el derecho
reclamado.

Ahora bien, frente a la no citacién de otras personas que la ley dispone citar, revisada la

1 Auto de 4 de septiembre de 2019, dentro del radicado No. 680013333006-2016-00106-02, Demandante:
Gustavo Alberto Ardila y otros contra Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial; Magistrado Ponente Dr. Rafael Gutiérrez Solano, entre otros.-

2 Modificado por el art. 51 de la Ley 2080 de 2021



demanda y las pretensiones, no se hace necesario la citacion o intervencion de otras partes
al proceso pues los actos administrativos demandados, fueron proferidos por la entidad
demandada, y es ella quien debe comparecer al proceso para defenderlos.

De conformidad con lo sefialado, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

d.- Frente a la excepcion denominada Falta De Legitimacion En La Causa Por Pasiva (Art.
180 No. 6 CPACA): La legitimacién en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y,
por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico que se
debate en elproceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacién juridico —
procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial,
por el derecho o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se encuentra
probada en favor de la demandada, en razén a que los actos objeto de censura fueron
proferidos por la entidad, en su condicién de nominadora, es decir, que la Nacibn — Rama
Judicial — Consejo Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
— es quien esta llamadaa comparecer al proceso para defender la legalidad de su actuacién
administrativa.

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.-

e.- Frente a la excepcibn denominada La Demanda No Comprende A Todos Los
Litisconsortes Necesarios (Art. 100 No. 9 CGP): La necesidad de comparecer a un proceso,
en calidad de partes, ya sea desde el inicio como demandante o demandado, o porque en el
transcurso del mismo se conformaron via Litis consorcio necesario, deviene de la
obligatoriedad de su presencia para proferir sentencia; en ese sentido, sefiala el articulo 61
del Codigo General del Proceso, que procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas gue sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo
anterior se concluye que la Unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la
relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho sustancial las
gue nos guian para determinar si es viable su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control
incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrarioa las normas
superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido o menoscabado
por aquel, por tal razén solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad
gue expidio el mismo. Es de advertir que en el presente caso no es necesaria la vinculacion al
proceso de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA FUNCION PUBLICA, porgue no existe ningiin impedimento para resolver sobre la nulidad
del acto administrativo emanado de la Nacién - Rama judicial - Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las caracteristicas de un acto administrativo
complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusion de voluntades de dos o mas
6rganos de la administracion, evento que atodas luces no se configura para el presente caso.-
En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

f.- Frente a la excepcion denominada Prescripcion Trienal De Los Derechos Laborales
Reclamados, sigue insistiendo el apoderado en que los Dtos. 3131 de 2005, 383 y 384 de
2013 no han sigo decretados nulos, y que por lo tanto siguen siendo validos, Para la presente
excepcion, bastaria con mirar las fechas de reclamacion y efectivamente el demandante tiene
derecho a la reliquidacion a partir del Cinco (5) de Febrero del 2016, tal como lo acota la
apoderada de la demandada; por consiguiente para el presente caso no opera la prescripcion
como lo demanda el apoderado del extremo pasivo, ademas sobre este aspecto se relacionara
en la sentencia.

En vista de lo anterior, la aludida excepcion se difiere para la sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha Seis (06) de junio de 2022, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de APELACION interpuesto por la demandada, por
resultar improcedente, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: 0) https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/Documents/ARC
HIVOS%20JUZGADO%20NUEVO/JUZGADOS%20ADMINISTRATIVOS%20BUCARA
MANGA/02.%20JUZGADO%20SEGUNDO%20ADMINISTRATIVO/2017/680023333011-
2017-00257-01?csf=1&web=1&e=28gspd; (i) la recepcibn de memoriales se hara
Unicamente mediante el correo electronico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
admO02buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUSTICIA = GUIA - CONTROL

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 680013333-014-2017-00277-01
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Medio de control o Accion: DERECHO

Demandante: JAVIER BARAJAS DIAZ
NACION — EL INSTITUTO NACIONAL

Demandado: DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES

Asunto: AUTO REQUIERE Sria.

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
anduart@gmail.com
notificacionesjudiciales@medicinalegal.qgov.co

Correos electrénicos de drnojuridica@medicinalegal.gov.co

notificacion: olizarazog@procuraduria.gov.co

) regional.santander@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, y el Despacho observa que con auto de fecha Diciembre 3 de 2018 el
Despacho ADMITIO el presente medio de control, ordenando se diera cumplimiento a lo
estatuido por el art. 199 del CPACA, modificado por el art. 612 del C.G. del P.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE que por secretaria se realicen las diligencias tendientes a la
notificacion de las partes que deben ser intervinientes dentro de la presente accién, del auto
admisorio fechado Diciembre 3 de 2018.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial _gov_co/EhsZ6AIsOt1AQ]
750cwO0IkB5umW9NaaOR1CTHGGG2Bb40Q?e=iytppO, el cual deberan copiar y pegar en

una nueva ventana para poder acceder. (ii) La recepcion de memoriales se
hara Unicamente mediante el correo electrénico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo

adm05buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado: 680013333-011-2017-000281-01
Medio de control o Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CESAR EMIRO ORTIZ VALERO

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

Demandado: EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO RESULEVE REPOSICION Y APELACION

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
fabian7borja@hotmail.com
fabianborjal0l@gmail.com

Correos electrénicos de info@cendoj.ramajudicial.gov.co

notificacion: dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir lo
correspondiente al recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 06 de junio de 2022, que decidié
las excepciones previas y corrié traslado para presentar los alegatos de conclusion.

ANTECEDENTES:

1. En auto calendado 06 de junio de 2022, y de conformidad con lo dispuesto en la Ley
2080 de 2021, el despacho se pronuncié sobre las excepciones previas propuestas por el
demandado, declarando no probadas las de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”
“La demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios” “La prescripcion
Trienal” y “La caducidad del medio de control”.

2. Contra dicha providencia, el apoderado de la demandada NACION - RAMA JUDICIAL
- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, interpone recurso de Reposicion y en subsidio el de apelacion
argumentando que:

a) Frente a las excepciones de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” y “La
demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios”: insiste en la prosperidad
de las mismas, por cuanto la demandada ha cancelado los salarios y prestaciones sociales a
la demandante, de conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la
materia, fijados por el Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el
Gobierno Nacional, en cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la
Republica, el Departamento Administrativo de la Funcion Publica y el Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico, quienes serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera
que es el Gobierno Nacional quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores
judiciales.

b) Frente ala de “La prescripcion Trienal” y “La caducidad del medio de control” sigue
insistiendo que los Dtos. 3131 de 2005, 383 y 384 de 2013 no han sigo decretados nulos, y
gue por lo tanto siguen siendo validos, mas sin embargo el Despacho le recuerda que las
pretensiones de la demanda versan sobre una prestacion periédica y en consecuencia la
demanda no se encuentra afectada por el fenédmeno de la caducidad y puede ser presentada
en cualquier tiempo, esto acorde con lo dispuesto por el art. 164 Nam. 1° literal ¢ de la Ley
1437 de 2011.

CONSIDERACIONES:
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No obstante, con las modificaciones que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 introdujo al
C.P.A.C.A,, tal decision dejo de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva
versidn ya no contempla dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catadlogo
de decisiones apelables del actual articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6°, 8° y 9° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adiciénense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

6°.- Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(.)

ARjTiCUL,O 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asi: ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.-

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.-

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o0 en norma
especial.

.y

Ahora bien, si en gracia de discusion el demandante considerara la procedencia del recurso
de apelacién de conformidad con el numeral 6° ibidem, en tanto se esta negando la
intervencion del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
Departamento Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, como litisconsortes necesarios, precisa el Despacho que su convocatoria se esta
haciendo como parte, mas no como un tercero.

Lo anterior, teniendo en cuenta que “el litisconsorte necesario es por su naturaleza integrador
de la parte a quien se suma (demandante o0 demandado), en tanto se configura cuando el
asunto en litigio tiene por objeto una relacién juridica material, Unica e indivisible, que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente,
lo que impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito imprescindible
para adelantarlo validamente. (...) Contrario a ello, el tercero ingresa al proceso sin asumir la
condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las partes (coadyuvante) o bien para
responder ante una eventual condena contra el demandado (llamado en garantia), razén esta
suficiente para evidenciar que los institutos de intervencion de terceros e integracién del
litisconsorcio son figuras distintas tanto en el &mbito procesal como en el sustancial”, tal como
lo ha sostenido el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, al RECHAZAR POR
IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Rama Judicial,
contra el auto que niega la integracién del litisconsorcio necesario, en asuntos como el que
aqui se discuten®.

Ahora, el articulo 86 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 ordend que, para estos efectos,
“los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones”.

! Auto de 4 de septiembre de 2019, dentro del radicado No. 680013333006-2016-00106-02, Demandante:
Gustavo Alberto Ardila y otros contra Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial; Magistrado Ponente Dr. Rafael Gutiérrez Solano, entre otros.-



En el presente asunto, se advierte que el auto apelado se profirid el 11 de octubre de 2021,
es decir, en vigencia de la reforma del C.P.A.C.A.-

Asf las cosas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
se torna improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el demandado contra el auto
de 06 de junio de 2022, que resolvié sobre las excepciones propuestas, y en consecuencia,
se adecuara al tramite de reposicion, a cargo de este Despacho.-

Por otro lado, teniendo en cuenta que la demandada corrié traslado a la parte actora del
recurso de apelacion interpuesto, tal como lo prescribe el art. 201 A del C.P.A.C.A?, se
procedera a Resolver el Recurso de Reposicion, de conformidad con lo dispuesto en el art.
242 del C.P.A.C.A., en concordancia con los arts. 318 y 319 del C.G. del P., en los siguientes
términos:

Caso Concreto:

a.- Falta de legitimacion en la causa por pasiva: Reitera el Despacho, que la legitimacion
en la causa corresponde a uno de los presupuestos necesarios para obtener sentencia
favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo
significa ser la persona titular del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que,
desde la perspectiva pasiva de la relacién juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado a
responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el derecho o interés que es objeto de
controversia®. Por tanto, dicha excepcién no se encuentra probada en favor de la demandada,
en razén a que los actos objeto de censura fueron proferidos por la entidad, en su condicion
de nominadora. Es decir, que es la Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial - quien esta llamada a comparecer
al proceso para defender la legalidad de su actuacion administrativa.- En vista de lo anterior,
la aludida excepcion no se configura y serd denegada.-

b.- No comprender lademandatodos los litisconsortes necesarios: Reitera el Despacho,
gue, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control incoado,
la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrario a las normas superiores, que
se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido o menoscabado por aquel, por tal
razon solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad que expidié el
mismo.-

Se insiste, que en el presente caso no es necesaria la vinculacion al proceso de la NACION
— DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la
NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, porque no existe ningun
impedimento para resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado de la Nacion -
Rama judicial - Consejo Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial -, maxime cuando los actos administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las
caracteristicas de un acto administrativo complejo, que es precisamente, aquel que requiere
la fusion de voluntades de dos 0 mas 6rganos de la administracion, evento que a todas luces
no se configura para el presente caso.- En vista de lo anterior se denegara la excepcién
planteada.-

c.- En cuanto a la excepcion de “La prescripcion Trienal” y “La caducidad del medio de
control” tenemos como se enuncio en el auto recurrido que las pretensiones de la demanda
versan sobre unas obligaciones periddicas y consecuencialmente pueden ser demandadas
en cualquier tiempo. Por lo tanto también se denegara la excepcién de Caducidad y frente a
la prescripcion trienal sera decidida junto con el fondo del proceso, dado que los derechos
dependen directamente de una eventual prosperidad de las pretensiones.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE

2 Modificado por el art. 51 de la Ley 2080 de 2021



PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha Seis (06) de junio de 2022, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de APELACION interpuesto por la demandada, por
resultar improcedente, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.-

TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: 0) https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/EqBFgEbuullN
hYkONb22Qj8B9ykRgF-9uPUY Uen5C5vQ99?e=IRROHQq; (ii) la recepciéon de memoriales
se hara Unicamente mediante el correo electrénico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo
admO02buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiséis (26) de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado 680013333-004-2017-00283-01
'\A"fgi'gnde control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA ELIZABETH PINTO GOMEZ
Demandado NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
Asunto AUTO RESULEVE EXCEPCIONES y CORRE TRASLADO
Juez LUIS AFREDO BUITRAGO BUITRAGO

fabian7borja@hotmail.com
fabianborjal0l@gmail.com

Correos electrénicos de |dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
notificacion procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
procjudadml179@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.-

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, encontrandose pendiente la celebracién de audiencia inicial. No obstante, el
procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue
modificado a través del articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020y la Ley
2080 de 2021.

l. EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos
de que pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades
y sentencias inhibitorias. Por consiguiente, se procedera a resolver las excepciones
planteada por la demandada, asi:

Respecto de la tnica excepcién denominada PRESCRIPCION: el Despacho considera que
ésta no tiene por objeto atacar el ejercicio del medio de control, sino la pretension, es decir,
el derecho sustancial alegado por el demandante, y, por lo tanto, en el presente caso
constituye una excepcion de fondo. Ademéas, encuentra que es imprescindible, determinar, si
el demandante ostenta el derecho reclamado, y, de ser asi, proceder a realizar el andlisis que
conduzca a determinar si sobre dichos derechos ha operado el fenémeno de la prescripcion.

De otra parte, frente a los otros mecanismos de defensa planteados en la contestacién de la
demanda por el apoderado de la demandada, son eventualidades de fondo y se decidiran de
igual manera en la sentencia.-

Il.- PRUEBAS, FIJACION DEL LITIGIO Y TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION

Ahora bien, como quiera que no hay pruebas pendientes por decretar, en la medida que los
documentos que obran dentro del plenario son suficientes para adoptar una decisién de fondo,
se procedera a dar aplicaciéon al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, disponiéndose lo
pertinente a la incorporacion de las pruebas aportadas por las partes y, asi mismo, se
procederd a fijar el litigio asi:

¢, Deben inaplicarse los decretos por medio de los cuales el Gobierno Nacional
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consider6 como prima especial sin caracter salarial el 30% del salario de los
Magistrados y Jueces de la Republica?

¢Es procedente la liquidacion del 30% de prima especial como plus o
componente adicional del salario basico, y la reliquidacion de las prestaciones
sociales devengadas por el demandante, incluyendo el 30% de la prima
especial como salario?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas, se debera
determinar si: ¢ Hay lugar a decretar la nulidad y el restablecimiento del derecho
respeto de los actos administrativos que han negado dicho derecho; y si hay
lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales
reclamados?

Por ultimo, se correra traslado para alegar de conclusién por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la excepcién propuesta por la demandada, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DIFIERASE la decisién de la excepcion de PRESCRIPCION hasta la sentencia,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda, la contestacion de la
demanda, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico
para alegar de conclusion y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020,en concordancia con la Ley 1437 de 2011

QUINTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado através del siguiente enlace: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/En2tfZmSijpLtR
4ps01FMhABEIGH8mMIiBuH27X7ilsaQsmA?e=FCuvZb Mediante el correo  electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o
admO02buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (i) Los memoriales deberan identificarse
con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

680013333-005-2017-00323-01

Radicado:

Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Accién:

Demandante: JUAN CARLOS ANGEL BARAJAS

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

Demandado: .
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

insog-mag-@hotmail.com

dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.qgov.co
info@cendoj.ramajudicial.gov.co
Correos electrénicos de nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co

notificacion: olizarazog@ procuraduria.gov.co

procesosnacionales @defensajuridica.gov.co

regional.santander@procuraduria.gov.co

De conformidad con los articulos 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A. y art. 323 del Cddigo General del Proceso,
se concede en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte demandante y de la parte demandada,
en contra de la sentencia de primera instancia calendada Treintay Uno (31) de Mayo
de 2022, dictada dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, el Juzgado Administrativo Transitorio de Bucaramanga,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada de la parte demandante y la parte demandada, en contra de la
sentencia de primera instancia calendada Treintay Uno (31) de Mayo de 2022, dictada
dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Santander, para el trAmite del recurso.

TERCERO: INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al
expediente digitalizado a traveés del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc cendoj ramajudicial gov_co/ES55PZG
Vv2tHKkuv5L6MtuvEB326C1yabYJ3YopgGIEUAKA?e=EJ21ZQ el cual deberan copiar
y pegar en una nueva ventana para poder acceder (ii)la recepcion de memoriales se
haréa Unicamente mediante el correo
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electronico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

admO05buc @cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) El memorial que se allegue

identificarse con los 23 digitos delradicado correspondiente.

NOTIFIQUESE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITARGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 41223806fad09e5ae24075fa957c4d4e0a7a8f0fcf301056451f4e0d1cbf511b
Documento generado en 26/09/2022 01:10:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

ylo
debera


mailto:adm05buc@cendoj.ramajudicial.gov.co

U Rama Judicial H  p4 VI
{':nl'mac'_in Superior de la Judicatura I‘.
b Repiblicn de Colmbia+ CONSEJO DE ESTADO SIGCMA-SGC

JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)
680013333-006-2017-00350-01

Radicado:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Medio de control o Accién: DERECHO

Demandante: ANGELA DEL PILAR BECERRA GONZALEZ

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
Demandado: EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO REQUIERE Sria.

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

anibalcarvajalvasquez@hotmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

olizarazog@procuraduria.qov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Correos electronicos de
notificacion:

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, y el Despacho observa que con auto de fecha Septiembre 20 de 2019 el
Despacho ADMITIO el presente medio de control, ordenando se diera cumplimiento a lo
estatuido por el art. 199 del CPACA, modificado por el art. 612 del C.G. del P.

Por lo tanto, para mejor proveer:

o ORDENESE que por secretaria se realicen las diligencias tendientes a la notificacién
de las partes que deben ser intervinientes dentro de la presente accion, del auto admisorio
fechado Septiembre 20 de 2019.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE que por secretaria se realicen las diligencias tendientes a la
notificacion de las partes que deben ser intervinientes dentro de la presente accién, del auto
admisorio fechado Septiembre 20 de 2019.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/EkXoug4neOhG
k1v7XJtTuOABbhdduK4ANLO7UZ43f8WhRA?e=Y5dw9X el cual deberan copiar y pegar en

2
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una nueva ventana para poder acceder. (ii) La recepcion de memoriales se

hara Unicamente mediante el correo electrénico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo

admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, Septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 680013333-011-2017-00362-01

Medio de control o Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIO BELTRAN GARCIA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO RESULEVE REPOSICION Y APELACION

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

andresfelipe525@gmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
oflorez@procuraduria.gov.co
nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co
info@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electronicos de
notificacion:

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir lo
correspondiente al recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha 06 de junio de 2022, que decidid
las excepciones previas y corrié traslado para presentar los alegatos de conclusion.

ANTECEDENTES:

1. En auto calendado 06 de junio de 2022, y de conformidad con lo dispuesto en la Ley
2080 de 2021, el despacho se pronuncié sobre las excepciones previas propuestas por el
demandado, denegando la de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” “La demanda
no comprende a todos los litisconsortes necesarios” y “La Caducidad del Medio de
Control”

2. Contra dicha providencia, el apoderado de la demandada NACION - RAMA JUDICIAL
- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, interpone recurso de Reposicion y en subsidio el de apelaciéon
argumentando que:

a.- Frente a la excepcién de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” (Art. 180 # 6
CGP) insiste el apoderado de la demandada en la prosperidad de la misma, argumentando
que La legitimacion en la causa corresponde a uno de los presupuestos necesarios para
obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y, por lo tanto,
desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico que se debate en el
proceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone
ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el derecho o
interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se encuentra probada en favor
de la demandada, en razon a que los actos objeto de censura fueron proferidos por la entidad,
en su condicién de nominadora, es decir, que la Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior
de la Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial — es quien esta llamadaa
comparecer al proceso para defender la legalidad de su actuacion administrativa.

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.-

b.- Frente a la excepcién denominada “La Demanda No Comprende A Todos Los
Litisconsortes Necesarios” (Art. 100 No. 9 CGP): La necesidad de comparecer a un
proceso, en calidad de partes, ya sea desde el inicio como demandante o demandado, o
porque en el transcurso del mismo se conformaron via Litis consorcio necesario, deviene de
la obligatoriedad de su presencia para proferir sentencia; en ese sentido, sefiala el articulo 61
del Cédigo General del Proceso, que procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
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personas gque sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo
anterior se concluye que la Unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la
relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las nhormas de derecho sustancial las
que nos guian para determinar si es viable su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control
incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrarioa las normas
superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido 0 menoscabado
por aquel, por tal razén solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad
que expidié el mismo. Es de advertir gue en el presente caso no es necesaria la vinculacion al
proceso de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA FUNCION PUBLICA, porgue no existe ningiin impedimento para resolver sobre la nulidad
del acto administrativo emanado de la Nacion - Rama judicial - Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las caracteristicas de un acto administrativo
complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusion de voluntades de dos o mas
organos de la administracion, evento que a todas luces no se configura para el presente caso.-
En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

c.- Frente a la excepcion denominada “Caducidad Del Medio De Control” (Art. 180 # 6
CPACA) Para el presente caso no opera la caducidad por ser una prestacion periédica y lo
demandado es el acto administrativo que neg6 la reliquidacion de los salarios y las
prestaciones.

De acuerdo a lo anterior también la presente excepcion se denegara.
CONSIDERACIONES:

No obstante, con las modificaciones que la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 introdujo al
C.P.A.C.A,, tal decisién dej6é de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva
version ya no contempla dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catalogo
de decisiones apelables del actual articulo 243

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6°, 8° y 9° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adiciénense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

6°.- Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(..

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asf: ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o0 en norma
especial.

C.)

Ahora bien, si en gracia de discusion el demandante considerara la procedencia del recurso
de apelacion de conformidad con el numeral 6° ibidem, en tanto se esta negando la
intervencion del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el
Departamento Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, como litisconsortes necesarios, precisa el Despacho que su convocatoria se esta
haciendo como parte, mas no como un tercero.

Lo anterior, teniendo en cuenta que “el litisconsorte necesario es por su naturaleza integrador
de la parte a quien se suma (demandante o0 demandado), en tanto se configura cuando el
asunto en litigio tiene por objeto una relacién juridica material, Unica e indivisible, que debe



resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente,
lo que impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito imprescindible
para adelantarlo validamente. (...) Contrario a ello, el tercero ingresa al proceso sin asumir la
condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las partes (coadyuvante) o bien para
responder ante una eventual condena contra el demandado (llamado en garantia), razén esta
suficiente para evidenciar que los institutos de intervencion de terceros e integracion del
litisconsorcio son figuras distintas tanto en el &mbito procesal como en el sustancial”, tal como
lo ha sostenido el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, al RECHAZAR POR
IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Rama Judicial,
contra el auto que niega la integracién del litisconsorcio necesario, en asuntos como el que
aqui se discuten®.

Ahora, el articulo 86 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 ordend que, para estos efectos,
“los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones”.

En el presente asunto, se advierte que el auto apelado se profirié el 06 de junio de 2022, es
decir, en vigencia de la reforma del C.P.A.C.A -

Asi las cosas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
se torna improcedente el recurso de apelacion interpuesto por el demandado contra el auto
de 06 de junio de 2022, que resolvid sobre las excepciones propuestas, y en consecuencia,
se adecuara al trdmite de reposicidn, a cargo de este Despacho.-

Por otro lado, teniendo en cuenta que la demandada corrié traslado a la parte actora del
recurso de apelacion interpuesto, tal como lo prescribe el art. 201 A del C.P.A.C.A2, se
procedera a Resolver el Recurso de Reposicion, de conformidad con lo dispuesto en el art.
242 del C.P.A.C.A., en concordancia con los arts. 318 y 319 del C.G. del P., en los siguientes
términos:

Caso Concreto:

a.- Frente a la excepcion denominada “Falta de legitimacién en la causa por pasiva” (Art.
180 # 6 CGP) reitera el Despacho e insiste el apoderado de la demandada en la prosperidad
de la misma, argumentando que La legitimacién en la causa corresponde a uno de los
presupuestos necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en
la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés
juridico que se debate en elproceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion
juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica
sustancial, por el derecho o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se
encuentra probada en favor de la demandada, en razén a que los actos objeto de censura
fueron proferidos por la entidad, en su condicién de nominadora, es decir, que la Nacion —
Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura — Direccidn Ejecutiva de Administracion
Judicial — es quien esta llamadaa comparecer al proceso para defender la legalidad de su
actuacion administrativa.

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.-

b.- Frente a la excepcion denominada “La Demanda No Comprende A Todos Los
Litisconsortes Necesarios” (Art. 100 No. 9 CGP): De nuevo insiste el recurrente y el
Despacho le manifiesta en la necesidad de comparecer a un proceso, en calidad de partes,
ya sea desde el inicio como demandante o demandado, o porque en el transcurso del mismo
se conformaron via Litis consorcio necesario, deviene de la obligatoriedad de su presencia
para proferir sentencia; en ese sentido, sefiala el articulo 61 del Codigo General del Proceso,
gue procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicosrespecto de los
cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolversede manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de laspersonas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo anterior se concluye que la Unica

1 Auto de 4 de septiembre de 2019, dentro del radicado No. 680013333006-2016-00106-02, Demandante:
Gustavo Alberto Ardila y otros contra Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial; Magistrado Ponente Dr. Rafael Gutiérrez Solano, entre otros.-

2 Modificado por el art. 51 de la Ley 2080 de 2021



fuente de la figura en discusion, es la naturaleza de la relacion juridica objeto del litigio, es por
eso0, que son las normas de derecho sustancial las que nos guian para determinar si es viable
su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio de control
incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrarioa las normas
superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado, desconocido 0 menoscabado
por aquel, por tal razén solo resulta necesario la comparecencia en el proceso de la entidad
que expidié el mismo. Es de advertir que en el presente caso no es necesaria la vinculacion al
proceso de la NACION — PRESIDENCIA DE LA REUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA FUNCION PUBLICA, porgue no existe ningtin impedimento para resolver sobre la nulidad
del acto administrativo emanado de la Nacidon - Rama judicial - Consejo Superior de la
Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, no tienen las caracteristicas de un acto administrativo
complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusion de voluntades de dos o mas
6rganos de la administracion, evento que atodas luces no se configura para el presente caso.-
En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

c.- Frente a la excepcion denominada “Caducidad Del Medio De Control” (Art. 180 # 6
CPACA) Para el presente caso no opera la caducidad por ser una prestacion periédica y lo
demandado es el acto administrativo que neg6 la reliquidacion de los salarios y las
prestaciones.

De acuerdo a lo anterior también la presente excepcion se denegara.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha Seis (06) de junio de 2022, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de APELACION interpuesto por la demandada, por
resultar improcedente, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: 0) https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ev8D5PjZ_M90O
15ZdgpxA0pgB16W6EK IWKJETEHNJlugw7A?e=yGCypd; (i) la recepcion de memoriales
se hara Unicamente mediante el correo electrénico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co ylo
admO02buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado correspondiente.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 680013333-006-2017-00393-01

Medio de control o Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: RUTH ARDILA NINO
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

Demandado: ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO RESULEVE EXCEPCIONES y CORRE TRASLADO

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
an ge li ca82@hotmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
info@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electrénicos de dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

notificacion: nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022.-

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite procesal
a seguir, encontrandose pendiente la celebracién de audiencia inicial. No obstante, el
procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue
modificado a través de la Ley 2080 de 2021.

|. EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos de
gue pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades y
sentencias inhibitorias. Por consiguiente, se procederd a resolver las excepciones planteada por
la demandada, asi:

Frente a la excepcion denominada FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
(Art. 180 # 6 CPACA) .- La legitimacion en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda v,
por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico que se
debate en elproceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal,
supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacién juridica sustancial, por el derecho
o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, no se encuentra probada en favor
de la demandada, en razén a que losactos objeto de censura fueron proferidos por la entidad,
en su condiciéon de nominadora, es decir, que la Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de
la Judicatura — Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial — es quien esta llamadaa
comparecer al proceso para defender la legalidad de su actuacién administrativa. En vista de lo
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anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

Respecto de la excepcion denominada LA DEMANDA NO COMPRENDE A TODOS LOS LITIS
CONSORTES NECESARIOS (Art. 100 # 9 CGP): , se hace imperioso manifestar por el
despacho que las entidades mencionadas en libelo demandatorio corresponde a aquella funcion
es la de determinar o expedir el derecho y en el caso de la Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial es la encargada de dirimir las peticiones que sobre los conceptos salariales de los
empleados de la Rama Judicial, se formulen como e en caso que nos ocupa; adicionalmente
tenemos que el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, procede «cuando el proceso verse
sobre relaciones o actos juridicosrespecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal,
haya de resolversede manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia
de laspersonas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos {(...)»,
de lo anterior se concluye que la Unica fuente de la figura en discusidn, es la naturaleza de la
relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho sustancial las que
nos guian para determinar si es viable su conformacion, de suerte entonces que no se hace
necesario llamar a otras partes en razén a la exclusividad del tema tratado. Asi las cosas, esta
excepcion no se ha configurado y en consecuencia se deniega.

Frente a la excepcion numerada denominada CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL (Art.
180 # 6 CPACA) Para el presente caso no opera la caducidad por ser una prestacion periodica
y lo demandado es el acto administrativo que negé la reliquidacion de los salarios y las
prestaciones.- De acuerdo a lo anterior también la presente excepcidn se denegara.-

De otra parte, frente a los otros mecanismos de defensa planteados en la contestacion de la
demanda por el apoderado de la demandada, son eventualidades de fondo y se decidirdn de
igual manera en la sentencia.-

Il.- PRUEBAS, FIJACION DEL LITIGIO Y TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION

Ahora bien, como quiera que no hay pruebas pendientes por decretar, en la medida que los
documentos que obran dentro del plenario son suficientes para adoptar una decisién de fondo,
se procedera a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, disponiéndose lo pertinente
a la incorporacion de las pruebas aportadas por las partes y, asi mismo, se procedera a fijar el
litigio asi:

¢Es procedente la inaplicacion por inconstitucionalidad del aparte Unicamente,
consagrado en el articulo 1 del Decreto 383 2013, por medio dela cual se creo la
bonificacion judicial para los para los servidores publicos dela Rama Judicial?

¢ Si la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, constituye
factor salarial para reliquidar todas las prestaciones sociales de lademandante,
desde el 1 de enero el de 2013 y en adelante hasta cuando sigan causando?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas se debera determinar
si ¢ Hay lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales

reclamados?

Por ultimo, se correra traslado para alegar de conclusion por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE



PRIMERO: DENEGAR las excepciones propuestas por la demandada, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DIFIERASE la decision de la excepcion de PRESCRIPCION hasta la sentencia,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda, la contestacién de la
demanda, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico
para alegar de conclusion y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo dispuesto

en el Decreto 806 de 2020,en concordancia con la Ley 1437 de 2011, Ley 2080 de 2021-

QUINTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado através del siguiente enlace: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial _gov_co/EkKvo5B8LPtDh
deoZ7rK5s8BCwyeri0j9uUTPa6-BdIS3Q?e=XUAIJM Mediante el correo  electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.  y/o
admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con
los 23 digitos del radicado correspondiente.
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LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333011 — 2018 — 00048 — 01
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUAN FELIPE RINCON DUARTE representante de los
DEMANDANTE derechos de la sefiora WILMA CECILIA DUARTE BOADA

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -
ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

carlosrmarquezvabogado@hotmail.com
carlosmarquez59@hotmail.com

CORREO,S desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ELECTRON'QOS DE procesoshacionales@defensajuridica.qgov.co
NOTIFICACION

regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicion en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 12 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas

las excepciones “inepta demanda por indebida acumulacién de pretensiones”; “inexistencia
del demandado”; “integracion del litisconsorcio necesario”; “cobro de lo no debido ligado a no
haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar”; difirié para resolver
con el fondo del asunto “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y “prescripcion”; decret6
prueba de oficio y fijé el litigio, decision frente a la cual la parte demandada presento recurso

de reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucion de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a la excepcién “la demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios”
insiste en la prosperidad de las mismas, por cuanto la entidad ha cancelado los salarios y
prestaciones sociales al demandante, de conformidad con los parametros sefialados en las
normas que rigen la materia, fijados por el Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe
conformarse por el Gobierno Nacional, en cabeza del Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, el Departamento Administrativo de la Funcion Publica y el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes serian los llamados a responder en ultima
instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional quien fija el régimen salarial y prestacional
de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.
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3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.

4. Finalmente, de la excepcidén “cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion
de otras personas gque la ley dispone citar”, argumenta que corresponde al Congreso de la
Republica fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, por eso, a través
de la Ley 4° de 1992 faculté al Gobierno Nacional para ello, por tanto, es el ejecutivo quien
determina la remuneracién mensual de cada servidor publico basado en criterios propios.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se present6 dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, maxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusion de voluntades de dos o mas érganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este (ltimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

De lo anterior, y de la excepcion de la inexistencia del demandado, manifiesta este estrado
judicial que los argumentos traidos nuevamente a colacion por la parte demandada no pueden
llevan a la prosperidad de esta excepcién, pues su vinculacién a la litis no se da por el hecho
de haber participado en la expedicién de los decretos salariales cuya inaplicabilidad se solicita
en la demanda, sino por la existencia de la persona juridica como tal, la cual tiene la capacidad
para ser parte, debido a que fue esta quien expidi6 el acto del cual se pretende la nulidad.

Ahora, de la ineptitud de la demanda, declara el Despacho que esta excepcion se configura
cuando falta alguno de los requisitos dispuestos por el ordenamiento legal a fin de configurar
una demanda en debida forma, atendiendo lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

De la lectura del expediente y del argumento descrito por el recurrente, en el presente no se
configura una falta de requisitos formales de la actuacion, por lo que no puede pretenderse
gue por el hecho de que el demandado no haya participado en la expedicion de los Decretos
salariales, pueda presumirse la falta de estos requisitos, toda vez que fue quien finalmente
expidié el acto demandado.

Finalmente, frente al cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion de otras
personas que la ley dispone citar, debe indicarse que es un argumento de defensa, el cual
se resolvera junto con el fondo del asunto.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022.
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No obstante, con las maodificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decision
dejé de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva version ya no contempla
dicho recurso; y segundo, porgue no fue incluido dentro del catadlogo de decisiones apelables
del actual articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(...

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4.  El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perijuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. Elque niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial.

(..)

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, no se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 12 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, el Juzgado Administrativo Transitorio de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el trAmite correspondiente.

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EkaviOBeeJpOk
IhgRMU_um4BpY-iKdUKZFtEOO9TGMalL50?e=EQTZsQ, Asi mismo, se recibiran los
memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333006 — 2018 — 00076 — 01
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -
ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

ivanprada@agmail.com
memmita@agmail.com

CORREO,S desajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co
ELECTRON'QOS DE procesoshacionales@defensajuridica.gov.co
NOTIFICACION

regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicidn en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 12 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas

las excepciones “inepta demanda por indebida acumulacién de pretensiones”; “inexistencia
del demandado”; “integracion del litisconsorcio necesario”; “cobro de lo no debido ligado a no
haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar”; decret6 prueba de
oficio y fijé el litigio, decision frente a la cual la parte demandada presentd recurso de

reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucion de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a la excepcion “la demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios”
insiste en la prosperidad de las mismas, por cuanto la entidad ha cancelado los salarios y
prestaciones sociales al demandante, de conformidad con los parametros sefialados en las
normas que rigen la materia, fijados por el Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe
conformarse por el Gobierno Nacional, en cabeza del Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, el Departamento Administrativo de la Funcion Publica y el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes serian los llamados a responder en ultima
instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional quien fija el régimen salarial y prestacional
de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.

3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.
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4. Finalmente, de la excepcion “cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion
de otras personas que la ley dispone citar’, argumenta que corresponde al Congreso de la
Republica fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, por eso, a través
de la Ley 4° de 1992 faculté al Gobierno Nacional para ello, por tanto, es el ejecutivo quien
determina la remuneracion mensual de cada servidor publico basado en criterios propios.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presentd dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso nho comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculaciéon
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, maxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusién de voluntades de dos o mas érganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

De lo anterior, y de la excepcion de la inexistencia del demandado, manifiesta este estrado
judicial que los argumentos traidos huevamente a colacién por la parte demandada no pueden
llevan a la prosperidad de esta excepcién, pues su vinculacién a la litis no se da por el hecho
de haber participado en la expedicion de los decretos salariales cuya inaplicabilidad se solicita
en la demanda, sino por la existencia de la persona juridica como tal, la cual tiene la capacidad
para ser parte, debido a que fue esta quien expidio el acto del cual se pretende la nulidad.

Ahora, de la ineptitud de la demanda, declara el Despacho que esta excepcion se configura
cuando falta alguno de los requisitos dispuestos por el ordenamiento legal a fin de configurar
una demanda en debida forma, atendiendo lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

De la lectura del expediente y del argumento descrito por el recurrente, en el presente no se
configura una falta de requisitos formales de la actuacion, por lo que no puede pretenderse
que por el hecho de que el demandado no haya participado en la expedicién de los Decretos
salariales, pueda presumirse la falta de estos requisitos, toda vez que fue quien finalmente
expidié el acto demandado.

Finalmente, frente al cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion de otras
personas que la ley dispone citar, debe indicarse que es un argumento de defensa, el cual
se resolvera junto con el fondo del asunto.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022.
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No obstante, con las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decision
dejé de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva version ya no contempla
dicho recurso; y segundo, porgue no fue incluido dentro del catadlogo de decisiones apelables
del actual articulo 243.
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Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicibnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(...)

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. Elque niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial.

(..)

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, no se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 12 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, el DESPACHO,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el trAmite correspondiente.

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Epg52L0SjeNljz
LgM5a_dwsBY-xH69fXdNct2L. Qa2pKspg?e=IzBDZC, Asi mismo, se recibiran los memoriales
UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333006 — 2018 — 00086 — 01
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

FABIO ESTEBAN PINZON RUEDA
MIGUEL ANGEL DURAN TOSCANO
DEMANDANTE OMAIRA ARENAS SERRANO
SARA LEONOR CALERO CHACON
FRANCY PAOLA PATINO BASTILLA

NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -

ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
contacto@castrortizabogados.com

CORREOS desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ELECTRONICOS DE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFICACION regional.santander@procuraduria.gov.co

edangond@procuraduria.qov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicién en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 12 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas
las excepciones “inepta demanda por indebida acumulacién de pretensiones”; “inexistencia
del demandado”; “integracion del litisconsorcio necesario”; “caducidad”; difirid6 para resolver
con el fondo del asunto las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
prescripcion, “cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacién de otras
personas que la ley dispone citar”, “ausencia de causa petendi”, violacion de las normas
presupuestales de reconocerse las pretensiones de la parte demandante” e “innominada’; fijé
el litigio, incorpord pruebas y corrid traslado para alegar de conclusién, decisién frente a la

cual la parte demandada presento recurso de reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucién de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva”’ y “la demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” insiste en la prosperidad de las mismas, por
cuanto la entidad ha cancelado los salarios y prestaciones sociales al demandante, de
conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la materia, fijados por el
Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el Gobierno Nacional, en
cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes
serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional
quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores judiciales.
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2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.

3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.

4. Finalmente, de la “ausencia de la causa pretendi”, argumenta que la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial aplica de estricta forma las normas que rigen en el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos al servicio de la Rama Judicial, por tanto, no es posible
producir efectos juridicos de caracter particular contrariando las disposiciones que rigen la
materia objeto de controversia.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presento dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, méaxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusion de voluntades de dos o més érganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

Por otra parte, de la falta de legitimacién en la causa por pasiva, se refiere a la posicion
sustancial de uno de los sujetos procesales en la relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
derechos y obligaciones.

El Honorable Consejo de Estado ha diferenciado? la legitimacién en la causa como de hecho
y material, y expuso gue la legitimacion de hecho hace referencia a obrar dentro del proceso
en calidad de demandante o de demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del
derecho de accidon y en virtud de la correspondiente pretensién procesal, y debe ser verificada
al momento de admitir la demanda y en la etapa de decision de las excepciones previas. La
legitimacion material, da cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas siendo o
no partes del proceso, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de la
demanda. Se ha diferenciado este fenémeno de las excepciones por cuanto no tiene la virtud
de atacar la pretension misma, como estas, sino que se considera una condicion necesaria
para la sentencia favorable.

! Sentencia del 26 de julio de 2018. Expediente No 0758-12
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Ahora, si bien es cierto que la legitimacién en la causa es un asunto sustancial que se decide
en la sentencia, también lo es que el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 contempla la facultad
- deber para el Juez-, de dar por terminado el proceso en la primera audiencia si encuentra
probado que no existe legitimacion en la causa, bien por activa, o bien por pasiva, porque no
tiene sentido tramitar todo un proceso cuando se conoce de antemano que el mismo culminara
con la declaratoria de dicha excepcién.

Asi, en la demanda se atribuye responsabilidad a la entidad demandada por considerar que
desde el ambito de su competencia profirid el acto acusado en la presente litis.

En este orden, es claro que le asiste legitimacion de hecho a la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para comparecer al proceso y
pronunciarse sobre las pretensiones, siendo asi necesario que la excepcion propuesta sea
decida el momento de dictar sentencia y luego de agotar el debate probatorio y juridico
pertinente, a efectos de determinar si le asiste legitimaciéon material.

Por lo anterior, se reitera que la decision de la excepcién se hara hasta el momento de proferir
sentencia.

Frente la excepcion de la inexistencia del demandado, manifiesta este estrado judicial que los
argumentos traidos nuevamente a colacién por la parte demandada no pueden llevan a la
prosperidad de esta excepcion, pues su vinculacion a la litis no se da por el hecho de haber
participado en la expedicion de los decretos salariales cuya inaplicabilidad se solicita en la
demanda, sino por la existencia de la persona juridica como tal, la cual tiene la capacidad
para ser parte, debido a que fue esta quien expidio el acto del cual se pretende la nulidad.

Ahora, de la ineptitud de la demanda, declara el Despacho que esta excepcion se configura
cuando falta alguno de los requisitos dispuestos por el ordenamiento legal a fin de configurar
una demanda en debida forma, atendiendo lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

De la lectura del expediente y del argumento descrito por el recurrente, en el presente no se
configura una falta de requisitos formales de la actuacion, por lo que no puede pretenderse
que por el hecho de que el demandado no haya participado en la expedicion de los Decretos
salariales, pueda presumirse la falta de estos requisitos, toda vez que fue quien finalmente
expidio el acto demandado.

Finalmente, respecto de la ausencia de causa petendi, la misma se constituye como un
argumento de defensa y no como excepcién previa, por lo que se resolvera con el fondo del
asunto.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

No obstante, con las maodificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decisién
dej6 de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva versién ya no contempla
dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catadlogo de decisiones apelables
del actual articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidird las excepciones previas pendientes de resolver.

(...

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:
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ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perijuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifiqgue una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. Elque niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cAdigo o en
norma especial.

(..)

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, no se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 12 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, el DESPACHO,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el tramite correspondiente.

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EoPfhJSH8XdP
gqZ-4or_z80BFRCcyr9B48WFAG6eSaEvPA?e=SMgTDU, Asi mismo, se recibiran los
memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.qgov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 680013333-001-2018-00096-01

Medio de control o Acciéon: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DUPERLY ISOLINA RIANO ACELAS
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

Demandado: DE ADMINISTRACION JUDICIAL — SECCIONAL DE
CUCUTA.

Asunto: AUTO EXCEPCIONES y CORRE TRASLADO ALEGAR

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
Insog-mag-@hotmail.com

. dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
Correos electronicos de - s
o S procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

notificacion: -
oflorez@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite procesal
a seguir, encontrandose pendiente la celebracidén de audiencia inicial.

No obstante,el procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta
jurisdiccion y que fue modificado a través de la Ley 2080 de 2021 se tiene lo siguiente:

I.EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos de
que pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades y
sentencias inhibitorias.

En el presente asunto la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — SECCIONAL DE CUCUTA, no contesto la demanda, ni
propuso excepcién alguna que resolver, a pesar de haber sido notificada en legal forma el 22
de enero de 2020, conforme obra constancia en el expediente digital. Por consiguiente, se
continuard con el trdmite procesal correspondiente.

ll. FIJACION DEL LITIGIO:

De conformidad con lo expuesto por las partes tanto en la demanda como en su contestacion,
se procedera a fijar el litigio asi:

1. ¢Deben inaplicarse los decretos por medio de los cuales el Gobierno Nacional
consider6 como prima especial sin caracter salarial el 30% del salario de los
Magistrados y Jueces de la Republica?

2. ¢Es procedente la liquidacién del 30% de prima especial como plus o
componente adicional del salario basico, y la reliquidacién de las prestaciones
sociales devengadas por el demandante, incluyendo el 30% de la prima especial
como salario?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas, se debera determinar
si: ¢ Hay lugar a decretar la nulidad y el restablecimiento del derecho respeto de los
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actos administrativos que han negado dicho derecho; y si hay lugar a declarar la
prescripcion parcial o total de los derechos laborales reclamados?

Ill. PRUEBAS

Teniendo en cuenta la fijacion del litigio, y el analisis de las pruebas aportadas y pedidas por
las partes conforme lo dispone el articulo 180 numeral 10 del CPACA se decretaran las
siguientes pruebas:

PARTE DEMANDANTE:

e APORTADAS: Téngase como pruebas los documentos aportados con el
libelo demandatorio y déseles el valor que en derecho corresponde.

PARTE DEMANDADA:
e No APORTO pruebas, ni solicité alguna.

Por ultimo, se correra traslado para alegar de conclusién por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico para que rinda su concepto, si es su deseo.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo dispuesto en el
Decreto 806 de 2020,en concordancia con la Ley 1437 de 2011-

TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial _gov_co/EmUTS7{5Z6tN
0S3IWagbgDMUBUpP93RJ2cUJcqubo-eUyKpQ?e=9gToLv mediante el correo electronico:
ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o admO02buc@cendoj.ramajudicial.qov.co
(iii) Los memoriales deberan identificarse con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado: 680013333-006-2018-00143-01

Medio de control o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Accion:

Demandante: LIZETH YAMILE SALAMANCA ESCALANTE

Semandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
' DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

roferqui58@gmail.com
yulaiton 18@hotmail.com

dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
info@cendoj.ramajudicial.gov.co
nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co

olizarazog@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.qov.co

Correos electréonicos de
notificacion:

De conformidad con los articulos 243 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A. y art. 323 del Codigo General del Proceso,
se concede en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte demandada, en contra de la sentencia de
primera instancia calendada Siete (07) de Junio de 2022, dictada dentro del proceso
de la referencia.

Asi, se acepta la renuncia del togado Dr. RONAL QUIJANO y aceptase la designacion
de la Dra. JESSICA ANDREA LAITON AGUILAR identificada con la C.C. No.
1.095'825.026 de Bucaramanga y T. P. No. 326.878 del C. S. de la J. como apoderada
de la parte actora, de acuerdo al poder allegado al expediente digital.

En consecuencia, se:
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada de la parte demandante y la parte demandada, en contra de la
sentencia de primera instancia calendada Siete (07) de Junio de 2022, dictada dentro
del proceso de la referencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso a la Dra.
JESSICA ANDREA LAITON AGUILAR identificada con la C.C. No. 1.095'825.026 de
Bucaramangay T. P. No. 326.878 del C. S. de la J. como apoderada de la parte actora,
de acuerdo al poder allegado al expediente digital.
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TERCERO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Santander, para el tramite del recurso.

TERCERO: INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al
expediente  digitalizado a través del siguiente enlace: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial _gov_co/ElipbhjgK
IhnGIBzPS3L4174BYppaJM5FT3wzp3XSKK1zlg?e=IAleuc el cual deberan copiar y
pegar en una nueva ventana para poder acceder (ii) la recepcién de memoriales se
hara anicamente mediante el correo
electroénico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. ylo
admO05buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) El memorial que se allegue debera
identificarse con los 23 digitos delradicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITARGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 11c39df8e4a3908eb6e577e5a54aab512dbd28cbc1bf0c70b6f88e221d02566d
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado 680013333-007-2018-00179-01
Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JAVIER EDUARDO RODRIGUEZ DUARTE

NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION —
SUBDIRECCION SECCIONAL DE APOYO A LA GESTION

Demandado DE SANTANDER SEDE BUCARAMANGA
ASUNto AUTO RESULEVE EXCEPCIONES y DECRETA PRUEBAS
Jues LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

anivalcarvajalvasquez@hotmail.com
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qgov.co
luz.botero@fiscalia.gov.co

Correos electronicos de procjudadm179@procuraduria.gov.co
notificacion edangond@procuraduria.qov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite procesal
a seguir, encontrandose pendiente la celebracién de audiencia inicial. No obstante, el
procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccion fue
modificado a través de la Ley 2080 de 2021.

|. EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos de
que pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades y
sentencias inhibitorias. Por consiguiente, se procedera a resolver las excepciones planteadas
por la demandada, asi:

1°.- Frente a la excepcion denominada CONSTITUCIONALIDAD DE LA RESTRICCION DEL
CARACTER SALARIAL, tenemos gue no se trata de una excepcion previa, por lo tanto, se
decidira en la sentencia.

2°.- Frente a la excepcion denominada PRESCRIPCION DE LOS DERECHOS LABORALES:
el Despacho considera que ésta no tiene por objeto atacar el ejercicio del medio de control, sino
la pretension, es decir, el derecho sustancial alegado por el demandante, y, por lo tanto, en el
presente caso constituye una excepcion de fondo. Ademas, encuentra que es imprescindible,
determinar, si el demandante ostenta el derecho reclamado, y, de ser asi, proceder a realizar el
analisis que conduzca a determinar si sobre dichos derechos ha operado el fenémeno de la
prescripcion.

3°.- Frente a la excepcion denominada CUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL (Sic): El
Despacho considera que no es una excepcion previa, por lo tanto, en la decision de fondo se
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determinard su procedencia.-

4° - Frente a la excepcion denominada COBRO DE LO NO DEBIDO: Tenemos que el cobro
de lo no debido es el vinculo juridico que se establece entre la persona que recibe lo
qgue no tenia derecho a recibir y aquella que paga por error y en cuya virtud el cobrador
se constituye en la obligacionde restituir lo indebidamente pagado. Ahora bien, una vez
revisada la demanda, esclaro que la pretension va encaminada al reconocimiento de la
Bonificacion Judicial como factor salarial en todas las prestaciones laborales, no
reconocidas mediante el Decreto 383 de 2013 y siguientes, no al pago de una obligacion
entre las partes,adicionalmente es imprescindible determinar primero, si el demandante
ostenta el derecho reclamado.

Ahora bien, frente a la no citacién de otras personas que la ley dispone citar, revisada la
demanda y las pretensiones, no se hace necesario la citacion o intervencion de otras partes al
proceso pues los actos administrativos demandados, fueron proferidos por la entidad
demandada, y es ella quien debe comparecer al proceso para defenderlos.

De conformidad con lo sefialado, la aludida excepcion no se configura y sera denegada.-

5°.- Frente a la excepcion denominada como BUENA FE (sic): Es claro que no se trata de una
excepcion previa, por lo tanto, en el presente caso constituye una excepcion de fondo, y asi se
decidird en su oportunidad procesal.

Il . FIJACION DEL LITIGIO

De conformidad con lo expuesto por las partes tanto en la demanda como en su contestacion,
se procedera a fijar el litigio asi:

1. ¢ Es procedente la inaplicacion por inconstitucionalidad del aparte Unicamente,
consagrado en el articulo 1° del Decreto 382 2013, por medio de la cual se creé la
bonificacion judicial para los para los servidores publicos de la Fiscalia General
dela Nacion?

2. ¢ Si la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 382 de 2013, constituye
factor salarial para reliquidar todas las prestaciones sociales del demandante,
desde el 1 de enero el de 2013 y en adelante hasta cuando sigan causando?

3. ¢, Si la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 382 de 2013, constituye
factor salarial para reliquidar todas las prestaciones sociales del demandante,
desde el 1° de enero el de 2013 y en adelante hasta cuando sigan causando?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas se debera determinar
si: ¢Hay lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales
reclamados?

1. PRUEBAS:
Teniendo en cuenta la fijacion del litigio, y el analisis de las pruebas aportadas y pedidas por

las partes conforme lo dispone el articulo 180 numeral 10 del CPACA se decretaran las
siguientes pruebas.

a. PARTE DEMANDANTE:

o APORTADAS: Téngase como pruebas los documentos aportados con el libelo



demandatorio y déseles el valor que en derecho corresponde.

b. PARTE DEMANDADA:

o APORTADAS: Téngase como pruebas los documentos aportados con la
contestacion de la demanda y déseles el valor que en derecho corresponde.

c. DEOFICIO:

e REQUIERASE al AREA DE TALENTO HUMANO de la Fiscalia General de la
Nacion, para que dentro de los tres (03) DIAS siguientes a la notificacién por
estados del presente auto, remita con destino a este proceso CERTIFICACION:
sobre el tiempo de servicios, salarios y prestaciones devengadas por el demandante
JAVIER EDUARDO RODRIGUEZ DUARTE identificado con la C.C. No. 91°292.202
de Bucaramanga, en su calidad de Técnico Investigador I, e indique expresamente
si pertenece o no al régimen acogido.

La apoderada de la demandada dara el tramite interno a que haya lugar.

¢ Copia autentica de la hoja de vida y expediente administrativo del demandante
JAVIER EDUARDO RODRIGUEZ DUARTE identificado con la C.C. 91°292.202 de
Bucaramanga.

e Copia autentica completa y legible del Oficio No. 31200-0014 de enero 9 de 2018
suscrito por Luz Alba Chaves Ballesteros en su condicion de Subdirector Regional
de Apoyo Nororiental. Y

e Copia autentica completa y legible de la Resolucion 20616 de Febrero 27 de 2018
suscrito por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacién
Dra. Sandra Patricia Silva Mejia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE:

PRIMERO:. DENEGAR las excepciones propuestas por la demandada, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DIFIERASE la decision de la excepcion de PRESCRIPCION hasta la sentencia,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda, la contestacion de la
demanda, y las decretadas de oficio, de conformidad con lo expuesto.

CUARTO: REQUIERASE al AREA DE TALENTO HUMANO y al PAGADOR de la Fiscalia
General de la Nacion, para que dentro de los TRES (03) DIAS siguientes a la notificaciéon por
estados de esta providencia, remitan con destino al proceso las certificaciones solicitadas:

* Sobre el tiempo de servicios, salarios y prestaciones devengadas por el demandante JAVIER
EDUARDO RODRIGUEZ DUARTE identificado con la C.C. No. 91°292.202 de Bucaramanga,
en su calidad de Técnico Investigador |, e indique expresamente si pertenece o no al régimen
acogido. La apoderada de la demandada dara el tramite interno a que haya lugar.

e Copia autentica de la hoja de vida y expediente administrativo del demandante JAVIER
EDUARDO RODRIGUEZ DUARTE identificado con la C.C. 91°292.202 de Bucaramanga.



¢ Copia autentica completa y legible del Oficio No. 31200-0014 de enero 9 de 2018 suscrito por
Luz Alba Chaves Ballesteros en su condicion de Subdirector Regional de Apoyo Nororiental. y

e Copia autentica completa y legible de la Resolucion 20616 de Febrero 27 de 2018 suscrito
por la Subdirectora de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacién Dra. Sandra Patricia
Silva Mejia.

QUINTO. RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderada de la demandada,
a la Abogada LUZ ELENA BOTERO LARRARTE identificada con cédula de ciudadania
namero 20°651.604 de Guatavita, portadora de la tarjeta profesional No. 68.746 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada de la demandada de conformidad con el poder
allegado.

SEXTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado
a través del siguiente enlace: (0 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial _gov_co/EtMFKXT5-
01En2HpNn0gSmMnUBL2CK8SUmL4MagDl _MxGyww?e=Z0bSXR _(ii) la recepcion de
memoriales se hara Unicamente mediante el correo electronico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse con los
23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).

RADICADO 680013333012 - 2018 — 00189 - 01

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OSCAR MAURICIO SARMIENTO GUARIN sucesor

DEMANDANTE derechos econémicos de LEONOR GUARIN ANAYA
NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SECCIONAL DE

DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA

ASUNTO SENTENCIA

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
insog-mag-@hotmail.com

CORREO'S desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ELECTRONI(;OS DE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFICACION regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.qov.co

En el presente asunto fue proferida sentencia de primera instancia concediendo parcialmente
las pretensiones, contra la cual, las partes presentaron recurso de apelacién en forma
oportuna y con la debida sustentacion.

En consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
se CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto tanto por
la parte accionante y parte accionada contra la sentencia de primera instancia, y se ordena a
la Secretaria del Despacho REMITIR el expediente digital al Honorable Tribunal Administrativo
de Norte de Santander para lo de su competencia.

LINK DEL EXPEDIENTE
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc cendoj ramajudicial gov co/ErUyK4CTIMIHt

NjvuG3Y1vIBWLUdIUN_UnR4pDSpl51hWA?e=4hzqEr

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO

JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
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Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 680013333-004-2018-00208-01

Medio de control o Accién: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: FABIO CAICEDO PENAGOS

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

Demandado: .
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto: AUTO APERTURA INCIDENTE ART. 44, 129 C.G.P.

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

Juez:
abogados@rinconperez.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
info@cendoj.ramajudicial.gov.co
Correos electrénicos de nurreaer@ceondoj.ramajudicial.gov.co
notificacion: olizarazog@procuraduria.gov.co

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022.

Una vez revisado el expediente, se advierte que a la fecha no se ha recibido respuesta
respecto al decreto de pruebas de oficio y requerimiento realizado mediante autos de fechas
Octubre 11 de 2021 y Noviembre 17 de 2021; referente a que la entidad demandada se sirva
expedir certificaciéon en la que conste “el tiempo de servicios prestado y cargos prestados por
el Sr. FABIO CAICEDO PENAGOS identificado con la con cedula No. 13'845.724 de
Bucaramanga, indicando si pertenece al régimen acogido en esa entidad. Razén por la cual,
se procedera a dar inicio al correspondiente Incidente de Desacato.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: INICIESE tramite incidental contra el Dr. JORGE EDUARDO VESGA CARRERO,
en su condicion de Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de Bucaramanga,
por el incumplimiento al requerimiento realizado mediante los autos de fechas Octubre 11 de
2021 y Noviembre 17 de 2021 dentro del presente expediente No. 680013333-004-2018-
00208-01, para que se sirva remitir la respectiva constancia en el término de tres (3) dias
siguientes a la recepcion del presente.

SEGUNDO: Désele el TRAMITE INCIDENTAL segin el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.
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TERCERO: NOTIFIQUESE al incidentado, el contenido del presente auto y adviértasele,
gque cuenta con el término de TRES (3) dias para cumplir con el requerimiento y ejercer su
derecho de defensa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 270 de
1996.

CUARTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: (1) https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc cendoj ramajudicial gov co/EpBC6WmEX
XXEvucZrS1EZGOB 5fB7100X59P1mX0Opx3KFA?e=mhcVZf EI link anterior debe ser
copiado y pegado en el buscador, (ii) La recepcién de memoriales se hara Unicamente
mediante el correo electrénico: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o
admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co y (iii) en larespuesta debera identificarse el
expediente con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 929¢561f6f7bc3fch93d740506200f2bbee7d15b597chd292c266b3de5c7¢c958
Documento generado en 26/09/2022 01:10:21 PM
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado 680013333-006-2018-00248-01
Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante GLORIA NELLY DELGADO CASTANEDA

NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

Demandado EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Juez LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
insog-mag-@hotmail.com
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electronicos de procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

notificacion info@cendoj.ramajudicial.gov.co

oflorez@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, encontrandose pendiente la admision de la misma.

Como quiera que la demanda promovida por GLORIA NELLY DELGADO CASTANEDA,
contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, retne los requisitos legales,
se dispone ADMITIR el presente medio de control, y se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda presentada por GLORIA NELLY DELGADO
CASTANEDA, actuando por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto al representante legal de la NACION
- RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con el articulo 199 del C.
P. A. C. A. maodificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que represente al Ministerio Publico ante
este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con
el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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QUINTO: CORRASE TRASLADO de lademanday sus anexos a la entidad demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para losfines previstos en el articulo
172 del C. P. A. C. A. término que comenzara acorrer a partir del dia siguiente al de la
notificacion, la cual se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio de la presenteprovidencia por mensaje de datos de acuerdo con lo dispuesto en el art.
199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: REQUIERASE ala entidad accionada para que a efectos de darle cumplimiento
al paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., allegue la totalidad del expediente que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado, asi como la certificacién laboral

y de salarios devengados, sopena de incurrir en falta gravisima.

Dicha informacién, debera ser allegada junto con la contestacion de la demanda y demas
pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses durante el término de traslado
antes mencionado mediante mensaje de datos dirigido UNICAMENTE al correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO: EXHORTESE a las partes para que den cumplimiento al numeral 14 de la Ley
1564 de 2012 y se envien un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso a los
correos registrados por su contraparte.

Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los
demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias
hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente,conforme a lo establecido en el paragrafo del articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Dra. MAGDA JOHANA
MENDEZ CONTRERAS, identificada con la C.C. No. 63'547.740 de Bucaramanga (Sder.)
y T.P. No. 319.221 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderada de la
demandante, conforme al poder obrante al expediente digital.

NOVENO: Se le informa a las partes e intervinientes que: (i) tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: Se le informa a las partes e intervinientes que: (i)
tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EuLhNDc7PqV
BpzM6xh0pG20BKPAYUQef1EuxOff-SbFIiQ?e=pVcnbg (i) la recepcién de memoriales
se hara anicamente mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
admO02buc@cendoj.ramajudicial.qgov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de Dos Mil Veintidés (2022)
680013333-014-2018-00331-00

Radicado:

Medio de control o Accién: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EVER ANTONIO BEDOYA HENAO

Demandante:

Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTO RESUELVE EXCEPCIONES y CORRE

Asunto: TRASLADO PARA ALEGAR

Juez: LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

christianeduardo@castillocadena.com
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
nancyy.moreno@fiscalia.gov.co
procjudadm179@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.qov.co

Correos electrénicos de
notificacion:

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el
tramite procesal a seguir, encontrdndose pendiente la continuacién de la audiencia inicial,
prevista en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.- No obstante, debe tenerse en cuenta que
el procedimiento ordinario de los medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccién fue
modificado a través de la Ley 2080 de 2021.-

I.- EXCEPCIONES:

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes,en ejercicio
del deber de lealtad que preside su intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos
de gue pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar nulidades
y sentencias inhibitorias. Por consiguiente, se procedera a resolver las excepciones
planteadas por la demandada, asi:

1°.- Frente a la excepcion denominada CONSTITUCIONALIDAD DE LA RESTRICCION DEL
CARACTER SALARIAL, tenemos que no se trata de una excepcion previa, por lo tanto, se
decidira en la sentencia.

2°.- Frente a la excepcion denominada APLICACION DEL MANDATO DE SOSTENIBILIDAD
FISCAL EN EL DECRETO 0382 DE 2013, la presente excepcién no es Previa, es un
mecanismo de defensa, el cual se decidira en el planteamiento de fondo, de acuerdo a lo
anterior se denegara.

3°.- Frente a la excepcién denominada LEGALIDAD DEL FUNDAMENTOI NORMATIVO
PARTICULAR, tampoco es excepcion previa, es un mecanismo de defensa, el cual se

decidira en el planteamiento de fondo, de acuerdo a lo anterior se denegara.

4°.- Frente a la excepcion denominada CUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL (Sic): El
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Despacho considera que no es una excepcion previa, por lo tanto, en la decision de fondo se
determinara su procedencia.-

5°.- Frente a la excepcién denominada COBRO DE LO NO DEBIDO: Tenemos que el cobro
de lo no debido es el vinculo juridico que se establece entre la persona que recibe lo
gue no tenia derecho a recibir y aquella que paga por errory en cuya virtud el cobrador
se constituye en la obligacionde restituir lo indebidamente pagado. Ahora bien, una
vez revisada la demanda, esclaro que la pretensién va encaminada al reconocimiento
de la Bonificacién Judicialcomo factor salarial en todas las prestaciones laborales, no
reconocidas mediante el Decreto 383 de 2013 y siguientes, no al pago de una
obligacion entre las partes,adicionalmente es imprescindible determinar primero, si el
demandante ostenta el derecho reclamado.

Ahora bien, frente a la no citacion de otras personas que la ley dispone citar, revisada la
demanda y las pretensiones, no se hace necesario la citacién o intervencion de otras partes
al proceso pues los actos administrativos demandados, fueron proferidos por la entidad
demandada, y es ella quien debe comparecer al proceso para defenderlos.

De conformidad con lo sefialado, la aludida excepcion no se configura y sera denegada.

6°.- Frente a la excepcién denominada FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITOS DE LA
PROCEDIBILIDAD.- La legitimacién en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanday,
por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico que se
debate en el proceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacién juridico —
procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial,
por el derecho o interés que es objeto de controversia. Para el Despacho, se encuentra
probado en favor de la demandante la reclamacién ante la entidad demandada, por lo tanto,
los requisitos de procedibilidad fueron agotados por la parte actora.

En vista de lo anterior, la aludida excepcién no se configura y sera denegada.

7°.- Frente a la excepcion denominada PRESCRIPCION DE LOS DERECHOS LABORALES:
el Despacho considera que ésta no tiene por objeto atacar el ejercicio del medio de control,
sino la pretension, es decir, el derecho sustancial alegado por el demandante, y, por lo tanto,
en el presente caso constituye una excepcion de fondo. Ademds, encuentra que es
imprescindible, determinar, si el demandante ostenta el derecho reclamado, y, de ser asi,
proceder a realizar el andlisis que conduzca a determinar si sobre dichos derechos ha operado
el fenomeno de la prescripcion.

8°.- Frente a la excepcion denominada como BUENA FE (sic): Es claro que no se trata
de una excepcion previa, por lo tanto, en el presente caso constituye una excepcion
de fondo, y asi se decidira en su oportunidad procesal.

Il.- PRUEBAS, FIJACION DEL LITIGIO Y TRASLADO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION

Ahora bien, como quiera que no hay pruebas pendientes por decretar, en la medida que los
documentos que obran dentro del plenario son suficientes para adoptar una decision de fondo,
se procederd a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, disponiéndose lo
pertinente a la incorporacién de las pruebas aportadas por las partes y, asi mismo, se
procederd a fijar el litigio asi:

¢Es procedente la inaplicacion por inconstitucionalidad del aparte Unicamente,
consagrado en el articulo 1 del Decreto 382 2013, por medio de la cual se cre6 la
bonificacion judicial para los para los servidores publicos de la Fiscalia General de



la Nacién?

¢ Si la bonificacion judicial creada mediante el Decreto 382 de 2013, constituye
factor salarial para reliquidar todas las prestaciones sociales del demandante,
desde el 1 de enero el de 2013 y en adelante hasta cuando sigan causando?

En caso de que las respuestas anteriores sean afirmativas se debera determinar
si ¢ Hay lugar a declarar la prescripcion parcial o total de los derechos laborales
reclamados?

Por ultimo, se correré traslado para alegar de conclusion por el término de 10 dias a las partes
y al Ministerio Publico.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMAGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR las excepciones propuestas por la demandada, de conformidad
con lo expuesto en precedencia.-

SEGUNDO: DIFIERASE la decision de la excepcion de PRESCRIPCION hasta la sentencia,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO: TENER como pruebas las aportadas con la demanda y la contestacionde la
demanda, de conformidad con lo expuesto.-

CUARTO: CORRER traslado por el término de 10 dias a las partes y al Ministerio Publico para
alegar de conclusion y rendir concepto de fondo respectivamente, conforme a lo dispuesto en
el Decreto 806 de 2020,en concordancia con la Ley 1437 de 2011

QUINTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderada de la demandada,
a la Abogada NANCY YAMILE MORENO PINEROS identificada con cédula de ciudadania
namero 1.075°276.985 de Neiva (Huila), portadora de la tarjeta profesional No. 264.424 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la demandada de conformidad con
el poder allegado.

SEXTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: 0) https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial_gov_co/EmY8Rr
Af-a51jLpLWoikb7kBgOswTRDNVay 399qGRF12A?e=ZAMJIXM; (ii) la recepcion de
memoriales se hara Unicamente mediante el correo electronico:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
admO5buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) Los memoriales deberan identificarse
con los 23 digitos del radicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

JUEZ
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Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 26 de septiembre de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado 680013333-006-2018-00341-01

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARITZA JANNETH OSORIO PLATA
NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

Demandado EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Juez LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
carlosmarquez59@hotmail.com
iINSog-Mmag-@hotmail.com
info@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electrénicos de procjudadml79@procuraduria.gov.co

notificacion edangond@procuraduria.gov.co

regional.santander@procuraduria.gov.co
aqen(:|a@cefensa1ur|d|c_a.qov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, encontrandose pendiente la admision de la misma.

Como quiera que la demanda promovida por MARITZA JANNETH OSORIO PLATA,
contra la, NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, retine los requisitos legales,
se dispone ADMITIR el presente medio de control, y se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda presentada por MARITZA JANNETH OSORIO PLATA,
actuando por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto al representante legal de la NACION
- RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con el articulo 199 del C.
P. A. C. A. madificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS gue represente al Ministerio Publico ante
este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE  personalmente este proveido al representante de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con
el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo48 de la Ley 2080 de 2021.
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QUINTO: CORRASE TRASLADO de lademanday sus anexos a la entidad demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para losfines previstos en el articulo
172 del C. P. A. C. A. término que comenzara acorrer a partir del dia siguiente al de la
notificacion, la cual se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio de la presenteprovidencia por mensaje de datos de acuerdo con lo dispuesto en el art.
199del C. P. A. C. A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: REQUIERASE a la entidad accionada paraque a efectos de darle cumplimiento
al paragrafo 1° del articulo 175 del CP.ACA,, allegue la totalidad del expediente que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado, asi como la certificacion
laboral y de salarios devengados, sopenade incurrir en falta gravisima.

Dicha informacion, debera ser allegada junto con la contestacion de la demanda y demas
pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses durante el término de traslado
antes mencionado mediante mensaje de datos dirigido UNICAMENTE al correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO: EXHORTESE a las partes para que den cumplimiento al numeral 14 de la Ley
1564 de 2012 y se envien un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso a los
COITeQs registrados por su contraparte.

Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los
demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias
hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente,conforme a lo establecido en el paragrafo del articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogad Dr. CARLOS RICARDO
MARQUEZ VELASCO, identificado con la C.C. No. 13'830.269 de Bucaramanga (Sder.) y
T.P. No. 92.674 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado de la
demandante, conforme al poder obrante al expediente digital.

NOVENQ: Se le informa a las partes e intervinientes que: (i) tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente enlace: Se le informa a las partes e intervinientes que
tendran acceso al expediente digitalizado através del  siguiente enlace: (i)
https.//etcs)-

my.sharepoint.com/:f:/a/personal/jd0ladmbuc _cendoj ramajudicial gov_co/EqHVZzanHFB

Dm8O4I0pOWAOBSGIM| YaI7eoVAHOBKppA?e=DHOMvO, (i) la  recepcion  de
memorialess se  hara  Unicamente  mediante el  comreo  electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
admO5Sbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (iii) EI memorial que se allegue debera identificarse
con los 23 digitos delradicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
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Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, septiembre 26 de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado 680013333-006-2018-00248-01

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SERAFIN AGREDO, CINDY MAYERLY PEREZ CELIS

Demandante y LUZ DARY BAUTISTA AVELLANEDA
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

Demandado EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Juez LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
contacto@castrortizabogados.com
dsaibganotifi@cendoj.ramajudicial.gov.co

Correos electrénicos de procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

notificacion info@cendoj.ramajudicial.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co
regional.santander@procuraduria.gov.co

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de Febrero de 2022.

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir el tramite
procesal a seguir, encontrandose pendiente la admisién de la misma.

Como quiera que la demanda promovida por SERAFIN AGREDO, CINDY MAYERLY
PEREZ CELIS y LUZ DARY BAUTISTA AVELLANEDA, contra Ia NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, retne los requisitos legales, se dispone ADMITIR el
presente medio de control, y se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda presentada por SERAFIN AGREDO, CINDY
MAYERLY PEREZ CELIS y LUZ DARY BAUTISTA AVELLANEDA, actuando por
intermedio de apoderado judicial, contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

SEGUNDQO: NOTIFIQUESE personalmente este auto al representante legal de la NACION
- RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con el articulo 199 del C.
P. A. C. A. madificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS gue represente al Ministerio Publico ante
este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con
el articulo 199 del C. P. A. C. A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.


mailto:contacto@castrortizabogados.com
mailto:dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:info@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:olizarazog@procuraduria.gov.co
mailto:regional.santander@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de lademanday sus anexcs a la entidad demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para losfines previstos en el articulo
172 del C. P. A. C. A. término que comenzara acorrer a partir del dia siguiente al de la
notificacion, la cual se entendera realizada transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio de la presenteprovidencia por mensaje de datos de acuerdo con lo dispuesto en el art.
199 del C. P. A. C. A. maodificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: REQUIERASE a la entidad accionada para que a efectos de darle cumplimiento
al paragrafo 1° del articulo 175 del CP.A.CA,, allegue la totalidad del expediente que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado, asi como la certificacién
laboral y de salarios devengados, sopenade incurrir en falta gravisima.

Dicha informacion, debera ser allegada junto con la contestacion de la demanda y demas
pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses durante el término de traslado
antes mencionado mediante mensaje de datos dirigido UNICAMENTE al correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO:  EXHORTESE a las partes para que den cumplimiento al numeral 14 de la Ley
1564 de 2012 y se envien un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso a los
COITe0s registrados por su contraparte.

Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los
demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente,conforme a lo establecido en el paragrafo del articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada Dra. LUZ JENNIFER
ORTIZ CASTRO, identificada con la C.C. No. 1.0987718.895 de Bucaramanga (Sder.) y T.P.
No. 261.491 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderada de la
demandante, conforme al poder obrante al expediente digital.

NOVENQ: Se le informa a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a traves del siguiente enlace: (i) https.//etocsj-
my.sharepoint.com/:f./g/personal/j401admbuc_cendoj ramajudicial gov_co/EqpbGijh58xIIR
nhiilCU7UBZtQtgdwra2mb13sDhaxug?e=isXBPL, (ii) la recepcion de memoriales se hara
Unicamente mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ylo
adm05buc@cendoj.ramajudicial.gov.co (i) El memorial que se allegue debera identificarse
con los 23 digitos delradicado correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333003 — 2019 — 00195 - 01
MEDIO DE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION
GENNY LILIANA CASTILLO FANDINO
DEMANDANTE PABLO ANTONIO NARVAEZ MANRIQUE
NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
DEMANDADO NACION
ASUNTO AUTO ADMITE DEMANDA
JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

oscareabogado@gmail.com
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.qov.co
regionalsantander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.gov.co

CORREOQOS ELEQTRONICOS
DE NOTIFICACION

Se AVOCA conocimiento de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022.

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo dispuesto en el
Decreto 806 de 2020 y Ley 2080 de 2021, SE ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por GENNY LILIANA CASTILLO FANDINO y
PABLO ANTONIO NARVAEZ MANRIQUE contra la NACION - PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente este auto al representante legal de la NACION —
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A., de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 la Ley 2080 de
2021.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente este proveido a la PROCURADURIA DELEGADA
EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que represente al Ministerio PUblico ante este Despacho,
de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente este proveido al representante de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y el articulo
199 del CPACA maodificado por la Ley 2080 de 2021 y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso, presentar
demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

SEXTO: Requiérase a la parte demandada para que a efectos de darle cumplimiento al
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, ALLEGUE la totalidad del expediente administrativo,
asi como la certificacion laboral y de salarios devengados por el sefior PABLO ANTONIO
NARVAEZ MANRIQUE, identificado con C.C. No. 91.211.700 y la sefiora GENNY LILIANA
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CASTILLO FANDINO identificada con C.C. No. 37.514.506, so pena de incurrir en falta
gravisima.

Dicha informacion debera ser allegada junto con la contestacién de la demanda y demas
pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses, Unicamente en el término de
traslado antes mencionado, mediante mensaje de datos dirigido UNICAMENTE al correo
electrénico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO: Recondzcase personeria al abogado OSCAR EDUARDO GUZMAN SABOGAL
identificado con C.C. No. 1.110.444.978 y portador de la T.P. No. 299.097 del C.S. de la J.
como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder obrante a folios 26 y 27
del archivo 001 del expediente digital.

OCTAVO: SE LES INFORMA a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente
digital a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov_co/Er-
RdcolzvZEvinG4hS2Wq0B71b2RmCPoiEb _60ppM9gpQ?e=NIODVG

Asi mismo, se recibirdn los memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333001 — 2019 — 00341 - 01
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE DORIS SMITH JAIMES JAIMES

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -

ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
ca82@hotmail.com

CORREOS desajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co

ELECTRONICOS DE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFICACION regional.santander@procuraduria.gov.co

edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicién en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 12 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas
las excepciones “inepta demanda por indebida acumulacion de pretensiones”; “inexistencia
del demandado”; “integracion del litisconsorcio necesario”; “caducidad”; difirid6 para resolver
con el fondo del asunto las excepciones “falta de legitimacién en la causa por pasiva”,
prescripcion, “cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacién de otras
personas que la ley dispone citar”, “ausencia de causa petendi”, violacién de las normas
presupuestales de reconocerse las pretensiones de la parte demandante” e “innominada’; fijo
el litigio, incorpord pruebas y corrid traslado para alegar de conclusién, decisién frente a la

cual la parte demandada present6 recurso de reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucién de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y “la demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” insiste en la prosperidad de las mismas, por
cuanto la entidad ha cancelado los salarios y prestaciones sociales al demandante, de
conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la materia, fijados por el
Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el Gobierno Nacional, en
cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes
serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional
quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.
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3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.

4. Frente a la “caducidad del medio de control” indica que, las pretensiones que persiguen el
pago de las diferencias salariales y prestacionales derivadas de la bonificacién judicial
reclamadas desde el afio 2013 a la fecha se encuentran caducas, puesto que no existe una
causa justificable que hubiere impedido a la parte accionante acudir al contencioso en el
ejercicio del presente medio de control, pues lo que realmente pretende es el restablecimiento
automatico del derecho, debiendo presentar la demanda conforme el término contemplado en
el articulo 138 del CPACA.

5. Finalmente, de la “ausencia de la causa pretendi”, argumenta que la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial aplica de estricta forma las normas que rigen en el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos al servicio de la Rama Judicial, por tanto, no es posible
producir efectos juridicos de caracter particular contrariando las disposiciones que rigen la
materia objeto de controversia.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presento6 dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, méaxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusién de voluntades de dos 0 mas 6rganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este Ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

Por otra parte, de la falta de legitimacion en la causa por pasiva, se refiere a la posicion
sustancial de uno de los sujetos procesales en la relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segln la ley se desprenden
derechos y obligaciones.

El Honorable Consejo de Estado ha diferenciado? la legitimacién en la causa como de hecho
y material, y expuso que la legitimacion de hecho hace referencia a obrar dentro del proceso
en calidad de demandante o de demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del
derecho de accidon y en virtud de la correspondiente pretensién procesal, y debe ser verificada
al momento de admitir la demanda y en la etapa de decision de las excepciones previas. La
legitimacion material, da cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas siendo o
no partes del proceso, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de la
demanda. Se ha diferenciado este fenédmeno de las excepciones por cuanto no tiene la virtud
de atacar la pretensién misma, como estas, sino que se considera una condicién necesaria
para la sentencia favorable.

! Sentencia del 26 de julio de 2018. Expediente No 0758-12
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Ahora, si bien es cierto que la legitimacidn en la causa es un asunto sustancial que se decide
en la sentencia, también lo es que el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 contempla la facultad
- deber para el Juez-, de dar por terminado el proceso en la primera audiencia si encuentra
probado que no existe legitimacién en la causa, bien por activa, o bien por pasiva, porque no
tiene sentido tramitar todo un proceso cuando se conoce de antemano que el mismo culminara
con la declaratoria de dicha excepcién.

Asi, en la demanda se atribuye responsabilidad a la entidad demandada por considerar que
desde el ambito de su competencia profiri6 el acto acusado en la presente litis.

En este orden, es claro que le asiste legitimacion de hecho a la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para comparecer al proceso y
pronunciarse sobre las pretensiones, siendo asi necesario que la excepcion propuesta sea
decida el momento de dictar sentencia y luego de agotar el debate probatorio y juridico
pertinente, a efectos de determinar si le asiste legitimacién material.

Por lo anterior, se reitera que la decision de la excepcién se hara hasta el momento de proferir
sentencia.

Frente la excepcion de la inexistencia del demandado, manifiesta este estrado judicial que los
argumentos traidos nuevamente a colacion por la parte demandada no pueden llevan a la
prosperidad de esta excepcion, pues su vinculacion a la litis no se da por el hecho de haber
participado en la expedicion de los decretos salariales cuya inaplicabilidad se solicita en la
demanda, sino por la existencia de la persona juridica como tal, la cual tiene la capacidad
para ser parte, debido a que fue esta quien expidié el acto del cual se pretende la nulidad.

Ahora, de la ineptitud de la demanda, declara el Despacho que esta excepcién se configura
cuando falta alguno de los requisitos dispuestos por el ordenamiento legal a fin de configurar
una demanda en debida forma, atendiendo lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

De la lectura del expediente y del argumento descrito por el recurrente, en el presente no se
configura una falta de requisitos formales de la actuacion, por lo que no puede pretenderse
que por el hecho de que el demandado no haya participado en la expedicion de los Decretos
salariales, pueda presumirse la falta de estos requisitos, toda vez que fue quien finalmente
expidio el acto demandado.

En cuanto a la excepcion de caducidad, reitera el Despacho que, en el caso concreto,
tratandose del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo 164 del
C.P.A.C.A. respecto del término de caducidad, establece:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada: (...) 1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.

De la norma transcrita se colige que el término de caducidad sélo puede contabilizarse a partir
del momento en el que la Administraciébn ha dado a conocer el acto, a través de su
comunicacion, naotificacién, ejecucién o publicacion. A menos de que en la demanda se
controvierta, precisamente, el procedimiento de notificacion, caso en el cual deberéa tramitarse
el proceso, para que en la sentencia se defina si la demanda se presentd de manera oportuna.

Ahora, de conformidad con el acervo probatorio aportado por la parte demandante se
evidencia que pretende la nulidad de la Resolucién No. DESAJBUR18-7574 del 26 de junio
de 2018 y del acto administrativo ficto o presunto emanado del silencio administrativo por
parte de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, frente al recurso de apelaciéon interpuesto frente al acto administrativo No.
DESAJBUR18-7574 del 26 de junio de 2018.

Por lo descrito anteriormente, es claro para el Despacho que en el presente caso no se logré
probar la caducidad de la accién, pues el demandante adelant6 el presente litigio dentro del
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término establecido para ello, pues en el presente caso se configurd un silencio administrativo
por parte de la entidad demandada.

Finalmente, respecto de la ausencia de causa petendi, la misma se constituye como un
argumento de defensa y no como excepcion previa, por lo que se resolvera con el fondo del
asunto.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

No obstante, con las maodificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decisién
dejo6 de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva versién ya no contempla
dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catadlogo de decisiones apelables
del actual articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(...)

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedard asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. Elque niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cAdigo o en
norma especial.

(..)

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, o se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 12 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, el DESPACHO,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el tramite correspondiente.



SIGCMA-SGC

A Rama Judicial
h [ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia COJNUEEAC_)“EECEE[&PO &gﬁ /"

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
traves del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EqMJIxXFkBVnZls
G7WAdmMQ4tYByNBkO5Mac4LMAtAgJleWrw?e=C2njvy, Asi mismo, se recibirdn los
memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 00f7c4c01belcafl128ba87179371fcd40d2cb00b374€0277f595334de15d8c6d
Documento generado en 26/09/2022 01:10:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqMJxFkBVnZIsG7WAdmQ4tYByNBk05Mac4LMAtAgJIeWrw?e=C2njvy
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqMJxFkBVnZIsG7WAdmQ4tYByNBk05Mac4LMAtAgJIeWrw?e=C2njvy
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401admbuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqMJxFkBVnZIsG7WAdmQ4tYByNBk05Mac4LMAtAgJIeWrw?e=C2njvy
mailto:ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co

ﬂ% Ez:;ej];gli:;jﬁor R | I .. I . I .. I SIGCMA-SGC
u Reptiblica de Colombia COEEE&QEEEE[&DO
JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333006 — 2019 — 00401 - 01
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE YURI ROCIO ALVAREZ ALTAMIRANDA

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -

ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
an ge li ca82@hotmail.com

CORREOS desajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co

ELECTRONICOS DE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

NOTIFICACION regional.santander@procuraduria.gov.co

edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicién en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 12 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas
las excepciones “inepta demanda por indebida acumulacion de pretensiones”; “inexistencia
del demandado”; “integracion del litisconsorcio necesario”; “caducidad”; difirid6 para resolver
con el fondo del asunto las excepciones “falta de legitimacién en la causa por pasiva”,
prescripcion, “cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacién de otras
personas que la ley dispone citar”, “ausencia de causa petendi”, violacién de las normas
presupuestales de reconocerse las pretensiones de la parte demandante” e “innominada’; fijo
el litigio, incorpord pruebas y corrid traslado para alegar de conclusién, decisién frente a la

cual la parte demandada present6 recurso de reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucién de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y “la demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” insiste en la prosperidad de las mismas, por
cuanto la entidad ha cancelado los salarios y prestaciones sociales al demandante, de
conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la materia, fijados por el
Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el Gobierno Nacional, en
cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes
serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional
quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.
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3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.

4. Frente a la “caducidad del medio de control” indica que, las pretensiones que persiguen el
pago de las diferencias salariales y prestacionales derivadas de la bonificacién judicial
reclamadas desde el afio 2013 a la fecha se encuentran caducas, puesto que no existe una
causa justificable que hubiere impedido a la parte accionante acudir al contencioso en el
ejercicio del presente medio de control, pues lo que realmente pretende es el restablecimiento
automatico del derecho, debiendo presentar la demanda conforme el término contemplado en
el articulo 138 del CPACA.

5. Finalmente, de la “ausencia de la causa pretendi”, argumenta que la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial aplica de estricta forma las normas que rigen en el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos al servicio de la Rama Judicial, por tanto, no es posible
producir efectos juridicos de caracter particular contrariando las disposiciones que rigen la
materia objeto de controversia.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presento6 dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, méaxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusién de voluntades de dos 0 mas 6rganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este Ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

Por otra parte, de la falta de legitimacion en la causa por pasiva, se refiere a la posicion
sustancial de uno de los sujetos procesales en la relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segln la ley se desprenden
derechos y obligaciones.

El Honorable Consejo de Estado ha diferenciado? la legitimacién en la causa como de hecho
y material, y expuso que la legitimacion de hecho hace referencia a obrar dentro del proceso
en calidad de demandante o de demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del
derecho de accidon y en virtud de la correspondiente pretensién procesal, y debe ser verificada
al momento de admitir la demanda y en la etapa de decision de las excepciones previas. La
legitimacion material, da cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas siendo o
no partes del proceso, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de la
demanda. Se ha diferenciado este fenédmeno de las excepciones por cuanto no tiene la virtud
de atacar la pretensién misma, como estas, sino que se considera una condicién necesaria
para la sentencia favorable.

! Sentencia del 26 de julio de 2018. Expediente No 0758-12
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Ahora, si bien es cierto que la legitimacidn en la causa es un asunto sustancial que se decide
en la sentencia, también lo es que el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 contempla la facultad
- deber para el Juez-, de dar por terminado el proceso en la primera audiencia si encuentra
probado que no existe legitimacién en la causa, bien por activa, o bien por pasiva, porque no
tiene sentido tramitar todo un proceso cuando se conoce de antemano que el mismo culminara
con la declaratoria de dicha excepcién.

Asi, en la demanda se atribuye responsabilidad a la entidad demandada por considerar que
desde el ambito de su competencia profiri6 el acto acusado en la presente litis.

En este orden, es claro que le asiste legitimacion de hecho a la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para comparecer al proceso y
pronunciarse sobre las pretensiones, siendo asi necesario que la excepcion propuesta sea
decida el momento de dictar sentencia y luego de agotar el debate probatorio y juridico
pertinente, a efectos de determinar si le asiste legitimacién material.

Por lo anterior, se reitera que la decision de la excepcién se hara hasta el momento de proferir
sentencia.

Frente la excepcion de la inexistencia del demandado, manifiesta este estrado judicial que los
argumentos traidos nuevamente a colacion por la parte demandada no pueden llevan a la
prosperidad de esta excepcion, pues su vinculacion a la litis no se da por el hecho de haber
participado en la expedicion de los decretos salariales cuya inaplicabilidad se solicita en la
demanda, sino por la existencia de la persona juridica como tal, la cual tiene la capacidad
para ser parte, debido a que fue esta quien expidié el acto del cual se pretende la nulidad.

Ahora, de la ineptitud de la demanda, declara el Despacho que esta excepcién se configura
cuando falta alguno de los requisitos dispuestos por el ordenamiento legal a fin de configurar
una demanda en debida forma, atendiendo lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

De la lectura del expediente y del argumento descrito por el recurrente, en el presente no se
configura una falta de requisitos formales de la actuacion, por lo que no puede pretenderse
que por el hecho de que el demandado no haya participado en la expedicion de los Decretos
salariales, pueda presumirse la falta de estos requisitos, toda vez que fue quien finalmente
expidio el acto demandado.

En cuanto a la excepcion de caducidad, reitera el Despacho que, en el caso concreto,
tratandose del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el articulo 164 del
C.P.A.C.A. respecto del término de caducidad, establece:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada: (...) 1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.

De la norma transcrita se colige que el término de caducidad sélo puede contabilizarse a partir
del momento en el que la Administraciébn ha dado a conocer el acto, a través de su
comunicacion, naotificacién, ejecucién o publicacion. A menos de que en la demanda se
controvierta, precisamente, el procedimiento de notificacion, caso en el cual deberéa tramitarse
el proceso, para que en la sentencia se defina si la demanda se presentd de manera oportuna.

Ahora, de conformidad con el acervo probatorio aportado por la parte demandante se
evidencia que pretende la nulidad de la Resolucién No. DESAJBUR18-7281 del 30 de mayo
de 2018 y del acto administrativo ficto o presunto emanado del silencio administrativo por
parte de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, frente al recurso de apelaciéon interpuesto frente al acto administrativo No.
DESAJBUR18-7281 del 30 de mayo de 2018.

Por lo descrito anteriormente, es claro para el Despacho que en el presente caso no se logré
probar la caducidad de la accién, pues el demandante adelant6 el presente litigio dentro del
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término establecido para ello, pues en el presente caso se configurd un silencio administrativo
por parte de la entidad demandada.

Finalmente, respecto de la ausencia de causa petendi, la misma se constituye como un
argumento de defensa y no como excepcion previa, por lo que se resolvera con el fondo del
asunto.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

No obstante, con las maodificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decisién
dejo6 de ser apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva versién ya no contempla
dicho recurso; y segundo, porque no fue incluido dentro del catadlogo de decisiones apelables
del actual articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(...)

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedard asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. Elque niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cAdigo o en
norma especial.

(...

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, o se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 12 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, el DESPACHO,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacién presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 12 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el tramite correspondiente.
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CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
través del siguiente enlace: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov _co/EhegSyiTkdVK
mLcl2plnZiMBIHMxel3zaoAuuwLJu3rixA?e=cZelS5, Asi mismo, se recibiran los memoriales
UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, 26 de septiembre de dos mil veintidés (2022).
RADICADO 680013333008 — 2019 — 00417 - 01
MEDIO DE CONTROL O NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCION
DEMANDANTE AUGUSTO CESAR SANABRIA PANQUEVA
NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL
DEMANDADO DE LA NACION
ASUNTO AUTO ADMITE DEMANDA
JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

lida.rangelr@gmail.com
camaquil1969@yahoo.es

CORREOS ELECTRONICOS Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
DE NOTIFICACION procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
regionalsantander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.gov.co

Por subsanar la demanda y reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia
con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 y Ley 2080 de 2021, SE ADMITE para conocer
en PRIMERA INSTANCIA la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por AUGUSTO CESAR SANABRIA
PANQUEVA contra la NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente este auto al representante legal de la NACION —
RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A,,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 la Ley 2080
de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente este proveido a la PROCURADURIA DELEGADA
EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que represente al Ministerio Publico ante este Despacho,
de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente este proveido al representante de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y el articulo
199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021 y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso, presentar
demanda de reconvencioén (Art. 172 CPACA).

SEXTO: Requiérase a la parte demandada para que a efectos de darle cumplimiento al
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, ALLEGUE la totalidad del expediente administrativo,
asi como la certificacion laboral y de salarios devengados por el sefior AUGUSTO CESAR
SANABRIA PANQUEVA, identificado con C.C. No. 91.274.105, so pena de incurrir en falta
gravisima.

Dicha informacion debera ser allegada junto con la contestacion de la demanda y demas
pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses, Unicamente en el término de
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traslado antes mencionado, mediante mensaje de datos dirigido UNICAMENTE al correo
electrénico ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO: Recondzcase personeria al abogado CARLO ALBERTO MARTINEZ QUINTERO
identificado con C.C. No. 91.434.404 y portador de la T.P. No. 83.740 del C.S. de la J. como
apoderado de la parte demandante, en los términos del poder obrante a folio 35 del archivo
001 del expediente digital.

OCTAVO: Reconozcase personeria a la abogada LIDA MERCEDES RANGEL RAMIREZ
identificada con C.C. No. 1.098.718.747 y portadora de la T.P. No. 314.376 del C.S. de la J.
como apoderada de la parte demandante, en los términos de la sustitucién de poder obrante
en el archivo 004 del expediente digital.

NOVENO: SE LES INFORMA a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente
digital a través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EiMVwnWpggdA
mrPOsLWoVugBep-uKLKcZuv8z7AhWG4RTQ?e=Jn6wYB, Asi mismo, se recibirdn los
memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electronico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ed276¢84615451be03b13fca2f041a8100d961c64f1468ab74f99686e924816e
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