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LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. Fecha (dd/mm/aaaa): 25/11/2022 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagna 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto decide recurso
68001 33 33 012 Nulidad y CARLOS ENRIQUE SUAREZ DELGADO NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION NO REPORNER DECISION Y RECHAZA POR 24/11/2022

2017 00019 00

Restablecimiento del
Derecho

EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL

IMPROCEDENTE RECURSO DE APELACION

68001 33 33 011
2017 00163 01

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARIA EUGENIA SAN MIGUEL

ROMERO

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

Auto decide recurso

DECIDE NO REPONER EL AUTO DE FECHA 26 24/11/2022
DE SEPTIEMBRE DE 2022, RECHAZA POR

IMPROCEDENTE RECURSO DE APELACION.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 25/11/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJAEN LA MISMA ALAS4:00P.M.

CLAUDIA MARIA DURAN PICO

SECRETARIO
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
RADICADO 680013333012 — 2017 — 00019 - 01

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE CARLOS ENRIQUE SUAREZ DELGADO

NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -
ASUNTO RECHAZA APELACION

JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO

Fabian7borja@hotmail.com
Fabianborjal0l@gmail.com

CORREOS : : . -
ccrmoncosor e e s
NOTIFICACION = ' 4OV,

regional.santander@procuraduria.gov.co
edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicion en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 18 de octubre de 2022, mediante el cual se dio tramite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 26 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas
las excepciones “la demanda no comprende a todos los litisconsortes necesarios” y
“prescripcion”; fijo el litigio, incorpord pruebas y corrié traslado para alegar de conclusion,
decision frente a la cual la parte demandada presentd recurso de reposicion en subsidio
apelacion.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucién de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y “la demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” insiste en la prosperidad de las mismas, por
cuanto la entidad ha cancelado los salarios y prestaciones sociales al demandante, de
conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la materia, fijados por el
Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el Gobierno Nacional, en
cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes
serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional
quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefiala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
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como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.

3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.

4. Finalmente, de la “ausencia de la causa pretendi”, argumenta que la Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial aplica de estricta forma las normas que rigen en el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos al servicio de la Rama Judicial, por tanto, no es posible
producir efectos juridicos de caracter particular contrariando las disposiciones que rigen la
materia objeto de controversia.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presentd dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, méaxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusion de voluntades de dos o mas érganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

Por otra parte, de la falta de legitimacion en la causa por pasiva, se refiere a la posicion
sustancial de uno de los sujetos procesales en la relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
derechos y obligaciones.

El Honorable Consejo de Estado ha diferenciado? la legitimaciéon en la causa como de hecho
y material, y expuso que la legitimacién de hecho hace referencia a obrar dentro del proceso
en calidad de demandante o de demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del
derecho de accién y en virtud de la correspondiente pretension procesal, y debe ser verificada
al momento de admitir la demanda y en la etapa de decision de las excepciones previas. La
legitimacion material, da cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas siendo o
no partes del proceso, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulaciéon de la
demanda. Se ha diferenciado este fenédmeno de las excepciones por cuanto no tiene la virtud
de atacar la pretensién misma, como estas, sino que se considera una condicién necesaria
para la sentencia favorable.

! Sentencia del 26 de julio de 2018. Expediente No 0758-12
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Ahora, si bien es cierto que la legitimacién en la causa es un asunto sustancial que se decide
en la sentencia, también lo es que el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 contempla la facultad
- deber para el Juez-, de dar por terminado el proceso en la primera audiencia si encuentra
probado que no existe legitimacion en la causa, bien por activa, o bien por pasiva, porque no
tiene sentido tramitar todo un proceso cuando se conoce de antemano que el mismo culminara
con la declaratoria de dicha excepcion.

Asi, en la demanda se atribuye responsabilidad a la entidad demandada por considerar que
desde el ambito de su competencia profirid el acto acusado en la presente litis.

En este orden, es claro que le asiste legitimacion de hecho a la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para comparecer al proceso y
pronunciarse sobre las pretensiones, por lo cual, se mantendra incélume la decisién adoptada.

Frente a las excepciones de la inexistencia del demandado e ineptitud de la demanda, no
fueron excepciones resueltas en el auto objeto del recurso.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 18 de octubre de 2022.

Respecto del recurso de apelacién, manifiesta este Despacho que en concordancia con las
modificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decisién dej6 de ser
apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva version ya no contempla dicho recurso;
y segundo, porque no fue incluido dentro del catalogo de decisiones apelables del actual
articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(-..)
ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual

quedara asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial.

(...)
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Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, ho se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 18 de octubre de 2022.

\‘?:mr;'ff/

Por lo expuesto, el DESPACHO,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 18 de octubre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 18 de octubre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el tramite correspondiente.

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendran acceso al expediente digital a
través del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j401ladmbuc_cendoj ramajudicial _gov co/EjxX2y5b-
e9AIJLWIp18uowBOTb01eGIZPrvzgf5Sc-3gA?e=DeK30K. Asi mismo, se recibirdn los
memoriales UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico
ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.gov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ

Firmado Por:
Luis Alfredo De Jesus Buitrago Buitrago
Juez
Juzgado Administrativo
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5a46904be33f15797b8535eb8dd61a57626ab2b572e355d7872342c67ab0a52b
Documento generado en 24/11/2022 10:12:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintid6s (2022).
RADICADO 680013333011 - 2017 - 00163 - 01

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA EUGENIA SANMIGUEL ROMERO

NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
DEMANDADO LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION -

ASUNTO RECHAZA APELACION
JUEZ LUIS ALFREDO BUITRAGO BUITRAGO
shielomio@hotmail.com
CORREOS desajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co
ELECTRONICOS DE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
NOTIFICACION regional.santander@procuraduria.gov.co

edangond@procuraduria.qgov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir lo correspondiente al
recurso de reposicién en subsidio apelacion presentado por la parte demandada, contra el
auto de fecha 26 de septiembre de 2022, mediante el cual se dio trdmite para sentencia
anticipada.

PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto calendado del 26 de septiembre de 2022, el Despacho declar6 no probadas
las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva”; “la demanda no comprende a
todos los litisconsortes necesarios” y “caducidad”; fijo el litigio, incorporé pruebas y corrid
traslado para alegar de conclusion, decision frente a la cual la parte demandada presento

recurso de reposicion en subsidio apelacion.
FUNDAMENTO DEL RECURSO

Argumenta la parte demandada que debe reponerse el auto proferido respecto de la
resolucién de las excepciones, siendo declaradas probadas, esbozando lo siguiente:

1. Frente a las excepciones “falta de legitimacion en la causa por pasiva’ y “la demanda no
comprende a todos los litisconsortes necesarios” insiste en la prosperidad de las mismas, por
cuanto la entidad ha cancelado los salarios y prestaciones sociales al demandante, de
conformidad con los parametros sefialados en las normas que rigen la materia, fijados por el
Gobierno Nacional. Por tanto, la parte pasiva debe conformarse por el Gobierno Nacional, en
cabeza del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, quienes
serian los llamados a responder en Ultima instancia, como quiera que es el Gobierno Nacional
quien fija el régimen salarial y prestacional de los servidores judiciales.

2. Respecto de la “ineptitud de la demanda”, sefala que no puede pretenderse que con la
vinculacion de una entidad que no tiene competencia para fijar el régimen salarial de los
funcionarios de la Rama Judicial, pueda definirse un nuevo régimen salarial para los mismos,
como quiera que se esta demandado una entidad que no tiene competencia para ello.

3. En cuanto a la “inexistencia del demandado” reitera que el presente proceso no recae sobre
la entidad representada, pues las normas debatidas son expedidas por el ejecutivo, por lo que
realmente debe acudir a las presentes diligencias el Gobierno Nacional.
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4. Finalmente, de la “ausencia de la causa pretendi”, argumenta que la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial aplica de estricta forma las normas que rigen en el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos al servicio de la Rama Judicial, por tanto, no es posible
producir efectos juridicos de caracter particular contrariando las disposiciones que rigen la
materia objeto de controversia.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO
En el término de traslado del recurso, la parte demandante guardé silencio.
CONSIDERACIONES

En primera medida se precisa que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso, norma aplicable por remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de
2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021) y el articulo 322 del CGP, resulta
procedente conocer el recurso de reposicion interpuesto contra el auto del 08 de agosto de
2022, en la medida que se presentd dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Ahora, considera este Despacho que en cuanto a que el presente proceso no comprende
todos los litisconsortes necesarios, reitera que, en este litigio no es necesaria la vinculacion
de la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y EL DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, dado que no existe impedimento alguno para
resolver sobre la nulidad del acto administrativo emanado por parte de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, maxime cuando el
acto cuya nulidad se pretende, no tiene las caracteristicas de un acto complejo, el cual
precisamente requiere la fusion de voluntades de dos o mas érganos de la administracion,
evento que no se configura en el presente caso.

En ese orden de ideas, se destaca que lo realmente pretendido por la demandada es la
vinculacion de entidades como parte, mas no como un tercero, en razén a que frente a
aquellos deben resolverse las pretensiones de forma uniforme y, en el caso de este ultimo,
ingresa al proceso sin asumir la condicion de parte, bien para apoyar las pretensiones de las
partes (coadyuvante) o bien para responder ante una eventual condena.

Por otra parte, de la falta de legitimacion en la causa por pasiva, se refiere a la posicion
sustancial de uno de los sujetos procesales en la relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
derechos y obligaciones.

El Honorable Consejo de Estado ha diferenciado? la legitimacion en la causa como de hecho
y material, y expuso que la legitimacion de hecho hace referencia a obrar dentro del proceso
en calidad de demandante o de demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del
derecho de accion y en virtud de la correspondiente pretension procesal, y debe ser verificada
al momento de admitir la demanda y en la etapa de decisién de las excepciones previas. La
legitimacion material, da cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas siendo o
no partes del proceso, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de la
demanda. Se ha diferenciado este fendbmeno de las excepciones por cuanto no tiene la virtud
de atacar la pretension misma, como estas, sino que se considera una condicidon necesaria
para la sentencia favorable.

Ahora, si bien es cierto que la legitimacion en la causa es un asunto sustancial que se decide
en la sentencia, también lo es que el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 contempla la facultad
- deber para el Juez-, de dar por terminado el proceso en la primera audiencia si encuentra
probado que no existe legitimacion en la causa, bien por activa, o bien por pasiva, porque no
tiene sentido tramitar todo un proceso cuando se conoce de antemano que el mismo culminara
con la declaratoria de dicha excepcion.

Asi, en la demanda se atribuye responsabilidad a la entidad demandada por considerar que
desde el ambito de su competencia profiri6 el acto acusado en la presente litis.

! Sentencia del 26 de julio de 2018. Expediente No 0758-12
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En este orden, es claro que le asiste legitimacion de hecho a la NACION — RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para comparecer al proceso y
pronunciarse sobre las pretensiones, por lo cual, se mantendra incélume la decisién adoptada.

Frente a las excepciones de la inexistencia del demandado e ineptitud de la demanda, no
fueron excepciones resueltas en el auto objeto del recurso.

Por lo anterior, el Despacho NO REPONDRA la decision de las excepciones proferida en el
auto de fecha 26 de septiembre de 2022.

Respecto del recurso de apelacién, manifiesta este Despacho que en concordancia con las
modificaciones que la Ley 2080 de 2021 introdujo al CPACA, tal decision dej6 de ser
apelable. Primero, porque el articulo 180 en su nueva version ya no contempla dicho recurso;
y segundo, porque no fue incluido dentro del catalogo de decisiones apelables del actual
articulo 243.

Asi, la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 40. Modifiquese los numerales 6, 8 y 9 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y adicidnense dos paragrafos al mismo articulo, asi:

(...)

6. Decisién de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o magistrado
ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacién a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver.

(...)

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia
y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio

Publico.
4.  El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifiqgue una medida cautelar.

6. Elque niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial.

(...)

Asi las cosas, es claro que el auto del cual pretende su revocatoria, ho se encuentra enlistado
en los numerales del articulo en precedencia, por lo cual, se torna improcedente el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el auto que resolvié sobre las
excepciones propuestas, de fecha 26 de septiembre de 2022.
Por lo expuesto, el DESPACHO,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 26 de septiembre de 2022, conforme las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion presentado por la
parte demandada contra el auto de fecha 26 de septiembre de 2022.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, continuar con el tramite correspondiente.

CUARTO: INFORMAR a las partes intervinientes que tendrdn acceso al expediente digital a
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través del siguiente enlace: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j40ladmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EuebHx5Zxg5E
pKdEsU7gV8EBUDIMOA-NOV2-9zlafrtY2w?e=kIHSxi Asi mismo, se recibiran los memoriales
UNICAMENTE los dirigidos al correo electrénico

ofiserjamemoriales@cendoj.ramajudicial.qgov.co, los cuales deberan identificarse con los 23
digitos del radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO DE JESUS BUITRAGO BUITRAGO
JUEZ
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