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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Medellin -Antioquia-

Cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Hipotecario

Demandante | Banco Bilbao Vizcaya Argentaria

Colombia S.A BBVA Colombia S.A.

Demandado | Sebastian Gémez Alvarez

Radicado No. | 05001 31 03 005 2011 00794 00

Interlocutorio | Auto 110 (General 662)

Decision
Incorpora y reprograma fecha de remate y

resuelve recurso

Se incorporan y se pone en conocimiento la constancia de publicacion de aviso de remate, la
aceptacion al cargo de secuestre y el certificado de tradicion de la Oficina de Registro de

Instrumentos Pablicos de Medellin, Zona Sut.

De otro lado procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
incoado por el apoderado judicial de la parte ejecutante en este asunto, en contra del auto de fecha

30 de agosto de 2021, por medio cual se fij6 fecha y hora para diligencia de remate.

Arguye el apoderado judicial de la parte ejecutante su inconformidad con el auto calendado 30 de
agosto de 2021, a través del cual se fij6 fecha y hora para diligencia de remate, teniendo que no

todas las partes se encontraban notificadas al interior del proceso.

Resaltando que el articulo 462 del codigo general del proceso establece el procedimiento para la
citacién de los acreedores con garantia real con la finalidad de hacerla valer ya sea en el proceso o
si es el caso en proceso aparte. Expone ademas que, en diferentes oportunidades los jueces de
conocimiento y de ejecuciéon han solicitado al demandante la notificacién de los acreedores

hipotecarios. Sin que hasta la fecha atn se haya realizado dicha carga procesal.

El traslado del recurso fue surtido el 17 de septiembre de 2021 por la secretaria de la Oficina de
apoyo de los Juzgados Civiles de Ejecuciéon del Circuito, dentro del termino para el
pronunciamiento el apoderado del ejecutante, indicando que el recurso propuesto carece de
fundamentos facticos y legales, pues se formuld dnicamente como un mecanismo para dilatar la

diligencia de remate en tanto los argumentos del demandado desconocen el tramite procesal.



Indic6 que la orden de notificar al acreedor hipotecario se dio desde el auto del 8 de noviembre de
2011, a partir de alli el extremo actor acredité con suficiencia al Despacho que el gravamen
hipotecario obrante en la anotacion No. 3 de los certificados de libertad y tradicion
correspondientes a los inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliaria No. 001-
289661 y No. 001-289558 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona
Sur ya se encuentra cancelado tal y como se desprende de la anotaciéon No. 5 de los mismos
certificados y como se acredit6 con las escrituras publicas que dieron cuenta de la cancelacion del
gravamen. No obstante estar cancelado el gravamen hipotecario el extremo actor notifico,
conforme con lo establecido en los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, al supuesto
acreedor hipotecario (Corporacion de Ahorro y Vivienda Colmena hoy Banco Caja Social)
diligencia que concluyé desde comienzos del afio 2018, sin que el acreedor hipotecario se

presentara al presente proceso.
Consideraciones.

El recurso de reposicion es un medio de impugnaciéon de tipo horizontal por medio de la cual se
pretende que el juez que profirié una decisioén judicial reconsidere su posicion inicial mediante la

expedicion de una nueva providencia que reforme o revoque aquella.

Este recurso facilita a la autoridad corregir sin dilaciones su propia actuacion, apenas la parte o
interviniente le exponga al juez aquellas situaciones que pudieron pasar inadvertidos a la hora de
adoptar una determinada decisiéon. En otras palabras, este remedio procesal busca que se subsanen

los agravios que la providencia recurrida pudo haber inferido.

Para ello, y conforme al inciso 30 del articulo 318 ibidem, se debe interponer “con expresion de las
ragones que lo sustentan’. Frente a este aspecto, la doctrina ha precisado que el hecho de que el juez
proceda a revocar o modificar su propia providencia depende de forma fundamental de que se le
demuestren razones serias para hacerlo, ya que mientras ello no suceda, mientras no se le ponga en
evidencia el desacierto de su decisién, no existirfan méritos para variar de alguna forma la

providencia.

En lo que concierne a la discusion bajo examen se tiene que en el certificado de libertad y tradicién
aportado se puede evidenciar varias anotaciones donde se registran hipotecas a favor de diferentes
entidades, sin embargo en el estudio de titulos que realizo el Despacho se puedo concluir que

actualmente se encuentra registrada inicamente hipoteca a favor del ejecutante del presente proceso.

Ahora bien, encontraindonos en un proceso ejecutivo hipotecatio en el cual son dos los bienes que
se pretenden rematar (Parqueadero y Apartamento) en necesario exponer separadamente las
cancelaciones de las hipotecas registradas; el parqueadero #50. que hace parte de un edificio de
propiedad horizontal denominado unidad Residencial Sorrento #1 con matricula inmobiliaria Nro.
001-289558 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur, fue gravado
en la anotacién Nro. 3 con Hipoteca mayor extension, la cual fue cancelada mediante anotacion
Nro. 14 “Cancelacion de hipoteca y administracion”, posteriormente fue registrada la “Hipoteca abierta sin
limite crédito inicial este y ofro” mediante anotacion Nro. 8 y cancelada tal y como se demuestra en la
anotacion Nro. 28; asi mismo fue registrada en la anotacion Nro. 12 “Hipoteca abierta sin limite”

cancelada en la anotacion Nro. 15. “Cancelaciin de hipoteca y administracion”, seguidamente fue



registrada la hipoteca a favor del Municipio de Itagiii, la cual consta en anotacién Nro. 16 y cancelada
inmediatamente en la anotacién Nro. 20; surtida una compraventa se realiza otra hipoteca en favor
de la Corporacién Leonisa obrante en la anotaciéon Nro. 24 y 25 las cuales fueron canceladas
mediante anotaciéon Nro. 26 y 27, finalmente se realizo la hipoteca con cuantia indeterminada en

favor de Bancolombia S.A., la cual sigue vigente y es la garantia real del proceso en marras.

Del mismo modo, el apartamento Nro. 309, que hace parte de un edificio de propiedad horizontal,
denominado Unidad Residencial Sorrento #1, con matricula inmobiliaria Nro. 001-289661 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur, fue gravado en la anotacion
Nro. 3 con Hipoteca mayor extension, la cual fue cancelada mediante anotacion Nro. 15 “Cancelacion
de hipoteca y administracion”, posteriormente fue registrada la “Hipoteca abierta sin limite crédito inicial este
y ofro” mediante anotaciéon Nro. 9 y cancelada tal y como se demuestra en la anotacion Nro. 31; asi
mismo fue registrada en la anotacion Nro. 13 “Hipoteca abierta sin limite” cancelada en la anotacion
Nro. 16. “Cancelacion de hipoteca y administracion”, seguidamente fue registrada la hipoteca a favor del
Municipio de Itagiii, la cual consta en anotacion Nro. 17 y cancelada inmediatamente en la anotacion
Nro. 22; surtida una compraventa se realiza otra hipoteca en favor de la Corporacién Leonisa
obrante en la anotacion Nro. 27 y 28 las cuales fueron canceladas mediante anotacién Nro. 29 y 30,
finalmente se realizo la hipoteca con cuantia indeterminada en favor de Bancolombia S.A., la cual

sigue vigente y es la garantia real del presente asunto.

Asi las cosas, no se accedera a reponer la decisiéon censurada ya que actualmente no existen

acreedores hipotecarios diferentes al ejecutante.

En lo que respeta al recurso de apelacion interpuesto de forma subsidiaria, teniendo presente que la
decision atacada no se encuentra enlistada entre aquellas que el legislador previé como susceptible

del recurso de alzada, sera negado.

Por dltimo, se percata el despacho que la publicacion del aviso realizada verso sobre el auto 467 del
30 de agosto de 2021 que fijo fecha para remate el cual no cuenta con el vinculo a través del cual se
podra acceder a la diligencia, modalidades a través de las cuales se podra hacer postura, la ruta virtual
o link para consulta del protocolo, la advertencia de necesidad de contar con los medios tecnolégicos
para el desarrollo de la diligencia y la salvedad que los problemas técnicos o eventual falla de
conectividad no es atribuible o responsabilidad del Juzgado. Lo anterior de conformidad con el
protocolo para la realizacién de remates virtuales de los juzgados de ejecucion civiles del Circuito
de Medellin V2, publicado en la secciéon “remates” en el micrositio del Despacho en la pagina web
de la Rama Judicial. Teniendo en cuenta que sin estos datos referenciados anteriormente no se podra
garantizar el conocimiento de las personas interesadas en la diligencia y la participacion de los

posibles postores.

Asi las cosas, se procedera a reprogramar la diligencia de remate que se encuentra prevista para el

dia 07 de octubre de 2021 a las 9:00 a.m., dentro del presente proceso.

En merito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecuciéon de Sentencias de

Medellin — Antioquia

Resuelve



Primero: Se incorporan y se pone en conocimiento la constancia de publicacién de aviso de remate,
la aceptacion al cargo de secuestre y el certificado de tradiciéon de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sut.

Segundo: No Reponer ¢l auto objeto de censura de fecha 30 de agosto de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

Tercero: No conceder el recurso de apelacion frente al auto del 31 de agosto de 2021, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

Cuarto: Se reprograma la diligencia de remate que se encuentra prevista para el dia 07 de octubre
de 2021 a las 9:00 a.m., quedando como definitiva para el 11 de noviembre de 2021 a las 10:00

a.m.

5 NOTIFIQUESE

e

PAULA ANDREA MARIN SALAZAR

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS OFICINA DE
EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADO No. el auto
anterior. Medellin, de 2021. Fijado a

las 8:00 a.m.
MARITZA HERNANDEZ IBARRA
Secretaria
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