JUZGADO 401 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE

SINCELEJO
J40ladmsinc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sincelejo (Sucre), veintidos (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: No. 70-001-33-33-009-2018-00133-00
DEMANDANTE: PEDRO FRANCISCO PATERNINA CHAVEZ
Dr. Elvis Morales Brango
APODERADO: Correo: elvismoralesnotijudiciales@gmail.com y
elvismorales18@hotmail.com
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO: Auto corrige parte resolutiva de sentencia

Revisado el proceso y vista la nota de pase al despacho, se observa que

mediante escrito registrado el dia 12 de julio de 2021 el apoderado judicial

de la parte demandante solicita se corrija el numeral 2° y 4° de la sentencia

de fecha 24 de junio de 2021, dado que en la parte motiva de la sentencia

se manifesté que el derecho a la reliquidacion de las prestaciones sociales

se ve afectado por la prescripcion a partir del dia 10 de julio de 2014 y en

los numerales citados estable unas fechas que no son congruente con lo

expresado en la parte motiva de dicha sentencia.

El Articulo 286 del C. G. del P., aplicable en estos asuntos por remision

expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 dispone lo siguiente:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o
a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara

por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”
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Se tiene que la parte resolutiva del fallo del 24 de junio de 2021, senala:

“1. INAPLICAR por inconstitucional el articulo 1 del Decreto 382 de
2013 en la frase que establece que la bonificacion judicial,
"constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud".

2. DECLARAR la nulidad acto administrativo contenido en el Oficio
DSDS-SRANOC-GSA-18-00087, de fecha 11 de agosto de 2017,
expedida por la Subdirectora Regional de Apoyo -Zona Noroccidental,
y el Resolucion acto administrativo ficto

3. DECLARAR la prescripcion de las diferencias en el derecho que le
asiste al demandante en sentido que solo se reconoceran a partir del
18 de julio de 2014 como se explico en la parte motiva de la
sentencia

4. CONDENAR como consecuencia de la declaracion anterior, y titulo
de restablecimiento del Derecho a la Fiscalia General de la Nacion,
reconocer y pagar al demandante, a partir a partir del 18 de octubre
de 2014 los valores que por concepto de reliquidacion de sus
prestaciones sociales, como primas, vacaciones, cesantias, intereses
a las cesantias, bonificaciones, le adeuda, teniendo en cuenta la
bonificacion judicial, con caracter salarial:

5. ORDENAR a la entidad demandada Fiscalia General de la Nacioén,
ajustar los valores que resulten de la reliquidacion que se practique
a las prestaciones sociales de las demandantes, conforme lo
dispuesto en el articulo 187 del CPACA,

6.-(...)"

Como se observa se encuentran dos fechas que reconocen el derecho, una
en el numeral 3° que establece como fecha de reconocimiento el 18 de julio
de 2014; y otra en el numeral 4°, el dia 18 de octubre de 2014, existiendo
una disparidad en las fechas consignadas en la parte resolutiva; por lo
que le asiste razon al apoderado, para lo cual se verificara la parte
considerativa, para determinar la congruencia de la sentencia en lo que se

refiere a la prescripcion lo siguiente:

“En el caso que nos ocupa, se encuentra acreditado, que el demandante
radico la reclamacion administrativa el pasado 10 de julio de 2017, solo
a partir de esta misma fecha opera interrupcién de la prescripcién de los
derechos laborales, por lo tanto, las diferencias en el derecho que le asisten
solo se reconoceran a partir del 10 de julio de 2014.”



Asi las cosas, al establecerse en la parte considerativa que la prescripcion opera
a partir del 10 de julio de 2014, por cuanto la reclamacion administrativa se
presento el 10 de julio de 2017, se corregiran los numerales 3° y 4° de la parte

resolutiva de la sentencia del 24 de junio de 2021.

En consecuencia se RESUELVE:

1.- Corregir la sentencia de fecha 24 de junio de 2021, en los numerales

3° y 4°, los cuales quedaran asi:

“3. DECLARAR la prescripcion de las diferencias en el derecho que le
asiste al demandante en sentido que solo se reconoceran a partir del
10 de julio de 2014 como se explico en la parte motiva de la
sentencia.

4. CONDENAR como consecuencia de la declaracion anterior, y titulo
de restablecimiento del Derecho a la Fiscalia General de la Nacion,
reconocer y pagar al demandante, a partir a partir del 10 de julio de
2014 los valores que por concepto de reliquidacion de sus
prestaciones sociales, como primas, vacaciones, cesantias, intereses
a las cesantias, bonificaciones, le adeuda, teniendo en cuenta la
bonificacion judicial, con caracter salarial.”

2.- Ejecutoriada esta decision, pase nuevamente el proceso al despacho

para resolver los recursos de apelacion presentados por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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