
JUZGADOPRIMEROCIVIL DEL CIRCUITO
VILLAVICENCIO META

Email: cCtoOlvcio@celldoj.ramajudichll.gov.co
PALACIO DEJUSTICIAOFICINA110T B

OFICIO 496
Febrero 22 de 2018

. SEÑOR ,
JOSE ALI;:XANDERLASSOCARRETERO
Calle 6a 30-04 Manzana F, Casa 16 ROSALlNDA
VILLAVICENCIO(Meta)

REF; ACelON DE TUTELA, PROMOVIDA POR"MATILDE VELANDIA
ARDILA CONTRA EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE \
VILLAVICENCIO CON VINCLJLACIONDE JOSE ALEXANDER LASSO
CARRETERO- CUR,50001315300·12018-00051-00

Le notifico que mediante auto de fecha febrero 21 de 2018, este
. despacho admitió ía acción constitucional de la referencia y dispuso su
vinculación. Lo anterior para que dentro del término de Dos (2) días a
partir del recibo de esta comunicación, SE pronuncie sobre los hechos
materia de la, presente acción y alleque y solicite las pruebas que
pretenda hacer valer.

Se adjunta copla del auto a notíflcar, escrlto de tutela y anexos

PAOLA ALEJANDRA CAGUA REINA
SECRETARIA.
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Decideel Despachocon esta providencia la mera instanciaelelproceso ele1aI~ferencia.

PE I IaÓNDE

.MatiIcIeVelandla ArtIlla, presentó solicitud d amparo constitucional para que se proteja
su derecho fundamental al debido proceso, el al considera wJnerado por part2 de los
acdonados Juzgado SegundoOvil Municipal de Villa cendo,.Jorge Alexander Lasso Carretl!m Y

Medardo Lancheros Páez.

,. Como sustento de sus pretensiones seftaló ue mediante apoderado judicial presentó
demanda ejecutfVa singular de .mmima cuantía COi1 JcM:geAlexander lasso Carretero, para la
obtención del pago de COP$lo.000.000 conten en la tetra de cambio NO 01 del 10 de junio
.de 2013, la cual era pagadera el 29 de agosto de 13, más los' intereses moratorias a la tase
máxima legal· autorizada por la Superintendencia nandera de Colombia, ~. c;uando la

. obligación se hiZo exigIble, por,1osgastos Y costas ,

Dicha demanda le correspondió_por .repa al Juzgado Segundo CiVil Municipal de
VlUavicencio,y posteriormente al JuzgadoTercero a '1Municipal de 0esc0ngestIón de esta dudad

- .
bajo el radicado 500004003002 2013 1Xl82O 00, iende,este último librar mandamiento de
pago por la vía ejecutiva singular de minima cuantía n favor de la acdonante V en contra de José
~nder lasso Carretero, mediante auto del 29 d noviembre de 2013, siendo el nombre del
ejecutado Jorge Alexander LassoCanetero.

8 Juzgado de conocimiento, libró la iente citación al demandado para que
concurriera ,a notlflcarse persqnalmente con fecha de 16 de abril cte 2015, dirigida a .Jorge
Alexander Lasso carretero con cédula de dudada N° 80.070.975. Dicho requerimiento fue
devuelto por no residir el ejecutado en dicha dlrecd . Por esa f'B:lÓn;el demancMant'esoIidtISel

, emplazamiento del pasivo en los términos del árti io 318 del Código de Procedimiento Ovil,
pettd6n acogida por ese Despachoordenando en p enda del 6 de agosto ~ 2015 emplazar

. . -
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al demandado Jorge Alexander lasso Carreteró, indicando ei Juzgado Tercero Ovil Municipal de

Descongestión de esta ciudad que debía notlficársele del provefdo del 19 de noviembre de 2014
y no del 29 de noviembre de 2013.

Con ocasión de la ejecución se practicaron las medidas cautelares de embargo y retención

de la quinta parte sobre el excedente del salario mínimo devengado por el demandado Jorge

A1exander lasso Carretero, limitándose la medida a la suma de éOP$11.000.000.

Avizorados por ese Despacho los errores después de la publicación del edicto emplazatorio,, '

en providencia del 2 de octubre de 2015, dejando sin valor ni efecto el auto dei 6 de agosto de

i015 y las publicaciones realizadas, -disponiendo en su lugar emplazar nuevamente al demandado

'Jorge Alexander lasso Carretero a fin -de notificarle del auto del 29 de noViembre de 2013.

Habiendo sido tenida como realizada en debida forma la publicadón del' emplazamiento

ordenado al ejecutado Jorge Alexander lasso Carretero para ser notificado del 'mandamiento de

pago del 29 de noviembre de 2013, mediante auto del 6 de noviem~ de 2015, y se designó

téma de curadores, procediendo la cúradora ed I¡tema realizar su'pronundamiento frente al libelo

genitor.

El Juzgado Tercero Ovil Municipal de Descongestión de esta ciudad, profiriÓ dedsión el 4

de diciembre de 2015 ordenando seguir adelante la ejecudón en contra de Jorge A1exander Lasso

Carretero, ordenando practicar la liqUidación del crédito, condenando en costas al demandado y

señalando agencias en derecho.

Conociendo del asunto el Juzgado Segundo Civil Municipal, ac~do en esta acción

constitucional, en firme la providencia que dispuso seguir ad~lante la ejecución y la que apro~. " .

la liquidación del crédito, el demandado Jorge A1exander lasso Carretero~ mediante apoderado
\ ' ,

judicial, el abogado Medado lancheros Páez, promovió incidente de nulidad alegando la causal

del numeral 8 del artículo' 140 del Código de Procedimiento Civil el 08 de julio de 2016 del cual se

corrt6 traslado mediante providencia del 6 de septiembre d,el mismo año, y el 14 de septiembre

de 2016 allega escrito promoviendo incidente de nulidad con base en una supuesta violación al

debido proceso por lo dispuesto por el artículo 132 de la Ley 1285,de 2009, .de dich~ escrito no

, se corrió traslado al ejecutante.

Mediante 'providencia del 14 de febrero d~ 20171 el Juzgado accionado resolvió el incidente

de nulIdad promovido por el ejecutado, no declarando la' nu~idad impetrada por éste pero sí

1Folios 9 a 15, cuaderno de incidente de nulidad.

Email: !~~i':~c!!J "~,e~..··1001 ( 1I:¡dluCl!ci;d,gov ,LO Telefax: 6621126. Ext. 198.



"
"e : ', f

3

dejando sin valor ni efecto la parte resolutiva tnciso 'mero e inciso último de la providencia del

29 de noviembre de 20132, considerando que el ñ mbre de José Alexander lasso Carrétero

enunciado en la orden de apremio es muy distinto indicado en la demanda, Jorge Alexander

lasso carretero, y para subsanar la falencia del Juzga o Tercero Ovil Municipal de ~ongestión

de esta ciudad, dispusO'librar mandamiento de pa por la via ejecutiva singular de mínima'

cua.ntía para que dentro de los cinco (5) días Jorge lexander l,.aSSO carretero pague a favor de

Matilde Velandia ArdUa la suma de COP$10.ooo. contenidas en el título valor base del

recaudo y los respectívos intereses moratorios; ade ás, dispuso tener notificado por oond~

conduyente del mandamiento de pago a Jorge A1exa er lasso carrete¡p a partir del día siguiente

de quedar ejecutoriada esa providencia que se notifi ó por estado 'del 16 de febrero de,2017.

Mediante apoderado judicial, el 22 de febre de 2017, el ejecutado presento escrtto de

excepciones previas alegando la de prescripción de I acción cambiaria, el cual se tramitó por el

ac:.cionadocomo recurso de reposición contra el auto ue libró mandamiento del pago, esto es, el

·de114 de febrero de 2011, del cual sé corríó traslad

En providencia del 21 de marzo de 20173 el Juzgado accionado dedaró PrObada la

excepción previa propuesta por el ejecutado, bajo el argumento de que en ese caso no se

interrumpió la prescripción de la acción cambiaria n los términos del artículo 94 del Código

General del Proceso, por cuanto la obligación se hiz exigible el 29 de agosto de 2013, siendo el

término prescriptivo de tres años-para el ejercicio de la acción, y la demanda no se notJficó antes

, del venci!"'iento de ese lapso, esto es, antes del 2 de agosto de 2016, puesto que el libelo

ejecutivo se interpuso el 11 de octubre de 2013, si ndo notificado el mandamiento de pago al

demandante el 3 de diciembre de 2013 Y al demand o, con ocasión de la providencia del 14 de

febrero de 20107, según dice, el 22 de febrero de ese mismo 'año por conducta concluyente; como

consecuencia de' ello, ordenó el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, el desglose

del documento base de la ejecución y su entreg~ al emandante, condenó en costas al activo y

fijó como agencias en derecho COP$l.000.000.

Por solicitud del apoderado del ejecutado or enó la entrega de los dineros a órdenes de

ese Juzgado dentro del proceso ejecutivo por la sum de COP$14.576.774.45 aldemanclado";

entrega que se efectuó conforme a corno consta en olios 55 a 59.
\_

Respuesta de las aa:ionadas

1 Follo 7, cuaderno 1. auto que libró mandamiento de pago.
1Folios 41 a SO.
• Folio 54.
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Notiftcados en debida forma, los accionados Juzgado, Segundo CMI Municipal de

Villavlcencio Y et abogado Medardo lancheros Pá8Z, ~ pronuncfaron al respecto; Jorge Alexander
Lasso carretero, guardó silencio.' ,

a Juzgado acdonadO, aducienck? las razones por las cua~ proa!d!ó en la forma reseñada

con ~ tanto frente allnddente de nulidad poi indebida notIficact6n V frente a dejar sin

, valor Y electo ~ ~ que libró orden de apremio del 29 de noviembre de 2013 por el yerro

en el nombre del demandado, Y en io I~ a ~ por Probada la excepcioo previa de

p~ extintiva propuesta por el ejecutado •. ~ que no ha vulnerado d8recho

fu~1 alguno de! acdonante Y solicitó que se despacharan de manera' desfavorable las
pretensiones del escrito de tutela. '

B abogado Medardo Lancheros Páez refiriéndose a los hechos fundamento del amparo

tutelar, esgrim~ndo la improcedend¡s de' la acción, de tutela contra 'p~s Judiciales y et

Incumplimiento del requIsitO de·inmedlatez de la'mlsma, soI~ su denegación.
, .

1 '

La acción de tutela es 00 mecanIsrnÓ particular, establecido, por la ~ PoIitiqt ~

1991 para la -protEcciÓn inmediata de los derechos fundamentales de Ias',personas, de ClII"ÍdI!r

r:esfduaIy subsidiario, 'porque sólo prOcede cuando e! afectado no dl~ de ot:rQmedio judicial de

salvagua'da, salvo que se JJtIIIce como mecárismc? transItDrio para 8vItar un perjuicio Irremediable.

En bat6'ldose de' pn:Mdendas o actuaciones judiciales, el mendonado Instrumento se coma 8Ú!' más

excepcional, pues' sólo resulta vtabI~ cuando se ~ un proceder del func:iona1O judicial que se ,

~ tIdIr de irrazonable, arbitrario o caprichoso, caso en ef a.aaI se faaJIta la iltervención del juf;2

oonsdbJdonaI para evItaf o remediar la I~ wlneraciÓn de los derechos fundamentales. '

..

en" este caso, e! Juzgado accionado mediante provtdencJa del 14 febrero de 2017,

, argtÍnentando que la demanda ~ fue Incoada en, conIra de Jorve ,Alexander, t.assc:»

CarreIero Y el mandamiento de pago de 29 de noviembre de 2013 se libró contra .JoséAIexander \ '

Lasso Carretero Y ~ esto afectaba el ctebido proceso cteÍ ejecutado; cOnsideró vtable ~rare'

Sin valor y efecto éste último proveido y en su lugar,libró nuevo mandamIentO de pago con todas

las cansecuendas pe ~ por ~ al demando por conducta conduyente a partir del dfa

siguiente a q~r ejecutoriado el auto, y que una vez notItIc:ac:toel pasivo propusiera la excepciÓn .

previa de prescripción de la acción cambiarla y e! Juzgado en contra del que se prQmUeVe esta

. . . .
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acd6n la tuviera por probada, entregando 1ItMNm. •••••• los dineros que le fueron embIrpdos" al
demandado.

- •••• "'*"' •••.~ y en cuantD Interesa ••• la
l1!IOIuc:Ióndel PIllara ...." se enc:uenva lo siguiente:

Que mer.Iante apadeIldo jUdlQalla acd4l1111'1tepresentó demanda ejecuthII ••••• de
.minIrna cuantIa contra .laIge AIexaIIder Lasso , para la obta ld6n del pago' de. ,
00P$10.ooo.000 CD1ta!ldo en la letra de cambio NO01 10 de junio de 2013, la cual era.pegIdn

. el 29 de agaslD de 2013.

. La demanda corresPoncIó por repat1D 11Jluzatao
y posteriOrrnentB al lu2Igado TeraJrQ OvIl M de Descongestión de esta dudad Iajo el
radicado 5OOQ04OOlOO22013 00820 00,' disponiendo último Ubrar l'1'IBndamientode pago por
la vfa ejecutiva singular de mítima cuantfa en favor la aa:ionante Y en contra de José-AIecInder.
l.aao Carretero, medIinte auto del 29 de,.ncMembrt de 2013, siendo el nombre del ejecutado
Jorge AIexander Lasso C'Mretaro •

.Se practtcaron las medidas cauteIanIs de em

e Juzgado T~ CMIMunicipal de DescorMlI!Stión de esta dudad, profirió decIsI6n el.••
de diciembre de 2015 ordenando segW acIeIIntB la elecllId6n en contnI de Jorge Atexande' LBIso

tel, co~. en costas ., demandado y'
. .

CIrTeteIo, ordenando prICtic3r la Iiqufdadón del
seftaIando ,agencies en derecho."

B ejecutado Jorge AIexBnder Lasso r_~, ~ apoderado 'judlcial, ellbogado ,
Medardo -Lancheros Hez; promovió Indde.tte de ntJIidad alegando 11 cauSaadel- nunwal 8 del
ricuIo 14C).del Código de Proc:ec:IirnIen Ovil el 08 de julio dé 2016 del cual se tOrricStrlst.do
rnediInIa prcMdenda del 6 de septJeridn del m afto, y el 14 de septiembre :de 2016111ega
escrtto promoviendo Inddente de nulidad con base
por. lo dfspuesID por el ártfcuIo 132 de la t.ev 1285

una supuesta VIoIad6o al debido pnaso
2009, de dicho escrttD no se corrf6 trasIIdo

al ejecutante. .

"
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Mediante providE!nda del 14 de febrero de 20175el Juzgado acdonado resoIvi6 el inddente
de nulidad promovido por el ejecutado, no declarando la nulidad impetradá por éste pero si
dejando sin valor ni efecto la parte resolutiva inciso primero é inciso último de la¡J)i"oYidenda'del. .
29 de' noviembre de 2013', considerando' que el nombre de José AIexander Lasso carretero'. .
enunciado en la orden de apremiQ es muy diStinto al Indicado en la demanda, Jorge Alexander
LassoCarretero, Y para subsanar la falencia del Juzgado Tercero Ovil Municipal de Descongestión
de •• dudad, dispuso librar ma~lento de pago por la vIa ejecutiva singular, de mínima
cuantía para que dentro de los cinco (5) días .JorgeAIexander Lasso Carretero pagUe a favor de
MatHde Velandia ArcIlla la s_uma.de COP$10.000.000 ~Idas en el título v~'or base del
recaudo Y los respectivos Intereses moratórIos; además~ dispuso tener notIftcado por conductá
concluyente del mandamlen_tode pago a Jorge Alexande.rLassoCarretero a partir del día,siguiente
de quedar ejecutoriada esa providenda que se notificó por estado del 16 de febrero de 2017.

Mediante apoderado judidal, el 22 de tebrero de 2017, el ejecutado ~ esaa:o de
excepciones previas alegando la de prescripci6n de la acd6n camblai1a, la cual fue tenida por
probada por el Juzgado SegunclOOVIl Municipal de Vlllavlcendo.

VIsto lo arm1or, observa el Despacho que las cuestiones planteadas por la' petIdonarta
red:an ajenas al campo de attuad6n del Juez constItlIcionaI, pues el promotor del amparo tuvo a
su alcance la pOsIbIlidadde Interponer recurso de reposición, en los témlnos del artículo 318 del

, CódIgo General deI.Proceso, contra las decisiones que. reprocf\a, mecanismo de'lmpugnación que
estaba a su disposld6n para debatir ante el juez natural las inconfonnidades aquí traldas, de forma. . .,
que no le es dado ahora acudir a esta acd6n c:onSt:itudonal.sin que se haya agotado los medios
procesales COI'1te!npladosen la Iev, pára <XJI'ltTOYertIrla ':c:Ieterm1~ que estIma.1esIva de sus
del ectm fundamentales.

Sobre el particular, la Corte SUpremade Justicia en diversos pronundamlertos ha dicho que:.
"el accionant:é no puede acudir 8/8 justicia constitucional en pos de oporl:unidades defensivas

. ~ Y6 que la flfIIta de proposk:Jón_ opt1I1.un6 de los medios de resguardo dIseIiados

para ~ correspondiente, iidrÍaciones, áJnstIture una desidia procesal que no puede

~ eón /8 subsitlarIa accidn de tliteIa, tDda M!l que, ctJIT!O se ha reconocido

ampliamente por la jurlsprudencia, CUIJfIdo las pattes dejan de utIIizJIr los mecanismos de

protea:idn prev/stDs pt¡Jr ti! orden jIIfd/t:D, quediIn SI.(/etIJs 8 las conset:lJl!I7Ci de /as. . '

d«:Jsiones que le StNIn ~ que Senan el frutrJ de su propI6 incrni8, tanID más si se tiene

s folios 9 a 15, cuaderno de incidente de nulidad.
6 FoIo 7, cuaderno l..auto que libró mandamiento de ~o.

Emall: ('(llJii ¡·,'uo(.¡jeelldoj,r.1lT1¿uudlcial.gov.c.o Te.lefa~ 6621U6 ..Ext.liS.
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en CIienta que al conductor .de esta hM7IfrMMtJJ le está ..alado injetY en l6s dt!t:JsIt:Jneso '.
. .

lnstnJa:Iones del jueZ de conocJm/ento, so de Invadir su órbita funt:IoniII atdnt:Jtry Y

quebrantar el debido prrx;esd' (ver entre , en STC1626-2016. Reit2rada en CSl

STC9799-2017).

,,¡mismo ha referido que,

~~~~wa~~~~~~~um~~D. u~~
naturaleza subsIdIIItfa y residual CCIf77IJDÍD su 1mD'ertilJen('iiI a.JBndo ho se lIgOtiIn en fbtma

0fJC!f'tUna y diligente los rectJfSI)$ instituidos el 0fdenamIentD Jurfdico .al tenor de /o

00; reiterada entre otras en STCl902-2016. 1IaII~1'UI en CSl STC9799-2017) .. {Resa1tado

PfOPIO)·

y sobre la eftcada de dcho remedio horiZontal la Corte ha ecpuestD que,.. .

"nQ se diga que el recurso de reposIdón es rneIIcazporque el funcIonarIO que emitió el

proveído fe!:UlTIdo !!S qUen ~ rfsueIve, ya de acept;Jrse tal aserto lo que se ponti(¡J en
entrédk:ho sería ,. Jt!oneIdiId y utilidad de medio Impugntltivo, supuestamente potr¡Ue

la autorfdlld judIcIM, en principio, no variarla su ~ f'iIZOI7iJfTIIeto que 18cOrte COI'I!IIderiI

deIezniIbIe, ·sI se tiene en cuenta que /o q animó al /egIsIiKIor ;.a ln5tItuIrIo .amo .
rneaJnIsmo de defensa fue el de tJrIntWIe al ·de conodmiento una O{XJI'tl!nidad lICfIt:IonaI
para que revise su determInadón ~ SI hJ.'''''''¡Iugar 8 ello, que ,. enmlende~ proptJsiID que,
aparte de acompasar con 105prInc:IpIos.de Y aÍIetidad pn:x:esaI, a$,gura desde un

crxnk!nzo el derecho de contradlct:ión de /os 5IIJII~

STC2537-2016. p.eItenIda en CSl STC9799-20 7).

Por otro lado, Y. para ahondar en razones de lo pretendido, observa.eI

Despacho que en las cuestiones planteadas por la ~ la JAeteIlSfón tutetar frente a las

aludidas det2rmlnaclones no se formuló dentro de un oderado y prudencial plazo, ~ transoMTió

un periodo significativo -inás de dnco meses- sin q

derechos que considera hoy vulnerados con las t4aftu._,~

__ •• ••• ••• - • I I ••.• _,. ._" _ ....••
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relieve SU Inactividad Ydenota la inobs8vancia del mencionado requisito, según el cual el menoscabo

de una garantía de linaje constitucional fundamental impone, en el terreno de que se trata, una

pronta reacdón del supuesto lesionado o aglWiado; esto es, observar la inmediatez para el ejercicio

de la acción de amparo.

Al punto es suficientemente roooddo, que pese a que las disposidones qué diSCiplinan el

,amparo tutelar no fijan un término especffiro para su fonnulación, de acuerdo con los principios y

oiterios que gobiernan dichO mecanismo, relacionados con la ,urgE!nOa,celeridad y eficacia -artículo

3° def Decreto 2591 de 1991, se requiere que el interesado actúe tan pronto tenga ocurrencia el

hecho generador de la supuesta vulneración de los derechos fundamentales (ver CSJ SfC9799-

2017)~

La Corte Suprema de Justicia, en la materia, ha señalado que

"a pesar de la desaparición del término de caducidad de dos meses que el artículo 11 del

Decreto 2591 de 1991 había COI7SíJfIradopara e~ la acd6(J de tutela, declarado

inexequib/e por sentencia C-543' de 1992de la Corte ConstitucIona¿ con posterioridad a ese

pronunciamiento se ha determinadp por la jurisprl.Jdencia constituciona¿ Incluida la de esta

Sala, que aunque no existe propiamente un plazo espedñco para el ejercicio de la acci6n de

tutela, por su propia naturaleza, parlo que constituye el objeto de protección al que apuntJJ, ,

JI, en fin, por el pro¡iósito inherente a esa heJramientJJ de defensa judlcia¿ 'la Interposídón del

amparo debe llevarse 8ca/xJ en un término que se avengá con la inmediatez que contempla

el artículo 86 de la ConstituCión Política, al puntO de peimitir que la decisión no sea tJJmÍiJo

extemporánea.

Con fundamento en /o anterior, se declarará improcedente la aa:ión de tutela por causa de

. la inobservancia del principio de la inmediatez que caracteriza su ejercido adecuado. Esta '

IImitaci6n tiene como objetivo ~r y resaltar el carácter ági¿ expedito, Inmediato, de la

tutela como mecanismo de protecr:iói¡' de. los derechos fundamentJJles que se estiman

vu/net;K/OS con la acción u omisión de la autoridad ¡júbliáJ iJCU5IJda.

Aquellas situaciones en~que el hecho vioIatorio del derecho fundamentJJl no guarde razOl73b/e

cercanÍiJ en el tiempo con el ejercicio de Ia~, no deben, en principio, ser amparadas, en

parte a ~ de sanción por la demora o negligencia del accionante en 8CUdir a lajurisdicción

para reclamar tal protección JI, tJJmbién, par evitar petjuidas~ estos sí actuales, a terreros.que
, .

hayan dérivado situaciones jur1diciJs de las.drcunstJJnc/as no 'cuestionadas oportunamenté'

(citada'entre otras, en CSJ STC1536-2017).

Email: f,_ctr.(¡~,!ClO«(l)(\'ndoj.raIlÚllIdicia!.gov.co Telefax: 6621126. E~. 198. -
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precedencia para no acceder a loEn consecuenda, bastan las razones expu

pretendido en la petición de amparo tutelar.

En mérito de lo expuesto, el Civil del Circuito de Villavicencio,

administrando Justicia en nombre de la República d COlombia y por autoridad de la Ley,

..PRIMERO: Negar el amparo constitucion I solicitado por Matilde Velándia ArdUa, de

conformidad con las razones dadas en la parte moti a de esta providencia. .

SEGUNDO: Notificar ~ las.partes de esta d isión. por cualquier medio expedito.

TERCERO: En firme esta providenda y e no haber sido impugnada, env" el

expediente a la Honorable cOrte Constitucional ra su eventual revisión, de acuerdo a lo

consagrado en el artículo 31 del Decreto 2591 de 1 91.

CUARTO: Una vez sea remitida la presente clón constitucional por parte de la Honorable

Corte Constitucional, archívese la misma.

QUINTO: Dewélvase el expediente de radi o 500004003002 2913 00820 00 al ,Juzgado

de origen.

Email: r. tO(\~"lcio«(¡ (enrloj r ,jIlHillrllC ," '1~;" " Telefax: 6621126. Ext. 198.
nirp,.,.ión· C;urpr::l ,q Nn. ~~R-7Q.Pa::Ido dI" Justicia.ot. 403, TOfr@A.
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DIS1lUTO JUDICIAL
SALAavn. FAMIID '.

~ Ponente: ALuRro RoMeRO ROMeRO•.
(ApIf:JbadoJI dIst:utIdó enS.de Declsldn dS22 de_bre de2017, Acta No.09S)

,--. -

, ~Jtavtcendo, ,,,,,,,~(~2).$eptlembre de aosmil diecisiete (2017).
, • ó • •• •

Procedefa sala a decidir la lmp~ presentadapo; ~ accionante.contra la sentencia, .
proferida el 14de ~ ~ 2017 por'eI J~ T~~ del CircuitOde Vi1Javkencio,
deÍiro Efe fa Acción tfe TUtela' profnovr~a.por ~A~ VElÁNDIA 'ARDILA, ~ntra el

..' Jutgado ~ndo" OVil 'Munldpal dE! VlllavicenciQ-Meta, Jorge Alexander ~
. .Can'eteroy ~arélo Lancheros'Páez.,

,

, I

. cat:lS1deró. vulneradQ con óca$ión de los hechos que.Ja sáta resUmea.sí:

1.2.Relatóque a través 'de a~qo jUdldal present914.~ demanda ~utlva, $lllgUlaf
en contra, 'det se.flor .Jorge A1exand~ lasso carret~ro para obtener el p~ de
$10.000.000 representad~s en una tetra de cambio, cuyo conocimiento ~rrespondió por. ,

reparto' ~I Juzg~o Segundo Civil MuniCipal de VUtaviCenclpbajO el .radlcado No.. '. .. .
500014003002.•2013-00820..Q0; trámiteJl4alezlal en el que se order.\ó seguir adelante la .. " :,' -, ','.. . --. .'. " '.

Proceso: 11«1611. Tllkla
AcciOtlQ""': MI!.(lIdts Jle/Qndia .4n1¡1a
AcdOflOdo: JlJ:t(ldp ~ CMI Munlcip4/tk Vició

. !



e~dón,' se ~obó la liquJdacIón del. crédito presentada y se ordenó.fa entrega de
dineros embá~os.

, ..".

1.3. Refhfó que mediante auto del 06 de seJ)t(embre~,a016, el despacho ~nado se
abstuVo de efectuar la' en.trega 'de ,~~títulos judfdafes hasta tanto ~ resofv~ra el
incidente de nulidad planteadO pPr el' " ,dado, soliCitud'que fue resuetta a favor de
la )larté pa~ y en ~ sé ~ $Invalor y efecto tildo 10actuado, a pártlr
del .mandami. &'~ fÍlduk;e, pues pQr error de dlgltadón ~,ernitKS la orden
ejeaJtJva encoot¡ra de JOSé ALEXANOfR LASSO CARRETeRO, siendO loCOfTeCtOJORaE
ALEXAÑDER lASSO CARRETEROY libró un nu.evo mandamiento de ~.. ' '. ' "

. . .
L4. lnittcó que por lo alltertc?', se eYaaJ6de nue:vo la etapa de noI:!ftCllCiGn al
~,quIen porI~ deSU~, éi~ Medard<i ~Páez,
formulóComO_Ión pre\i'a la prescripción ~ ta' acciÓn eamblariá, obten~ como

'. resultado qué se deda~r prof;>ada,la OJ)OSiCfónplanteada V'se ordenara el levantamiento
de medidas cautelaréSy la entrega de r~ dineros recaudados a favor de Joige AlEixander
t.ásso carretero.

,1.5. Pretende con esta acción que se declare, fa Inefk:acia,detodo 'o actuaooeil' el proceso
jUd~af CuestiO~' ~ partir' efe fa PrOvlcrencla que dedaró fa,~ulidadSolicitada' por el

-,~ y en.sú '~r se ~ la ~ de*adelante con rá l!jec;ucj6n al
~iderar queel operador ~dfdal' i"cuM16 en ,condutta$ ~V8S de víade hedlo
al asum~ un error de dig~ en' el' nombré del' demandada como' ,una causal. de
nulidad. " " , ~.:' ,'.;' ,

D. Respuesta •• Despacho 8c:cion8ckJ'y Vinculados.

n.!. ~ ",;.•••• ., ~ufldo CivilMUnicipal. ~..,t, 1~0 ~ efectúar un
. ~'" .: .,; .". . .:.~' . , ',,' , ,,' , '

recuento" de tas, actúadones surtfQas dentro del proCeso judicial cuestionado y de
.' ';' , -,' , _- - ,.. - ,. "

mendonar losargumentas juríd~ que expuso en la providencia debatida, se opus() a
'la pr'OSpéildad, de las pretensio~ d~ la acdonanie. al consl~rar que. no se VlJlrieró

,

. "

'.' "

\

,,,-, __

••
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1I.~ 61sefiQrt-1fKÍardo la~os Páez, actuando 'como apode~ 'Judidat de Jorge i

AteXander la~ C~rreP!rOt resaltó que la solicitud. Qe,~mparo. constitucional nO cumple
co~ ~ r~~.ISltoS~ de'inmecÓatez y SUbsl~~ad:, . '

-" .-;~-'.- _-} -,-".\,-:- >-~.,-:" ':' - ", " -: - -'." - " ';; o"

\ .

_'
.'

. ,ru.l".La acción constitucional fuedecii:ltda por et Juzgado Tercero Civil del Ciréuito de
.' Vitlavtcendo, ~lante pf:Ovl~a 001,14de a,gosto.c;fe',2017 que negó el amparo'

~dOnal ~t~j~(I~i. al'iCQ~erar GaJe la..tutetaryte ,no·actuQ con dJUgenciadentro
. delp~ e~.~ y qtJi!tádeos;&, qúe debate se profiriÓ~ má~ de dncb ,meSes,
C9Jl~I~~O' que.nO$ee(lCUentran f~vnidos los' requisitosg~~a,es de subsidia_

,-";<:-,-,-,,,--,-~----, . --',,-:--'-;::' '--:-';',_, '_':"< '> .--; ',':;"~-"-' 'o, '- _" .~."_ - , __ - _--_,' "_" - __ •

e Inmediatez.
"

.IV.l. Ínéanforme cOI) la determinación del A quo,. la"acclonante tmpugnó elfalfo de .
.' <. - .. _ -~-.-': '<:"'.> ~ J- - - .,_' . ,"_-' - .,-,>. - '-' '.- _'- ,

...pa;~ jO$ta.ncfMattfk:andOI~ hechosY prete~ del libero inicial e InsistlendQen

Que ~ titular de, J~~ C0Qleti9 irregularidades.pr~íes, ~ffi~nte al dar
, ..trámIte a ¡as. ~cepciolles prev~ formUladas por el demarldado a pesar de '.no

,': - - -', ."_,' _. .. ' . .". .
preSentartás ~ través de un r~ul$O de reposiCión.

-. ,: - " . - ._ ••~: . , ,- , '-1 --.,' - - ._, -.", -', - _,' _ '_

• V~l~Pe$de. la ~.'(:.S43 de 1~ ~ ~ del99l ~emanada~ la Corte
Con$tit:udor:la, la acción de..tutela contra, dedslones judicialesno es procedente, ya que
• ' •• < ".,.,. " • " .,' " ,

la misma $Ó1o.es.viable ex~" presencia de ,una ví~ de hecho, es decir,
.cuando se está en {re;' de' un ~ente y total ~~Irniento 'de.laS ~ _,

,- "

determinado po; el ~ Y ~ arbftrariedad deJ. tunciOnarto,:que det1vaen el q~nto
de ~ derechOs.~ fundamentaleS de,qulenesac:cedeOp,laadmlni~
de justicia. ~••.'Pero, en cambio, no está dentro de lasatribuciones del juez de tutela la
,de' inmIscuirse en el trámite. de, un próceso judk:iaJ en curso, aéioptarido declsiones

paralelas a las qué cumpie en'ejerddo·de.sus funciones quien fo conduce, ya que tal
¡

PI-oceIO: ACCI6tt. rft;,{Q .
ÁceÍfJf!Q1tl4;'M«iIíIe v,1IttttJiaA~ ,
Acc¡~ ~Stpnt:/(lCIviI MNIIlcípaf .,YlCtD



, VA" La ~det1cia éonstitucionaJ ha Sido reIte~tlVa en seftalar qUé, en virtud' del ' A
. pri~ de subsldiariedad de la tutela, tos ~titctos 'JUrídieÓs retádonados con loS -
derechos fundamentales "deb'en, ser en pÍ1ndp1Ó' resueltos por las Vías orétinarias,- .
j~rlsd~le$ y administrativas i Sólo'ante la ausencia de dichas vías o cuando las e
mlsrnas' nq resUltan tdóneas' pata ~r la ocurrenCIade. un perjuiciO lrremedtablel
reSulta ~tsióle acudir' a Ja acción' de ampáro' constítuctonat. eh éfE!c:tol et cárácter
subSídt~ de~aacCIón de tmefl" fm~ al int~ Ii o.bIt9at!6n"e~ todg
,:,<:>i-;,,--,;,_.-<i,'_._,-;,-,-,---'-- - -, :;_":'__ --:':;, __;-', '----.,'-',_, .,,< l_,:.,.-_",,_.,_,-:'_·',~: -- ~ - -'o:> _"., '.; ;_"._ .:>. -:,-_':,_,;_,.""',, , __ _.' __, -, ' '__>_' -,:', -, _,'" .-: <",
"S, NIW ~idgJgQa Póner en' marcha losJ!JfIft91Mttnido.i de Qefen5éfQftedc:I9i s:tentro
,"de[ ótdenjniéótQ' lur,*º '~rJ ti ~O dJ'Ú~ ~ntaf.t Tal
. '11Í)Jj1it!vó ,O~l'gpnl de mM, 'gue para'ltuctlr a, la oC~:·cJe,tuttla el

...

poslbiIfdad está ,excluida de plano en los conceptoS, de autorlomCa e independencia
~.(ár1i:uIOS,228. V 23Ó de la CartaY'. . ' ,

prcCecJenda O~ • SOIICJtuCl dEHUlteI,a, es menestet ~ 'se "cJf!1PIati 'todos 'lOs,requ~
ostetrtomllntEuHlélllizar la ~.~ exfgendas especiales.

" ,

V.3. Los ~sttos genera~, SOn loS sIg~.1ientes:a. QUe fa<cuestión sea de relevanda'
, éO~I/' Ji. que' se < •••••• 'aÍoti8tío .tIDCfoÍ':,. ntecao.s ~ •• y .
<•••• lorcBnárioa .. de defIri•• judICÍIJ'" .falno. ••• <persona atectácI8, -
que' _' tt.t. ,-,_• ',la :CónSÚmKt6n de' *,' 'perjuICIO lustbncta •••••
_."-"'bIe¡ c. ~ se ~Pta el req_ deIa·~tatez, es.decir,· qUeía ttJteIa se
hublére, __ en un bmn1nÓ razonable V proPorcionado a ~rtJr del ~o que

':_, __ , __ " :_"_:-:-:"~>-" ": , ,", _ ,"" -: ':_ - '-_f,-_· -:-. _ ';-: '_'_--_',_, ,._, _'_---, .: ../_\

originó la wtóeradón, d. Cuando se ~ de una'irregularidad procesal, Que éStá ténga,'. ,,' '-, - .'-- ,,-,' - . : '-,'- - - -~. - , - -' - -'- -, .
efe, '~o dedStvo"'· () cIeter"nJ~I'nan'~' en lasemen,da que,se' imptlg, na V que aflecte los derechos,

", - . _- - _, _' -', - ·c_· '. .

fw1da_ieS' defacdonante, e ,Que re IdentffíqtJen>~ manerá razonable tanto los
~ que génetal~rnawfnetaclóny qUé eRÓsehU~ alegadO en el procesó'"
steR;1pre que éStO'hUblére$Ido posible, f:QUe no ~ bate de'ientencta$ de 'tuteta' '

~ .•

",e:.
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'V_' .".c.tItI,~t\lCo CtNU"4 fVUV.", .••.I~ -r-"'r-a
~A .,ddmltllfrYll4lj~ ~'~"

qnpwl1lf1'l9l~.+ ~".-u Uff»Y :DrX)f)JJ

, • , ~' . 'e¡_up V9fooVT;) ótOHOd•
OO:'OttOO"'iloz·@OtÓf»t'OOO)i .1>N~' ~ '1• (\sonGAf

OO1)tIOo--trot"tOO{OOt , -rO LOlIO,. ,
OO1)t900·tl~l" ,." '¡.~L O!tol t

OO-otioo-tlot~ooj¡.IOOO) 'ÓNOA~~fo~ '('0)1 v6~IDdt

et e ~1QSgua U9~ JOd OJ:lletSl~ alU$JpuodsaJJO:J f~ 9t® as· JeAtsed~.
et Jod sefl\QKt ~x9 zeÍ\ eun:mb e;qwnfsfÁ~ 'lóWs¡WlSV·t~9·t\..

~'"

-, ;

._
_ .

•

.,

• ¡ ~~ oP1rsznr •• ~itc..'
sa 'Ope.aroef;J JaPi)qlllOu.$WIJ(I taP ~'~"PUI tti'Sf(O.:/_~

, ~f*IOPUew' e,' áu&RuCX); anb' ja Mb. ~SUO)' ~ \itot 'Sr>'e_AOU .
ap 6t $J iJp o6éd ~p , ¡ap éAgn~ ¡ él, ..". ú~

). - '~ffi'_ -; . '. r

Jefa¡) 9U8PJO'~b ett$l'lllOZ'Sp·()Jálepij ~"fl& ~::'" Jet" ,
ept.a~ u9ts1)ap'etan~ ~ 'eflb ap~~~:

tiJfbIl SOl éjJ ~~ i15 "'''UQtnJül 1l11U el ,lIS ~ _ .~
_~JU X~" Jbl:Dí. ~mf am ~:_'~'c1JIWI_

. - ' - ' - . '- ,- , -. " :' ",~';.,
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, . l,rfl"W ~_I'" -UNteN & IfJIIlJfJlI -""N v,...,_,,.,.,tI
OPIA • f/!ldPllIRJv 1'''4;) opuJt8lS ~t :1)tJOf«JI"~

"IIIMY qtJ"lfll~.6f1IfIi'n ;NUDUOp3y
#fNIfJ • IIWXJy :O$-.J

. '.
(l(H)Uocrt:IOZ·roo(:OOtI~· ~()NOA,¡ooofaO~ 'I'~ O"OUOtl L

. o:¡u;IfUl/()P).Jd la S()JJOSOU ~ l!Jn6gttO:J t:JntJ OA/Gf1P1iiJ'eu»isis./;J epE!f7JJIA$tJ/J.

as li{J.oenpeel opI.JtIÁ~~ Je:¡sa a/Q.~ tI$;J(IJ IS .~. 3p 2mpn.qsa J.. ()sOOoJd(cJp

uy 'odW8Q ~IW te '5& ten:>," 'leuop;)g)SfJnf·~ un .ap.~'. et·~ epeulW~
SOlO'! al) ~. tun JOd ~ur <>tU8!WlAOw' ua' ~&J eun se owatWfp&OOJd

la anruoa OUfS 'oseJOJd laPAaI U& e:¡.¡atA\KOas e~~ ns JOdano ap est:J~ e ou
• • o .c'-'_"

'~ eJal) ~ttnu et .""5 ~tes 'ope~~&.,~ un. Je:)g'powo J~J.
ap ap8hd ou ~r.ra .anblQe." 'opeope '01&p pepnnu el .~.~ agb Sauopnf~

. sel OA~.· ..~ uaUatl\'I9$ anb ~Ú~ u.; ~. o~ ()í ua ~b e.sed
'OpeUOI:mope6znC lap Jetnlll~~ u~ el J~n 'atQé$_I'S9/;~ ·ON··,'ffA

,
» ,~nnt'Ill~"\ ~

-Y~~;"""---"
• -- ~ ,. > -

fapJ()fJaIUJleO'JIPJJnr~!él ep9.1jO &tMb.lepp1f ~.~S'Ot~
9lO6eou~el&nbaAepo;¡'~.i~os.u"'llap~ap' .

'- . . -~' "

elIeJél ejJaui!d qnsat '~ 61uro 9PJOOV '~ej 'C(SSe'1J9PUMtY a6Jor JOyes

la ~ ~jd; "'r::mnu'ep ~u, fep u9t~ U03 9tPEOUOJas as anb opefSe.Q
al) OUI~ la ua ep~uroJp te¡ J~lUew opnd JeAf$ed el Jod sepeJnWJC)JSetAaKI
s;uOpd8:)Xésel 2 OPnJedW,.fW9i~la UOJop.Jan::>esepua ·eq~. _ j~ '.uaw¡euu
~SAnn~ ~JO el ap eARl'il<)SaJ3lJed el ~; ~)ottl\• ie.ie~ '2 éqUa\tRe
leptpJ.ftlr.lopcuadO p Jod ~ ~p~'eréwe~hll~ cia JS~~iiafé';opnd09rQWv.í
anb 12$uajap~p ·OWSfUeJaW 'U9Ptsodat ~ 0SJin&l la ~elnUuol 9!CIaP 'soye o.Qen:>. \" '.

ap's,w aJeq 9AfUJaas J.ElIes~J.A ;,nb 10IO~ 1"be q6td ap ~!Wepuew
'la ÚOO áwJo~ as.ae.quOJUa hu ~ anb 'QÍ~. e- ,~~ ..~ 01 ~JOtt '!atClqdI
~ etuaSoPe~Solsa~jOO í~Jd¡ap~;~el~'eUn ePé:) ~ ..
esutijap o U91:>afqo'U9I*6tí(1w.,~SOfpaW UOl A'~,fap 1~(Ud un ap~r
~u~ et UOOJIQUOOépJeSade 'I~~ U96Utúua,;4~~':mct

. ". . .' . ,. ... :,...., .'. ,.... \ ....
so~dxa UOJariJ pU J~9-Q .uasaJd.13 ua ~a ~~ .~. ;nlf.if'JtPu{
le of,b ~ le ~ 3lSfSe91anb·.lfnpoo:>eJ661Ss'iÚ9~alJ6t~l( .Ó:» ~ 'CA

·U9PtsOdal ep OSJ~ ~paw"'SIfAeJd ~ ~ri6t#o
anb $O\palf SOl J~ uoo ep~ leo~) OJ~'ép p"~PHos:éW~

). ',' - • ! ,,;;

el ua aUodxe anb peplletWOJ ,el ep epuasne el ap U9PtJaw eJaPtQMIl u{S J¿ttOz
• --_- _,:, -_ ':__:. - - ".,-,', :'--,-~ ':';;-~:~-' >:.,',- .:,_,," ,-,.;;':'-:,--,,,,-:,:~-:',':

ap OZJew&Psi 189pui'ruoJd as f2pfpnf dJ)eJapodel'lS., SfA~ e tJajnD 'éQUepu8Wap

9
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I,

civil' 'Ahorá bien,' el ~ comeUdo por un Juez ,en Urla prOvIdencia ,que se dejó
~r, no lo o,bIiga como.en efecto de.ella,a Incunir en otro, yerro, pero si a,utilizar

~~ ~.~, que ~ ~. pr~1 'consa9l! ~ra tal ,ef«to, como lo es la
~mlüda.en el artícUlo 286 délC6dIgO G'efíerardel .•~, '

vs: Ahóra ~ .•~ién!ttter1ta la facultad ~ue .taju~a eonstltÚdOnat, ~
f' _ .• # __ _ _-_-. ;'.".- _:' " ", ."> <_ > __. ,_ _ ,,' . ,t:,> -;'::-- : ~- ,_. - _ -_: '_ _: >" 1-

cortferido al Juez constttudonatat establecer enJa senténda T 060 de 2016 que "E/1uez
de tlJteIa está rt!VeSI:ft'io de amplias facultades ofk:ios8s que debe iJSIJmlr de I178neta

.~ '¡:wa" tJriiiifar la ~iJada protsCc/Ón a /o$.t/étfJCfIOS constItl.Jdon8les de las
'iJIJ~ .ar/>wW que",)(Jlf~liJecl(J¡f 117/$ 8111delo_ D sob,t~que

:--_";:,':';"":/':,,:\,'-:,>--_ ;"!,>,.,"".,,:,-,,/:..,,:" ";'__ ',:::):-"-,-\:/"\'_"<, .: :- _,-,,/,,::'-/:-':.,", _. _-" ':':(_'~;'-_::'-;'~-:"

Mfl/d.I!JrJI1p8ttedJJ latJedflñllJ. El1uhClfJhliklJ~ PDdf'4 tJsaf didr4 /ffitéItIJd
, .. ' ,.,':,.c" .• " ," . .Ó' ·L" ......•...•.c.. < " '.' .:", .. '~"\,/", .>
,ti/tta. t) '.extra petlta, $IMIfJfe, qtJi! se estabIeZI::8 Ilr Infracción ,8 /oS' dereChos
deí~.,~ es por lo que~ ~cesario pr~~tse respecto a m~ac16n
surtida poi' el déspacho aCcionado al definir el proceSo ejecutivo mec:l18nte sentencia

~' . :'_~: _, >,,- - i,'_, " .", _ .Ó: .: :'::' -',', ':.:--_'" ''. _ ' . ,~ ..' •

ant.tdpada. dé téCha 2fde meno de 2017. . ' ::.
" V.l0.; pn abordar 'éí aMltsi$de la rnéndonada'pr(M~ndat se deben exPoner .los
dttériós demártad.OS Pór:¡á Corte COnstltuCionat en 'la senteAda t·781 del ~ode
oc.tUtite'dé2011 ~Con él detecto procedttnéntáVen la Que ref!116:

:S"~ tiefeéttJ~menfJJI tiene SDfJ(Jffj tJft /Qig IH1:ICiJIos 29 YDa· de 14

,•.•~ •...PoIItk!II'~ a /o$ide~ .:'8ldelJldo~ ..81.«ceso ..·,8 ./a
,MimlnistrlJdón dejust/ci#.·;. 14~/encia delt1erechc:sustBncifltIfIl8s.~

~ .'._: .-. • ,- • t ' ,

jtJdid8Jes.

.~ •.•'_'"./!JtII!r .~ '9"4 "'i"'~ ..'.."' ..''''.1ICtMdIId. JUtIIdIII, .-
~ •• ~ .• ",.".", ..tW/tIenIIS l ~. (/e ,_ ,.",,_

-'~-" .. ~ ).

8"~iiCtf/~.2U..'C~611 • ;",.. ~~ y oIfos:Tod~pr~/lCíl),h q~, u ~ incvrritúJen tlrror p~rmz
ili'l1~kopw¡¡uft1~ •• ¡w viftltiqtfte'/a MI} ftIf t.1IQ/qtItv II,~ tfj'oftcíD f)aloIle/nId'. ~tli f'IWdJ(J1IIt: aJIfiJ,

$/'ItI ~tdIIl/Illticiín lwgq.·'''''''~i/Jl'f)aIt1, ., ailIti 81iroIiftCM'tÍtxW aw.rti '.t
" ''',' -- ,', ' .

Lo ~8fO ~'IQt tlW:i$. tJIIIlrltll'tS" aplieP 4101 ctUGSde m'Oi ptJr0IIIisi6íf.(J Ctpnbio. paI~",_ ()'Q/t6l'tll:lt»¡.• _as.
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",1t~U.l._<~(.~ fu&:~ pOrfa ~ .10.de,<JttÚbA¡. d&
-,J013t.oy:en,_.para-que ••••.• eficaz la ~ón del ~a' ~,.' - -: , - '.""_"'-';-. ;-, '-_- - -,

la-~ Interesada debtó~r el 'mandamtento de pago a. la _ ejecUtada dentro
, del 'ano ~ ~ la AÓtmcación del mismo a la parte demandante; 'POrlo que debe. -, - ,- ._:,--' --_',:,-, - - --_ -,;,.-:-, ; - - . -: -, .

••• • -Q•• Ul\l$: __ " __ -del14 de febrerO de 2017 se ded8ns SIrl valor y
•• - ,".0_'0, '_ ',-_O"'<o;' -, ,'-o, ' .", _ _ _ • ' • ._ ,

·efedn la,. -~depagode fecha 29 de1lOViembre de 2013 Y
\ S&.,~ 'MbrJt;·.;_"nteI.,on:ten •.••••• _ .fa, lutA fUe notificada IFVV' estado al' ~ "', ,"" - . "'''--~.9, ..•....... _..
,~Y .• ·conducta COftduyente al demandado 8'df•• 20 de-febrero de 2011, es
"cteCtr~na pUede '-,por ittoJmPBdp,eI *mino, de un afio contemplado en el artKlAo
94 del c.G~P.;cJrcúnstanda que no _ pasar por afto -esta sala de DedSfón,'y que
Q)Il~rá el cteClarar la :IneficaCia'~ la, prOVidencia.nclada, pues es tan grave -,

•• tft~í' q~ 'se ~ Iqs ~s eJe ..•• ~ul aCClOnen~L
. " • "t .••

acontecimiento que legitima la Intervención' del juez consti~ali 'como -gara,ntede. ,

,'(V.13¡-!n CDfl(l~j~esta Sala ~.que ef }uéJ~ iAcUff1&en~ .
'con~as de vEa de hecho por defécto procedl~ntal al aparta,. arbitrariamente
, ""', I -.. ,_ - , - •

de 'las instrucdOrles dadaS por el artlc;ulo 94 del Oídigo ,General del Pi'océso para fa
contabilf%adóndel té~"f I~ sajo el an_,p~1 se impone revocar
la sentencia' .lrl'tlUt" , ' ;'Ill .:~.:;~~~ el -amparo -soItdtado Y como

, ••...t.. ..t..líÍ~_J ~l"~ de té;~.,antfd'-A!II emitida por el , •.."..~CQl')secueJlU~ ~~ .1lItCt~, , ,~ . ' ~
; '-- - < - '_ - ,- • ", -, ' -._ • ~

- ,Segundo OVit MunIcipal de VUlavice1tfo-él 21 de marzO de 2017 .deiltro del proceso
~ con NUR.SOOO1~03002-2Q13-OO82().OO·para'que~se ~ la' ~i6n
conformea lo expuestoen ~ta~~.

,>~'~-,."-, -~,;:';-," ,

En'mérito de lo "Setade :deaSi6r, avflf:amilia' del Tribunal SU_- de .
Distrito Judlc18t cte' VtIIavJceado, admmIStraAdo Ju$tJas en nombre del pué~ y 'por ,

\ ~ .

, autoridad de, la, Constitución,

i '

f~,:"'IK/51I(" Tlt«lll
Act'.ifMtlltle: ,M#iiWII4tI4mliQ Anlílo
Acclollodó: ~ ~ CWilUu,!lcíptll.i1l!~/o
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JUZGADO'SEGUNQO ClVIL MUNllCIPAL
Villavicencio, Dos de octubre de Dos mil diecisiete

Procede el despacho a resolver Rehacer actuación
MEDIANTE LA CUA SE DICfA PROVIDENCIA dentro del proceso
'ejecutivo Ejecutivo' 500014003002: ·'20130082000: ' siendo ·~·demandante
MAm..nE· VELAÑDIA, ARDILA ,y: -'deman.d8d0·,JORGE; ,Ai,EXANDER
LASSO cARiUIT'ERo _; , ,: '

i~~,
~Jf

El détiuindado soli~ita:se'declarelo-slguieater
._ '. 1-. Decretar legalmente probada la excepción denominada
PRESCRlPCI0N:IDE·tAACCIO'N .' .,,! .; .', .:- •

.,;. :,.:',:. ! f" ': '.~ •. ~tarel·levabta1nieÍlto·de las medides cautelares .

.: .' _".' :... :",3-r,:eót1denar~·a:'·la' parte actora'al pago de .los daños y
.. . '" . ·.··perjUicios:ocasionados con ia medida cautelar" ..

, .'4::'. 'OrdeDál,la entrega de títulos judiciales que reposen en el
juzgado, a órdenes de este proceso, en favor del suscrito quien tiene
facultades para recibir.

)-. Condenar en costas a Iaparte actora.

Fundamenta la excepción PRESCRIPCION DE LA. .

ACCION 'etilos sigúientés,' .

HECHOS

t""'"
'i.~.~

1-. La parte actora, mediante apoderado judicial, procede a
presentar demanda ejecutiva en contra del demandado con la finalidad de hacer
efectivo el cobro de la obligación, Contenida en una letra de cambio, de fecha
30 de agosto de 2013

2-.EI juzgado profiere mandamiento de pago el día 14 de
febrero de 2017

3-. El demandado fue notificado, del auto de mandamiento
de pago, EN ESTADO, mediante elauto de114 de febrero de 2017. Para el caso
de autos, se debe aplicar lo normado en el Código de comercio sobre la
prescripción de la.acción cambiarla acudiendo al articulo 784 EXCEPCIONES
DE LA ACCIÓN CAMBIARlA. . .

Dentro. del término del traslado del recurso el apoderado del
demandante manifestó: La demanda fue presentada el día 10 de octubre de
"t'\.•~ -_ .•. 1 _ .•_1 :_ .•.__ ._ •.•._ •..•.•.•.•..•1•.•.•.•.:,._ +~.:'-"'" ,ta ......-o•..•~~,..:,c...,.'ftO'P'O 1""
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parte demandante ya sea por estado o personalmente. En el caso que nos ocupa ~
señor Juez nos damos cuenta que el autO que libra mandamiento de pago de 10
fecha ,14 de febrero de 2017, fue notificado por conducta concluyente, dando V"

con esto cabal cumplimiento a lo expuesto por el art 90 de C.P.C. aplicando con
ello la interrupción que trata el artículo en mención. Por las anteriores
apreciaciones, solicita a desestimar las excepciones presentadas máxime
cuando las mismas fueron presentadas de manera extemporánea. Y en su lugar
se sirva fijar fecha y hora para llevar acabo la audiencia que trata el art 101 de
C.P.C. ' ,

, ',A dicho, escrito: se le dio el trámite correspondiente y se
procede 'a resolver el mismo para-lo cual el juzgado, ' '

~ '. ' e o N S 1 D E 'R A

, Mediante providencia de tutela de fecha 22 de septiembre de
2017, proferida por el ,TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE-VILLAVICENCIÓ se Revoca la sentencia proferida el 14 de agosto de 2017
por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLA VICENCIO
;, dentro de la' acción promovida' por MATILDE VELANDIA ARDlLA.
Igualmente 'se declaró la INEFICACIA ·DE LA SENTENCIA ANTICIPADA
emitida por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO ca1endada el21 de marzo de 2017 dentro del proceso civil
de radicado 500014003002 2013008200 de este estrado judicial. Y se ordena a
este estrado judicial REHACER LA ACTUACION, teniendo en cuenta lo
enunciado en' el fallo de tutela.

Acota el fallo de tutela de segunda instancia en la parte
CONSIDERATIV AV.l1.lI0 siguiente: Pues bien, la demanda fue presentada
por la acclonante, ellO de octubre del 2013 yen efecto para que resultara eficaz
la interrupción del termino de prescripción, la parte interesada debió notificar
el mandamiento de pago a la parte ejecutada dentro del afio siguiente a la
notificación del mismo a la parte demandante; por lo que debe tenerse en cuenta
que mediante aUto del 14 de febrero del 2017 se declaró sin valor ni efecto la
parte resolutiva del mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre del 2013
y se dispuso librar una nueva orden ejecutiva. la cual fue notificada por estado
al demandante y por conducta concluyente al demandado el día 20 de febrero
del 2017, es decir, no puede tenerse por incumplido el término de 1 año
contemplado en el articulo 94 del Código General Proceso; circunstancia que
no puede pasar por alto esta Sala de Decisión y que conlleva a declarar la
ineficacia de la providencia referenciada, pues tan grave esta inobservancia, que
se vulneraron los derechos de la aquí accíonante, acontecimiento. que legitima
lÓ' ;nt","",TPnI"!;"n tfAl ;nA.,. ~nmn O'Antntp. tiPo ln~ tiP.1"P.chns eonstitncionales de las
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'En el caso en comento' en el Distrito Judicial de
Villavicencio, entro en vigencia el mismo a partir del 1 de enero de 2016
conforme 10 faculto el numeral 6 del artículo 627 del Código General del
proceso.

El presente proceso la demanda fue presentada en oficina
judicial el díaLl de octubre de 2013 Y fue incoada en contra de JORGE
ALEXANDER LASSO CARRE1ERO como aparece a folio 4 cuaderno 1 yel
mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre de 2013 obrante a folio 7
cuaderno 1 fue librado en contra de JOSE ALEXANDER l:-ASSO
CARRETERO. Nombre este muy distinto al enunciado en el libelo
demandatorio. Incurriéndose así' en irregularidad procedimental que afecta el
DEBIDO PROCESO, fue por lo que resulto viable la declaración de dejar sin

I

valor ni efecto el auto calendado 29 de noviembre de 2013 obrante a follo 7
cuaderno 1. Y se procedió a librarse mandamiento en contra de JORGE
ALEXANDER-LASSO CARRETERO para subsanar la falencia cometida por
JUZGADO TERCERO CIVIL, MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
VILLAVICENCIO. Con la .acotación de tenerse por notificado por conducta
concluyente del mandamiento de pago a JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO a partir del día siguiente de quedar ejecutoriado el auto de fecha
14 de febrero de 2017 obrante a folio 9 a 15 cuaderno 3

El Código de Procedimiento Civil en su artículo 509 numeral
2 Inciso 2 expone: Los hechos' que configuren excepciones previas deberán
alegarse mediante reposici6n contra el mandamiento de pago.

En tanto el artículo 97 inciso :final del Código de
Procedimiento Civil estipula: También podrá proponerse como excepción
previa la prescripción y se puede declarar mediante sentencia anticipada.

Es por lo que en el caso en comento eomo lo acota el fallo
de tutela de segaada instancia en el CONSIDERANDO V.6.1 el escrito de
excepción previa denominada PRBSCR1PCION DE LA ACCION
.CAMBIARlA no se propuso conforme 10 enuncia el articulo 509 numeral 2
Inciso 2 C de PC, es decir como REPOSICIÓN. De allí que el despacho debe
negar 10 solicitado por el apoderado de la parte demandada en el esorito de
excepción previa enunciada como prescripción de la acción ,cambian. por no
haberse Interpuesta por VÍA DE REPOSICIÓN '

. Sin embargo en.gracia de discusi6n y teniendo en cuenta 10
manifestado en el fallo de segunda instancia en el CONSIDERANDO V.12.1 "
Al ,.".~Mn Clnh.•••••lA p!yr~'¡ñn r1pnnminAr1RPRP.Sr.RTPr.TON nF. T.A Ar.f!TON

I~
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de 2013. En donde el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE VILLA VICENCIO libro mandamiento de pj!go de
MiDima cuantía en la fecha 29 Noviembre de 2013 eD CODtra dejJOSE
ALEXANDER LASSO CARRETERO persona está diferente a la¡ parte
demandada JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO, notificado por
estado el día 3 Diciembre de 2013. Providencia acotada proferida de manera
Irregular por el juzgado en mención y sobre 10 cual no hizo reparo alguno el
apoderado de la parte demandante.

Proveído este que mediante auto de fecha Catorce (14)
Febrero de Dos mil diecisiete-en su parte resolutiva segunda resolvió:

. SEGUNDO. Declarase sin valor ni efecto la parte
resolutiva inciso primero e inciso último de la providencia calendada 29 de

_ noviembre de 2013 obrante a folio 7 cuadernal.

En su lugar se dispuso:

. Ineiso .primero: Librar MANDAMIENTO DE PAGO, por
la vía EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, para que dentro del
término de cinco (5) días -JORGE ALEXANDER'''LASSO CAR.REfrERO~
pague a favor de ·MATILDE VELANDIA ARDILA, las siguientes sumas de
dinero:

1. $10.000.000.00 pesos correspondientes al capital representado en el
título valor letra de cambio allegado con la demanda.

2. Por la suma de los intereses moratorias liquídados desde la fecha: en que
se hizo exigible la obligación descrita en el numeral 1 a la tasa máxima
establecida por la Superfinanciera para cada periodo mensual es decir
desde el 30 de agosto de 2013 hasta Cuando se efectué el pago total de la
obligación so pena de seguir adelante con la ejecución.

3. Sobre costas procesales se resolverá en su oportunidad.

Inciso último: Se tiene notificado por conducta
concluyente del mandamiento de pago a JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO a partir del día siguiente de quedar ejecutoriado el presente
proveído que es notificado por estado.

Notificación por estado que se realizó el día 16 febrero de
2017 como se puede observar a folio 15 vuelto del cuaderno 3, auto que quedo
ejecutoriado el día 21 de febrero de 2017 , por ende notificado por conducta
concluyente la parte demandada JORGE· ALEXANDER LASSO
CARRETERO del mandamiento de pago en la fecha 22 de febrero de 2017.
n~ .•.•l+••.••,.I•••.••1 ,.I""__n,.lo. •.• 1•.•A~"A""'" •••...,•••1 -F'allnrt_ tnt.la ~ ñnnñ". ñ1~",· nniP nn
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Visto que la prescripción sekún las disposiciones civiles se
puede interrumpir ya sea natural o civil. Veamos entonces si en el caso en
estudio se interrumpió la prescripción de manera civil.

En cuanto a la interrupción civil es precisa e Insustituible la
demanda judicial par parte del acreedor, no bastando al efecto el ejercicio de la
acción cambiarla por la vía del cobro voluntario o el requerimiento judicial o
privado el deudor para que pague.

Por tanto para que la .prescripción se interrumpa es suficiente
que el acreedor ejerza cualquiera de las acciones 'que la ley otorga para el caso
del incumplimiento. del deudor: la acción de cumplimiento, ejecutivo u
ordinaria, la acción de indemnización de perjuicios o la acción resolutoria del
contrato.

Referente a la manera cómo opera la interrupción de la
prescripción el art. 94 del C G P vigente para la época de presentación de la
demanda, estatuye que la presentación de la demanda interrumpe el termino
para la prescripción e impide que se produzca la caducidad, siempre. que el
mandamiento de pago, se notifique al demandado dentro del término de 1 afio
siguientes a Ianotíñcacíén del mandamiento de pago. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se producirán con 'la notificación al demeadado,
Mientras que el mismo artículo 94 ibídem vigente para la época de presentación
de la excepción previa relacionada con la .se interrumpe el. termino para la
prescripción e impide que se produzca la caducidad, siempre que el
mandamiento de pago, se notifique al demandado dentro del término de un
O) afto contado a partir del día siguiente a Ia notificación al demandante de tal
providencia, por estado o personalmente. Pasado este término, los mencionados
efectos solo se producirán con la notificación al demandado.

En c1;l811to al desarrollo de la intenupción de la prescripción
el e de Comercio no la desarrolla , por lo que es necesario acudir al Código
Civil en busca de sus normas plasmados en sus artículos 2539 Y2542 en tanto
el C de P Civil lo contempla en el art. 90,derogado por el artículo 94 del CGP

De donde se colige que la presentación de la demanda y su
notificación dejan de tener efectos y no interrumpen la prescripción ni hace
operante la caducidad en los casos acotados anteriormente

Descendiendo en el caso en estudio, sobre la viabilidad o no
de la prescripción de la acción se tiene. que el título valor base de recaudo
ejecutivo de fecha de vencimiento el día 29 de agosto de 2013. En cuanto a la
prescripción de la acción cambiaría directa, los tres (3) años de que habla el art.
"700 <'la""1"1+'.11"'2 '.1 "Q.....;. 1'1.1 ",..",,.;m;,,,,"tn ,..a ,.f,..,.;,. ",n o,.. 1'11",,"tA ,..1 mlomn .rlfA n¡:a
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Así las cosas la letra, fue girada para ser cancelada el día 29
de agosto de 2013, los términos de la prescripción de la acción cambiada del
demandado contra el demandante empiezan a correr el día 30 de agosto de 2013
precluyendo los tres afios el día 29 de agosto de 2016, sin tenerse en cuenta el
mandamiento de pago de fecha catorce (14) de febrero de 2017

Deduciéndose que dentro de dicho' término acotado
anteriormente se interpuso demanda ejecutiva el día 11 de octubre de 2013 de
2015 por parte de la demandante en contra del demandado JORGE
ALEXANDERLASSO CARRETERO, por ende se cumple el primer paso de
la interrupci6n la prescripción en su forma extintiva, de acuerdo eón los
términos del arto94 del C GP. .

Ahora bien, -en cumplimiento a lo dispuesto a continuación
de la citada norma, 'se tiene mediante providencia de fecha catorce (14) de
febrero de 2017 de este estradojudicia1.1ibrarsemandamiento de pago en contra
de JORGE ALEXANDER LASSO CARRTERO y a favor de MAillDE
VELANDIAARDILAYse ordenó tener al demandado JORGEALEXANDER
LASSO CARRETERONotificado por conducta concluyente.

Siendo aquí donde el fallo de tutela dice que no puede
tenerse por incumplido el término de un año enunciado en el artícUlo 94
del CGP. Por ende siendo la providencia del mandamiento de pago de fecha 14
de febrero de 2017 Y el demandado JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO fue notificado por conducta concluyente, dentro del término
enunciado en el artículo 94 del e GP

. Por ende, es evidente que se interrumpió la
PRESCRIPCIÓN DE· LA ACCION, resultado improcedente la
DECLARACIONexcepción denominada PRESCRIPCION DE LA·ACCION.

• 1 "•.

Visto que eltitulo base ~ recaudo ~suna letra de cambio del
cual se desprende una obligación clara, expresa y exigible en favor del
demandante MATILDE· VELANDIA ARDILA Y en contra de la parte
demandadaJORGEALEXANDERLASSO·CARRE~O, es por lo que titulo
ejecutivo presta merito ejecutivo y cumple con los requisitos enunciados en el
art 488 del C de PC o artículo 422 del Código General Proceso.

Como consecuencia se debe ordenar seguir adelante la
ejecución y consecuentementemantener las medidas cautelares en contra de la
parte demandada.Y Condensarse en costas a la parte-demandada
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En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEOl!JNDo

CIVll.. MUNICIPAL de la ciudad de VillaVicencio, Administrando justicia en
nombre de la República y por autoridad de la ley, '

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDEN1E la excepción
previa denominado la misma PRESCRIPCIÓN DE LA ACCION CAMB~
propuesta por la parte demandada JORGE ALEXANDER U:ASS0
CARRETERO mediante su apoderado judicial, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior";
ORDENASE SEGUIR ADELANTE LA EJECUClÓN en contra del
demandado JORGE ALEXANDER 'LASSO CA'RRETERO a favor de
MATILDE VELANDIA ARDaA conforme se dispuso en el auto de; fecha
14 de febrero de 2017 obran te a folio 9 a 15 cuaderno 3, conforme a lo expuesto

O en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Practfquese la liquidación del crédito y costas

CUARTO. CONDENASE en costas a la parte demandada
en favor del demandante. Se fija como agencias en derecho la suma de
$1.000.000.00

QUlNTO: Como eonseeuencía de lo anterior Se ORpENA
MANTENER VIGENTE LAS MEDIDAS CAUTELARES en el proceso en
contra de JORGE ALEXANDER LASSO C~TERO. OfIcies~ en el
anterior sentido O

NOTIFIQUESE '\

El Juez

HENRY SEVERO e
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, veinticuatro (24) de noviembre del año Dos Mil

Diecisiete.

No se ACCEDE a lo solicitado por la demandante en el escrito que
antecede, en razón a que los dineros entregados a la parte demandada fue en
virtud de la providencia de fecha 21 de marzo de 2017 la cual en su momento se
encontraba debidamente ejecutoriada.

EL JUEZ,

NOTIFIQUESE.

\.

J1I1GADO 2d..,CIVIL MUNICIPAL DE VII .LA VICF.NClO
SECRETARIA:

Vil!avicel1cio, 27 NOV2017

50001400300220130082000 V,R.



Villavicencio 19 de enero de 2018

• e

Señor
JUEZSEGUNDOCIVILMUNICIPAL
Ciudad

e
_ Ref: 5001-40-03-002-2013-00820-00

Demandante: MATILDE VELANDIA ARDILA
Demandado: JORGEALEXANDER LASSOCARRETERO

Matilde Velandia Ardila, identificada como aparece al pie de la
correspondiente firma, solicito a usted, se sirva expedir copia de
todo el proceso de la referencia debidamente autenticado.

e
e

Lo anterior teniendo en cuenta que su despacho ha hecho caso
omiso a mis requerimientos y lo ordenado por el honorable tribunal
superior de la sala civil de esta ciudad.

Esto con el fin de iniciar el respectivo incidente de desacato ante el
juez tercero civil de circuito de esta ciudad por incumplimiento de
la decisión.

Así mismo con el fin de iniciar el respectivo proceso administrativo,
penal y disciplinario en su contra.



No he querido iniciar este proceso con el fin de que usted,
solucione este inconveniente, pero no ha sido así.

Están así que el 13 de octubre de 2017 solicite la entrega de los
dineros y su despacho se pronunció solo hasta el 24 de noviembre
de 2017 manifestando que no se accede a fas pretensiones por
cuanto el auto del 21 de marzo de 2017 se encontraba
ejecutoriado; olvidando el señor juez que este fue declarado nulo
por el honorable tribunal superior de la sala civil, por lase inconsistencias del mismo, y que todo debía volver a como estaba
antes, esto es la entrega de mis dineros.

El 30 de noviembre de 2017 interpuse el recurso de reposición y
apelación y hasta la fecha su despacho no se ha pronunciado, pero

•para la entrega de los dineros si lo hizo en tan solo 5 dias.

Conforme a lo anterior solicito que esta expedición de capias se
haga dentro de los 3 dias siguientes al recibido de este.

Cordialmente,

MATILOE VELAN OlA AROILA
CC37.616.277 de Piedecuesta (Santander)
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Rama ludidal
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

f' '

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, diecinueve de enero de Dos:mil dieciocho

Procede el despacho a resolver el recurso de REPQSICION
impetrado por la demandante contra el auto calendado 24 de noviembre de
2017, dentro del proceso Ejecutivo incoado' por MATILDE VELANDIA
ARDILA contra JOSE ALEXANDER LASSO CARRETERO, radicado bajo el
numero único 500014003002,201300820 OO. "

Recurso mediante el cual solicita: Reponer para. revocar el
.auto atacado y en su lugar se ordene el reintegro de los dineros entregados en
virtud del cumplimiento a: la providencia de fecha 2 de octubre de 2017.

Fundamenta el recurso de reposición en los siguientes

H E C H 0, S

"1.- No debe olvidar el señor que toda su desacertada
decisión en estas diligenciasfueron revocadaspor el H. Tribunal Superior Sala
Civil de esta ciudad, mediante acción de tutela que eleve en,su contra.' '

2.- Comopuede manifestar que cuando ordeno la acelerada
entrega.de mis dineros dicho auto se encontraba ejecutoriado. ' ..

" 3.- Continua vulnerando mis derechos sin saber pPir;-""é
motivos, se le ordeno corrigiera su yerro, amén de que se me entregara' '. s
dineros pero no lo ha hecho, con esta decisión estoy agotando las dilt ",.'
administrativas para continuar luego en lo contencioso admmistnutvo 1 '" U

contra,' además de las diligencias disciplinarias y penales que adelimldt~ .
contra sus desacertadas actuaciones en las diligencias qtlf ',uflan en ,,ª,;
despacho, como son conocidas en esta ciudad,porque esta ,!O -es la fiNnterQ~~'?t'

. Solicito reponga su actuación en caso contra;l;~lOlicitl"
. señor Juez civil del circuito que conozca de estas diligent:iaI revo .,.'.
integralmente el auto de fecha 24 de noviembre del año en curso y ORDE 'r¡;
AL SEÑORJUEZ A-QUOELREINTEGRO INMEDIATO de la suma de dineltls
•que en forma incorrecta y anticipada le fuera entregada al Dr. ·MEDARDO

• J J L-'_ T;"\Or"c:' .41J:'VA1\ITlt:'D
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Usted tuvo en cuenta a lanora de ordenar seguir ade/~e la ejecucián; dinero~ U
que deben ser reintegrados" inmediatamente al citado proceso mediante V '
depósito judicial; a efectos de lograr el pago tan anhelado de la obligación
, lega/mente reclamada; pues no basta con que en su sentencia de 2 de octubre '
de 2017, se ORDENE mantener vigente las medidas cautelares, sin PRECISAR
u 'oRDENAR IGUALMENTE EL REINTEGRO INMEDIATO, DE LOS
DINEROS que a lo largo de estos años por la cautela decretada, se logró
obtener para el pago de la acreencia reclamada, pues de lo contrario dicha
sentencia sería un saludo más a la bandera; pues hoy por hoy el demandado ya
no labora donde se encontraba efectivizada la medida cautelar, desconociendo
si en la actualidad labora o no,' e independientemente de ello, lo más lógico y
sano, es ORDENAR REINTEGRAR DICHOS DINEROS AL PROCESO EN
FORMA INMEDIATA, dado las resultas últimamente acontecidas, 1para que
una vez en firme la liquidación del crédito y costas respectivamente, se
garantice dicho pago; pues' se reitera son dineros cautelados en el proceso y
ahi deben retornar y permanecer hasta nueva orden, de lo contrario Usted
Señor Juez, estaria convalidando él mal proceder tanto, del señor apoderado
del demandado, como de éste mismo, al SUSTRAERSE A LA ,OBLIGACIÓN DE
PAGAR lo adeudado.

, ' .
•

Pues en gracia de discusión, el señor juez a-quo autorizo la
, devolución de unos dineros cautelados, levantando unas medidas cautelares sin
exigir previa garantía, en caso de reversar su decisión como hoy aco~~ció,
pues así como el demandante debe prestar caución para solicitar las,cautelas,
igual procedimiento debió prever para en caso contrario.

, -
.' Haciendo un recuento cronológico de la celeridad que le dio

, al proceso por su despacho al' ordenar la entrega de las sumas de dinero,
teniendo en cuenta que el)} de marzo de 2017 (Ma~tes) Ud., decreto probada
la excepción solicitada por el señor LANCHERO PAEZ, Y ordeno levantar las
medidas previas y la entrega de los dineros. El 23 de marzo notifico por estado .
(Jueves); al día siguiente' 24 de marzo (viernes) y 27 de marzo (lunes), se
recepcionaron memoriales de LANCHERO PAEZ, 'solicitando la entrega de los
dineros.

Como su despacho es tan acucioso el día 30 de marzo
(Miércoles), ordeno la entrega de los titulos.Judiciales; toda esta actuación
desde la excepción propuesta por el apoderado del demandado hasta la entrega
de los dineros S% corrieron 7 días hábiles, con' notificaciones y todo lo
correspondiente a la actuación procesal, que agilidad y buen desempeño de su
...J~"~,..uo't.,..;.,,1;,..;,.,1 n;o_nl" nn'l"n In Rnmn .Iudinial
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que no soluciona nada conforme a mi petición; por tanto solicito se dé la
'celeridad que se dio cuando Ud.. arbitrariamente decreto una excepción y
ordeno' la entrega ilegal de mi dinero. '

Conforme a lo anterior solicito se reponga por Ud., señor
Juez su escueto auto defecha 24 "de noviembre del año en curso y su lugar '
requerir al apoderado judicial DENTRO DE LAS PRESENTES DILIGENCIAS
PARA QUE REINTEGRO LOS DINEROS QUE SU DESPACHO ORDENO
ENTREGAR ACELERADAMENTE EN FORMA IRREGULAR. en caso
contrario se conceda el RECURSO DE APELACIONANTE EL SUPERIOR.

A dicho escrito se le dio el trámite correspondiente y se
procede a resolver el mismo para lo ·cual se, ' ,

e o N S r 'D E R A

La reposición es un medio establecido por el legislador para
que el propio juez que profirió la providencia la .modifique o aclare o en su
defecto.lo haga el superior. ,

Igualmente se' deduce que' el recurso ha, sido interpuesto '
dentro de término de ley.

En el caso en estudio, se observa que la providencia de fecha
2 de octubre de 2017, fue declarada ineficaz mediante el fallo de tutela de fecha
22 de septiembre de 2017" es por lo que peses a que la entrega de dineros
efectuada en este asunto pese a que se realizó dentro del cumplimiento de la
providencia mencionada, se hace necesario que la parte demandada haga la
correspondiente devolución de tales dineros. '

En razón de lo anteriormente expuesto. el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL de la ciudad de Villavicencio, r

·RESUELVE

REPONER PARA REVOCAR el auto atacado calendado 24
~A """;PWlhrp tlp ')0 17 conforme a 10 exouesto en la parte motiva de esta
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En su lugar se dispone requerir al demandado y a su
apoderado judicial para que se sirva efectuar la devolución de los dineros
entregados en este asunto 5' en cumplimiento· de lo dispuesto en la providencia
de fecha 21 de marzo de 2017",Líbrese las comunicaciones correspondientes,

. //

NOTIFIQUESE,. /. /

EL JUEZ, f_l'.

HENRY SEVERd el

JUlGADO 2do CIVIL MUNICIPAL DE VILI.A VICENCIO
SECRETARIA:

ViIIavicencio, 22 ENE2018
Notificado QIlf anotaciÓllen el 1.'St!!do.
de esta misma tOcha No.

GUTIERREZ

500014023002 201300820 00 V.R



Selior
JUEZPENALDEL(IRCUITO•.REPARTO. ." " ..

.Vilfavieendó (Meta)

. . ,10/
.REF8RIfICIA:ACQONDETUtELA
A~~E: ~ATILDEVELANDIAMDILA .
ACCIOItAOO: JUEZJUZGADO.SEGUNDOCIVILMUNICIPALDEVILLAVICENCIO,
DENTIU)"DEL p~SO· IW>ICADO ~0.50001•.M)-03-002·2013-00AO-OO,
slen~idemandado JaSE Af.EXANDERLASSO 'CARRETERO·V .demandante
MAUtDeVELANDIA·ARD.ILA.

DWpMOS VU.LNERADOS:DE~tDO PROCESO,DERECHODE DEFENSA,
ACCESOA LA ADMINISTRACION'DEJUstiCIA Y PETICION•.

MATIL!)E VELANDIA ARDIIA, identificada como. apareee al .pfe de mi
corr..,ndiente firma, respetuosamente acudo. ante su Despacho para
prorno~r MelON DE 'UTeIA de conformidad, con el art(cUlo Bfi de la
COJ\$~~ón. po1ít1qYel Decreto Rellame~,l, 2$91 dt 1991, para. que
jud"~te s~ me coneeda.1aprotección de Ios<derechosconstitucionales
fundá"'ntales .arriba reseftados, los cuales .considero wlnerados vIo
ameRazadospor la acción u omisión del seftor Juez del despacho Judicial

. arriba·reseftado-.

Mi .petlclóñ se fundamenta .enlos silulerttes he" y consideraciones:

HECHOS:'

1.~Enel'Juqado Seiundo Civil Municipal de esta dudad, cursa proceso con
. radicado No.5OOO1-40-03-OO2.2013-00820-00sle""o demandante la suscrita
.y•••• ndadd el sefior JOSEALEXANDERLASSO(.ARRETERO•.•..... - - ,

" 2.-En. ~Icho deJpaCho. Judicial s,. cometlel'Cln tantas Irrelularl.dades
proce5l •• Clut ",e vi en la oIJ'iladón de Instaurar una accl6n de tutela para
ClueSé cirriltera el yerro de'.-ftor Juez,dondec:leclaro una excepción dé un
proceso que 'ya se encontraba fallado y ordeno .1. entresa de unos títulos
.judle"~ a.~··demanda~,cuando lo que debi6 h~ber hecho fue ordenar la
e"tré.la a'la suscrita.
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3.-Es asi como el 22 de septiembre de 2017 el TRIBUNALSUPERIORDE
VILLAVICENCIO,SALACIVIL,declaro la Ineficacia de esta actuación procesal
IRREGULARdel s.flor Juezsegundo Civil ~uniclpal de Vlllavicendo y ordeno
rehace",1aactuación Judicial.

4.-EI2 de octubre de 2017, dicho despacho judicial conforme a lo ordenado
por el H.Tribunal, declaro improcedente la excepción previa de prescripción
de la acción cambiarla y dispuso seculr adelante la ejecución del proceso,
practitando la IIquldacl6n del crédito y las costas. Ordenado mantener
vlleMe", medidas cautelares.

5.-Comoel safior Juezen suactuación Irregular ordeno en un término menor
de 7· dias, devolver los dineros consllnados a favor del proceso al
demandando; este hasta'este.momento no los ha reintecrado.

6.-He solicitado en varias oportunidades la entrela de-dichos dineros a mi
favor,/pero el sefior Juezprofiere un escueto auto de fecha 24 de noviembre
de 2017, donde. ",anlfest6 q~ no se a«edfa alo solicitado por la suScrita, .
,dizque porque para la fecha de la entrela .de los dineros el auto se
encontraba debidamente eJecutoriado.

7.-OlvidO el seflor Juez.que su aduación Irreaul~r fue revocada por et H.
Tribunal SUperiorSalaCivil~

8.-Contra el auto ~e fecha 24 de noviembre de 20J7, Interpuse el recurso de
reposidón y apelación.

9.-Comoel seflor Juezluardo silendo y no resolv(a los racunos interpuestos
dentro de los términos de ley; el 19 de enero de 2018 solicite se expidieran
coplas.eletoda la actuación procesal para iniciar los procesosadministrativos,
penales y disciplinarios contra el mencionado Juez;pero este como siempre
silue ""Inerando mis derechos y ha "echo caso.omiso a mi petición. Pero
para resolver la prescripción y la entreaa de los tltulos lo hizo en solo 7 dfas.

10.-Conforme a mi petición el mismo 19 de enero de 2018 profiere un auto
donde repone para revocar el auto d~124 de noviembre de 2017 y dispuso
requerir ••• demandado y a su apoderadO judiCial para que dewelvan los
dineros,ntreaados, conforme a su providencia del 21 de mano de 2017.



Mo.!U.18 fr'rea:ularm.!nt~e"'ttré.oel sl8ftc,rJuez,por eso
la. sOIfé:itlIclefe!C01ralál¡ de,bicl4iUN~.tautenticadas pana Inldar el

13.<opias que'~1l ser auténticas de todClel·proceso ton constanda de
que es primera ce,., yq•.••presta merito ejecutivo

,- , r'· _ ,_ ,.,' _ '. ,'. .,'.,.

14.-& GISO CDnt!;arttolíU!I te hap Ittmedlata dewIuci6n 4e mi dinero, Junto
.con lQs Intereses' y lasé_s delproceso, por 'parte de los aqul seftaJados,
",..<:no$' •••••.••:$OpOf'tar.quequienadministra.J\tStkJala iAc~mplacon

. :SÜ$"lones~certadas'Comoen{este proceso. ~ .

~omO,seobSel'Va·. Juez la pretensión en et dereého de Peticiónfueron
d.ras y c:otidsas,:yhasta Já (echa no te ha recIb.kIo-i1!$pUeStáde la entidad
~ deIird~ c:umpljencloJos~ ~ conforme lo ha
~ la ~ CO,. Constltüclonal en ftIItencIa T.ll~ Ade 2001
N••• !-& r:espuestadebe~tnplir con los s,,~lentes r~uisltos: 1.Ol;JOrtunldadN~ t

Debe·r.,lVerse· tle fondo,. c"ra, pr~isa y de manera con¡ruente con lo
so8dtadO y ser ,u8Jto .n conotimlentO del ~cionarlo: ..".

,Esdecir,quesi etOerechode Peticiónno cumple con losanteriores requisitos.
se lneurteell una WInerad6n al ~ collStl onaI de Petlcl6n. tal CÓInO
Cll:Utftpnel GISO ~¡CIo$te la elltldlrct__ nada, a la (echa no tia
dacioUnar.pu.ta_ra, predSa y detallada a Mispretensiones, menos aun .
no ~ ha hecho ,",'ea. _'midinero junto con los Intereses ylas costas del
proceso, ya que llevo cinco .Ios con un aduar dudoso .r.seftor Juez,.que
,,..das ".á tos' ·s.ftofes Mellstrados ordenaron' revocar su deSacertada
. actM8t16n''''ocesa.~pero que en est~ momento silOen elli~bo.. ' /

,DEREcHOSVULNlRAOOS VIO AMENAZADOS
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Artfcplo Z3de nuestra carta Política '''DERECHo DEPETIC'ON". Al respecto la
"Corte ConstItuelonal.en sentencia Y·211 de "1996, dejo sentado:

~J~'depetid6n se realiza a CI~lidad cuando una vez formulada la
$OIIcJtact1·.·1a Ad.lniltración" da. respuesta ale "et.donarlo dentro de los
~'y parimetroS'prevtStos en la ley. A contrario sensu si dentro del
lim1te_bleddo por la leY,.a Administración ne»emite pronundamlento en
re. con .'.sollcitado. se wlnera el dereeho fundamental de petici6n y
por,7 es ~$Ce"lbIe de am,ararse a través de la acd6n de tutela".

NótulTllezo del derecho de petld6n.

',A Ha dicho la anterior corporación, que el derecho de petición es un
., mecanismo de' partidpad4n democrática que acerca al individuo yal Estado,

toda. vez que permite el acceso de los ~rtlculares a la ,Administración sin
mayores formall$mbs y eXiaenciaqUe dlfiailten la relacl6n, síno que por el
contrario, otOI1. a la periona la posibilidad de partiCipar directa y
frecuenterñe~ ,en la to~ de dedslones.

Ako~ del Deredtode petlcl6n

Hasoste,,~do la misma Corte Constitucional en "~~encia T-010 de 1993:

REIDerecho funda·mental de petición es inocuo e ine»perante si. solo se
formula en términos de poder presentar la resp~lva petld6n. Loque hace
'efectivo el derecho es que la petición prese"tada sea resuelta rápidamente;
por consl¡ulente, válidamente puede afirmarse que es en la resoludón y no

'. en la formulación .donde este derecho fúndamental adquiere su dimensión
como Instrumento' ftflcaz e 1d60e0 ,de 'Ia partlclpacl6n democrática y la
efectividad de lOs demás derechos fundamentales".

De lo anteriormente expuesto se coll.e que el derecho de petición se realiza
a cabalidad cuando una vez formulad. la solicitud, la Admlnlstrad6n ,da
reS,.•• al peticionario dentro de los términos y parámetros previstoS en
la .ley. A contrario sensu 51 dentro del limite eStablecido por la, ley 'a
administración no emite p"onunciamiento en relacl6n con lo solicitado, se·
wlnera el derecho fundamental de Petición, y por ende es susceptible de



;

~~~.Ia ~. tutela. (Ma¡I$tt¡JcIoponente Dr.VIadimIro2
t . ", " , "' __ :'_ , '" ,'" " '

pot~, la,misma ,Corte "CGn$tJtuc:lonalen ~tencia T - 1160 A dé 2001,
_.,.~~i".req~lSltos que debe cumplir el De~ho de Petlcl6n.

I.Ua",~ co~to la. vulneraci6n de los derechos fundamentales al
cIebIct9\~, derecitode,défensa y acceso a la adÍnlnistrad6n de Justicia,
aIRO,.r el seftcJrJ~ SMPndo CivilMunicipa" aduar conforme a .'a.Ley
y 1O$.~.qU~ ella mJS'!'8ii4!oto,..a y no COmo en mi C8.S0 tratar de 'trabar
una t.,~':CJJIe.ya había lI"al.l*,o, pensanCklg\Je co·mo·:Ia suscrita no es
abolacta, se podfa vulnerar ",15 derechos.

PmclON

Con fu•.•• mento en los betbos na;rados y en las consideraciones expuestas,
r•••• t~mente sOlicito al leftor Jgez tutelar a la suscrita 'os der.echos
COft$t.n.le~Invoca"$~i. ordenando al De$PI~ Judldal ACcionado, lo
s"Ie~:

l.-Solicito se· ordene al •...SE~OR JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
VlLLAVICENCIO,conforme a mi petic:l6" de ~¡¡ 19 de enero de 2018,
EXPIDA COPIA DE TODOELPROCESO CONRADICADO No. 50001-40-03-002-
20J.3..008Z0-00 siendo c1t",_ndante MATILf.)1: VÉLANDIA ARDII.A y
dema~dQ JORGEA~~~Eft lASSOCARRETERO, co'n c:onstancla'de ·que
es prlM~ra copla y , ••••• ",.rito ejecutivo, ~n ei fin de iniciar los procesos
adminl•.• tivos, penales, y disciplinarios a que haya IUlar, por cuanto hasta
la la fecha no he obtenido reSpuesta alguna a mi pedimento.

2.-En caJO contrario y.se cancelan mis dineros jumo con los Intereses y las
~ ._' procesot deSiStiré de estas actuacione$.

PRUEIAS

Para que obren como tales, me permito alleaar 10$ siguientes documentos:



, tJ>

1.-CO"" del fallcJ~cIe,tutela ••.del JUZCadoTercero Civil del Circuito de esta
dud,ad,de'fecha 14". aBOno de 2017, do~ nel6 mis pretensiones de la

, accl60dé tutela.

'.' .'
2.-c0••.•• rtallo detutela del H.Tr"'nal Superiorde esta dudad, sala Civil
yFami'a, de fecba 22.de septiembre de 2017, do.,. REVOCOel fallo anterior

, y oJ'd'''iel seftorluez rehacer su irreptlar áctuaCltn procesal.

, 3.- ~pia.élelautO de fecha 2 de octubre de 2017 del J",,,ado Seaundo,CIvil
MUQfel,.1 de. esta cluciad, donde rehace la a.ctuaci6n ordenada por el
Tribut1aJ.

4.-Copia del auto de fecha 24 de noviembre d. 2017 del Juqado Segundo
CivilMunicipal dE!..•Vmav~ncio, donde 'niesa la.entr.,a de·mis dineros.,por
cuanto seeún el. auto, de fecha 21 de h18fZO de 2017 se encontraba
ejecutoriado .

.S.-Copladel dea:echode petición de fecha 19 de enero de 2018, del cual no
se"ha obtenld, respuesta, hasta el momento de instaurar esta acci6n de
tutela.

6.-COp. del auto de, fecha 2.9 de enero de 2018,_d~nde reponer para reVQcar
" _. ',... -.' , -. -". ,- '. .?
' .

el auto de,I24 de noviembre de 2017 ydispuso requerir al demandado y a su
apoderado judidal para ,que efectúen la d'voluci6n d,e los dineros
entre,1J.dosen este .sunto y.n cumpJlmJento a Jo!ilspuesto en auto de fecha
21 de marzo de 2017. ' .

, f

7.-Como es, n~tura,1hasta el ft'lOmentono se ha efectuado .Ia devolución de
dichos dineros.

JURAMENTO·

Bajo la ,raVedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y
derechos no'he presentado petición similar ante ninluna autoridad judida t,

, -

DIREcelON y NOTIFICACIONES

..

/-.



Al ,seao•.Juel en la A rrera 19 No. '3 B.- 79 Plaza de 8arideras Palacio de.
JuStt6 Torre B oficina' 103 correo electr6nlco

. ClnpIQlvcioOcendoj.ramajJ.l,dldal.gov.co..
"

A la •••• Ita en la "'atarla de(SU,.' despacho Y/o," .en la calle 3~ No. 27 - 16
. " . , " ....' .,'", barrió,."Porvenlr deiVlllavicencio, Teléfo,no317.•5837401

. ,

VEl.ANOIAAADILA
C.C.No.37.61~~~~7de Pledecuesta (santander)
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,@...RIma)Udidll
'. Ccnejo Superior de la Judicatura

República de Co1ombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO .

. Villavicencio, veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Se admite la acción de tutela promovida por Mati1de Ve1andia Ardila contra
el .Juzgado Segundo Civil Municipal de Villavicencio.

Se ordena vincular al demandado José A1exander Lasso Carretero y demás
partes e intervinientes dentro del proceso con radicado No. 500014003002
.2013 00820 00, para 10cual se comisiona de dicha notificació~ al despacho
accionado, requiérase1e para ,que notifique en el menor tiempo posible esta
decisión, así como para que envié por el medio más, expedito prueba de dicho
acto de comunicación.

En consecuencia, dese el trámite preferente s' sumario, en la forma y
¡términos indicados en el Decre~o ~??1"~,e}.~91 .

'_;'.' '." 1 ','4, .', ,. ;'."',," .",

Por secretaria, notifiquese ~1presente auto.al accionado y a losvinculados,
haciéndoles entrega de copia del escrito de solicitud de tutela junto con sus
anexos, para que dentro del término improrrogable de dos (2) días hábiles,
rindan informe acerca de las hechos materia' deIa tutela, manifiesten 10que
crean conveniente; ejerzan su derechodedefensa y soliciten las pruebas que
estimen pertinentes.

Téngase como prueba la documental.acompañada con el escrito contentivo
de este amparo tutelar [fs, i-29).,. ,:e· ;.¡,',.,',: ,;' .: .• 1

Se ordena al Juzgado aCclc:>rta:doremItir en el me~or tiempO posible el
,expediente 50001400300220'13' 0082000, en calidad de préstamo', para los
fines pertinentes en el presente trámite.

Esta y las demás providencias notifiquen se a las partes ~ interesados por el .
medio más expedito. . "

NOTIFÍQUESE y: CÚMPLASE .:
_1 t

"--'---'-~--"'~L.._.__!_~ _'l. ' __ ,_.:~~_~_~~. __.!J:i_, .. '.
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J'UZGADO PRIMERO, CML DEL CIRCUITO.

Villavicencio,primero (1)de marso de dos mil dieciocho (20i8).
, ,

- , " '. l'

'En atención a 10 dispuesto por el artículo 13 del Decreto,2591 de,199!, de oficio
en aras de garantizar los derechos de las personas con interés legítimo en el
resultado de la acción, se ordena el emplazamiento de José Alexander I4sso

, ,
Carretero, con el [m de evitar cualquier nulidad, para su notificaciónefectivase
precederá en la formaprevista en el artículo 108 delC.G.P.así.

;

PRIIIERO: Emplácese al señor Jose Alexander, Lasso Carretero, mediante
publicación que-será fijada p<;>rel término de un (1) día en la secretaría del
Despacho y en ~ná. cártelera que se encuentre a la vista pública en el área de
ingreso al Palacio.de Justicia de esta ciudad, ent~ndiéndose que se surte la
notificación a partir, de! ,dí! siguiente al .retiro del aviso; igualmente, déjese
, constancia de dicha publicación en la.página de !W~bde-la Rama Judicial. Por

• .' :", " .' .', _'o "V

secretaria, efectuado lo anterior, incorpórese al expediente las constancias,
pertinentes.

''o-.

SEGUNDO: Si el ~mplazado~o concurre a pronunciase dentro,de las cu~tro (4)-
, 'r. , , <. • ; ." :- " •.• '.~' • :\.. , 'Ó, '.. '••..•_.:.~>. ,

horas siguientes de haber desfijadolas publicacionesmencionadas en el numeral
,que ant~ce4e, por ;secr~taria de~ígn~Seíecurador ad~litemal doctor Enyer Torres

; ; ; ; .\ .
con quien se'~urtirá la notificación.

1,

"CÚMPLASE'
", :::: .~, ¡ í. ~.,.,. . .»

1" -,

>, :!-~, j"

DANRY"CECIL
JUEZA

_",

, 'í ""'j, •. , "::";~
/'

/'...----
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Exp. 5DDD131530DJ 20180.0051 :0.0.
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