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- SENOR ,
JOSE ALEXANDER LASSO CARRETERO
Calle 62 30-04 Manzana F, Casa 16 ROSALINDA
VILLAVICENCIO (Meta) :

REF; ACCION DE TUTELA PROMOVID. POR MATILDE VELANDIA
ARDILA CONTRA EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE °
- VILLAVICENCIO CON VINCULACION DE JOSE ALEXANDER LASSO
CARRETERO- CUR 500013153001 2018-00051-00 L

Le notifico que mediante auto de fecha febrero 21 de 2018, este
~ despacho admiti6 la accion constitucional de la referencia y dispuso su
‘vinculaciéon. Lo anterior para que dentro del término de Dos (2) dias a
partir del recibo de esta comunicacion, se pronuncie sobre los hechos
materia de la presente accion y allegue y sohclte Ias pruebas que,
pretenda hacer valer. :

Se adjunta copia del auto a noﬁficar, escrit> de tutela y anexos

CORDIAL SALUDO, .
PAOLA ALEJANDRA CAGUA REINA o

SECRETARIA.
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JuzGADO TERCERO CIVIL DEL m%-n'm DE VILLAVICENCIO

Expediente N 500013153093 2017 00240 00
" Villvicencio, 1 4{AG0201,
. e
Decide el Despacho con esta providencia la primera instancia del proceso de 1a referencia.

PETICION DE AMPARO

‘Matilde Velandia Ardila, presento solicitud dej amparo constitucional para que se proteja
su derecho fundamental al debido proceso, el chal considera vulnerado por parte de los
acdonados Juzgado Segundo Civil Municipal de Villayicencio, Jorge Alexander Lasso Carretero y
Medardo Lancheros Péez. : ‘

'~ Como sustento de sus pretensiones sefialé ique mediante apoderado judicial presentd
demanda t_ejécwva singular de minima cuantia contfa Jorge Alexander Lasso Carretero, para la
obtencién de! pago de COP$10.000.000 contenidos en la letra de camblo N© 01 del 1° de junio
‘de 2013, fa cual era pagadera el 29 de agosto de 2D13, més los intereses moratorios a la tase
méxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde cuando la

* obligacion se hio exigible, por los gastos y costas del proceso.

Dicha demanda le comespondid_por- reparfo al Juzgado Segundo Givil Municipal de
Villavicencio, y posteriormente al Juzgado Tercero Civil Municipal de Descongestion de esta cludad
bajo el radicado 500004003002 2013 00820 00, iendo este Ultimo librar mandamiento de
pago por la via ejecutiva singular de minima cuantfa ¢n favor de la accionante y en contra de José
Alexander Lasso Carretero, mediante auto del 29 de noviembre de 2013, siendo el nombre de!
ejecutado Jorge Alexander Lasso Carretero. |

El Juzgado de conocimiento, libré la consiaondienhe dtacién al demandado para que
concurriera a notificarse personaimente con fechal de 16 de abril de 2015, dirigida a Jorge
Alexander Lasso Carretero con cédula de ciudedanfa N© 80.070.975. Dicho requerimiento fue
devuelto por no residir el ejecutado en dicha direccipn. Por esa razén, el demandante solicits el
- emplazamiento del pasivo en los términos del artidulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil,
peticién acogida por ese Despacho ordenando en p encia del 6 de agosto de 2015 emplazar
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al demandado Jorge Alexander Lasso Carretero, indicando el Juzgado Tercero Civil Municipal de

' Descongestién de esta ciudad que debia notificrsele del proveido del 19 de noviembre de 2014

y no del 29 de noviembre de 2013.

Con ocasion de la ejecucion se practicaron'las medidas cautelares de embargo y retencion

de la quinta parte sobre el excedente del salario minimo devengado por el demandado Jorge

Alexander Lasso Carretero, limitandose la medida a la suma de (:opsn.ooo.ooo.

Avizorados por ese Despacho los errores después de la publlcaaon del edicto emplazatorio,

en providencna del 2 de octubre de 2015, dejando sin valer ni efecto el auto del 6 de agosto de '

2015 y las publicaciones realizadas, dlspomendo en su lugar emplazar nuevamente al demandado

Jorge Alexander Lasso Carretero a fin de notificarle del auto del 29 de noviembre de 2013.

‘ - Habiendo sido tenida como realizada en debida forma la publicacién»del‘emplazamiento
ordenado al ejecutado Jorge Alexander Lasso Carretero para ser notificado del mandamiento de
pago del 29 de noviembre de 2013, mediante auto del 6 de noviembre de 2015, y se designé

tema de curadores, procediendo la ciradora ad /item a realizar su’pronunciamiento frente al libelo -
. genitor. ' o

El Juzgado '_I‘ercerb Civil Municipal de Descongestion de esta ciudad, profirié decision el 4
de diciembre de 2015 ordenando seguir adelante la ejecucion en contra de Jorge Alexander Lasso

Carretero, ordenando practicar la liquidacion del crédito, cohdenando» en costas al demandado y '

sefialando agencias en derecho.

Conociendo del asunto el Juzgado Segundo Civil Municipal, accionado en esta accién
constitucnonal en fime la prowdenaa que dISpUSO seguir adelante fa ejecucion y la que aprobo
Ia Ilquidaaon del crédito, el demandado Jorge Alexander Lasso Carretero, mediante apoderado

v]udid_al, e abogado Medado Lancheros Paez, promovio incidente de nulidad alegando la causal

del numeral 8 del articulo 140 del Cédigo de Proqedimfento Civil el 08 de julio de 2016 del cual se
corri6 traslado mediante meidengia del 6 de septiembre del mismo afio, y el 14 de septiembre
de 2016 allega escrito promoviendo incidente de nulidad con base en una supuesta. violacién al

~ debido proceso por lo dispuesto por el articulo 132 de la Ley 1285 de 2009, -de dicho escrito no
- se comié traslado al ejecutante. '

Mediante providencia del 14 de febrero dg.' 2017 el Juzgado accionado resolvid el incidente
de nulidad promovido por el ejecutado, no declarando la nulidad impetrada per éste pero si

1folios 9 a 15, cuaderno de incidente de nulidad.
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dejando sin valor ni efecto la parte resolutiva inciso

29 de noviembre de 20132, considerando que el j)mbre de José Alexander Lasso Carretero

énunciado en la orden de apremio es muy distinto

indicado en la demanda, Jorge Alexander

Lasso Carretero, y para subsanar la falencia del Juzgado Tercero Civil Municipal de Descongestién

de esta ciudad, dispuso librar mandamiento de pa

Matilde Velandia Ardila fa suma de COP$10.000.
recaudo y los respectivos intereses moratorios; ade

En providencia del 21 de marzo de 2017°
, excepcion previa propuesta por el ejecutado, bajo

General del Proceso, por cuanto la obligacion se hizd

demandante el 3 de diciembre de 2013 y al demand

cuantia para que dentro de los cinco (5) dias Jorge Alexander Lasso Carretero pague a favor de

contenidas en el titulo valor base del
ds, dispuso tener notificado por conducta

concluyente del mandarmiento de pago a Jorge Alexander Lasso Carretero a partir del dia siguiente
de quedar ejecutoriada esa providencia que se notifigé por estado del 16 de febrero de 2017.

_ Mediante apoderado judicial, el 22 de febrerc de 2017, el ejecutado preserito escrito de
# excepciones previas alegando la de prescripcion de g accion cambiaria, el cual se tramitd por el

accionado como recurso de reposicion contra el auto que libré mandamiento del pago, esto es, €l
. : -del 14 de febrero de 2017, del cual se corri6 trasladal

el Juzgado accionado declaré probada la
el argumento de que en ese caso no se

| . interrumpié la prescripcion de la accion cambiaria gn los términos del articulo 94 del Cédigo

exigible el 29 de agosto de 2013, siendo el

término prescriptivo de tres afios-para el ejercicio de |la aécién, yla demanda no se notificé antes
. del vencimiento de ese lapso, esto es, antes del 2p de agosto de 2016, puesto que el libelo
ejecutivo se interpuso el 11 de octubre de 2013, siI:do notificado el mandamiento de pago al

0, con ocasion de la providencia del 14 de

febrero de 20107, segin dice, el 22 de febrero de eseimismo afio por conducta concluyente; como

consecuencia de ello, ordend el levantamiento de las|medidas cautelares practicadas, el desglose
del documento base de la ejecucion y su entrega al demandante, condend en costas al activo y

fij6 como agencias en derechio COP$1.000.000.

Respuesta de las accionadas

2 Follo‘7, cuaderno 1, auto que librd mandamiento de pago.
3 Folios 41 2 50.
4 Folio 54.
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. Por solicitud del apoderado del ejecutado ordend la entrega de los dineros a 6rdenes de
ese Juzgado dentro del proceso ejecutivo por la sump de COP$14.576.774.45 al,dem_andado‘;
entrega que se efectué conforme a como consta en folios 55 a 59. '
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Notificados en debida forma, los accionados Juzgado Segundo Civil Municipal de
VH&vloendoyelabogadoMedardoLanderosPéez,sepmnundamnalrspecm Jorge Alexander
Lasso Carretero, guardé silencio.

B Juzgado accionado, adodendolasramnsporlaschaleéprooédiéenlaformareseﬁada
wnantahﬁdadhnmﬁen&dkﬁden&denmwadpwlmmdanwmadényﬁenteadejardn

-valoryefectolaprovldendaquelibrﬁordendeaptemiodel29denovlembrede2013p0relyeno,

en el nombre del demandado, yenloreferenheahenerporprobadalauoepaénpreviade

preeabclénextmﬁvaprop\mporelejewtado Gonsiderdquenohavulneradodered\o'

mndunmmlalgmoddaodmantevsdidnéquesedspadnmndemmd&avomuelas

| pretnnsionsdelsaitodetutela

EabogadoMedaMoLandwerosPéezreﬁﬂéndoseqbshedtosmndamentodelampam
tutelar, esgrimiendo la improcedencia de I3 accién de tutela contra ‘providencias judiciales y el

 Incumplimiento del requisith de inmediatez de la misma, solicits su denegacion.

CONSIDERACIONES
'La accién de tutela es un mecanismo particular estableddo. por la Constitucién Politica de
1991 para la protecddn inmediata de los derechos fundamentales de fas personas, de cardcter
residual y subsidiario, porque sdlo procede cuando el afectado no disponga de otro medio judicial de
salvaguarda, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.
En traténdose de providencias o actaciones judiciales, el mencionado instrumento se toma adn més

'excepdm,m‘sébresuhvhugumﬁoseMMpmdqddmﬁdddqmse A A

puedatﬂhrdeinmnabb,ubtaMoawidmo,momdadsehmhthenddnddjuez_

mmmomwlamwlnm&n&mmmm..

En este caso, e Juzgado accionado mediante providencia del 14 febrero de 2017,

. argumentando que la demanda ejecutiva fue incoada en contra de Jorge Alexander Lasso

Carretero y el mandamiento de pago de 29 de noviembre de 2013 se librd contra José Alexander

Lassoauetaquueestoafembaeldebidoprowsodelejewtado oonslderévlabledeclarare'

sinvaloryefecmésteulﬂmoprove(’doyensulugarlibrénuevomandamientodepagooontodas

: laswsewendaspe&napwnoﬂﬁcadoaldanandop«cmduchwndwateapamdddla
_sigumheaquedarejecuhoﬁadoelauto yqueunaveznoﬂﬂadoelpasivopropusleralae:oepdén .
prevladepmscﬂpdéndelaacdéncambuanayel]uzgadoenomtmdelquesepromuevesta

’
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" radicado 500004003002 2013 00820 00, cisponiendoles

excedente de! salario minimo"devengado por el des

" mediante providencia del 6 de septiembre del mis

mumw'm,mmmammh@mms

De las probanzas aportadas al presente ".éonsumdmd,yenucuamimmla
mddpmism,sem ostragio lo sigulente:

La demanda correspondié por reparto al Juzgado Segundo Civil Municipal de Viliavicencio,
nicipal de Descongestion de esta ciudad bajo el
Gltimo librar mandamiento de pago por

la via efecutiva singular de minima cuantia en favor iaaodmmteymmm@hsé-m

..Sepractparohhsnnedldasauuuasdeun go y retencién de la quinta parte sobre el
limitandose la medida-a la suma de COP$21.000.

, pscongestion de esta ciudad, profirié decisién el 4
de diclembre de 2015 ordenando seguir adefante la ejecucin en contra de Jorge Alexander Lagso

-

Carretero, ordenando practicar la liquidacidn del crédito, condenando en costas al demandado y
sefialando agencias en derecho.\ :

Medardo Lancheros Pdez; promovié incidente de nulidad alegando Ia causal del numerat 8 del
articulo 140. del Cidigo de Procedirniento Civil el 08{de julio de 2016 def cual se corrié trasiado
9 afio, y el 14 de septiembre de 2016 aliega
escrito promoviendo incidente de nulidad con base ¢ una supuesta violacién al debido proceso
porlodispuednporela:ﬂmbBZdelaLeylzss 8 2009, de dicho escrito no se corrié trasiado

alejecutanhe
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andado Jorge Alexander Lasso Carretero,

, mediante apoderado judicial, el abogado




Mediante providencia del 14 de febrero de 2017° el Juzgado acclonado resolvié e incidente
demmdadpromovidoporelejecutado,nodedarandolanulidadi"mpevada‘porésteperosi‘

dejando sin valor ni efecto la parte resolutiva inciso primero e inciso Gitimo de la providendia del
29 de noviembre de 2013%, considerando que el nombre de José Alexander Lasso Carretero
enunciado en la orden de apremiq es muy distinto al indicado en la demanda, Jorge Alexander
- Lasso Carretero, y para subsanar la falencia del Juzgado Tercero Civil Municipal de Descongestion
de esta dudad, dispuso librar mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de minima
cuantia para que dentro de los cinco (5) dias Jorge Alexander Lasso Carretero pague a favor de
Matiide Velandia Ardila la suma de COP$10.000.000 contenidas en el titulo valor base del
recaudo y los respectivos intereses moratorios; ademds, dispuso tener notificado por conducta
concluyente del mandamiento de pago a Jorge Alexander Lasso Carretero a partir del dia siguiente
de quedar ejecutoriada esa providencia que se notificd por estado del 16 de febrero de 2017.

Mediante apoderado judicial, el 22 de febrero de 2017, el ejecutado presentd escrito de
excepdones previas aledando la de prescripcién de la accién cambiaria, la cual fue tenida por
probada por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Villavicencio.

Vlstoham,obsewadbes)amoquelasmesﬁoneppwmadaspwb‘peﬂdonaﬂa
resultan ajenas al campo de actuacion del juez constitucional, pues el promotor del amparo tuvo a
su alcance la posibilidad de interponer recurso de reposicidn, en los términos del articulo 318 del
cwm@naddd_m,cmtahsdgdﬁonsquerepmdu,meanmde-imwgnadénm
estaba a su disposicin para debatir ante e juez natural las inconformidades aqui traidas, de forma
que no le es dado ahora acudir a esta. accién constitucional sin que se haya agotado los medios

procesales contemplados en la ley, para controvertir [a ‘determinaddn que estima .lesiva de sus

derechos fundamentales. ‘

Sobm}elpaﬁojar,hcméSumadeMdaa\dvetsospmnundathadjdnque:

‘dWmMMabmmmpwdewmmm

- adiclonales, ya que /a falta de propasididn aportuna de los medios de resguardo disefiados

para las correspondientes actuaciones, constituye una desidia procesal que no puede

sangarse con iy subsidaria acdidn de tutels, toda vez que, como se ha reconocido
ampliamente por la_jurispruderncia, cuando las partes dejan de utiizar los mecanismoas de
proteccidn previstos por e orden juridico, quedan sujetas a las consecuendas de las
decisiones que le sean adversas, que serian el fruto de su propia incuris, tanto més si se tiene

S Follos 9 a 15, cuaderno de incidente de nulidad.
S Folio 7, cuaderno 1, auto que libré mandamiento de pago.
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'mwenlaquealcommdeeda le estd vedado injerir en las decisiones o .

”mﬂmwwnodnlam delnwoﬁ-suorbrtaﬁmabmlammrmy
quebrantar el debido procesd” (ver entre , en STC1626-2016 Reitarada en CS)
STC9799-2017). -

Asi mismo ha referido que,

l.‘ ‘,<~T l.’.'ll.".* (R I !A-':’,-‘-JUA-'A!'. RN XN &Y (Y QG .'/I'/:‘.', Yo N INUOVN U

ecle de mancra grave [0s deredios IXKImeaes oe acgionanle. sing que ambidn es

» . - N o i )
NECESIN0 ESIANECEr S 19 estinid HECIaCNt [INCOC SO SUDCIOGQ XN 10D (TICUNED N LIRR N2

([ (RCICT o INSUCUAQ0S Daa & ereclo, PUes - iU TK) 6 sHiZ3ron pov gest 'J. 11,87 1-K°*
gereza gdel supvestp afectado, ka ttela deviene improcedente. La finalidad tutelar,
‘ » mammymmnwtaw pertinendi warm}mseagotanmforma

mydﬁgmwmmammm eladmamlentnjmdcoaltmordeb
establecido en el indiso 3 de! articulo 86 de la|Constitucidn Politica, en concordanda con e/

® numeral 1° del articuo 6 del Decreto 2591 de|1991" (CSJ STC, 25 ago. 2006, rad. 01343-
00; reiterada entre otras en STC1902-2016. Qelterada en CS) STC9799-2017). (Resaltado

Y sobre la eficacia de dicho remedio hortzontal, a Corte haf expuesto que,

“nosedyawed}eamabrepwt'ldné
proveido recurrido es quien lo resuelve, ya qué

‘ daleauble,slsebbvemamtaquebq ammdallegsladorparairsdurbm
mecanismo de defensa fue el de brindarie al juxe decmaa?mentounaqaommdadadabnal
para que revise su determinacidn y, sl hublerellugar a ello, que ka énmiende, propdsito que,

’ aparteobacanpawwnlwmmbsde yce)erﬂadprocsal,asiegmdesabun

as de lo pretendido, observa e
Despacho que en las cuestiones planteadas por la peticion 'lapretensiénmuelarfrmalas
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relieve su Inactividad y denota Ia inobservancia del mencionado requisito, seguin el cual el menoscabo
de una garantia de Iihéje constitucional fundamental impone, en el terreno de que se trata, una
pronta reaccion del supuesto lesionado o agrawado esto es, observar la inmediatez para el ejercicio
de la accién de amparo.

Al punto es suficientemente conodido, que pese a que las disposiciones que distiplinan el

amparo tutelar no fijan un término especifico para su formulacién, de acuerdo con los principios y

ariterios que gobieman dicho mecanismo, relacionados con la urgendia, celeridad y eficaca -articulo

30 del Decreto 2591 de 1991, se requiere que el interesado actiie tan pronto tenga ocurrenda el

| hecho generador de la supuesta vulneracién de los derechos fundamentales (ver CSJ STC9799-
2017).

La Corte 5uprema de Justicia, en la materia, ha sefialado que

Decreto 2591 de 1991 habia consagrado para ejercer la accibn de tutela, dedlarado
inexequible por sentencia C-543 de 1992 de la Corte Constitucional, con posterioridad a ese
 pronunciamiento se ha determinadp por Ia jurisprudencia constitucional, incluida Ia de esta
Sala, que aunque no existe propiamente un plazo espedfico para el ejercicio de la accion de

tutela, por su propia naturaleza, por lo que constituye el objeto depmteca'o’na/queapl)nta, .

y, en fin, por el propdsito inherente a esa herramienta de defensa judicial, la interposicion del

amparo debe llevarse 'a cabo en un término que se avenga con fa inmediiatez que contempia

&l articulo 86 de la Constitucion Politica, a/puntv depenmarquela decision no sea tardia o
et \

Con fundamento en lo anterior, se dedlarard improcedente ka accion de tutela por causa de

.blnobservandade/pnnap/odebmmedlatezquemractmzasuejemaoadealada Esta

‘ - - limitacién tiene como ob_zetrvo conservar y resaltar el cardcter 4gil, expedito, inmediato, de fa

tutela como mecanismo de protecdon de Jos derechos fundamentales que se estiman

Vulnerados con i3 accidn u omision de fa autoridad publica acusads.

Aquellas situaciones en que el hecho violatorio del derecho fundamental no guarde razonable
cercania en el tiempo con el ejercicio de la accion, nodében mpﬁndpio, ser amparadas, en
' paftea madodesanaonparb denwraanegl/genaaddacamante en acudir a fa jurisdiccion
para redamar ta/ protecaidn y, también, por evitar perjuicios, estos si actuales, a terceros que
hayarn denvado situaciones juridicas de las circunstancias no (:ustronadas opodunamente"
(citada entre otras, en CS) STC1536-2017)

Email: cctol Svao@dendol.ramajudicial.gov.co Telefax: 6621126. Ext. 198.
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) En consecuencia, bastan las razones expuegtas en precedencia para no acceder a lo
pretendido en la peticion de amparo tutelar. '

DECISIG}J
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tlercero Ciilil del Circuito de Villavicencio,
administrando Justicia en nombre dela Reptiblica dg Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
" PRIMERO: Negar el amparo constituciongl solicitado por Matilde Velandia Ardila, de
conformidad con las razones dadas en la parte motiya de esta providencia. .

SEGUNDO: Notificar a las partes de esta detision, por cualquier medio expedito.

TERCERO: En fime esta providencia y @le no haber sido impugnada, enviese el
expediente a la Honorable Corte Constitucional fara su eventual revisién, de acuerdo a lo
consagrado en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. '

' CUARTO: Una vez sea remitida la presente accién constitucional por parte de la Honorable
Corte Constitucional, archivese la misma.

QUINTO: Devuélvase el expediente de radiérdo 500004003002 2013 00820 00 a! Juzgado
de origen. ‘

Notifiquese por el medu; mé
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. Pmcede fa Saia adec:idir la impugnacaén presentada por iaacuonante contra la sentencia, '
o profendaei 14deagosmdezoz7poreuuzgadorerceroaw1daarcuitodevwawcencio
dentro de I3 Accién de Tuteia promovida por mee VELANDIA ARDILA, contra el
E Juzgado %gundo Civii Municipai de VIiiaVicenci&Meta Jorge Alexander Lasso

SUPERIOR | aoxsrmommcm
SAMCIVILFA“I,_‘ A

; MagmdoPoneme ALBERTORQMERO ROMERO. o "
,'umbadoydﬁcuﬂdamSafadeDeas‘idnabzzwsepﬁembmaezaﬂ AdaNoﬂQS}

L

- vmaviqenqo; &tégin (22) de septiembre de dos mil Eiiécisiete (2017).

"CarreteroyMedardo Lancherospéez
. 11 Laacdonantesolicitéeiamparodesuderechofundamentaiaidebidoproceso,que o \

: consideré vuinerado con ocasibn de los hechos que ia Saia resume asr

L 2 Reiato que a i:ravés de apoderado judicial presenté una demanda ejecutiva singular
en. “contra del seﬁor Jorge Aiexander Lasso Carretero para obtener €l pago de
$10 000.000 representados enuna letra de cambio, cuyo conocimiento correspond:é por
reparto’ al Juzgado Segundo Civil Mumcipai de Vaiiavicencip bajo el radicade - No.
500014003002~2013-00820~00, trémrte juciiciai en el que se ordend seguir adeiante la .

Prooem Accvénde Tmla .
: Matilde Veldndia srdila
Accionado: Jusgado Segqundo CMI Mnnlctpal de Vivio
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ejecudén, se aprobé la hqutdadén del crédito presemda y se ordené fa entrega da
. dlnems ‘embargados. R |

L3 Reﬁrﬁé que mediante autodel 06 de sepﬁ‘embre de.2016, el despacho accionado se
abstuvo de efecmar la entrega de los tinﬂos judicfafes hasta tanto no resoMera el
Incidente de nulidad planteado por el demandado, solicitud que fue resuelta a favor de
la parte pasiva y en consecuenda se dedaré sin vélor y efecto todo lo actuado, a paftir
dei mandamienta de pago mcmswe, pues por error de digtmdén se emitid la orden

 efecutiva en contra deJOSEALEXANDERLASSOCARRETERO, siendo lo corecto JORGE -

ALEXANDER LASSO CARRETERO y ané un nuevo mandamiento de pago.

~

‘ demandado quien por mtermedio de su apoderado ei séﬁor Medardo Lanchems Péez
formuks como excepcidn prevla la prescripcion de la aocién cambiaria, cbteniendo como
g r&ultado que se aedarar probada la oposicién planteada y'se ordenara el levantamiento

14 Inqtcé que por lo antenor, se evacué de nuevo la etapa de notiﬂcacfén al - e

de medidas cautelaresy la entrega de los dineros recaudados a favorde Jorge Atexander ;

T Laso Cometera,

1

LS. Pretendeconestaacaénquesedeclareiaineﬂcaciadetodo!oacﬁ:adoeneipm

1Ud‘d3' Cuestionado 2 partir de fa providencia que dedaré lanulidad soﬁdtada porel
ejecum Y en su iugar se mantenga la decxslén de seguir adeiante con la ejecuc;én al

considerar que el opemdor judicial incurrié en conductas constitutivas. de via de hecho
o asumir un error de dfgitadén en el nombre del demandada como Auna causal.de

nulidad

mendonar los argumenms 1undioos qve expuso en la providenaa debat;da, se opuso a

sumaas dentro del proceso judiclal cuesttonado y de e

| . la pmspeﬁdad de las pretensione§ de la acctonante al considerar que no se vulneré =

dered':ofundamentalalgmoaiamteianm DR S

¥

o Folms 198(\207 G Aocxénde tutely. -

I Uk ST SRR e g ffmcua Aacdné?’uula . i
- o : ’ $ ' - Accionantp: Matilde Veldndia Ardila
Aceronady: Fegado Ségindo Civif Munlclpal de V/do
Radicado No. 5000]3103&9}-20/1 w2001

N
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n 2. ex seﬁor Medardo Lancheros Péez, actuando como apoderado jud.daf de Jorge '

Aiexam:ler Lasso Canaero, mtté que la solidtud de amparo constituclonat no cumple
con los requislms ggnerales de mmednatez y subsidiariedad

CMLicla accién consﬁtudonal fue dec:dtda por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Villavicencio, medlante pmvidencia del 14 de agosto de 2017 que negé el amparo’

o constttuc!ona! soltcitado al considerar que la tuteiante no actué con diligencia dentro

. &
. |

det proceso ejecutsvo y que ia decisén que debatae se pmﬂrié hace mas de cinco meses,
conclu' o0 que. ua se epcuentran reumdos los requtsitos generales de subsidlarledad ‘
€ lﬂmed!atez ' '

W,La impuhnasc!én

IV 1 Inconformé con la determmacion de! A quo, la acdonante impugné el faﬂo de
pnmqra instanda«faﬁﬂcando !os hechos y pretensiones del libe{o inicial e inststiendo en
que el tﬂ:ular del Juagadc mmetié irregulandades procesa!es especfﬂcamgnte al dar
trémite a las excepciones prevlas fommadas por el demandado a pesar de.no

mesmr!as 2 través de un recurso de reposicion.

V. CONSIDERACIONES:

V.1, Desde la sentencia C-543 de 1° de octubre de 1992 emanada de la Corte

Constitucional, laacciéndemheiacontradedsionesjudldalesno&spmcedenbe,yaquef

o lamismasébmvi&leexoepdonaﬁneme@pmmdeunawadebedm es dedir,

cuandoseestéen&entedemevﬂenteymwdescmimhnmdelasmg!astegam

: demmadopme!apdmoylaamnedaddelmmmo,quedeﬂvameiquemmo e
ﬂebsdemchoscons@donaiesmmmem&qu&n&ameden,alaadmwm&n o

de Jushc:a .. Pero, en cambio, no esta dentro de las atnbuc:ones del juez de tutela la

de inmiscuirse en el b‘émtte de un proceso: judiciai en curso, adoptando decisiones

paraielasalasquecmnﬂeengeradodesusﬁ;ndonesquien iooonduoe,yaquetal

Praceso: Aceidn de Tuiela .
Accionante; Matilde Veldndia Ardila
Accionadd; Jizgado Segundo Civil Muniapal de, V/cio
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poslbﬁ!dad esté excluide de plano en los conceptos de autonomia independencia
mncaonauammaos 228v230delaCarta)" S , '

,devlaaa:iéhdemmwm pmvsdencsasmaam,s

blecidas para mende procedibmdadenuncasoconcreto Conforme

,; pam‘queseconﬂgurelaexistendadeunaviadehechoyta,

' pmcedendadefasdmadema,&smenmrquesemmplantodosbsmqum '
" generalacmm? sterion ﬁzar la amenda deexigmdaSespedales '

‘ -’va Losrequisitasgeneraies,sonlossiguenm a. Queracuesuénseaderetevanc:a«
 constituckonal, b. Que se hayan agotado todos  los medios -ordinarios y °
| "'mormmﬂwaedefensajudmaummdempemafmm_

que ‘se ‘trate de”’evim Ia “consumacién de un perjuicio iusfundamental

'mmwiam,c.msewmpladrequismdelahmediatez,esdemr,quelamse !
4hubieremeemuestoenun término razonable vpromrdanado a partir del hecho que
'origméiavumeradén d. Cuandosetratedeunam'egulaﬁdadpromai gueesmhenga-' |

efe¢odmodebermmanteenbmdaquesemmugmyqueafemebsdem'
| _'fundamenmles del accionante, e Que s idenﬁﬁquen\_deﬁmanera razonabie wmo fos

- slemprequeesto huhteresidc posime,f Quenose'u-ate‘desememmdemta

V.4, La jurisprudencia constitucional ha sido reweraﬂva n seftlar que, en virtud'del
'pﬁnctp;o de subsidiariedad de la tutela, los conflictos - jundn:os relacionados con los
derechos fwﬁamentales deben ser en prfncigio resueltos por fas vias ordinarias.-

o jurlsd&cctonates y admmistrativas y sélo ante la ausencia de dichas vfas o cuando las
 mismas: no ‘resultan taéneas pata evitar ™ omrrehﬁa de un perjuicio irremediable,

: 'resmta admtsibte acudtr a 1 acdén de amparc mimaonai En efecm, el carécter o

. s R T e o Procesn Aecidn de Tutela . .
i i ' o : o e R -Aectonantéd! Matilde P‘cld:daérd:fa -
. B Ll G ‘ Aceionado: Jhegads Segundo Civil mnmpalde V/ma
7 Rodicado No. WIJMMM-MI? w4001 0000
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demandame quienatravésdesuapoderadﬂud%claisepronundéel ISdemarzode
201:?4r sm que hldera mncién de !a ausenda de !a famandad que expene en fa
relacianada con presentar los hechos que

mluirqueleasisterazénamwo al
e:dmibwos en e! presenne trémite no fuemn expuestos
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civil. ‘Ahord bien, el error cometido por un juez en una providencia que se deié
ejecﬁtbﬂar,nbloobﬂgécomoenefecto’deella aincurrir en otro.yerro, pero i a utlizar
las herramientas que el estatuto procesal consagra para taigfecto como o 5 B
contemplada en el artfculo 286 dei C6dlgo Ganeral det Proceso"

. 'vg AhombmwumdomcuentalafacuttadquelajudsnudendaConsﬁmdénalha

oonfeﬁdoalJuaCmsﬂtudonata!mbteoerenlasemendaTOGOdezomque "E7]uez -

abwtelaesbémv&dmdeampllasfawltadesaﬂdasasquedebeasunﬂrabmnem
"acﬁvaparabmvdartaaabcaadapmmccidnabsdérechmmnmmdebs
‘ ‘persams, alpuntvquepuea@@bcﬁrmésal/ddelopeddabwbrepmnslonesque
"‘f""ezmpanedelademanda amncianada/ur/savwona/padré usar dicha potestad
,*“‘ufaaoexbapeam sfempreqaeseestablezcalalnﬁaccfdna/asm
. abfabmandante spor!oqueresuiba necesario pronunciarse respechoalaactuacién
surtida por el despacho acdionado al deﬁnir el proceso ejecutlvo medianbe sentencla
| anﬁdpaaadefechazidemarzodezon |

VL 10, para abordai e a‘nénsié* de la hse’naonaaa*maénaa, se deben exﬁoner'los "

‘ Vcﬁtertos demarcados por- ' Corte Constitucional en la sentencla T-781 del 20 de
octubre de 2011 re!actonadcscon el defecto procedimentat enla que refirié:

"-:ﬂmmmmmwmmmmmngymdsta
; :*f_.CaquPaWaammadeerechwalobbiabmq al beceso a la
admmfktraddndeﬁwaayalapmwlenaaddderedwscmnmlmmmm

Jjadiclskes.

'mmmmmmmdahwwd
_Qﬁfandamiqnmdcmmmrmmdamnm

B“Am'mlo 28& comcddn de emm ammﬁcu y ofros. Toda provzduwia en que se hava lm:umdo en error puramente
: arim&icam ser wmgide porel fuer gue la dietd en cvalquter umpa. ¢ aficio oa ' solicitid de parte; mdlam aulo;

Sibcmwnnwartlugowtcmmdmm dams:nolwmrdporm o

. Lod&spﬁemm!u incisos anteriores se aplica q’los casas da crrorporoaumsuo mmbmdepalabra o alteracion de éstas,
mmprt qu estén cantenidas en la parze malutw 0 mﬂnom enelia.”

' . Proceso; Acoidn de Turela. k .

" Acctanante: Marilde Veldndia Ardila
_ Acciomado: Juzgado Segundo Civil Municipal de V/cio
’ Radmndo Ne. 3000!3103003—“0/7 nauo-ol
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&mpmnmporkammmmdemmde
rupcién del términode prescripcidn, R

| __;«/:;gmgmymdncbamquemmeﬁmta
S hmmmdmﬂmreimandamtenmdepagoalapa@mﬂam

g or condu mncumteaidemandadoewia 20 de febrero de 2017, es
»tl~-decir,mmmWMmpﬂdpdtéWnMdemaﬁownmmmene!admﬂo
3 94delC.GP circunstandaquempuwepasarparaitmestaSa!adeDeclstén,yque

con!tevaré 2 declarar la ‘ineficacia 'de la, providencla referenclada ‘pues es tan grave -

esta inobsemancia que se vutnuaron os darechas de 1a aqu{ acclonante,

acontedmienw que legitima Ja inbervendén -det juez consﬁtucional wmsgarante de . 7

%osderemosfundamenmesdelaspersonas

'mza,&mm,'mmmmmasmmmmmmm .

I'consmutivas de via de hecho por defecto procedimental al apartarse arbm'aﬂamente

e ;_ﬁ,,: st .  Impugnad | A_ e! amparo salicitado y y como

;'H.Segundo cthunic;pal devmavucaacio el 21 demmdeZDl?.dentmdel proceso

ejecutivo con NUR  500014003002-2013-00620-00 pora que se rehiga Ia actuacidn

‘ conformealoexpuestoenestapmvfdencia

| nlllstéu- :

En mérito de lo e:muesto  Sala de- ?f"‘gén'csvn Famma del Tribunal Superior. de -
sttrito Judicial de Vmavmndo admmtseraado Justicia er nombre del pueblo y por-

’autor&daddaiaConsﬁtuddn

* Folio-06 C.1 Proceso ejecutivo NUR 500014003002-2013-00820-00 ~ Acta individual de reparto,

Procege: Accidi de Twzlq ;
Accionante: Matilde Velandia Ardita’ i
Acclonadty: hegado Segundo Civil- Municipal de ¥/cio

',delaﬁoslguienhea‘:lanoﬁﬂcadénde!mlsmoatapartedemandame,porloquedebe'

: -,_aferdenejacuﬁva iame Tuenotnﬁcada pore&do ai"
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JUZGADO SEGUNDO CLVIL MUNIICIPAL s

Villavicencio, Dos de octubre de Dos mil diecisiete C}b’ ]
| /

Procede el despacho a resolver Rehacer actuacion
MEDIANTE LA CUA SE DICTA PROVIDENCIA dentro del proceso
“ejecutivo  Ejecutivo ' 500014003002 -20130082000: - siendo . demandante
MATILDE VELANDIA.- ARDILA y demandado IORGE ALEXANDER
LASSO CARRETERO .

El demiandado solicita se'declare lo-siguiente:"
" 1-. Decretar legalmente probada la excepclén denommada
PRESCRIPCION DELAACCION .
SREEOPRINE 1 2~ Decrétar el levahtamiento de las medldas cautelares
’ S + 3+i@ondenar: a' la parte actora -at pago "de los dafios y
R peqmcms ocasionados con la medida cautelar
~ ‘4<.'Ordenar-1a entrega de titulos judiciales que reposen en el
o juzgado, a 6rdenes de este proceso, en favor del suscrito quien tiene
facultades para recibir.
5-. Condenar en costas a la parte actora.

Fundamenta la excepclén PRESCRIPCION DE LA
ACCION eri los siguientes, -

HECHOS

- 1-, La parte actora, mediante apoderado judicial, procede a
‘ presentar demanda ejecutiva en contra del demandado con la finalidad de hacer
efectivo el cobro de la obligacién, Contenida en una letra de cambio, de fecha
¢~ 30 de agosto de 2013
e 2-.El juzgado proﬁere mandamiento de pago el dia 14 de
febrero de 2017
3-. El demandado fue notificado, del auto de mandamiento
‘ de pago, EN ESTADO, mediante el auto del 14 de febrero de 2017. Para el caso
de autos, se debe aphcar lo normado en el Cédigo de comercio sobre la
prescripcién de la.accién cambiaria acudiendo al articulo 784 EXCEPCIONES
DE LA ACCION CAMBIARIA.

Dentro del término del traslado del recurso el apoderado del
demandante manifesté: La demanda fue presentada el dia 10 de octubre de

ANED o de me Al vl Smbnanrimnina Arralavidae famnina Aa aeacneinniln mara 1A
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parte demandante ya sea por estado o personalmente. En el caso que nos ocupa
sefior Juez nos damos cuenta que el auto que libra mandamiento de pago de
fecha 14 de febrero de 2017, fue notificado por conducta concluyente, dando
con esto cabal cumplimiento a lo expuesto por el art 90 de C.P.C. aplicando con
ello la interrupcion que trata el articulo en mencién. Por las anteriores
apreciaciones, solicita a desestimar las excepciones presentadas méxime
cuando las mismas fueron presentadas de manera extemporénea, Y en su lugar
se sirva fijar fecha y hora para levar acabo la audiencia que trata el art 101 de
C.P.C.

.~ . A dicho-escrito-se le dio el trémite correspondwnte y se
procede a resolver el mismo para lo cual el Juzgado,

'CONSIDERA

' . Mediante providencia de tutela de fecha 22 de septiembre de
2017. proferida por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE VILLAVICENCIO se Revoca la sentencia proferida el 14 de agosto de 2017

por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

,- dentro de la' accién promovida por MATILDE VELANDIA ARDILA.
Igualmente se declaré la INEFICACIA DE LA SENTENCIA ANTICIPADA
emitida por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
VILLAVICENCIO calendada el 21 de marzo de 2017 dentro del proceso civil
de radicado 500014003002 2013008200 de este estrado judicial. Y se ordena a
este estrado judicial REHACER LA ACTUACION, teniendo en cuenta lo
enunciado en el fallo de tutela. - .

Acota el fallo de tutela de segunda instancia en la parte
CONSIDERATIVA V.12.1 lo siguiente: Pues bien, la demanda fue presentada
por la accionante, el 10 de octubre del 2013 y en efecto para que resultara eficaz
la interrupcién del termino de prescripcién, la parte interesada debié notificar
el mandamiento de pago a la parte ejecutada dentro del afio siguiente a la
notificacién del mismo a la parte demandante; por lo que debe tenerse en cuenta
que mediante auto del 14 de febrero del 2017 se declard sin valor ni efecto la
parte resolutiva del mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre del 2013
y se dispuso librar una nueva orden ejecutiva, la cual fue notificada por estado
al demandante y por conducta concluyente al demandado el dia 20 de febrero
del 2017, es decir, no puede tenerse por incumplido el término de 1 afio
contemplado en el articulo 94 del C6digo General Proceso; circunstancia que
no puede pasar por alto esta Sala de Decisién y que conlleva a declarar la
ineficacia de la providencia referenciada, pues tan grave esta inobservancia, que

se vulneraron los derechos de la aqui accionante, acontecimiento que legitima
14 intarvenciAn dal maz comon oarante de Ins derechos constitucionales de las
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‘En el caso en comento' en el Distrito Judicial de
Villavicencio, entro en vigencia el mismo a partir del 1 de enero de 2016
conforme lo faculto el numeral 6 del articulo 627 del Cédigo General del

proceso.

El presente proceso la demanda fue presentada en oficina
judicial el dia 11 de octubre de 2013 y fue incoada en contra d&¢ JORGE
ALEXANDER LASSO CARRETERO como aparece a folio 4 cuaderno 1 y el
mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre de 2013 obrante a folio 7
cuaderno 1 fue librado en contra de JOSE ALEXANDER LASSO
CARRETERO. Nombre este muy distinto al enunciado en el libelo
demandatorio. Incurriéndose asi-en irregularidad procedimental que afecta el
DEBIDO PROCESO, fue por lo que resulto viable la declaracién de dgjar sin
valor ni efecto el auto calendado 29 de noviembre de 2013 obrante a ifolio 7
cuaderno 1. Y se procedié a librarse mandamiento en contra de JORGE
ALEXANDER LASSO CARRETERO para subsanar la falencia cometida por
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE
VILLAVICENCIO. Con la acotacién de tenerse por notificado por conducta
concluyente del mandamiento de pago a JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO a partir del dia siguiente de quedar ejecutoriado el auto de fecha
14 de febrero de 2017 obrante a foho 9 a 15 cuaderno 3

El C6d1go de Procedimiento Civil en su articulo 509 numeral
2 Inciso 2 expone: Los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de pago.

En tanto el articulo 97 inciso final del Cédigo de
Procedimiento Civil estipula: También podrd proponerse como excepcién
previa la prescripcién y se puede declarar mediante sentencia anticipada.

Es por lo que en el caso en comento como lo acota el fallo
de tutela de segunda instancia en el CONSIDERANDO V.6.1 el escrito de
excepcién previa denominada PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA no se propuso conforme lo enuncia el articulo 509 numeral 2

- Inciso 2 C de PC, es decir como REPOSICION. De alli que el despachio debe
negar lo solicitado por el apoderado de la parte demandada en el escrito de

excepcién previa enunciada como preseripcion de la accién cambiaria por no

haberse interpuesto por VIA DE REPOSICION

Sin embargo en gracia de discusién y teniendo en cuenta lo

mamfestado en el fallo de segunda instancia en el CONSIDERANDO V.12.1,
al recnactn enhre 1a pxrancidn denaminada PRESCRTPCTON DR T.A A(‘(“TON

t@
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de 2013. En donde el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE VILLAVICENCIO libro mandamiento de pago de
Minima cuantia en la fecha 29 Noviembre de 2013 en contra de; JOSE
ALEXANDER LASSO CARRETERO persona esti diferente a la parte
demandada JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO, notificado por
estado el dia 3 Diciembre de 2013. Providencia acotada proferida de manera
irregular por el juzgado en mencién y sobre lo cual no hizo reparo alguno el
apoderado de la parte demandante.

Proveido este que mediante auto de fecha Catorce (14)
Febrero de Dos mil diecisiete en su parte resolutiva segunda resolvio:

SEGUNDO. Declarase sin valor ni efecto la parte
resolutiva inciso primero e inciso Gltimo de la providencia calendada 29 de
noviembre de 2013 obrante a folio 7 cuadernol.

En su lugar se dispuso:

“Inciso primero: Librar MANDAMIENTO DE PAGO, por
la via BJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA, para que dentro del
término de cinco (5) dfas' JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO,
pague a favor de MATILDE VELANDIA ARDILA, las mgmentes sumas de
dinero:

1. $10.000.000.00 pesos correspondientes al capital representado en el
titulo valor letra de cambio allegado con la demanda.

2. Por la suma de los intereses moratorios liquidados desde la fecha en que
se hizo exigible la obligacién descrita en el numeral 1 a la tasa maxima
establecida por la Superfinanciera para cada periodo mensual es decir
desde el 30 de agosto de 2013 hasta cuando se efectué el pago total de la
obligaci6n so pena de seguir adelante con la ejecucion.

3. Sobre costas procesales se resolverd en su oportunidad.

Inciso dltimo : Se tiene notificado por conducta
concluyente del mandamiento de pago a JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO a partir del dia siguiente de quedar ejecutoriado el presente
proveido que es notificado por estado.

Notificacién por estado que se realizé el dia 16 febrero de
2017 como se puede observar a folio 15 vuelto del cuaderno 3, auto que quedo
ejecutoriado el dia 21 de febrero de 2017 , por ende notificado por conducta
concluyente la parte demandada JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO del mandamiento de pago en la fecha 22 de febrero de 2017.

Danalénnda al dasmanha 1A avrnacta an al falla Ae hitala en Adande dices ane na



Visto que la prescripcion sefin las disposiciones civiles se
puede interrumpir ya sea natural o civil. Veamos entonces si en el caso en
estudio se interrumpi6 la prescripcién de manera civil.

En cuanto a la interrupcién civil es precisa e insustitpible la
demanda judicial por parte del acreedor, no bastando al efecto el gjercicio de la
accién cambiaria por la via del cobro voluntario o el requerimiento judicial o

privado el deudor para que pague.

Por tanto para que la.prescripcion se interrumpa es suficiente
que el acreedor ejerza cualquiera de las acciones-que la ley otorga para el caso
del incumplimiento - del deudor: la accién de cumplimiento, ejecutivo u
ordinaria, la accién de indemnizacién de perjuicios o la accién resolutoria del
contrato.

Referente a la manera c6mo opera la interrupciéon de la
prescripcién el art. 94 del C G P vigente para la época de presentacién de la
demanda, estatuye que la presentacién de la demanda mterrumpe el termino
para la prescripcién e impide que se produzca la caducidad, siempre que el
mandamiento de pago, se notifique al demandado dentro del término de 1 afio
siguientes a la notificacién del mandamiento de pago. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se producirdn con la notificacién al demsndado.
Mientras que el mismo articulo 94 ibidem vigente para la época de presentaciéon
de la excepcién previa relacionada con la . se interrumpe el termino para la
prescripcibn e impide que se produzca la caducidad, siempre que el
mandamiento de pago, se notifique al demandado dentro del término de un
(1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacién al demandante de tal
providencia, por estado o personalmente. Pasado este término, los mencionados
efectos solo se producirdn con la notificacién al demandado.

En cuanto al desarrollo de la interrupcién de la prescripcion
el C de Comercio no la desarrolla , por lo que es necesario acudir al Cédigo
Civil en busca de sus normas plasmados en sus articulos 2539 y 2542 en tanto
el C de P Civil lo contempla en el art. 90,derogado por el articulo 94 del CGP

De donde se colige que la presentacién de la demanda y su
notificacién dejan de tener efectos y no interrumpen la prescripcién ni hace
operante la caducidad en los casos acotados anteriormente

Descendiendo en el caso en estudio, sobre la viabilidad o no
de la prescripcién de la accién se tiene que el titulo valor base de recaudo
ejecutivo de fecha de vencimiento el dia 29 de agosto de 2013. En cuanto a la
prescripcion de la accién cambiaria directa, los tres (3) afios de que habla el art.

TR0 ca nnntara a nartir dal vansrimianta ac darir nn e rienta al mieman Adia da
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Asf las cosas la letra fue girada para ser cancelada el dia 29
de agosto de 2013, los términos de la prescripcion de la accién cambiaria del
demandado contra el demandante empiezan a correr el dia 30 de agosto de 2013
precluyendo los tres afios el dia 29 de agosto de 2016, sin tenerse en cuenta el
mandamiento de pago de fecha catorce (14) de febrero de 2017

Deduciéndose que dentro de dicho “término acotado
anteriormente se interpuso demanda ejecutiva el dia 11 de octubre de 2013 de
2015 por parte de la demandante en contra del demandado JORGE
ALEXANDER LASSO CARRETERO, por ende se cumple el primer paso de
la interrupcién la prescripcién en su forma extintiva, de acuerdo con los
términos del art. 94 del C GP. :

: Ahora bien, en cumplimiento a lo dispuesto a continuacién
de la citada norma, se tiene mediante providencia de fecha-catorce (14) de
febrero de 2017 de este estrado judicial librarse mandamiento de pago en contra
de JORGE ALEXANDER LASSO CARRTERO y a favor de MATILDE
VELANDIA ARDILA y se ordené tener al demandado JORGE ALEXANDER
LASSO CARRETERO Notificado por conducta concluyente.

Siendo aqui donde el fallo de tutela dice que no puede
tenerse por incumplido el término de un afio enunciado en el articulo 94
del CGP. Por ende siendo la providencia del mandamiento de pago de fecha 14
de febrero de 2017 y el demandado JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO fue notificado por conducta concluyente, dentro del término
enunciado en el articulo 94 del C GP IR

‘ Por ende, es evidente que se interrumpi6é la
PRESCRIPCION DE- LA ACCION, resultado improcedente la
DECLARACION excepcién denominada PRESCRIPCION DE LA ACCION.

Visto que el titulo base de recaudo es una letra de cambio del
cual se desprende una obligacién clara, expresa y exigible en favor del
demandante MATILDE VELANDIA ARDILA y en contra de la parte
demandada JORGE ALEXANDER LASSO-CARRETERO, es por lo que titulo
ejecutivo presta merito ejecutivo y cumple con los requisitos enunciados en el
art 488 del C de PC o articulo 422 del Cédigo General Proceso.

: Como consecuencia se debe ordenar seguir adelante la
ejecucién y consecuentemente mantener las medidas cautelares en contra dela
parte demandada. Y Condensarse en costas a la parte demandada

™

{
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En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGﬂ]NDO
CIVIL MUNICIPAL de la ciudad de Villavicencio, Administrando justicia en
nombre de la Reptblica y por autoridad de la ley, ;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la excepcién
previa denominado la misma PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBARIA,
propuesta por la parte demandada JORGE ALEXANDER LASSO
CARRETERO mediante su apoderado judicial, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior”

ORDENASE SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del
demandado JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO a fayor de
MATILDE VELANDIA ARDILA conforme se dispuso en el auto de fecha
14 de febrero de 2017 obrante a folio 9 a 15 cuaderno 3, conforme a lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQO: Practiquese la liquidacién del crédito y costas

CUARTO. CONDENASE en costas a la parte demandada
en favor del demandante. Se fija como agencias en derecho la suma de
$1.000.000.00

QUINTO: Como consecuencia de lo anterior Se ORDENA
MANTENER VIGENTE LAS MEDIDAS CAUTELARES en el prodeso en
contra de JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO. Oficiese| en el
anterior sentido Q R o

NOTIFIQUESE

El Juez

Y
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Villavicencio, veinticuatro (24) de noviembre del afio Dos Mil
Diecisiete. , ‘ S

| No se ACCEDE a lo solicitado por la demandante en el escrito que
antecede, en razon a que los dineros entregados a la parte demandada fue en
virtud de la providencia de fecha 21 de marzo de 2017 la cual en su momento se
encontraba debidamente ejecutoriada.

NOTIFIQUESE.

EL JUEZ,

HENRY SEVERO CHAFARRO CARRILLO

JUZGADO 2do CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
SECRETARIA:

Villavicencio, 27 NOV 2017

Notifi ) cionep el ¢ )
de csta misma lecha No.

secrelari X
MONICA ADRIANA MENDEZ GUTIERREZ

/

- 500014003002 201300820 00 V.R.



Villavicencio 19 de enero de 2018 v

Sefior
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Ciudad

Ref: 5001-40-03-002-2013-00820-00
Demandante: MATILDE VELANDIA ARDILA
Demandado: JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO

Matilde Velandia Ardila, identificada como aparece al pie de la
correspondiente firma, solicito a usted, se sirva expedir copia de
todo el proceso de la referencia debidamente autenticado.

Lo anterior teniendo en cuenta que su despacho ha hecho caso
omiso a mis requerimientos y lo ordenado por el honorable tribunal
superior de la sala civil de esta ciudad.

Esto con el fin de iniciar el respectivo incidente de desacato ante el
juez tercero civil de circuito de esta ciudad por incumplimiento de
la decision.

Asi mismo con el fin de iniciar el respectivo proceso administrativo,
penal y disciplinario en su contra.



No he querido iniciar este proceso con el fin de que usted,
salucione este inconveniente, pero no ha sido asi.

Estan asi que el 13 de octubre de 2017 solicite Ia entrega de los
dineros y su despacho se pronuncié solo hasta el 24 de noviembre
de 2017 manifestando que no se accede a las pretensiones por
cuanto el auto del 21 de marzo de 2017 se encontraba
ejecutoriado; olvidando el sefior juez que este fue declarado nulo
por el honorable tribunal superior de la sala civil, por las
inconsistencias del mismo, y que todo debia volver a como estaba
antes, esto es la entrega de mis dineros.

El 30 de noviembre de 2017 interpuse el recurso de reposicion y
apelacion y hasta la fecha su despacho no se ha pronunciado, pero
para la entrega de los dineros si lo hizo en tan solo 5 dias.

Conforme a lo anterior salicito que esta expedicién de capias se
haga dentro de los 3 dias siguientes al recibido de este.

Cordialmente,

N
Tpumiof]

MATILDE VELANDIA ARDILA
CC 37.616.277 de Piedecuesta (Santander)
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o U Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 7/ 2/
Villavicencio, diecinueve de enero de Dosfmil dieciocho

: _ Procede el déspacho a resolver el recurso de REPOSICION
impetrado por la demandante contra el auto calendado 24 de noviembre de
2017, dentro del proceso Ejecutivo incoado por MATILDE VELANDIA
ARDILA contra JOSE ALEXANDER LASSO CARRETERO, radicado bajo el
numero Gnico 500014003002 201300820 00. -~ :

. : ’ Recurso mediante el cual solicita: Reponer para revocar el
auto atacado y en su lugar se ordene el reintegro de los dineros entregados en
virtud del cumplimiento a la providencia de fecha 2 de octubre de 2017.

Fundamenta el recurso de reposicion en los siguientes
® |  HECHOS

‘ “].- No debe olvidar el sefior que toda su desacertada
decision en estas diligencias fueron revocadas por el H. Tribunal Superior Sala
Civil de esta ciudad, mediante accion de tutela que eleve en su contra. -

2.- Como puede manifestar que cuando ordeno la acelerada
‘ entrega de mis dineros dicho auto se encontraba ejecutoriado.

3.- Continua vulnerando mis derechos sin saber por-‘? 16
motivos, se le ordeno corrigiera su yerro, amén de que se me entregara ‘
dineros pero no lo ha hecho, con esta decision estoy agotando las diligd@r ys
administrativas para continuar luego en lo contencioso administrativo e¥®u
contra,- ademds de las diligencias disciplinarias y penales que adelantdre . ..
contra sus desacertadas actuaciones en las diligencias qile eursan en ?u f
despacho, como son conocidas en esta ciudad, porque esta no-es la primera. i

. "?‘;7‘

)
o
:

Solicito reponga su actuacion en caso contrabio solicitd &/.

" sefior Juez civil del circuito que conozca de estas diligentias revodfie
integralmente el auto de fecha 24 de noviembre del afio en curso y ORDENE
AL.SEIVOR JUEZ A-QUO EL REINTEGRO INMEDIATO de la suma de dinefos

. que en forma incorrecta y anticipada le fuera entregada al Dr. MEDARDO

T. 1. tADA/LD AT LVARNED




u :Repilbh;ca de Colombia

Usted tuvo en cuenta a la hora de ordenar seguir adelante la ejecucion; dineros

- o Rama Judicial ' . v
' Y Conscjo Superior de la Judicatura B

que deben ser remtegrados ‘inmediatamente al citado proceso mediante

depdsito judicial,. a efectos de lograr el pago tan anhelado de la obligacion
.legalmente reclamada; pues no basta con que en su sentencia de 2 de octubre

de 2017, se ORDENE mantener vigente las medidas cautelares, sin PRECISAR
u ORDENAR IGUALMENTE EL REINTEGRO INMEDIATO, DE LOS
DINEROS que a lo largo de estos afios por la cautela decretada, se logrd
obtener para el pago de la acreencia reclamada, pues de lo contrario dicha
sentencia seria un saludo mds a la bandera; pues hoy por hoy el demandado ya
no labora donde se encontraba efectivizada la medida cautelar, desconociendo
si en la actualidad labora o no; e independientemente de ello, lo mds légico y
sano, es ORDENAR REINTEGRAR DICHOS DINEROS AL PROCESO EN
FORMA INMEDIATA, dado las resultas ultimamente acontecidas, I para que
una vez en firme la liquidacion del crédito y costas respectivamente, se
garantice dicho pago: pues se reitera son dineros cautelados en el proceso y
ahi deben retornar y permanecer hasta nueva orden, de lo contrario Usted
Sefior Juez, estaria convalidando él mal proceder tanto del sefior apoderado
del demandado, como de éste mismo, al SUSTRAERSE A LA OBLIGAC IéN DE

PAGAR lo adeudado | .

i
Pues en gracia de discusion, el sefior juez a-quo autorizo la

“devolucion de unos dmeros cautelados, levantando unas medidas cautelares sin

exigir prevta garantia, en caso de reversar su decision como hoy acontecis,
pues asi como el demandante debe prestar caucion para solicitar las cautelas,
igual procedimiento debio prever para en caso contrario.

. Haciendo un recuento cronologico de la céleridad que le dio
al proceso por su despacho al ordenar la entrega de las sumas de dinero,

' teniendo en cuenta que el 21 de marzo de 2017 (Martes) Ud., decreto probada

la excepcion solicitada por el sefior LANCHERO PAEZ, y ordeno levantar las

medidas previas y la entrega de los dineros. El 23 de marzo notifico por estado -

(Jueves); al dia siguiente 24 de marzo (viernes) y 27 de marzo (lunes), se
recepcionaron memorzales de LANCHERO PAEZ, solicitando la entrega de los
dineros.

Como su despacho es tan acucioso el dia 30 de marzo
(Mlercoles) ordeno la entrega de los titulos Judiciales; toda esta actuacion
desde la excepcion propuesta por el apoderado del demandado hasta la entrega
de los dineros solo corrieron 7 dias hdbiles, con notificaciones y todo lo

correspondiente a la actuacion procesal, que agilidad y buen desempefio de su
Aneommabn ividinial siomnla navre In Ramn Jhudirinl

@\@Q R
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que no soluciona nada conforme a mi peticion; por tanto solicito se dé la

-celeridad que se dio cuando Ud., arbitrariamente decreto una excepcion y

ordeno ka entrega ilegal de mi dinero.

Conforme a lo anterior solicito se reponga por Ud., sefior

Juez su escueto auto de fecha 24 de noviembre del afio en curso y su lugar -

requerir al apoderado judicial DENTRO DE LAS PRESENTES DILIGENCIAS

 PARA QUE REINTEGRO LOS DINEROS QUE SU DESPACHO ORDENO-
ENTREGAR ACELERADAMENTE EN FORMA IRREGULAR, en caso

contrario se conceda el RECURSO DE APELACION-ANTE EL SUPERIOR.
: A dicho escrito. se le dié el tramite correspondiente y se
procede a resolver el mismo para lo cual se, | '

CONSIDERA

La reposicién es un medio establecido por el legislador para
que el propio juez que profiri6 la providencia la modifique o aclare o en su
defecto,lo haga el superior. :

| ~ lgualmente se deduce que el recurso ha sido interpuesto -
" dentro de término de ley.

- En el caso en estudio, se observa que la providencia de fecha
2 de octubre de 2017, fue declarada ineficaz mediante el fallo de tutela de fecha
22 de septiembre de 2017, es por lo que peses a que la entrega de dineros
efectuada en este asunto pese a que se realizé dentro del cumplimiento de la
providencia mencionada, se hace necesario que la parte demandada haga la
correspondiente devolucién de tales dineros. '

En razén de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO

SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL de la ciudad de Villavicencio, "

" RESUELVE i

REPONER PARA REVOCAR el auto atacado calendado 24 .

Aa naviamhre de 2017 canforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
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., Rama Judicial : ’
: ", Consejo Superior de la Judicatura - ' _ z
- U Repiblica de Colombia o | U

\/’
En su lugar se dispone requerir al demandado y a su
apoderado judicial para que se sirva efectuar la devolucion de los dineros

entregados en este asunto ¥ en cumplimiento de lo dispuesto en la providencia
de fecha 21 de marzo de 2017. Librese las comunicaciones cosr)espondientes.

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

) . . . JUZGADQ 2do CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO
. SECRETARIA:

Villwicsncio, 22 ENE 2018 . ‘

atifh Cig
de esta misma focha No.

La Secretaria. oy ———
- MONICA ADRIANA MEND}Z GUTIERREZ

500014023002 201300820 00 V.R
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JUEZ PENAL DEL CIRCUIT O REPARTO ,
' Vilfavieencio (Meta) , .

REFERENC!A ACCION DE TUTELA

ACClGNANTE MATILDE VELANDIA ARDILA

ACCEONADO JUEZ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAI. DE VILLAVlCENCIo
DENTRO DEL Pnocsso RADICADO N0.50001-40-03-002-2013-00820-00,
slendo demandado JOSE ALEXANDER LASSO CARRETERO 'y demandante
| MATILDE VEIANDIA ARD!LA o

| DERECHOS VUI.NERADOS‘ DEBIDO PROCESO DERECHO DE DEFENSA,
ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y PETICION. . ~

MATILDE VELANDIA ARDILA, ldentiﬂcada como aparece al pie de mi
correspondlente firma, respetuosamente acudo ante su Despacho para
promaver ACCION BE TUTELA, de conformidad: con el articulo 86 de la
Constitucién pohtiea y el Decreto Reglamentario 2591 de 1991, para que
judkiaimente se me conceda la proteccién de los derechos constitucionales
fundamentales arriba resefiados, los cuales considero vulnerados y/o
‘amenaizados por la accién u omisién del sefior Juez del despacho Judicial
arriba reseﬁado

Mi peticlén se fundamenta eh los siguientes hechos y consideraciones:
| HECﬂOS:'
1.-En ‘ei Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad, cursa proceso con

- radicado No.50001-40-03-002-2013-00820-00 siendo demandante la suscrita
‘ ydemandado el sefior JOSE AL£XANDER LASSO CARRET ERO.

2 -En dicho despacho Judlcial se cometieron tantas Irregularidades .

procesaies gue me vi en la obligacién de instaurar una accién de tutela para
que se currigiera el yerro del sefior Juez, donde declaro una excepclén de un
proceso que ya se encontraba fallado y ordeno la entrega de unos titulos
judiciales al demandado, cuando lo que debié haber hecho fue ordenar la
entrega a la suscrita.

\ohu



~ 3.-Es asi como el 22 de septiembre de 2017 el TRIBUNAL SUPERIOR DE

VILLAVICENCIO, SALA CIVIL, declaro la ineficacia de esta actuacién procesal
IRREGULAR del sefior Juez segundo Civil Mumcipat de Villavicencio y ordeno
rehacer Ja actuacién Judicial.

4.-El 2 de octubre de 2017, dicho despacho judicial conforme a lo ordenado
por el H. Tribunal, declaro improcedente la excepcidn previa de prescripcién
de la accién cambiaria y dispuso seguir adelante la ejecucién del proceso,
practicando la liquidacién del crédito y las costas. Ordenado mantener
vigente las medidas cautelares.

5.-Como el sefior Juez en su actuacién irregular ordeho en un término menor
de 7 dias, devolver los dineros consignados a favor del proceso al
demandando; este hasta este momento no los ha reintegrado.

6.-He solicitado en varias oportunidades la entrega de dichos dineros a mi
favor, pero el sefior Juez profiere un escueto auto de fecha 24 de noviembre

de 2017, donde manlfesté que no se accedia a lo solicitado por la suscrita, -

| dizque porque para la fecha de la entrega de los dineros el auto se
encontraba debidamente ejecutoriado.

7.-Olvido el sefior Juez que su actuacién Irregular fue revocada por el H.
Tribunal Superior Sala Civil,

8.-Contra el auto de fecha 24 de noviembre de 2017, interpuse el recurso de
reposicién Y apelaclén

9.eComo el sehor Juez guardo silencio y no resolvia los recursos interpuestos
dentro de los términos de ley; el 19 de enero de 2018 solicite se expidieran
copias de toda la actuacién procesal para iniciar los procesos administrativos,
penales y disciplinarios contra el mencionado Juez; pero este como siempre
sigue vuinerando mis derechos y ha hecho caso omiso a mi peticién. Pero
para resolver la prescripcién y la entrega de los tftulos lo hizo en solo 7 dias

10.-Conforme a mi peticién el mismo 19 de enero de 2018 profiere un auto
donde repone para revocar el auto del 24 de noviembre de 2017 y dispuso
- requerir al demandado y a su apoderado judicial para que devuelvan los
dineros entregados, conforme a su providencia del 21 de marzo de 2017.




e " 11.-60“ reia ciﬂn a (a solidt“d de copias no se ha pronunciado

e los pracesos disciplinarics Y penales a que haya lugar contra el

e m!sm aiﬁermez, el defensor y el demandado

%

I i,el demandado ni su. apoderado van a hacer la
) e cion de n ‘ _"Quetrregularmente entrego el seffor j juez, poreso
L el meﬁvo de !a salicm de coplas debidamente autenticadas para iniciar el |
e ”vb'prm administratwo contra la Rama Judicial, Cmsejo Superior

- de licatura y. el sefior Juez Segundo Civil Municnpal de esta ciudad;

NN

713 'Cnpias que deben ser auténticas de todo el ‘proceso con constancia de :

| , que es prlmera copia y que presta merito ejecutlvo

, f “14 ~En caso contrarltn que se haga inmedlata devolucién de mi dlnero, }unto s
~con ias intereses y las costas del proceso, por parte de los aqui seflalados, =
sopurtar que quien: admmistra Justicia la incumpla con A

~ porquenose [ ,
st cemdasmmoenesteprocesa

| - Como se nbserva seﬁor Juez la pretensidn enel derecho de Peticién fueron
R chras y concisas, y hasta la fecha no se ha reeihido‘frespuesta de laentidad
rse cumpliendo los reqmsltos bésico conforme loha

e seﬁalado la Hono ?j.ble Corte Constitucional en sentencia T-1160 A de 2001

o *ula respuesta dehe cumpur con los slguientes requisitos' 1. Oportunidad “r
St _Debe resohferse de fondo, clara, precisa y de manera congmente con lo

ad oy ser pue;to en conocimiento del peticionario i

f Es decir que si el Demcho da Peticién no cumple con los anteriores reqmsitos! :
~ seincurre en una vulneracién al derecho constitucional de Peticién, tal como
 ocurre enel caso sub-examine, donde Ia entidad: accionada, alafecha noha =
e dado una respuesta clara, prectsa y detallada a mis pretensiones, menos aun

no se ha hecho entrega de mi dinem junto con los intereses y las costas del
proeeso, ya que llevo cinco afios con un actuar dudoso del sefior Juez, que

~ gracias a los sefiores ‘Magistrados ‘ordenaron revocar su desacertada -

actuacién procasa!, pero que en este momento sigo enel limbo

o BERECHOS VULNERADOS YIO AMENAZADOS



.  %0
e Arﬁcu!a 23 de nuestra Carta Po!ftica "DERECHO DE PETICION”. Alrespectola
\ | ‘Corte Constltuc!onat en sentencia T-211 de 1996, dejo sentado:

“E} xcho de petic 6n se realiza a cabahdad cuando una vez formuladala
‘soll , la Administracién da respuesta al peticionario dentro de los -
: rminos v‘parémetros previstos enla ley. A contrano sensu si dentro del

| limitef establecido por la ley, la Administracién no emite pronunciamiento en

es susceptible de ampararse a través da la accién de tutela”.

Naturaleza del derecha de petictén

Ha dicho la anterier corporacién, que el derecho de peticién es un

L «memnismo de pargicipacién democratica que acerca al individuo y al Estado,
- toda vez que permite el acceso de- los partlcuhres ala Administracién sin

mayores formaltsmbs y ex:gencla que dificulten la relacién, sino que por el

,contrario otorga al persona la posibilidad de participar directa v
: frecumtementeenlatomadedecisiones

Alcance del Derecho de peticién
. Ha sostenido la iﬁsma Carte‘Constitucional én se’ntencia T-Olo de 1993: :

“El Derecho fundamental de peticién es inocuo e inoperante si sulo se

con o solicitado, se vulnera el derecho fundamental de peticiény

formula en términos de poder presentar la respectiva peticién. Lo que hace

efectivo el derecho es que la peticién presentada sea resuelta répidamente;
por conslguiente* véhdamente puede afirmarse que es en la resolucién y no
-~enla formulacién donde este derecho fundamental adquiere su dimensi6n

como instrumento eficaz e idéneo de la participacién democrética y la
efectwidad de los demés derechos ﬂmdamentales" s

. Delo anteﬂormente expuesto se collge queel derecho de peticién se realiza

- a caballdad cuando una vez formulada la solicitud, la Administracién da

: respuesta al peﬂclonarlo dentro de los términos Y parémetros previstos en

la ley. A contraﬂo sensu si dentro del limite. establecido por la. ley la
| adminlstracién no emite pronunciamiento en relacién con lo solicitado, se

vulnera el derecho fundamental de peticién, y por ende es susceptible de



ampararse através de la acci6n de tutela. (Magnstrado ponente Dr. VIadcmiro
Naranjo Mesa) '

Por ditimo, la misma Corte Cnnstltucicnal en Sentencia T - 1160 A de 2001,
tableci6 los requisitos que debe cumplir el Derecho de Peticién.

lgualmente eonsidero la vulneracién de los derechos fundamentales al
deblda pﬁocuo derecho de defensayaccesoala administraclén de Justicia,
al no querer el sefior Juez segundo Civil Municipal, actuar conforme a la Ley
"y los pod: eres. que ella misma le otorga y no como en mi caso tratar de trabar
una utis que ya habfa finaﬁzado, pensando que como la suscrita no es
abogada se podia vulnerar mls derechos.

PETICION

-Con fundamento en fos hechos narrados y en las consideraciones expuestas, -
respetuosamente solicito al sefior Juez tutelar a la suscrita los derechos
constitucionales invocados, ordenando al Despacho .Iudlcial Accionadn, o
siguiente

1.-Solicito se ordene al SENOR JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
V!LLAV!CENCIO, conforme a mi peticién de fecha 19 de enero de 2018,
EXPIDA COPIA DE TODO EL PROCESO CON RADICADO No. 50001-40-03-002-
2013-00820-00 siendo demandante MATILDE VELANDIA ARDILA y
demandado JORGE ALEXANDER LASSO CARRETERO, con constancia de que
- es prlmera copia y presta meritq ejecutivo, con el fin de iniciar los procesos -
administrativos, penales y disciplinarios a que haya lugar, por cuanto hasta
la la fecha no he obtenido respuesta alguna a mi pedimento

. 2.-En caso contrario y.se cancelan mis dineros junto con Ios Intereses y Ias
costas del proceso, desistiré de estas actuacaones |

PRUEBAS

Para que obren como tales, me hermito allegar los siguientes documentos:



,, 1.-Coph del fallo de tutela del Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta
ciudad, de fecha 14 de agosto de 2017 donde negé mis pretensiones de la
| acclén de tutela. .

2 -Copia de) fallo de tutela del H. Tribunal Superior de esta ciudad, Sala Civil
Y Famma, de fecha 22 de septiembre de 2017, donde REVOCO el fallo anterior

E ;Y orden el sefior. Juez rehacer su irregular actuacién procesal.

3. Copia del auto de fecha 2 de octubre de 2017 del Juzgado Segundo Civil
Municlpal de. esta cludad, donde rehace la actuacién ordenada por el
Tribunal.

4.-Copia del auto de fecha 24 de noviembre de 2017 del Juzgado Segundo

~ Civil Munk:ipal de Villavicencio donde niega la entrega de mis dineros por

cuanto segin el auto de fecha 21 de marzo de 2017 se encontraba‘

ejecutoriado.

) -cOpia del derecho de peticlén de fecha 19 de enero de 2018, del cual no

se ha obtenido respuesta, hasta el momento de instaurar esta accién de

tutela.

6. -Copia del auto de fecha 19 de enero de 2018, donde reponer para revaocar
~ elauto del 24 de noviembre de 2017 y dispuso requerir al demandado y a su
apoderado judiclal para que efectiien la devolucién de los dineros
entregados en este asuntoy en cumpllmiento alo dlspuesto en auto de fecha

21 de marzo de 2017

7.-Como es natural hasta el momento no se ha efectuado la devolucién de
dichos dineros. « :

JURAMENT (o B

4,Bajo la gravedad del Jjuramento manifiesto que por los mismos hechpsy
derechos no he presentado peticién similar ante ninguna autoridad judicial.

* DIRECCION Y NOTIFICACIONES

e d Tt
. 'ﬂ;l‘b;

« R
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A!seﬁor Juez. en la carrera 29 No. 33 B — 79 Plaza de Banderas Palacio de.

Jusiia  Torre B oficina 103 correo - electrénico

‘ ~cmbl02v¢io,@c’endojxamajudicial.gov.co‘

Ala suscma en la secretaria de su despacho y/o en la calle 32 No. 27 - 16

. ’barrié el'Porvenir de Vlllavicencio, Teléfono 317-5837401

Del Seﬂor Juez, ‘

ATI _. : VELANDIA ARDILA '
C C.No.37.616. 277 de Piedecuesta (Santander)

( .
7/

%



Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL‘ DEL CIRCUITO.

. Villavicencitl),‘ veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Se admite la accion de tutela promovida pbr Matilde Velandia Ardila contra
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Villavicencio.

Se ordena vincular al demandado José Alexander Lasso Carretero y demas
: partes e intervinientes dentro del proceso con radicado No. 500014003002
. 12013 00820 00, para lo cual se comisiona de dicha notificacion al despacho
' accionado, requiérasele para que notlfique en el menor tiempo posible esta
» decision, asi como para que envié por el medio mas expedito prueba de dicho
. acto de comunicacion. ’

En consecuencia, dese el tramite preferente yisumario, en la forma y
férminos indicados en el Dtiecreto 2591 de 1991.‘ |

Por secretaria, notlf’ iquese el presente auto:al accionado y a los vinculados,
haciéndoles entrega de copia del escrito de solicitud de tutela junto con sus
R anexos, para que dentro del término 1mprorrogab1c de dos (2) dias habiles,
| rindan informe acerca de los hechos materia de’ la tutela, manifiesten lo que
_crean conveniente, ejerzan su derecho de defensa y soliciten las pruebas que
estimen pertinentes. ‘

Téngase como prueba la documental acompanada con el escr1to contentivo
de este amparo tutelar (fs, 1-29). . .= pin 0 o - :

‘ - Se ordena al Juzggdo accionado remltlr en el menor tlempo pomble el
‘expediente 500014003002 2013 00820 00, en calldad de préstamo, para los
fines pertinentes en el presente tram1te :

"Estay las demas prov1deng1as notlﬁquense a las partes e 1nteresados porel .
medio mas expedito. ' - ' : :

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE . .

DANNY CECILIA CHACON

Exp: 500013163067 2018 0005100 - -



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO.

' Vﬂlavrcencxo pnmero (1) de marzo de dos mil d1ec1ocho (2018)

<

'En.atenc.ibn a lo dispuesto por el artiéu_lo 13 del Decreto 2591 de,199},‘ de oficio

en aras de garantizar los derechos de las personas con interés legitimo en el

_result_ado de la accién, se ordena el emplézamiento de José Alexaxider Lasso

Carretero, con el fin de evitar cualquief nulidad, para su notificacién efectiva se

. precedera en la forma’prevista en el articulo 108 del C.G.P. asi..

PRIMERO: Emplacese al sefior Jose Alexander Lasso Carretero medlante

pubhcacmn que sera ﬁ_]ada por el término de un (I) dia en la secretaria del
Despacho y en una cartelera que se encuentre a la vista pubhca en ¢l area de
ingreso al Palacio. de Justicia de esta ciudad, entend1endose que se surte la

notificacion a partir. del \.dlﬁ 1$;gu1epte al .retiro del aviso; igualmente, de_]ese

- constancia de dicha' publicacién en- la pé.gina de \}Veb de-la Rama Judicial. Por

secretana efectuado lo anterior, mcorporese al exped1ente las constancms

: pertmentes

SEGUNDO: Si el emplazado no concurre a pronun01ase dentro de }as cuatro @y
horas siguientes de haber desﬁJado las pubhcacmnes menc1onadas en el numeral'

’ que antecede, por secretana de31gnesele curador ad lltem al doctor Enyer Torres ,

con qulen se surtlra la notxﬁcacmn : /

CUMPLASE

Exp. 500013153001 2018 00051.00
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