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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio, veintitrés de septiembre de dos mil veintidos

ASUNTO

Procede el Juzgado a resolver el recurso de APELACION, invocado por la parte
demandante [dentro del proceso de pertenencia] José Domingo Ortiz Delgadillo frente al
auto dictado por el Juzgado Octavo Civil Municipal de la ciudad, el 15 de diciembre de
2021, [pdf 043 CD2] por medio del cual se le rechazo de plano la nulidad invocada, y
se le indico que carecia del derecho de postulacion pues el proceso es de menor
cuantia.

ANTECEDENTES

El sefior José Domingo Ortiz Delgadillo actuando en nombre propio, presento escrito
de nulidad, alegando vias de hecho conforme el articulo 29 de la Constitucion Politica.

[pdf 038], el cual invocd a través del correo electronico institucional, el 22 de octubre
de 2021.

Por auto de fecha 15 de diciembre de 2021, el a-quo resolvié rechazar de plano la
nulidad, en el sentido que el sefior Ortiz Delgadillo carencia del derecho de postulacion,
y ademas no se configura ninguna causal prevista en el articulo 133 del C.G.P.

Decisién que fue objeto de recurso de apelacion, juntamente con el medio impugnativo,

le confirid poder a un profesional del derecho [ pdf046], el cual fue presentado el 2 de
marzo de 2022.

En direccion a resolver la censura que ocupa la atencion de este Juzgado, es necesario
apuntar a las siguientes
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'CONSIDERACIONES

Procede este operador judicial a resolver sobre la oportunidad procesal para invocar
del recurso de alzada que fue presentado por la parte demandante frente a la decision
del 15 de diciembre de 2021, pero previamente se debera realizar un recuento
historico del acontecer procesal. -

El sefior José Domingo Ortiz Delgadillo, actuando en causa propia, presento peticion
de nulidad, el pasado el 22 de octubre de 2021.

El operador judicial de primera instancia, a través de la decision del 15 de diciembre
de 2011[ pdf 043], rechazo de plano la nulidad.

Decision que fue objeto de recurso de apelacion, el cual fue presentado juntamente con

el poder otorgado a un profesional del derecho, esto sucedié el 2 de marzo de 2022.
[pdf046]

En atencion a que el juez de primera instancia no habia resuelto de fondo la peticion
solicitada por el patente; éste presentd accion de tutela, contra dicho estrado judicial y
en dicha oportunidad el juez constitucional, a través del fallo de fecha 9 de mayo de
lo corrientes [ PDF 049], concedio parcialmente el amparo deprecado sefialando:

“4.2.3.2.5. Contra esta determinacion el hoy querellante presenta un escrito en el cual

simultaneamente le otorga poder a un profesional del derecho y alli mismo se presenta
apelacion contra tal determinacion.

4.2.3.2.6. El querellante aduce que ese escrito de apelacion se presenta el dia 2 de febrero

de 2022, en tanto que el juez accionado aduce que el mismo fue presentado el dia 2 de marzo
de este mismo aiio.
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4.2.3.2.7. Se requiri6 al querellante para que allegase el pantallazo o el acuse de recibo
de ese memorial, mas sin embargo allega la misma documentacion anexa con el libelo
inaugural y la cual no demuestra la fecha cierta y determinada de la presentacion del
escrito.

4.2.3.2.9. Independientemente de la fecha de la presentacion del memorial mixto de poder-
recurso, lo cierto del caso es que los términos para pronunciarse sobre ese memorial se
encuentran mas que fenecidos y acorde a lo reglado por el articulo 120 del estatuto adjetivo

civil.” (negrillas del juzgado)

Y, ordeno al Juzgado Octavo Civil Municipal de
Villavicencio (Meta) que, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de la
providencia, deberia pronunciarse adoptando la decision que en derecho
corresponda sobre el memorial mixto de poder y apelacién, al igual que sobre los
demas escritos que se le han presentado solicitando dar tramite al recurso y
reconocimiento de personeria juridica.

Obedeciendo con la decision del juez de tutela, el a-quo por auto de fecha 11 de mayo
de 2022, procedio a reconocerle personeria juridica al abogado del sefior Ortiz
Delgadillo, y concedio el recurso de alzada, el cual es objeto hoy de estudio, no sin

antes advertir que es evidente que el recurso de apelacion se invoco
extemporaneamente.

Es cierto que el amparo constitucional concedié el derecho invocado por el accionante,
hoy apelante, pero lo cierto del caso, era que el juez de primera instancia debia estudiar
la oportunidad para invocarlo [articulo 322 del C.G.P.] y su procedencia [articulo 321
ibidem], pues la accion de tutela no ordend que el pronunciamiento fuera en tal sentido
o favorable al pedimento del recurrente, sino que la decision fuera en lo que en

derecho corresponda, y no se necesariamente se referia a la concesion del recurso
de apelacion.
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Dentro del acontecer procesal, estd debidamente acreditado que el recurso de
apelacion contra la providencia que rechazo de plano la nulidad, era extemporanea,
pues la decision del pasado 15 de diciembre de 2021, notificado por estado el 16 del
mismo mes y afio [estado No 44, revisado del micrositio del juzgado], segun o previsto
en el articulo 322 del C.G.P., “la apelacion contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su notificacion personal
o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion’, significa, que
contaba con tres dias para su interposicion, los cuales se vencieron el 14 de enero
de 2022.

En el expediente digital aparece un memorial donde se rotula la fecha 12 de enero de
2022, [pdf 046] pero el correo electronico enviado al juzgado data del 2 de marzo de
2022, a pesar de que es evidente la extemporaneidad del recurso; es pertinente
advertir, que en el tramite de la accion de tutela, se insto a la parte accionante para
que aportara el acuse de recibo del envi6 del medio impugnativo, sin embargo, no
acreditd su remision ante el juez constitucional y solo aseguré que el recurso fue
presentado el 2 de febrero de 2022, sin que exista prueba de ello, pero si fuese asi,
también es extemporaneo,

No obstante, lo anterior, lo que si esta debidamente acreditado dentro del expediente
digital, es que el recurso de apelacion fue presentado, el 2 de marzo de 2022, es decir,
por fuera del término sefialado en la norma adjetiva. Por lo tanto, esta instancia se
abstendra de resolver el recurso de apelacion contra la decision del 15 de diciembre de
2021, que rechazo de plano la nulidad, por las razones sefialadas.

Con relacion a los escritos que fueron aportados por el apelante, peticion de compulsa
de copias para el proceso penal [pdf 003], la solicitud de la falta de notificacion de un
auto [pdf 004] y las pruebas para el incidente de desacato, [pdf005] deberan ser

resugltos en sede de primera instancia, pues este operador judicial solo examinara bajo
su competencia el auto objeto de recurso de alzada.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de resolver el recurso de apelacion contra el auto de fecha 15
de diciembre de 2021, por las razones sefaladas.

SEGUNDO: Devolver el expediente digital al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

i
GABRIEL MAURICIO REY AMAYA
EZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO

Hoy 26 de septiembre de 2022, se notifica a las
partes el AUTO anterior por anotacion en ESTADO.

PAOLA ALEJANDRA CAGUA REINA
SECRETARIA




