CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, la solicitud de nulidad del
presente proceso a partir del auto del 21 de junio de 2021, que declaré desierto el recurso de
apelacién frente a la sentencia que dictd el 30 de abril de 2021 el Juzgado Primero Civil
Municipal de Manizales. Lo anterior porque segun el apoderado, no se le notifico el auto que
admitié el recurso y ordend correr traslado para la sustentacion del recurso de alzada.

Se informa también, que mediante auto proferido el 08 de octubre de 2021, se ordend oficiar
al Juzgado Primero Civil Municipal para que remitieran con destino a esta judicatura, el
expediente digital que conforma esa instancia para asumir el conocimiento de la solicitud, el
cual, fue remitido el 03 de noviembre de 2021.

Por lo anterior, a través de auto del 03 de diciembre de 2021, se ordend correr traslado de la
nulidad invocada por el mandatario judicial, sin que a la ejecutoria del mismo se haya efectuado
algun pronunciamiento.

Manizales, Caldas once (11) de enero de dos mil veintidos (2022).

NOLVIA DELGADO ALZATE
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Manizales, Caldas once (11) de febrero de dos mil veintidds (2022)

-
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Referencia:

Demanda: EJECUTIVO SINGULAR
Demandantes: JOSE JESUS LOAIZA RODRIGUEZ
Demandado: JOSE ELIECER AGUDELO
Radicado: 17001-40-03-001-2020-00084-00
Sustanciacién: 109

OBJETO DE LA DECISION

Se procede a resolver sobre la nulidad invocada por el apoderado de la parte demandante dentro
del proceso de la referencia, frente al auto que declard desierto el recurso de alzada, proferido
por este Despacho el pasado 21 de junio de 2021.

l. ANTECEDENTES

1. El presente proceso ejecutivo singular correspondié por reparto al Juzgado Primero Civil
Municipal, el cual, profirid sentencia dentro del asunto el dia 30 de abril de 2021.

2. Por lo anterior, el apoderado de la parte ejecutada, present6 recurso de apelacion frente a la
precitada sentencia, correspondiéndole por reparto a esta judicatura, el dia 19 de mayo de
2021.

3. Mediante auto proferido el 04 de junio de la presente anualidad, se dispuso a admitir en el
efecto devolutivo la apelacion formulada por los demandados frente a la sentencia del Juzgado
Primero Civil Municipal, en consecuencia, se le concedio el termino de 5 dias al recurrente



para que procediera a sustentar el recurso de apelacion de conformidad con el articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020, indicandole que, de no realizarlo oportunamente se
declararia desierta la alzada.

. Una vez transcurrieron los términos para la sustentacion del recurso, la parte apelante no
presento la sustentacion del mismo, por lo cual, a través de auto del 21 de junio hogafio, se
declard desierto el recurso de apelacion y se ordend la devolucion del expediente al Juzgado
de originen.

. Inconforme con lo decidido, el apoderado judicial mediante escrito presentado el 17 de
septiembre de 2021, invocé la nulidad contemplada en el numeral 6 del articulo 133 del Codigo
General del Proceso, alegando una indebida notificacion de auto que le impidié sustentar el
recurso en la oportunidad procesal correspondiente.

. Por lo anterior, esta judicatura mediante auto del 08 de octubre de 2021, solicité al Juzgado
Primero Civil Municipal de Manizales, remitir el expediente digital con el fin de asumir la
competencia para resolver la nulidad invocada por el mandatario; el cual fue remitido el dia 3

de noviembre del afio que cursa.

1. CONSIDERACIONES

Para abordar el tema en consideracion, debe indicarse que la H. Corte Constitucional ha
expuesto sobre el concepto de las nulidades procesales que “(...) Las nulidades son
irreqularidades que se presentan en el marco de un proceso, que vulneran el debido proceso y
que, por su gravedad, el legislador —y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la
consecuencia —sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracion se
controla entonces la validez de la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho
constitucional al debido proceso.

La naturaleza taxativa de las nulidades procesales se manifiesta en dos dimensiones: En primer
lugar, de la naturaleza taxativa de las nulidades se desprende que su interpretacion debe ser
restrictiva. En segundo lugar, el juez sélo puede declarar la nulidad de una actuacion por las
causales expresamente sefialadas en la normativa vigente y cuando la nulidad sea manifiesta
dentro del proceso.’

La Corte Constitucional ha sefialado que ‘as nulidades son irreqularidades que se presentan en
el marco de un proceso, que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador —y
excepcionalmente el constituyente— les ha atribuido la consecuencia —sancion— de invalidar las

1 Sentencia T-125 de 2010



actuaciones surtidas. A través de su declaracion se controla entonces la validez de la actuacion
procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso.?

Ahora bien, dentro del caso sub examine, el mandatario judicial indicé como causal de nulidad la
contemplada en el numeral 6 del articulo 133 del Estatuto procesal, la cual dispone textualmente:

Nulidades procesales

Art 133 Causales de nulidad.
(...

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

Arguye el apoderado, que esta judicatura omitié la oportunidad procesal “...en el entendido en que
el despacho asumid una apelacion sin ser notificado el auto que admitia la apelacion, es decir para tener
en cuenta, el momento procesal oportuno del término, para contabilizar el plazo para sustentar el recurso
de alzada. Aun a sabiendas, que el despacho conoce el correo electronico del abogado apelante, el cual
esta inscrito en SIRNA y en el escrito de la demanda y su respectivo poder...” refiriendo también que
el decreto legislativo 806 de 2020 implement6 la justicia digital.

Ahora bien, el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, dispone textualmente
lo siguiente:

Nulidades procesales

Art 133 Causales de nulidad.
(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque Sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 0 de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cddigo.”

2 A159 de 2018 Corte Constitucional



Entonces, refiere el mandatario que este despacho omitid el deber de notificarle el auto que
admitia el recurso de apelacion, con el fin de que pudiera contabilizar el termino para efectuar la
respectiva sustentacion del mismo, ya que dicha notificacion debia haberse surtido a través de
su correo electronico.

En ese sentido y con el fin de dirimir el asunto discutido, esta judicatura advierte que, el estudio
de la causal de nulidad establecida en el numeral 8 del articulo 133 del Cddigo General del
Proceso implica, en el caso sub examine, la verificacion de la forma en que se notifican las
providencias proferidas dentro del proceso, con el fin de determinar si estamos frente a la
vulneracién de su derecho fundamental al debido proceso.

Es asi, como el Decreto 806 de 2020 establece la adecuacion de la justicia digital y entre otros
aspectos se implementa la utilizacion de los estados electronicos, por lo que la Corte Suprema
de Justicia indicd sobre los estados electronicos, que “...no se puede entender surtido de manera
eficaz “el enteramiento electronico” si no se hace mencién del contenido central de la
providencia, ya que no es posible acceder de manera inmediata a la providencia que se notifica,
como si sucede cuando se consultan los estados fisicos y que esa inclusién del contenido
principal de la providencia en los estados virtuales garantizan la publicidad que acompafia ese
acto de comunicacion.

Expresado en otros términos, la inclusion de la decision medular de la «providencia» a notificar
en los estados virtuales garantiza la publicidad natural que apareja dicho acto de comunicacion,
toda vez que la simple mencion electronica de la existencia de un «proveido» sin especificar su
sentido basilar se aleja de la teleologia del articulo 289 del Codigo General del Proceso, al
pregonar que «las providencias judiciales se haran saber a las partes y demas interesados por
medio de notificaciones» (resalto propio). En ese sentido, la jurisprudencia constitucional ha sido
enfatica al sostener que «la notificacion constituye uno de los actos de comunicacion procesal
de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con
el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso» (destacado propio. Sentencia T-025-18). De
donde fluye que el nicleo esencial de las «notificaciones» en general gira alrededor del
conocimiento que puedan adquirir los justiciables respecto del pronunciamiento que se les
informa, con sujecion a las formalidades prescritas por el legislador, en aras de consolidar el
«principio» de publicidad de las «actuaciones judiciales».

En ese orden, tratandose de «estados electronicos» es apropiado que la «publicacion» contenga,
ademas de las exigencias contempladas en el articulo 295 idem, la «informacion» trascendente
de lo resuelto por el funcionario, para asegurar que el litigante no solo conozca el hecho de
haberse emitido la providencia, sino su verdadero alcance.



En resumen, en el «estado electronico» es propicio incluir la «idea central y veraz de la decision
que se notifica» y en caso de que aquél presente yerros trascendentes en relacion con lo
proveido, el tema debera ventilarse por conducto de la nulidad procesal si se cumplen los
presupuestos de tal institucion.3

Continuando con lo expuesto anteriormente, el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, dispone
textualmente:

Articulo 9. Notificaciéon por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran
virtualmente, con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el
secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que decretan medidas
cautelares o hagan mencion a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar
Sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta
permanente por cualquier interesado.

Ahora bien, debe indicarse que el auto proferido el 04 de junio de 2021 mediante el cual se
admitié el recurso de apelacion y se corrid el respectivo traslado para la sustentacion, fue
debidamente notificado en pagina web de la Rama Judicial, en los estados electronicos de esta
dependencia el dia 08 de junio de 2021, por lo cual, el recurrente tenia el acceso inmediato y de
manera virtual a la providencia notificada; sin embargo, dentro del término de traslado del
proveido no se pronunci6 al respecto y esta judicatura procedié a declarar desierto el recurso,
por ello, no son admisibles los argumentos esgrimidos por el apoderado judicial referente a que
se omitié la oportunidad procesal para sustentar el recurso toda vez que no se le notific el
referido auto, pues como ya se indico, dicha providencia si fue notificada en los estados
electronicos; entonces, se advierte ademas, que también existe un deber de diligencia por parte
de los apoderados, referente a estar consultando las actuaciones judiciales y verificando los
estados electronicos con el fin de enterarse de las decisiones que se van profiriendo en las etapas
procesales respectivas de cada tramite, lo que al parecer no ocurri6 en este caso y que no puede
ser atribuible a este despacho.

Asi mismo, se advierte que en el articulo 9 del Decreto citado precedentemente, no se establece
que los autos que admiten un recurso de apelacion no deban insertarse en el estado electronico
y que como consecuencia de ello deban ser remitidos a los correos electronicos de las partes
interesadas, pues es clara la norma en advertir cuales son los asuntos que deben someterse a

3 Radicacién n2 52001-22-13-000-2020-00023-01



este tramite y ante la ausencia de un pronunciamiento especifico sobre cémo debe hacerse la
notificacion de un auto, se entiende que la misma debe surtirse conforme los medios de la
tecnologia, que en este caso es el estado electronico con la respectiva inclusion de la
providencia.

Delimitados los anteriores argumentos, al no encontrarse fundada la nulidad contemplada en el
numeral 6 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, pues como ya se dijo, no estamos
frente a la omision de la etapa procesal para sustentar el recurso, sino que la misma no fue
surtida por el apoderado judicial dentro del término concedido para ello en auto que fue
debidamente notificado por estados, esta judicatura no accederd a las pretensiones del
mandatario judicial, referente a declarar la nulidad del proceso desde el auto que admitié el
recurso, pues como resulté probado, este despacho si dio cumplimiento al principio de publicidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Manizales, administrando Justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la nulidad invocada por el mandatario judicial de la parte demandante dentro
del presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: A la ejecutoria del presente auto, realizar la devolucién del expediente digital al
Juzgado Primero Civil Municipal de Manizales, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 18 del 14/02/2022.

NOLVIA DELGADO ALZATE
SECRETARIA




