Demanda verbal

Demandante: Solo A Tiendas H & M S.A.S.
Demandada: Productos Familia S.A.
Radicado: 17001-31-03-003-2022-00157-00

CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho del sefior Juez el recurso de
reposicion, y en subsidio de apelacién, formulado por la parte demandada
frente al auto calendado 18 de octubre de 2022.

Manizales, noviembre primero (1°) de dos mil veintidos (2022).

SEBASTIAN BURITICA VALENCIA
Secretario

Nota: la presente providencia se notifica mediante estado electrénico No. 172 del 10/11/2022
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REPUBLICA DE COLOMBIA

5
e

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Manizales, noviembre nueve (9) de dos mil veintidos (2022)

Referencia:

Demanda: VERBAL - DECLARACION DE EXISTENCIA DE CONTRATO DE
AGENCIA COMERCIAL DE HECHO

Demandante: SOLO ATIENDASH & M S.A.S.

Demandada: PRODUCTOS FAMILIA S.A.

Radicado: 17001-31-03-003-2022-00157-00
Interlocutorio No. 493
I.  OBJETO DE LA DECISION

Se procede a resolver el recurso de reposicion, y en subsidio de apelacidn, formulado por
la parte convocada frente al auto del 18 de octubre de 2022.

Il. ANTECEDENTES

En auto del 18 de octubre de 2022 el Despacho resolvid la solicitud de aclaracion
promovida por la entidad demandada respeto de la providencia del 10 de octubre hogafio.
Inconforme con dicha decision, esta Ultima promovid recurso de reposicion, y en subsidio
de apelacién frente a aquella determinacion.

ll. CONSIDERACIONES

3.1. Es sabido que el recurso de reposicion es un medio de impugnacion de tipo horizontal
con el que se pretende que el juez que profirié una decision judicial reconsidere su posicion
inicial mediante la expedicién de una nueva providencia que reforme o revoque aquella.
Este recurso facilita a la autoridad corregir sin dilaciones su propia actuacion, apenas la
parte o interviniente le exponga al juez aquellas situaciones que pudieron pasar
inadvertidos a la hora de adoptar una determinada decision." En otras palabras, este

1 Parafr. Miguel Enrique Rojas Gémez. Lecciones de derecho procesal. 5ta. Ed.
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remedio procesal busca que se subsanen los agravios que la providencia recurrida pudo
haber inferido.

Para ello, y conforme al inciso 3° del articulo 318 ibidem, se debe interponer “con expresion
de las razones que lo sustentan”. Frente a este aspecto, la doctrina ha precisado que el hecho
de que el juez proceda a revocar o modificar su propia providencia depende de forma
fundamental de que se le demuestren razones serias para hacerlo, ya que mientras ello
no suceda, mientras no se le ponga en evidencia el desacierto de su decision, no existirian
meéritos para variar de alguna forma la providencia.

3.2. Ahora, y en lo concerniente al caso sub examine, no es viable para el Despacho
modificar la decision cuestionada por las siguientes razones:

Todos los autos proferidos por el juez son susceptibles de impugnarse mediante el recurso
de reposicion, salvo disposicidn legal en contrario (CGP, art. 318). Pues bien, el inciso 3°
del articulo 285 ibidem establece que la providencia que resuelva sobre la aclaracién no
admite recursos. La norma reza textualmente:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera de oficio o a
peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion”.

Se trata entonces de una excepcion a la regla general prevista en el canon 318 del Codigo
General del Proceso, la cual debe ser acatada por las partes y por el juez al tratarse de
una norma procesal de orden publico, y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento,
cuya derogacion, modificacion o sustitucién esta vedada para funcionarios y particulares
(CGP, art. 13).

Siendo ello asi, no habra lugar a reponer el auto confutado.
Finalmente, y toda vez que la providencia cuestionada ni siquiera es susceptible del

recurso de reposicion, no es viable conceder la alzada solicitada de forma subsidiaria por
la recurrente.
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Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Manizales,
IV. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 18 de octubre de 2022, por las razones expuestas
en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: No conceder la alzada solicitada de forma subsidiaria por la recurrente.

NOTIFIQUESE
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