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Sefor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Manizales

REFERENCIA  : Verbal por responsabilidad civil extracontractual.
DEMANDANTES : Luz Elena Ramirez Carvajal y otros.
DEMANDADOS : Blanca Zuluaga de Garcia y otros.

RADICADO : 2020-00099.

ASUNTO : Contestacion demanda.

FABIO GONZALEZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado en Manizales,
identificado como aparece al pie de mi firma, a usted me dirijo en uso del poder
especial, amplio y suficiente que me confirio la sefiora BLANCA ZULUAGA DE
GARCIA, mayor de edad y domiciliada en Manizales, identificada con la cédula
de ciudadania numero 24'312.019, actuando en nombre propio, para que la
represente y defienda sus intereses en el proceso referido. Acepto el poder,
solicito personeria para actuar y en uso de la misma me pronuncio sobre la
demanda asi:

A LOS HECHOS

AL PRIMERO: No me consta. Desconocemos que la sefiora LUZ ELENA
RAMIREZ fuera la parrillera ese dia y a esa hora del sefior JOSE NELSON
AGUIRRE. No tenemos ningun nexo con ellos.

AL SEGUNDO: Contiene varios hechos que respondo asi:

-Que para ese momento habia mucho flujo vehicular. No me consta, no
sabemos a qué momento se refiere.

-Que la buseta de placa STP-571 es conducida por el sefior ELVER MURILLO,
de propiedad del sefior LIBARDO ZULUAGA, afiliada a SOCOBUSES S.A. Es
cierto.

-Que la Compafia de Seguros SBS Seguros Colombia S.A. expidio pdliza de
amparo por RCE a la Empresa SOCOBUSES S.A., es cierto si se refiere al afio
2016.

AL TERCERO: No me consta. Desconozco las circunstancias de tiempo, modo
y lugar como se presenté el accidente. No participamos del mismo y no
estuvimos en el sitio.

AL CUARTO: No me consta. Desconocemos lo afirmado en el hecho, pues no
participamos del accidente. En cuanto a la “negligencia e impericia” que se
menciona en el hecho, es una apreciacion subjetiva de la actora, que no se
comparte.



AL QUINTO: No me consta. Se repite que como no se participd del accidente
directamente, no conocemos las circunstancias de tiempo, modo y lugar como
se presento éste.

AL SEXTO: Es parcialmente cierto. Lo es en el sentido de que la buseta
mencionada estaba afiliada a SOCOBUSES S.A. en el afio 2016. No es cierto
gue SOCOBUSES S.A. fuera locataria y administradora del vehiculo y menos
aun que fuera el guardian juridico de la buseta, El contrato de vinculacion que
anexo, rige la relacién contractual con el propietario del vehiculo y no le da a la
empresa estos atributos. Lo demas son conclusiones de los actores y no un
hecho.

AL SEPTIMO: No me consta. Desconocemos lo afirmado dado que no
tenemos nexos con las personas mencionadas.

AL OCTAVO: No me consta. Me atengo al dictamen de Medicina Legal en su
integridad para no descontextualizarlo.

AL NOVENO: No me consta. Me atengo a lo que se pruebe en tal sentido. En
todo caso al parecer la pérdida de capacidad laboral de la demandante no es
consecuencia del accidente, pues ella misma declar6 que no tuvo
consecuencias graves para su salud.

AL DECIMO: No me consta. El tramite que se haya surtido y del que continu6
hasta abril de 2019, no son del conocimiento de mi mandante, pues son hechos
ajenos a ésta.

AL UNDECIMO: No me consta. Me atengo al dictamen que en tal sentido haya
expedido Medicina Legal.

AL DUODECIMO: No es un hecho. Son afirmaciones y conclusiones a que
llega la parte demandante con fundamento en unos articulos del Cédigo Civil.
No estoy obligado a pronunciarme.

AL DECIMO TERCERO: No es un hecho. Son conclusiones a las que llega la
parte demandante, pero que no le corresponden, dado que es competencia del
sefor Juez.

AL DECIMO CUARTO: No es cierto. Habra que demostrar el nexo causal que
se aduce, no es suficiente con afirmarlo, hay que probarlo.

AL DECIMO QUINTO: No es cierto. Se parte de la falsa premisa que el
conductor de la buseta mencionado es el responsable, situacion que solo se
podra demostrar a lo largo del proceso y consignar en la sentencia respectiva.

AL DECIMO SEXTO: No es un hecho. Son conclusiones a que llega la parte
demandante, que deberan ser probadas.

AL DECIMO SEPTIMO: No es un hecho. Son conclusiones a las que llega la
parte demandante. Conclusiones que son del resorte del sefior Juez y que de
ser demostradas se plasman en una sentencia.



AL DECIMO OCTAVO: No es un hecho. Es una narrativa y conclusiones a las
gue llega la parte demandante, que debera demostrar a lo largo del proceso.

AL DECIMO NOVENO: No me consta. En el formulario de registro Unico
empresarial que se anexa, se desprende que renovo hasta el afio 2017 y que el
activo correspondia a $317.000, lo que hace muy dificil que le produzca
$950.000 mensuales.

AL VIGESIMO: No me consta. Sin embargo se puede ver de acuerdo con el
formulario de registro Unico empresarial que se aporta con la demanda, que el
establecimiento de comercio nunca se cerro.

AL VIGESIMO PRIMERO: No me consta. Son afirmaciones de la parte actora,
gue deberan ser probadas. En las mismas, se confiesa que la sefiora RAMIREZ
CARVAJAL retomé su actividad comercial el 30 de noviembre de 2017, y que
por la indole de la misma no tiene por qué haberle disminuido sus ingresos.

AL VIGESIMO SEGUNDO: No me consta. Lo afirmado en el hecho, como
dafio emergente y lucro cesante, deberan ser probados por la parte actora.
Constituye mas una pretension que un hecho de la demanda. Ademas el tercer
periodo del lucro cesante esta mal calculado, puesto que la sefiora Luz Helena
volvio a ejercer su actividad econdémica a partir del 29 de noviembre de 2.017.
El primer y segundo periodo deberan también ser probados.

En cuanto a los perjuicios morales y dafio a la salud y/o vida de relacion, son
perjuicios que corresponde al sefior Juez fijarlos si los mismos se causaron.

AL VIGESIMO TERCERO: Los perjuicios materiales de dafio emergente y lucro
cesante mencionados en el hecho, deberan ser probados por la parte actora.

En cuanto a los perjuicios morales y vida de relacidbn: Su existencia y
cuantificacion son competencia del sefior Juez, lo que se reconoce si hay
motivo a ello, en la sentencia.

AL VIGESIMO CUARTO: No es un hecho. Es una pretensiéon que no se
comparte y que debera ser probada por la parte actora. Ademas la
cuantificacion de este perjuicio es competencia del sefior Juez.

AL VIGESIMO QUINTO: No me consta. Mi mandante no participdé de dicha
audiencia.

AL VIGESIMO SEXTO: No me consta. Desconocemos la procedencia de la
informacion, soportes y demas.

A LAS PRETENSIONES

En nombre de mi poderdante, BLANCA ZULUAGA DE GARCIA me opongo a
todas y cada una de las pretensiones de la demanda. Ello por cuanto, en
principio y hasta tanto se pruebe lo contrario, la mencionada sefiora no le ha
causado ningun perjuicio por el accidente de transito mencionado a los
demandantes.



Con base en la respuesta dada a los hechos de la demanda y a las
pretensiones, me permito presentar las siguientes:

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

1.AUSENCIA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD PARA DEMANDAR A
MI MANDANTE BLANCA ZULUAGA DE GARCIA: El art. 35 de la ley 640 de
2001, dice: “En los asuntos susceptibles de conciliacién , la conciliacion
extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para acudir ante las
jJurisdicciones civil, ...., de conformidad con lo previsto en la presente ley para
cada una de estas areas. ......”. En su momento el sefior LIBARDO ZULUAGA
SOTO (g.e.p.d.), no fue citado a su direccion para convocarlo a la audiencia de
conciliacion previa, y en el acta que se levanto de la misma, ni se le menciona,
es decir, es como si se hubiera desistido de su comparecencia. Siendo ello asi,
y habiéndose vinculado a mi mandante en calidad de sucesora procesal, de su
sefior padre, no se cumplié con este requisito, el cual era indispensable para
demandarla.

2.REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR CONCURRENCIA DE
CULPAS: EI art. 2357 del Codigo Civil dice: “La apreciacion del dafio esta
Sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”. El
caso Sub Lite, encaja perfectamente en lo normado en el articulo mencionado.
Efectivamente el sefior JOSE NELSON AGUIRRE LOPEZ conductor de la
motocicleta involucrada, fue imprudente, dado que hizo una parada
intempestiva, que no era previsible al conductor de la buseta, y con su
comportamiento coadyuvo a que se presentara el accidente. Mirese la posicion
de la buseta, en el croquis, que nos deja ver que la buseta iba ubicada por su
carril, con trafico normal, la motocicleta se detiene, porque aparentemente un
vehiculo que iba adelante se habia detenido, la buseta hace lo propio; la moto
arranca, la buseta igual, pero de un momento a otro la moto para de nuevo no
dando tiempo para que la buseta frene, pues hace una parada intempestiva,
produciéndose la colision.

Sobre la concurrencia de culpas, se ha pronunciado la C.S.J., cuando dijo en
sentencia de febrero 09/76 y en sentencia de mayo 17 de 1982, lo siguiente:
“Pero como el dafio no siempre tiene su origen en la culpa exclusiva de la
victima, o en descuido Unico del demandado, sino que, en muchas ocasiones,
tiene su manantial en la concurrencia de culpas de uno y otro, en negligencia
tanto de la victima como del autor del perjuicio, entonces, en este ultimo evento,
en virtud de la concausa, el demandado no puede ser obligado, sin quebranto
de la equidad, a resarcir integramente el dafio sufrido por la victima. Si la
accion o la omisién culposa de ésta fue motivo concurrente del perjuicio que
sufre, necesariamente resulta ser el lesionado, al menos parcialmente, su
propio victimario. Y si él ha contribuido a la produccion del perjuicio cuya
indemnizacion demanda, es indiscutible que en la parte del dafio que se produjo
por su propio obrar o por su particular omision, no debe responder quien sélo
coadyuvo a su produccion, quien realmente, no es autor Unico, sino solamente
Su coparticipe.

Tal es el fundamento racional y légico del articulo 2357 del Codigo Civil que
expresa:



“La apreciacion del dafio estd sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se
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expuso a él imprudentemente” ......... :

Considero que es el tipico caso de una culpa compartida, que hace que la
responsabilidad sea menor y por lo tanto la cuantificaciéon del perjuicio se
disminuya, lo que solicito asi se declare.

3.COBRO EXCESIVO DE PERJUICIOS: La parte demandante ha hecho una
estimacién de los perjuicios, de una forma exagerada, puesto que pretende el
pago de perjuicios extrapatrimoniales en la suma de $70°224.240, para la
sefiora LUZ HELENA RAMIREZ CARVAJAL e igual suma para el sefior JOSE
NELSON AGUIRRE LOPEZ. Igualmente solicita para los indirectamente
afectados, para cada uno la suma equivalente a 40 s.m.m.l.v. En gracia de
discusion y de resultar probada la responsabilidad del conductor de la buseta, el
perjuicio reclamado es desproporcionado y por lo tanto debera existir una justa
tasacion del mismo. Pareciera que la parte demandante, se quiere enriquecer a
costa de la demandada, a consecuencia del accidente en mencion.

En el evento de que resulte declarada la responsabilidad de la sefiora BLANCA
ZULUAGA DE GARCIA, se debera regular los perjuicios en la medida en que
los mismos se causaron, que en todo caso no son los estimados en la
demanda.

Mirese sefior Juez, que al parecer la persona mas afectada lo fue la sefiora
LUZ HELENA RAMIREZ CARVAJAL, quien ante Técnico Investigador Il de la
Policia Judicial, sefiora BERTHA LUCIA RIOS CLAVIJO declar6, y entre otras
dijo: “...... , Yo me bajé de la moto y me senté porque se me fue la respiracion,
después llegaron los primeros auxilios y me llevaron la Clinica de la
Presentacion, alli me examinaron, me hicieron una radiografia y una
mamografia las cuales salieron bien, no me encontraron fracturas pero
actualmente todavia tengo muchas molestias porque no puedo levantar bien
los brazos ...... ”. (El resaltado es mio). Mas adelante ante la pregunta:
“Informe qué lesiones sufri6? CONTESTO: Un golpe en la espalda mas no
tuve ninguna fractura, pero debido al golpe en la espalda se me inflamaron los

senos.”.

4NO EXISTIR CORRESPONDENCIA ENTRE LOS PERJUICIOS
SOLICITADOS EN LA AUDIENCIA DE CONCILIACION Y LOS AQUI
CUANTIFICADOS: Los demandantes solicitaron audiencia de conciliacion ante
el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Manizales.
En dicha solicitud pretendieron una indemnizacion total e integral de
$144’551.240 (Asi aparece en el capitulo denominado “RESUMEN MONTO
SOLICITADO”). En la demanda han duplicado la pretension de indemnizacién
de perjuicios. Mirese como en el alli denominado “RESUMEN MONTO DE LO
SOLICITADO” pretenden una indemnizacion por perjuicios extrapatrimoniales
de 80 s.m.m.l.v. para la sefiora LUZ HELENA RAMIREZ e igual suma para el
sefior JOSE NELSON AGUIRRE LOPEZ, y en la audiencia de conciliacion
pretendieron por estos perjuicios 40 s.m.m.l.v. para cada uno de los
mencionados. lgual sucede con los perjuicios materiales reclamados en la
solicitud de conciliacién, que son diametralmente distintos a los reclamados con
la demanda.



El monto estimado en la demanda no puede ser tenido en cuenta, puesto que
no estd en consonancia con el monto pretendido en la audiencia de
conciliacién, que es el que le indica cual debe ser la pretensién en la demanda.

5.EXCEPCION GENERICA: De resultar probada cualquier excepciéon Aunque
no propuesta, debera declararse oficiosamente, segun lo preceptuado en el art.
282 del C.G.P., lo que pido asi se declare.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

La demandante, sefiora LUZ HELENA RAMIREZ CARVAJAL estima el dafio
emergente en la suma de $4’183.900, con fundamento en el pago de
medicamentos y de unos honorarios a un Abogado. Igualmente estima el lucro
cesante en la suma de $53'284.279, fundamentada en unos ingresos
mensuales de $950.000 y una pérdida de la capacidad laboral del 20.45%.
Aduce que lo devengado ($950.000 mensuales), lo era de la explotacion de una
cacharreria y papeleria, ubicada en el barrio Fatima. Aporta con la demanda un
formulario denominado “Registro Unico Empresarial y Social RUES” expedido
por Confecamaras. En el mismo se puede leer que los activos vinculados a ese
establecimiento de comercio ascienden a la suma, para el afio 2017 a $317.000
y que la informacién financiera muestra un patrimonio neto de $350.000.
Resulta imposible que de un establecimiento de comercio que cuente con un
activo tan bajo, se puede afirmar, sin fundamento alguno, que devengaba
$950.000 mensuales. Es decir, lo devengado triplicaba practicamente la
inversion en el establecimiento comercial. Es mas, la sefiora LUZ HELENA
RAMIREZ, recuper6 su actividad comercial a partir del 29 de noviembre de
2017, segun se afirma en el hecho vigésimo de la demanda, por lo tanto a partir
de esta fecha, no se puede cuantificar lucro cesante.

PRUEBAS Y ANEXOS.

Me permito solicitar se decreten, practiquen y tengan como tales las siguientes:

PRUEBAS.

1.INTERROGATORIO DE PARTE: Que deberan absolver los demandantes, el
cual formularé oralmente en audiencia, reservandome el derecho a presentarlo
oportunamente por escrito. Busco provocar confesion.

2.DOCUMENTAL.:
-Copia del contrato de vinculacion suscrito en el afio 2016 entre la Empresa
“‘SOCOBUSES S.A.” como afiliadora y el sefior LIBARDO ZULUAGA SOTO

como vinculante de la buseta vinculada en estos hechos.

-Reqistro civil de nacimiento de BLANCA ZULUAGA DE GARCIA.

ANEXO :



-Poder para actuar.
-Los documentos relacionados en el capitulo de pruebas.
NOTA: Tal y como consta en el poder adjunto, mi mandante no conoce de
otros herederos de sefior LIBARDO ZULUAGA SOTO.
lgualmente se manifiesta que la sucesion del sefior ZULUAGA SOTO, no
se hainiciado.

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES.

DE BLANCA ZULUAGA DE GARCIA.: Carrera 23 No. 46 - 32 en Manizales.
CORREO ELECTRONICO: blancazuluagal952@gmail.com

DEL SUSCRITO APODERADO: Calle 20 No. 21 — 38, Edificio Banco de
Bogot4, oficina 901, teléfonos 8825045 8803916 en Manizales.
CORREO ELECTRONICO: fabiogonzalezabogado@hotmail.com

De usted atentamente,

FABIO GONZALEZ PEREZ
C.C. 4'560.582 LA MERCED
T.P.57.182 C.S. DE LA J.
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13/10/21 9:32 Correo: fabio gonzalez perez - Outlook

Fwd: ENVIO PODER

Blanca Zuluaga <blancazuluaga1952@gmail.com>
Mar 12/10/2021 10:30 AM

Para: fabiogonzalezabogado@hotmail.com <fabiogonzalezabogado@hotmail.com>

—————————— Forwarded message ---------

De: Blanca Zuluaga <blancazuluaga1952@gmail.com>
Date: mar., 5 de octubre de 2021 2:03 p. m.

Subject: Fwd: ENVIO PODER

To: <fabiogonzalezabogado@gmail.com>

—————————— Forwarded message ---------

De: fabio gonzalez perez <fabiogonzalezabogado@hotmail.com>
Date: lun., 4 de octubre de 2021 8:30 a. m.

Subject: ENVIO PODER

To: blancazuluaga1952@gmail.com <blancazuluaga1952@gmail.com>

Sefior

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Manizales

REFERENCIA : Verbal por responsabilidad civil
extracontractual.

DEMANDANTES : Luz Elena Ramirez Carvajal y otros.

DEMANDADOS : Socobuses S.A. y otros.

RADICADO : 2020-00099.

ASUNTO : Otorgamiento de poder.
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BLANCA ZULUAGA DE GARCIA, mayor de edad y vecina de Manizales, identificada como aparece al pie
de mi firma, actuando en nombre propio, como hija y por ende heredera del sefior LIBARDO ZULUAGA
SOTO (g.e.p.d.), a usted le manifiesto que le confiero poder especial, amplio y suficiente al
doctor FABIO GONZALEZ PEREZ, mayor de edad y vecino de Manizales, abogado en ejercicio,
identificado como aparece al pie de su firma, para que me represente y defienda mis intereses
en el proceso referido.

Igualmente le manifiesto, que no conozco de la existencia de otros herederos. Pero aclaro que
la sucesidén aun no se ha tramitado.

El correo electrénico del Abogado GONZALEZ PEREZ es: fabiogonzalezabogado@hotmail.com

Faculto al apoderado para: Recibir, transigir, conciliar, desistir, reasumir, sustituir,
renunciar este poder y en general para todo lo que la ley le faculte en representacidédn de los
intereses de la mencionada empresa. Ademas, queda el apoderado facultado para desconocer y
tachar documentos.

De usted atentamente,

BLANCA ZULUAGA DE GARCIA
C.C. 24'312.019

ACEPTO Y SOLICITO PERSONERIA PARA ACTUAR

FABIO GONZALEZ PEREZ
C.C. 4'560.582 LA MERCED
T.P. 57.182 del C.S. de la J.
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Enviado desde Outlook
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BUSETA No.2976
CONTRATO DE VINCULACION.

Entre los suscritos a saber: SOCOBUSES S.A., representada legalmente en este
contrato por el doctor JUAN CARLOS ALZATE ARANGO, mayor y vecino de
Manizales, identificado con la cédula de ciudadania niimero 10.262.211 expedida
en Manizales, en calidad de Gerente en ejercicio de la misma, la cual en adelante
se llamara LA EMPRESA, de una parte, LIBARDO ZULUAGA SOTO,
identificado (a) con C.C.1.215.105 Expedida en Manizales, quien obra en su
propio nombre, como propietario del vehiculo que se describe en la cldusula
PRIMERA de este contrato y, en adelante, se llamard EL PROPIETARIO, se ha
celebrado el contrato que se regird por las siguientes cldusulas: PRIMERA: EL
PROPIETARIO vincula voluntariamente a LA EMPRESA y ésta le recibe en tal
calidad el bus o buseta de las siguientes caracteristicas: MARCA:CHEVROLET,
MODELO:2012, PLACAS: STP 571, CAPACIDAD:30 pasajeros, COLOR:
Divisa caracteristica de “SOCOBUSES S.A” CHASIS: No:
9GCNPR754CB044293, MOTOR: 4HKI1-917734, destinado al transporte de
pasajeros en las rutas autorizadas a LA EMPRESA, en los horarios y frecuencias
asignadas por ésta. PARAGRAFO UNO: EL PROPIETARIO manifiesta que el
dinero con el cual adquirié el vehiculo (s), es de procedencia legal. PARAGRAFO:
DOS: EL PROPIETARIO reconoce expresamente 'y conforme con la ley que la
capacidad transportadora le pertenece exclusivamente a LA EMPRESA.
SEGUNDA: EL PROPIETARIO garantiza a LA EMPRESA que el vehiculo que
vincula, es de su propiedad y que se encuentra libre de todo gravamen, pleitos
pendientes, embargos y que no tiene contrato vigente con otras Empresas de
transporte, por ser nuevo, o porque presenta el Paz y Salvo respectivo de la Empresa
anterior y la cancelacion de la tarjeta de operacion. TERCERA: LA EMPRESA
declara que ha aceptado la vinculacion del vehiculo mencionado, previo examen
de sus condiciones mecdnicas, de conservacion y de funcionamiento, a entera
satisfaccion. Ademds EL PROPIETARIO ha sometido su ingreso a la revision y
aprobacion de la Junta Directiva de LA EMPRESA. CUARTA: Por tratarse de un
contrato de vinculacion, EL PROPIETARIO conserva el control efectivo del
vehiculo y su administracion. Sin embargo LA EMPRESA quedard facultada para
admitir o no el conductor sugerido por EL PROPIETARIO, quedando en libertad de
designarlo en caso de no estar de acuerdo con el presentado. El respectivo
contrato laboral lo suscribe LA EMPRESA como empleadora. EL PROPIETARIO
acepta ser solidariamente responsable con LA EMPRESA del .pago de los salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones o bonificaciones causadas por este
contrato. QUINTA: Las partes convienen en que LA EMPRESA queda
facultada para hacer revisiones tecnico-mecdnicas al vehiculo vinculado, las
veces que ésta lo considere necesario. Si en su criterio éste no se encuentra en
condiciones optimas de operacion queda facultada LA EMPRESA para suspenderle
los despachos. SEXTA: EL PROPIETARIO se obliga para con LA EMPRESA: A)
Al pago de los salarios, prestaciones sociales, auxilios, etc., que se deban al
conductor del vehiculo en virtud ya del contrato individual de trabajo, ya de
convenciones o de pactos colectivos. Dicho pago debera efectuarse de acuerdo a lo
reglamentado por la Junta Directiva. B) Al pago de salarios, prestaciones sociales,
pensiones, indemnizaciones y costas y condenas que resulten de fallos laborales en




contra de LA EMPRESA, por demandas promovidas contra ella por el conductor del
vehiculo, de acuerdo a la responsabilidad solidaria aceptada por EL PROPIETARIO
en la cldusula anterior y prevista en la ley. C) Al pago de los dafios y perjuicios
causados por el vehiculo a personas o cosas, ya sea que resulten de condenas
contenidas de fallos judiciales o que, de comiin acuerdo con los perjudicados haga
LA EMPRESA y que no sean reconocidos, o que superen los topes estipulados por el
Fondo de Solidaridad o el Fondo de Responsabilidad Civil de LA EMPRESA o la
poliza de responsabilidad civil contractual ylo extracontractual que tome LA
EMPRESA con una compapiia de seguros legalmente constituida en Colombia. D) A
no enajenar el vehiculo, sin encontrarse a Paz y Salvo con LA EMPRESA. E) A
aportar al fondo de Solidaridad, establecido de comiin acuerdo entre LA EMPRESA
y LOS PROPIETARIOS las cuotas mensuales ordinarias y extraordinarias y a
someterse a sus reglamentos. F) A cancelar en la tesoreria de LA EMPRESA el
valor de la cuota del Fondo de Responsabilidad Civil que la Junta Directiva
determine. G) A cancelar el valor de la prima de la péliza de responsabilidad Civil
Contractual y la Extracontractual que tome LA EMPRESA, en la forma y plazos por
ésta estipulados. H) A cancelar en la forma que lo determine LA EMPRESA el valor
del SOAT. 1) A depositar en la tesoreria de LA EMPRESA el valor de la cuota de
sostenimiento de la sociedad que fije la Junta Directiva de la misma, previo estudio
que ésta hard de los costos y gastos que requiere la operacién del servicio de
transporte y que garantice la permanencia, crecimiento y desarrollo de la compaiiia.
Dicha cuota podrd ser modificada por LA EMPRESA en cualquier tiempo y sin
previo aviso AL PROPIETARIO cuando a su juicio lo considere necesario y
conveniente. J) A solicitar a LA EMPRESA el “conduce” para viajes ocasionales
que la misma autorice. El valor del “conduce” serd destinado a gastos de
funcionamiento de LA EMPRESA. K) A prestar inicamente el servicio de transporte
que tenga legalmente autorizado “SOCOBUSES S.A.”; exceptudndose de esta
obligacion los vehiculos de servicios especiales vinculados a la misma. En caso de
incumplimiento de esta obligacion LA EMPRESA queda facultada para repetir
contra EL PROPIETARIO por los gastos y perjuicios a terceros que deba sufragar.
L) A que su vehiculo lleve los distintivos, nimeros internos y razon social de LA
EMPRESA. M) A solicitar y obtener de la Gerencia de LA EMPRESA la autorizacion
para colocar propaganda o avisos, diferentes de los de LA EMPRESA en su vehiculo.
N) A aceptar el plan de rodamiento. N) A aceptar el programa de revisidn y
mantenimiento preventivo que implemente LA EMPRESA. O) A aceptar y acatar el
programa de reposicion que implemente LA EMPRESA y a pagar la cuota fijada. P)
Proveer de combustible el vehiculo afiliado, asi como hacer mantenimiento (cambio
de aceite, lavado, engrase y otros insumos como llantas, baterias etc.), al igual que el
parqueo del vehiculo, en el (los) lugar (es) que la Empresa le indique.
PARAGRAFO: Los pagos que deba hacer EL PROPIETARIO se hardn en la
tesoreria de LA EMPRESA a mas tardar el ultimo dia hdbil de cada quincena.
SEPTIMA: En virtud de las obligaciones que genere este contrato, EL
PROPIETARIO reconoce y acepta que LA EMPRESA tiene derecho a exigirle la
indemnizacion total del perjuicio que la misma llegare a sufrir y a reembolsarle
totalmente el pago que tuviere que hacer como resultado de sentencia judicial por
darios y perjuicios causados por el vehiculo o por causa del contrato de transporte
prestado por el mismo. La copia auténtica de la sentencia y/o el acta de conciliacion
que imponga la condena y la constancia del pago hecho por LA EMPRESA, serdn
titulo  ejecutivo  suficiente  para  repetir el pago  por  parte
del PROPIETARIO. PARAGRAFO: EL PROPIETARIO acepta también
incondicionalmente que LA EMPRESA lo cite al proceso. OCTAVA: EL
PROPIETARIO acepta que LA EMPRESA tiene plenas facultades para distribuir el
trabajo de los vehiculos y organizar la prestacion del servicio del transporte en las



rutas autorizadas por las Autoridades competentes y se obliga incondicionalmente a
permitir que su vehiculo preste el servicio en las rutas, fechas y horas que LA
EMPRESA ordene, lo mismo que a pagar las multas que las autoridades competentes
impongan a LA EMPRESA, por incumplimiento de esta cléusula, Y en proporcion a
la responsabilidad que en dichas multas tenga. NOVENA: Se entiende que este
contrato se ha pactado en interés tanto del PROPIETARIO como de LA EMPRESA.
DECIMA: -Son obligaciones de LA EMPRESA: a)  Gestionar, obtener y
suministrar oportunamente las tarjetas de operacién. b) Desarrollar los programas
de reposicion en el que se contemplen condiciones administrativas, técnicas y
financieras que permitan el democrdtico acceso al mismo. ¢) Desarrollar el
programa de revision y mantenimiento preventivo de los vehiculos. d) Mantener
vigentes las pélizas de responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual exigidas
por las autoridades. DECIMA PRIMERA: Son causas de terminacion de este
contrato: A) El mutuo acuerdo de las partes. B) La disolucion y liquidacion de LA
EMPRESA. C) El incumplimiento por alguna de las partes de cualquiera de las
obligaciones que para él genera este contrato. D) La enajenacion, a cualquier
titulo, del vehiculo, la cual sélo podrd efectuarse encontréndose EL. PROPIETARIO
a Paz y Salvo con LA EMPRESA. E) La expiracion del término de duracion de este
contrato, siempre y cuando la parte interesada en terminarlo dé aviso ya sea escrito,
ya sea por comunicacion telegrdfica, a la otra parte contratante, de que no tiene
intencion de prorrogarlo, al menos con un mes de antelacion a la fecha pactada para
su vencimiento. F) Las demds causas previstas en la ley y en los estatutos.
PARAGRAFO: UNO: LA EMPRESA se reserva el derecho de admisidn del nuevo
PROPIETARIO. PARAGRAFO: DOS: Este contrato no termina por muerte o por
interdiccion del PROPIETARIO. En estos casos continuard con sus herederos o con
su curador. DECIMA SEGUNDA: “ Este contrato se entiende pactado a término
fijo de un afio, que se contard a partir de la fecha en que se suscribe. Su prérroga se
hara mediante la suscripcion de un nuevo contrato, debiendo el propietario
presentarse en las oficinas de la Empresa con quince dias de anticipacion al
vencimiento para la firma de la prérroga, y aportard certificado de tradicion
actualizado del vehiculo en el que conste la vigencia de la propiedad”. DECIMA
TERCERA: Convienen las partes contratantes en pagar como pena, en caso de
incumplimiento de este contrato la suma equivalente a tres (03) salarios minimos
mensuales legales vigentes, en la fecha del incumplimiento. Pagard la pena quien
incumpla cualquiera de las obligaciones pactadas en este contrato, sin necesidad de
requerimiento alguno para constituir en mora al infractor, porque expresamente
renuncian ambas partes a cualquier requerimiento que, en este sentido, prevea la ley.
La parte favorecida con la pena podrd pedir ésta mds la indemnizacion de perjuicios.
DECIMA CUARTA: DIFERENCIAS: toda diferencia o controversia relativa a este
contrato y a su ejecucion, se someterd a la decision de drbitros de acuerdo con el
decreto 2279 de 1989, ley 446 de 1996, decreto 1819 de 1998 y demds disposiciones
complementarias, de acuerdo con las siguientes reglas: A) el tribunal serd en
derecho. B) el tribunal estard integrado por tres (3) drbitros, salvo que el asunto a
debatir sea de menor cuantia, caso en el cual el arbitro serd solo uno (1). C) la
organizacion interna del tribunal se sujetard a las reglas previstas para el arbitraje
institucional. D) el tribunal funcionard en la ciudad de Manizales en el centro de
arbitraje de la camara de comercio de dicha ciudad. DECIMA QUINTA: Para
efecto de cualquier comunicacion relacionada con las obligaciones que nacen de este
contrato o con su interpretacion, las partes tendran las siguientes direcciones
contractuales, a las cuales se enviaran las comunicaciones, ddandose por notificadas

de las mismas, siempre y cuando se hagan por medio de comunicacion telegrdfica.
Direccion de LA EMPRESA: CALL E 20 No. 12-34 Direccién propietario: Carrera




23 No. 46-32, Teléfono: 8858137, celular: 3015180957, DECIMA SEXTA: Se
entiende incorporadas a este contrato las disposiciones legales vigentes.

DECIMA SEPTIMA: Queda facultada LA EMPRESA para llenar los espacios en
blanco.

constanciafse fifma pp Manizales, hoy 23 MAY 2016
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