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Sefior (a)
JUEZ CONSTITUCIONAL DEL CIRCUITO DE TUTELA DE PASTO.
E.S.D.

REFERENCIA  : ACCION DE TUTELA.
Accionante : Ronald Felipe Molina Realpe.
Accionada : Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”.

RONALD FELIPE MOLINA REALPE mayor de edad, identificado con C.C. No.
87.061.464 de Pasto y domiciliado en Pasto (rmolinar@cendoj.ramajudicial.gov.co), por
medio del presente escrito formulo ACCION DE TUTELA, en contra de la Escuela Judicial
“Rodrigo Lara Bonilla” (escujud@cendoj.ramajudicial.gov.co), lo anterior para proteger mis
derechos fundamentales al debido proceso, peticion, igualdad, confianza legitima, buena fe
y acceso a cargos publicos, basado en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO.- Soy Ingeniero de Sistemas de la Universidad de Narifio desde el afio 2007 y
abogado de la Universidad del Cauca desde el afio 2011 con especializacion en derecho
administrativo y estudios en Maestria en derecho Administrativo (Alma Mater en la que
incluse doné un sistema de informacién).

Por otra parte, mi familia se encuentra conformada por mi esposa NATHALIA LORENA
ENRIQUEZ REALPE y mis tres (3) hijos, los cuales dependen econémicamente de mi.

SEGUNDO.- Desde el afio 2016 me encuentro vinculado a la Rama Judicial como
Profesional Universitario Grado 16 de Juzgados Administrativos laborando actualmente para
el Juzgado Séptimo Administrativo de Pasto, asimismo, ocupo el primer puesto en la lista de
elegibles del cargo de Relator de Tribunal en el Distrito Judicial de Narifio y Putumayo.

TERCERO.- Me encuentro concursando en el X curso de jueces y magistrados llevado a
cabo dentro de la convocatoria 27 de la Rama Judicial (Juez Administrativo).

CUARTO.- Dentro del curso concurso y con fecha 15 de Julio de 2024 la Union Temporal
Formacion Judicial 2019 en documento denominado “respuesta masiva a derecho de
peticion presentado por discentes del ix curso de formacion judicial inicial”, respecto de las
evaluaciones y la forma de calificar la pruebas realizadas el 19 de mayo y 2 de junio de 2024,
anoto:


mailto:rmolinar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Criterio de Evaluacion # items Puntos Valor del item
Control de Lectura 256 320 1.25

Analisis Jurisprudencial o de |32 200 6.25

Caso

Taller Virtual 48 480 10

Respuestas a las preguntas del “taller”: Respecto de las preguntas del taller llevadas a cabo
por cada uno de los ocho (8) programas de formacién de la subfase general, se tuvo en
cuenta para su calificacion los aciertos parciales que contenia cada pregunta, tanto las de
asociar palabras como las de completar frases memoristicas que se plantearon.

B. Basandome en el documento maestro del IXCFJI, asi mismo se me especifique en el cado
donde existian preguntas de completar palabras con claves sindnimas, si no se acertaba la
que el texto o pie de pagina del texto donde se extrajo contenia, se aprobaba cuando se
respetaba la coherencia de la frase.

Efectivamente, se otorgaron aciertos parciales respecto a los items del taller virtual. Por
ejemplo, si el item contaba con cinco ejercicios a resolver, cada uno aportaba dos puntos. De
esta manera, los discentes que contestaron parcialmente el item recibieron un puntaje parcial
por cada item

Por otra parte, en el caso hipotético de existir una pregunta que pudiera tener opciones que
conserven la coherencia y el sentido del texto, se constituiria una alerta de doble clave. Esto
debe ser evaluado en concreto, y si se confirma la correspondencia del sentido, se tendria
como respuesta correcta. ” (Hemos Subrayado).

QUINTO.- En virtud de lo anterior, presente recurso de reposicion frente a la Resolucion
No. EJR24-298 (21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de
la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’, en dicho documento entre
otros puntos, relacione las falencias de las preguntas que habian sido calificadas
errdneamente.

SEXTO.- La Escuela Judicial mediante Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de
2024, procedio a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto frente a la Resolucién
No. EJR24-298 (21 de Junio de 2024), otorgandome un puntaje 792,93 sobre el cual aplicd
la regla para la aproximacion al numero entero siguiente prevista en el Acuerdo Pedagdgico
obteniendo un puntaje de 793.

SEPTIMO- Ahora bien, de la lectura de la Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre
de 2024 observo que existieron errores al momento de la construccion de la preguntas, lo
cual llevo a la Escuela Judicial a aumentar mi calificacion, no obstante, siguen presentandose
errores _evidentes en la calificacion de las preguntas por lo que se hace necesario la
intervencion del Juez Constitucional, ya que con una calificacion correcta hubiera superado
con creces los 7 puntos que me faltan para continuar con la siguiente etapa del concurso, esto
es, la fase especializada.




OCTAVO.- Para la presente accion constitucional me detendré dnicamente en algunas
preguntas mal calificadas pues las restantes seran discutidas en proceso ordinario, pues lo
que me interesa en este momento es continuar con las siguientes etapas del proceso y no se
vean vulnerados mis derechos fundamentales antes los yerros evidentes en la calificacion
proferida por la Escuela Judicial, que se pasan a relacionar en los siguientes hechos.

NOVENO. En la Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de 2024, la pregunta No.
40 del médulo Justicia Transicional y Restaurativa, fue calificada en 6,67 de 10 puntos
posibles.

Se pone de presente que al momento de que la Escuela exhibid el examen se obtuvieron los
siguientes datos, ademas se le indica al discente que debe seleccionar las palabras o conceptos
que de manera coherente complementan el parrafo, asi:

Pregunta: <<Las comisiones de la verdad y reconciliacién han surgido como un mecanismo
alternativo para abordar situaciones de violaciones masivas de derechos humanos o del
derecho humanitario. Segun Uprimny Tepes y colaboradores, “Estas comisiones son organos
oficiales, y de constatacion de hechos que se ocupan de investigar abusos de los
derechos humanos o el derecho humanitario que se haya cometido a lo largo de vatios afios.
Aunque las comisiones de la verdad no son un sustituto de la accion ____, si ofrecen cierta
posibilidad de explicar el , por lo que han sido particularmente Utiles en aquellas
situaciones en las que emprender el enjuiciamiento por crimenes masivos era imposible o poco
probable, fuera por falta de capacidad del sistema judicial o por una amnistia de hecho o de
derecho”

Seleccione las palabras o conceptos clave que, de manera coherente, completan el
parrafo>>

Opciones de respuesta: << presente, judicial, permanentes, pasado, penal,
temporales >>

Como se puede ver al contestar la pregunta se debian llenar tres espacios, y existe
discrepancia Unicamente en la siguiente frase que concede 3,33 puntos.

“Aunque las comisiones de la verdad no son un sustituto de la accién , i ofrecen cierta
posibilidad de explicar el pasado”

El suscrito escogid la opcién “penal” mientras que la Escuela Judicial al momento de la
exhibicion sefiala que es la opcion “judicial ”

En lo que tiene que ver con el recurso interpuesto, sefalé:

<<(...) en la frase del taller “las comisiones de la verdad no son sustitutos de la accion :
si ofrecen cierta posibilidad de explicar el pasado”, el suscrito escogid la palabra penal, la
cual deber ser tomada por correcta por cuanto la accidn judicial a la que se refiere el autor
es a la accion penal, en ese orden de ideas existe una doble clave correcta 0 una sinonimia si
se quiere ver de ese modo.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos adicionales, pues
ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles del taller.>>

Al resolver el recurso, la escuela judicial no aument6 los 3.33 puntos solicitados, sefialando
que la respuesta correcta era la “accion judicial” y no la “acciéon penal”, anotando
simplemente que la accion penal era menos precisa que la accion judicial.

Ahora bien, la frase en discrepancia se encuentra en el documento titulado “Instrumento del
Estado de Derecho para sociedades que han salido de un conflicto ”* emitido por la Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, asi

“Aunque las comisiones de la verdad no son un sustituto de la accidn judicial, si ofrecen cierta
posibilidad de explicar el pasado, por lo que han sido particularmente Utiles en aquellas
situaciones en las que emprender el enjuiciamiento por crimenes masivos era imposible 0 poco
probable, fuera por falta de capacidad del sistema judicial o por una amnistia de hecho o de
derecho. Como se indica mas adelante, la labor de una comision de la verdad también puede
reforzar el posible enjuiciamiento que llegue a iniciarse en el futuro.

(...)

La mayoria de las comisiones de la verdad no estan facultadas para amnistiar a los autores
de delitos. La gran mayoria, en realidad, recomiendan en su informe final que se emprenda
una accién penal (0 una investigacion judicial que lleve a posibles procesamientos) por los
hechos que han documentado, y a menudo entregaran las pruebas de que disponen a las
autoridades judiciales.” Hemos Subrayado.

Como se puede ver, la construccion de la pregunta sefiala que se debe seleccionar las palabras
0 conceptos que de manera coherente complementan el parrafo y no se esté indicando que se
debe contestar el item con palabra exacta del extracto del texto lo que descarta que la misma
se contestada de forma memoristica o literal, en consecuencia, tanto la locucion “judicial”
o0 “penal” (por mi escogida), conservan la coherencia y el sentido del texto, ademas, se debe
tener que el texto de del cual se extrajo la frase y el cual fue emitido por la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, trata la accion penal o
investigacioén judicial como conceptos similares, sumado al hecho que la accion especifica
que da mas coherencia al texto es la accion penal pues el extracto trata del enjuiciamiento de
crimenes masivos que son propios del derecho penal.

En consecuencia, en lo que se refiere a la anterior pregunta, la Escuela Judicial no resolvid
de fondo lo planteado en el recurso, omitié pronunciarse sobre el argumento expuesto en el
recurso y afirma que la opcion penal es imprecisa, sin indicar los motivos para tal afirmacion
y sin explicar de fondo porque en la pregunta no se configura una alerta de doble clave o
sinonimia.

Por lo tanto, en franca lid y de conformidad con lo expuesto en la“respuesta masiva a
derecho de peticion presentado por discentes del ix curso de formacion judicial inicial ”
atras transcrita, la_respuesta por mi escogida, esto es, “accién penal” es acertada pues
conserva la coherenciay el sentido del texto, configurandose una pregunta con alerta de doble

1
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clave, que debe ser calificada correctamente, debiendo la Escuela Judicial haber concedido
los 3.33 puntos solicitados.

DECIMO.— En la Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de 2024, la pregunta
No. 81 del modulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional, fue
calificada en 6,67 de 10 puntos posibles.

Se pone de presente que al momento de que la Escuela exhibié el examen se obtuvieron los
siguientes datos, ademas se le indica al discente que debe completar la frase para encontrar
el sentido del parrafo, asi:

Pregunta: <<En el contexto dado, faltan 3 palabras clave para encontrar el sentido del
parrafo. Debera seleccionarlas de las opciones presentadas.

“La doctrina coincide en considerar que las hormas que reconocen son de naturaleza
abstracta e inconcreta; para algunos son normas que orientan la produccién e interpretacion
de las demas normas, y que en tal condicion fijan ____ de contenido para otras normas; para
otros, las normas que reconocen valores al igual que las que consagran principios,

el contenido de otras normas, y aquéllas sélo se diferencian de éstas por su menor eficacia
directa, aplicandose estrictamente en el momento de la interpretacion. Lo cierto es que en
todas las anteriores formulaciones subyace la idea de que las normas que reconocen valores
condicionan las demas normas, y tienen un contenido abstracto y abierto, es decir, estan
formuladas como clausulas generales que determinan criterios interpretativos del resto del
ordenamiento”. Tomado de la Sentencia C-1287/01>> (Hemos Subrayado)

Opciones de respuesta: <<principios, criterios, fundamentan, valores, parametros,
determinan >>

Como se puede ver al contestar la pregunta se debian llenar tres espacios, y existe
discrepancia Unicamente en la siguiente frase que concede 3,33 puntos.

“que en tal condicidn fijan de contenido para otras normas(...)”

El suscrito escogid la opcion “parametros” mientras que la Escuela Judicial al momento de
la exhibicion sefiala que es la opcion “criterios”.

En lo que tiene que ver con el recurso interpuesto, sefialé:

<< (...) Sumado a lo anterior, en dicho taller se dejo de calificar 3.33 toda vez que existe una
sinonimia entre parametros y criterios, por lo tanto, debe calificarse como acertada la
escogencia de parametros, en la frase “que en tal condicion fijan de contenido para
otras normas (...)".

En este punto debe tenerse en cuenta que la misma Corte Constitucional en sentencia C-674
de 2017, dispuso:

<<La palabra “parametros” fue introducida en el cuarto debate en reemplazo de la
expresion original utilizada que era “criterios”. Como se observa se trato de un ajuste



de caracter gramatical, gue en nada afecta la esencialidad de lo dispuesto en la
norma.>> (Hemos Destacado)

Adicionalmente, en sentencia C-294 de 2021, dispuso:

“El antedicho plazo esta plagado de incertidumbre, en tanto la reforma constitucional
no contempla un término concreto en que deba llevarse a cabo la evaluacion sobre el
proceso de resocializacién del penado; asi como tampoco establece unos pardmetros o
criterios claros y especificos orientados a que el interno los cumpla para obtener su
libertad. En estas condiciones, el infractor penal no tiene una expectativa real de
recuperar su libertad.” (Hemos Destacado)

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3,33, puntos adicionales, pues
ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles del taller.>>

Como se puede ver, la construccion de la pregunta sefiala que se debe completar la frase para
encontrar el sentido del parrafo y no se esta indicando que se debe contestar el item con la
palabra exacta del extracto de la sentencia lo que descarta que la misma se contestada de
forma memoristica o literal, en consecuencia, tanto la locucién “criterios” o “parametros”
(por mi escogida), conservan la coherencia y el sentido del texto, tal es asi que la misma
Corte Constitucional utiliza las palabra “parametros” y/o0 “criterios” como similares.

En consecuencia, en lo que se refiere a la anterior pregunta, la Escuela Judicial no resolvid
de fondo lo planteado en el recurso, pues omitié explicar de fondo porque en la pregunta no
se configura una alerta de doble clave o sinonimia entre las locuciones “criterios” y
“parametros”.

Por lo tanto, en franca lid y de conformidad con lo expuesto en la“respuesta masiva a
derecho de peticion presentado por discentes del ix curso de formacion judicial inicial ”
atras transcrita, la respuesta por mi escogida, esto es, “pardmetros” es acertada pues conserva
la coherencia y el sentido del texto, configurandose una pregunta con alerta de doble clave,
que debe ser calificada correctamente, debiendo la Escuela Judicial haber concedido los 3.33
puntos solicitados.

DECIMO PRIMERO. En la Resolucién No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de 2024, la
pregunta No. 79 del médulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional,
fue calificada en 6,67 de 10 puntos posibles.

Se pone de presente que al momento de que la Escuela exhibid el examen se obtuvieron los
siguientes datos, ademas se le indica al discente que debe completar la frase para encontrar
el sentido del parrafo, asi:

Pregunta: <<En el contexto dado, faltan 3 palabras clave para encontrar el sentido del
parrafo. Deberé seleccionarlas de las opciones presentadas.

“Ante comprensiones diferentes de una misma disposicion el intérprete debe

una de ellas para ser aplicada en casos concretos. Sin embargo, si esta tarea es
asumida en el marco del control de constitucionalidad, el de escogencia es
la vigencia de la Constitucion, por lo que la Corte, a partir de la funcioén directiva de la



Carta Politica, define qué comprensiones de las normas resultan compatibles con la
supremacia constitucional, proscribiendo aquellas que no cumplan con esa condicion.
A su vez, en caso de que ninguna de ellas esté a la Constitucion, se infiere
la inexequibilidad del enunciado normativo y su consecuente expulsion del orden
Jjuridico”. Tomado de la Sentencia C-054/16>> (Hemos subrayado).

Opciones de respuesta: <<criterio, concordante, conforme, decidir, escoger,
parametro>>

Como se puede ver al contestar la pregunta se debian llenar tres espacios, y existe
discrepancia Unicamente en la siguiente frase que concede 3,33 puntos.

“Sin embargo, si esta tarea es asumida en el marco del control de constitucionalidad,
el de escogencia es la vigencia de la Constituciéon”

El suscrito escogi6 la opcion “criterio” mientras que la Escuela Judicial al momento de la
exhibicion sefiala que es la opcion “parametro .

En lo que tiene que ver con el recurso interpuesto, presenté los mismos argumentos de la
pregunta mencionada en el numeral anterior, poniendo de presente lo siguiente:

<<Sumado a lo anterior, en dicho taller se dej6é de calificar 3.33 toda vez que existe una
sinonimia entre parametros y criterios, por lo tanto, debe calificarse como acertada la
escogencia de criterio, en la frase “el de escogencia (...)".

Como se puede ver, la construccion de la pregunta sefiala que se debe completar la frase para
encontrar el sentido del parrafo y no se esta indicando que se debe contestar el item con
palabra exacta del extracto de la sentencia lo que descarta que la misma se contestada de
forma memoristica o literal, en consecuencia, tanto la locucion “parametro” o “criterio”
(por mi escogida), conservan la coherencia y el sentido del texto, tal es asi que la misma
Corte Constitucional utiliza las palabra “parametros” y/0 “criterios” como similares.

En consecuencia, en lo que se refiere a la anterior pregunta, la Escuela Judicial no resolvid
de fondo lo planteado en el recurso, pues omitio explicar de fondo porque en la pregunta no
se configura una alerta de doble clave o sinonimia entre las locuciones “criterio” y
“parametro”.

Por lo tanto, en franca lid y de conformidad con lo expuesto en la“respuesta masiva a
derecho de peticion presentado por discentes del ix curso de formacion judicial inicial ”
atras transcrita, la respuesta por mi escogida, esto es, “criterio” es acertada pues conserva la
coherenciay el sentido del texto, configurandose una pregunta con alerta de doble clave, que
debe ser calificada correctamente, debiendo la Escuela Judicial haber concedido los 3.33
puntos solicitados.

DECIMO SEGUNDO.- Finalmente, en la Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre
de 2024, la pregunta No. 36 del moédulo Habilidades Humanas fue - calificada en O puntos
de 6,25 puntos posibles, existiendo un grosero error de ortografia en la respuesta escogida
por la Escuela Judicial que al momento de realizar el examen me impidio seleccionarla.



Se cuenta que la Escuela Judicial cuando exhibi6 la pregunta, sefialo:

“La respuesta correcta es: realizan talleres que contemplen espacios de entrenamiento y
retroalimentacion sobre las percepciones de los empleados a cerca del liderazgo”.

En lo que tiene que ver con el recurso interpuesto, sefalé:

<<(...) la clave escogida por la Escuela Judicial contiene un error ortogréafico por la cual no
puede ser tomada como correcta, pues la frase utiliza “a cerca” cuando lo correcto era utilizar

’

la palabra “acerca”, al respecto ver el siguiente enlace
(https://www.elmundo.es/como/2022/09/20/63296885fdddffff368b4592.html) en el que se
anota lo siguiente:

En resumen: si queremos introducir un tema o asunto en la
frase, usaremos "acerca de" (sobre aquello de se trata). En
cambio, si queremos expresar una cantidad aproximada,
optaremos por "a cerca de" (casi).

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos adicionales.>>

Lo anterior, también es corroborado por la Real Academia Espafiola, quien anota que la
locucidn “acerca de ” no debe confundirse con la locucion “cerca de”, asi:

acerca
1. acerca de.

Locucién preposicional que introduce el complemento que expresa el tema o asunto de que se trata: «Poco o nada se pudo
averiguar acerca de las causas de la tragedia» (Arias Silencio [Esp. 1991]). Es incorrecto suprimir la preposicion de: ® «Me obligd
también a revisar mis ideas|...] acerca el arte» ( Tiempos [Bol.] 2.2.1997). Se escribe siempre en dos palabras, acerca de, por lo
que no debe confundirse con la locucion cerca de ('casi'), precedida de la preposicion a(— cerca, 1): «Baviera ha acogido a cerca
de 60 000 refugiados» (Vanguardia|Esp.] 30.7.1995).

ReaL Acapemia EsparioLa y Asociacion DE ACADEMIAS DE La LEnGuA EspanoLa:
Diccionario panhispanico de dudas (DPD)|en linea], https://www.rae.es/dpd/acerca, 22 edicion (version provisional).
[Consulta: 18/11/2024].

En consecuencia, en lo que se refiere a la anterior pregunta, la Escuela Judicial no resolvid
de fondo lo planteado en el recurso, pues omitié pronunciarse sobre el error de ortografia
referente al uso de la locucion “a cerca” que cambia todo el sentido de la supuesta respuesta
correcta.

Por lo tanto, en franca lid al existir un problema evidente en la construccion de la clave
correcta seleccionada por la Escuela Judicial, la entidad accionada debia reconocer los 6,25
puntos solicitados.

DECIMO TERCERO.- En la Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de 2024, la
pregunta No. 76 del modulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional,
fue calificada en O de 6,25 puntos posibles.
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Se cuenta que la Escuela Judicial cuando exhibi6 la pregunta, sefialo:

<<La respuesta correcta es: el principio como soporte de una conducta y la regla como el
limite exigido en un comportamiento>>

Se precisa que la Escuela Judicial construye la pregunta en el marco de la sentencia C-818
de 2005, sefialando: “(...) el ordenamiento juridico le brinda al juez mecanismos para dar
respuestas a las necesidades que se presentan, por tanto, el fallador debe diferenciar
correctamente:”

Pregunta frente a la cual el suscrito eligio la respuesta “los principios como fundamentos del
ordenamiento juridico y la regla como imperativo categorico”.

En lo que tiene que ver con el recurso interpuesto, sefialé:

“La clave escogida por la Escuela Judicial no es la correcta, pues la respuesta correcta es la
escogida por el suscrito que corresponde a ‘“Los principios como fundamentos del
ordenamiento juridico y la regla como imperativo categorico”, lo anterior de conformidad con
lo dispuesto en la sentencia C-818 de 2005 traida como referencia en la pregunta, que dispuso
claramente:

“La principal diferencia entre ambos tipos de normas radica en la especificidad de sus
ordenes o preceptos, pues mientras los principios son tipicas normas de organizacion,
mediante los cuales se unifica 0 estructura cada una de las instituciones juridicas que
dan fundamento o valor al derecho, a través de la condensacién de valores éticos y de
justicia; las reglas constituyen normas de conducta gue consagran imperativos
categdricos o hipotéticos que deben ser exactamente cumplidos en cuanto a lo que ellas
exigen, sin importar el ambito factico o juridico en el que se producen.”

En consecuencia, al encontrarse acertada la respuesta escogida por el suscrito, la Escuela
Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos adicionales.”

Asi las cosas, ante semejante evidencia obtenida de la misma sentencia con la cual se
fundamentd la pregunta, la entidad demandada debié haber concedido los 6.25 puntos
solicitados, pues la pregunta fue bien contestada toda vez que segun de lo que se entiende del
extracto citado de misma sentencia, los principios se diferencian de las reglas, en tanto los
principios son fundamentos del ordenamiento juridico y la reglas son imperativos
categoricos.

DECIMO CUARTO.- En virtud de lo anterior, se vulneran los derechos fundamentales
invocados por el suscrito pues de encontrarse cualquier error en la construccion de preguntas
en especial los errores evidentes atras mencionados, la escuela debid proceder a corregirlos,
al respecto dentro de las multiples tutelas que se han presentado desde el inicio de la
convocatoria frente a las fallas presentadas dentro del proceso de seleccidén de Jueces y
Magistrados, se resalta lo anotado por la H. Corte Suprema de Justicia quien en sentencia
STP5284-2023 del 31 de mayo de 2023 le indicé a la Unidad de Carrera Judicial que



identificados los errores debe proceder a corregirlos para que con ello no se vulnere los
derechos fundamentales de los aspirantes, asi:

“(...) la confianza legitima no puede ser utilizada como una herramienta para perpetuar
errores o violaciones de los principios constitucionales. Es importante que el Consejo Superior
de la Judicatura sea coherente en sus decisiones, pero esto no debe ser a costa de los derechos
fundamentales de algunas personas. Si se identifica un error, se debe corregir y no
perpetuar. ” (Hemos Destacado).

DECIMO QUINTO.- Como se puede ver de las preguntas relacionadas en los hechos
“NOVENO” a “DECIMO TERCERO” se observan errores evidentes en la calificacion, y
de haberse aceptado dicha situacion por parte del a Escuela Judicial me permitirian obtener
con suficiencia los 7 puntos que me faltan para acceder a la siguiente fase del concurso que
inicié desafortunadamente en contra de mis derechos fundamentales a partir del 16 de
noviembre de 20242,

FUNDAMENTO DE DERECHO

Constitucién Politica de Colombia, preambulo, articulos 1, 2, 4, 13, 23, 25, 26 y 29 y toda
norma concordante y pronunciamiento jurisprudencial, en lo que tiene que ver con la
proteccion a mis derechos fundamentales al debido proceso, peticion, igualdad, confianza
legitima, buena fe y acceso a cargos publicos, entre ellas, la sentencia STP5284-2023 del 31
de mayo de 2023.

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Se puntualiza que la siguiente fase del concurso y de la cual estoy en estado “RECHAZADO”
se inicio el 16 de noviembre de 2024, como se puede ver en la siguiente captura de pantalla:

No. ACTIVIDAD FECHA INICIAL FECHA FINAL

Notificacion de la resolucion que resuelve
los recursos de reposicion contra el acto

24 | administrativo con las notas finales de la 8 de noviembre de 15 de noviembre de

Subfase General del IX Curso de 2024 2024
Formacién Judicial Inicial
Desarrollo del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial: | 16 de noviembre de
25 | Unidad 1 y 2 Proceso Formativo Subfase 2024 9 de marzo de 2025

Especializada*

Evaluacién en linea de la Subfase
26 | Especializada del IX Curso de Formacion| 16 de marzo de 2025 | 16 de marzo de 2025
Judicial Inicial (Unidad 1y 2)

2 https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/2023/06/STP5284-2023.pdf



Por otra parte, debo manifestar que previo a que se profiriera la Resolucién del 7 de
noviembre de 2024 a través del cual se resolvio recursos frente a las calificaciones, no podia
presentar accion de tutela alguna por no encontrase cumplido el requisito de subsidiariedad,
pues la decision definitiva de mi rechazo a las siguientes etapas del concurso tan solo fue
conocida el 7 de noviembre de 2024,

Asi las cosas, no cuento con un medio idoneo y eficaz diferente a la accion de tutela que me
permita proteger mis derechos fundamentales.

En virtud de lo anterior, elevo las siguientes:

SOLICITUDES

SOLICITUDES PRINCIPAL:

PRIMERO-. Se proteja los derechos fundamentales invocados en la presente accién de
tutela, en consecuencia, se ORDENE a la ESCUELA JUDICIAL en un término de 48 horas
siguientes a la notificacion del fallo, IDENTIFIQUE, CORRIJA y NO PERPETUE los
errores evidentes que se anotan en la presente accion de tutela frente a las siguientes
preguntas:

- Pregunta No. 36 del mddulo Habilidades Humanas.

- Pregunta No. 40 del médulo Justicia Transicional y Restaurativa.

- Pregunta No. 76 del modulo de Filosofia del Derecho e Interpretacién Constitucional
- Pregunta No. 79 del modulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional
- Pregunta No. 81 del médulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional

SEGUNDO-. Se ORDENE a la ESCUELA JUDICIAL en un término de 48 horas siguientes
a la notificacion del fallo, recalifique mi examen y otorgue los siguientes puntos frente a las
preguntas que se relacionan a continuacion.

- Pregunta No. 36 del médulo Habilidades Humanas
Adicione un total de 6,25 puntos.

- Pregunta No. 40 del médulo Justicia Transicional y Restaurativa.
Adicione un total de 3,33 puntos.

- Pregunta No. 76 del médulo de Filosofia del Derecho e Interpretacién Constitucional
Adicione un total de 6,25 puntos.

- Pregunta No. 79 del modulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional
Adicione un total de 3,33 puntos.



- Pregunta No. 81 del médulo de Filosofia del Derecho e Interpretacién Constitucional
Adicione un total de 3,33 puntos.

TERCERO: Al momento de recalificar se ORDENE a la ESCUELA JUDICIAL aplicar la
regla para la aproximacion al nimero entero cerrado siguiente, de conformidad con lo
dispuesto en el Capitulo IX del ACUERDO PCSJA19-11400 del9 de septiembre de 2019
(Acuerdo Pedagdgico).

CUARTO: Se ORDENE a la ESCUELA JUDICIAL declarar que APROBE la fase general
del concurso de jueces y Magistrados y disponga mi inclusién definitiva en la subfase
especializada del curso concurso de formacion judicial (1X curso de formacién judicial),

QUINTO: Las ORDENES que el juez constitucionales establezca como idoneas y
pertinentes para la proteccion de mis derechos fundamentales.

SOLICITUD SUBSIDIARIA:

Se ORDENE a la ESCUELA JUDICIAL en un término de 48 horas siguientes a la
notificacién del fallo DISPONGA mi inclusion provisional en la subfase especializada del
curso concurso de formacion judicial (1X curso de formacion judicial), hasta que un juez
administrativo resuelva la demanda que presentaré contra los resultados de la subfase general
del mencionado curso de formacion judicial frente a los multiples errores que se presentaron
en la construccion de las preguntas y de las cuales en esta accion constitucional se traen como
ejemplo solo 5 de ellas.

MEDIDA PROVISIONAL

Solicito se ORDENE a la Escuela Judicial me incluya de manera inmediata a la subfase
especializada del curso concurso de formacion judicial (1X curso de formacién judicial) hasta
tanto se dicte el fallo de tutela, toda vez que son evidentes los errores en la calificacion de las
preguntas referenciados en los hechos “NOVENO” a “DECIMO TERCERO” y ademaés
porque de no concederse la medida se generaria un perjuicio irremediable en mi contra,
debido a que el Juzgado cuenta con 10 dias habiles para proferir el fallo que se extenderian
hasta el 5 de diciembre de 2024, lo que llevaria a tener por perdido 20 dias de estudio
contabilizados desde el 16 de noviembre de 2024 al 5 de diciembre de 2024.

Igualmente, de conformidad con lo explicado en los hechos de la demanda y dados los errores
evidentes en la calificacion de las cinco (5) preguntas que se relacionan en los hechos
“NOVENO” a “DECIMO TERCERO” se cumplen los requisitos establecidos en el auto 555
del 23 de agosto de 2021 proferido por la Sala Quinta de Revision de la Honorable Corte
Constitucional, es decir:



Existe una vocacion aparente de viabilidad de la medida, pues con una calificacion
correcta de las cinco (5) preguntas que se relaciona en el escrito de tutela y que
evidentemente fueron mal calificada como se explicé en los hechos de la demanda, super6
con creces los siete (7) puntos que me restan para continuar con los estudios de la fase
especializada.

Exista un riesgo probable de afectacién a derechos fundamentales por la demora en el
tiempo, pues como se explicd en precedencia hasta que se decida la accion de tutela,
perderia 20 dias de estudio, tiempo que es muy importante para la revision de los
documentos dispuestos en la plataforma pues con los mismos se realiza la evaluacién de
la fase especializada, ademas dicha circunstancia me pone en situacion de desigualdad
frente a los demas discentes a quienes si se les concedera todo el tiempo establecido en el
cronograma.

Finalmente, la medida no resulta ser desproporcionada, pues ante los errores evidentes en
la construccién de las (5) preguntas que se han traido como ejemplo, hay lugar a proteger
mis derechos fundamentales, en este punto se reitera lo sefialado por la H. Corte Suprema
de Justicia quien en sentencia STP5284-2023 del 31 de mayo de 2023 le indic6 a la Unidad
de Carrera Judicial que identificados los errores debe proceder a corregirlos para que con
ello no se vulnere los derechos fundamentales de los aspirantes, asi:

“(...) la confianza legitima no puede ser utilizada como una herramienta para perpetuar
errores o violaciones de los principios constitucionales. Es importante que el Consejo
Superior de la Judicatura sea coherente en sus decisiones, pero esto no debe ser a costa de
los derechos fundamentales de algunas personas. Si se identifica un error, se debe corregir
y no perpetuar.” (Hemos Destacado).

Ademas, la medida pedida no resulta onerosa para la autoridad accionada, dado que ya
tiene contratada la subfase especializada para la totalidad de los dicentes que iniciamos la
subfase general; es decir, para incluirme provisionalmente en la subfase especializada, la
accionada no tiene que realizar una contratacion diferente a la existente ni un desembolso
o afectacion presupuestal distinto a lo ya previsto, pues como resultados esperados de la
contratacion se sefiala que se impartira el curso a los 3.459 aspirantes a Jueces y
Magistrados de la Republica que superaron la prueba de conocimientos, asi:

3.8.2. Resultados esperados

El soporte pedagdgico, académico y tecnoldgico que prestard el contratista, tienen
como proposito realizar de manera éptima y oportuna el IX Curso de Formacién
Judticial Inicial para agotar la fase |ll del Concurso de Méritos convocado a traves del
Acuerdo PCSJAL18-11077 de 16 de agosto de 2018 (Convocatoria 27) y de asta
manera impartir el Curso de Formacion ludicial Inicial a los 3.459 aspirantes 2 Jueces
v Magistrados de |a Republica que superaron la prueba de conocimientos.,




Se puntualiza que quienes pasaron el examen de conocimiento fueron aproximadamente
3800 de 43.000 personas, de ellas aproximadamente 3010 se inscribieron en el 1X curso,
si la contratacidn esta obligada a 3459 beneficiarios y en la actualidad son beneficiarios
de del IX Curso entre 1500 y 2000 concursantes, se puede concluir que mi inclusion
transitoria en el 1X curso no afecta fiscalmente a la entidad.

PRUEBAS

Solicito se tengan en cuenta las siguientes pruebas:

Documentales:

- Documento denominado “respuesta masiva a derecho de peticion presentado por
discentes del ix curso de formacion judicial inicial” emitido el 15 de Julio de 2024
Union Temporal Formacion Judicial.

- Recurso de reposicion presentado frente a la Resolucion No. EJR24-298 (21 de Junio
de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase general del
IX Curso de Formacion Judicial Inicial®’

- Resolucion No. EJR24-1778 del 7 de noviembre de 2024, por la cual se resuelve
recurso de reposicion.

- Documento titulado “Instrumento del Estado de Derecho para sociedades que han
salido de un conflicto " emitido por la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos.

- Acuerdo Pedagogico.

- Téngase en cuenta las sentencias C-294 de 2021 y C-674 de 2017 emitidas por la H.
Corte Suprema de Justicia que trata de las locuciones “parametros” y “criterios”.

- Téngase en cuenta la captura de pantalla presentada en los hechos de la demanda y
extraida de la RAE respecto de las locuciones “acerca de” y “a cerca de”.

- Téngase en cuenta la sentencia C-818 de 2005 emitida por la H. Corte Constitucional
utilizada para la construccion de la pregunta 76 del modulo de Filosofia del Derecho
e Interpretacion Constitucional y que explica la diferencia entre principio y regla.

- Cronograma curso-concurso.

Oficios:

1. Solicito se oficie a la Escuela Judicial con el fin de que exhiba en el presente tramite los
enunciados, las opciones de respuesta, las respuestas escogidas por el suscrito, la clave
escogida por la Escuela Judicial, el valor que puntla cada preguntay el valor concedido,
exclusivamente de las siguientes preguntas:

3
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Publications/RuleoflawTruthCommissionssp.pdf
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- Pregunta No. 36 del modulo Habilidades Humanas.

- Pregunta No. 40 del mddulo Justicia Transicional y Restaurativa.

- Pregunta No. 76 del mddulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional.
- Pregunta No. 79 del mddulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional.
- Pregunta No. 81 del mddulo de Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional.

FINALMENTE, QUEDO ATENTO A CUALQUIER SOLICITUD PROBATORIA
QUE REQUIERA SU H. DESPACHO.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos y derechos, no he
presentado peticidn similar ante ninguna autoridad judicial.

Se aclara que el suscrito present6 accién de tutela ante el JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO quien la admitié mediante auto del 18 de noviembre de 2024, no obstante, en
dicha accion se pretende <<la realizacion del supletorio del mddulo denominado
“ARGUMENTACION JUDICIAL Y VALORACION PROBATORIA”.>> por culpa atribuible
a la plataforma Klarway, es decir, un tema diferente al que se discute en la presente tutela.

Para lo pertinente se anexa escrito de tutela y auto admisorio de tutela proferido por el
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO dentro del radicado 520013104005 2024
00095 00.

COMPETENCIA

Al tenor del numeral 3° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el
Decreto 333 de 2021, “las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad puablica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en
primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria.”

Asi las cosas, teniendo en cuenta que a la fecha laboro en la jurisdiccion contencioso-
administrativa como profesional universitario grado 16 del Juzgado Séptimo Administrativo
de Pasto y que la entidad accionada Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” es del orden
Nacional, los Juzgados del Circuito de Pasto son los competentes para conocer de la presente
accion constitucional.



NOTIFICACIONES

Parte accionante: Recibiré notificaciones al correo: rmolinar@cendoj.ramajudicial.gov.co,
celular. 3016151359.

Parte accionada: Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla
escujud@cendoj.ramajudicial.gov.co).

También podran ser notificados a los correos electrénicos con los que cuente el
Despacho en su base de datos o a través de cualquier medio idéneo.

Atentamente,

TR

RONALD FELIPE MOLINA REALPE
C.C. 87.061.464
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Bogota D.C., 15 de julio de 2024

RESPUESTA MASIVA A DERECHO DE PETICION PRESENTADO POR
DISCENTES DEL IX CURSO DE FORMACION JUDICIAL INICIAL

Respetados Discentes del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, en cumplimiento
del paragrafo 2 del articulo 22 de la Ley 1755 de 2015, la Union Temporal Formacion
Judicial 2019 se permite dar respuesta a los derechos de peticion presentados de
manera masiva, de conformidad con los siguientes:

SOBRE EL PROCEDIMIENTO DE CALIFICACION Y NOTAS REGISTRADAS:

PRIMERO. Desglose de la calificacion; puntuacion obtenida en cada seccion
o0 componente del examen, discriminando en cada uno de ellos el puntaje
obtenido tanto por el control de lectura, andlisis jurisprudencial y taller y
numero de respuestas correctas e incorrectas por seccion.

Con el propdsito de que todos los discentes que presentaron la evaluacion
correspondiente a la Subfase General del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, y
gue obtuvieron una calificacién inferior a 800 puntos, pudieran hacer la revisién que
consideraran necesaria para sustentar los respectivos recursos en sede
administrativa, se programaron jornadas de exhibicién para el 7 y 14 de julio de
2024.

En esta oportunidad, sefialada en el cronograma conocido por todos, los discentes
pudieron verificar cada una de las preguntas formuladas, junto con la hoja de
respuestas y las claves de las respuestas correctas. De esta forma, verificaron sus
aciertos y desaciertos, con base en los cuales conoceran el desglose de la calificacion
y la puntuacién obtenida en cada componente, discriminado de acuerdo con los
criterios de cada uno.

Estas jornadas se llevaron a cabo de manera individual y mediante el Campus
Virtual.

SEGUNDO. Método de calificacion detallado: Férmula especifica utilizada para
calcular la puntuacion final; formula especifica utilizada para calcular la
puntuacion final; ponderacion de cada componente del examen (si los hubo);
criterios de evaluacion para cada tipo de pregunta.

La formula empleada es la siguiente:
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Calificacion = Fiw * a)

Donde

w - valor o peso asignado & cada criterio |

a . nUmero de sciertos para el critenio |

En cuanto a la ponderacion, la evaluacion de la Subfase General del IX Curso de
Formacién Judicial inicial se calificé conforme est4 dispuesto en el Acuerdo
PCSJA19-11400 de 2019, teniendo en cuenta el puntaje asignado por criterio.

Los criterios de evaluacién para cada tipo de pregunta, son los siguientes:

Criterio de Evaluacion # items Puntos Valor del item
Control de Lectura 256 320 1.25

Analisis Jurisprudencial o de |32 200 6.25

Caso

Taller Virtual 48 480 10

TERCERO. Estadisticas del examen: Distribucion de calificaciones (media,
mediana, desviacion estandar); tasa de aprobacién/reprobacién; calificacion
mas altay mas baja obtenida.

No contamos con los datos de media, mediana y desvuacién estandar, dado que no
son procedentes para esta calificacion.

En cuanto a las tasas de aprobacion y reprobacion, asi como las calificaciones mas
altas y mas bajas, estos datos pueden ser calculados con los resultados conocidos
por todos a través de la resolucion que se expidid para dar a conocer la calificacion
de los discentes. (RESOLUCION EJR24-298 del 21 de junio de 2024 “Por medio de
la cual se publican los resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial”)

. 8 .
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CUARTO. Informacion sobre el proceso de validacién del examen: Métodos
utilizados para garantizar la confiabilidad y validez de las preguntas; proceso
de revison y aprobacion de las preguntas.

Para garantizar la validez y confiabilidad de la prueba, se implemento la metodologia
del Disefio Centrado en Evidencias — DCE -, la cual propone una serie de pasos
gue permiten desagregar y generar un puente entre lo que se quiere evaluar
(conjunto de competencias, conocimientos, habilidades o destrezas de un area o
campo especifico) y las tareas que deberia desarrollar el discente para dar cuenta
de eso particular que se evalla.

Proceso de revision y aprobacion de las preguntas

El proceso de revision y aprobacion de las preguntas elaboradas para la evaluacion
de la Subfase General del IX Curso Judicial Inicial es el siguiente:

Entrega
—— Revision 1 Revision 2 Revision 3 Revision 4 m:’.
' Coonlinmlor rvicionni m . | hem
Constructor e A y Correccitn Equipo %

QUINTO. Explicacion de los cambios en el formato de calificacion: Razones
para no desglosar las notas como en cursos anteriores; como se asegura la
comparabilidad con ediciones anteriores del curso.

El Consejo Superior de la Judicatura, como 6rgano de administracién y gobierno de
la Rama Judicial, tiene la competencia para administrar la carrera judicial, entre
otras funciones, segun lo establecido en la Constitucion Politica y la Ley 270 de
1996. Esta facultad incluye la capacidad de reglamentar y establecer metodologias
y parametros que se ajusten a la realidad factica, técnica y pedagodgica del
momento, especialmente en lo referente al desarrollo integral del 1X Curso de
Formacion Judicial Inicial.

En ejercicio de estas atribuciones, se expidio el Acuerdo PCSJA19-11400 de 2019,
gue regula dicho curso concurso. Este se rige exclusivamente por los Acuerdos
PCSJA18-11077 de 2018 y PCSJA19-11400 de 2019, sin que exista soporte juridico
para realizar comparaciones que puedan constituir obligaciones para el IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.
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SEXTO. Informacion sobre el proceso de revision post-examen: Detallen como
se manejaron las preguntas problematicas mencionadas en la resolucion
(P35, P50, P143, P295 y P275)

La RESOLUCION No. EJR24-298 (21 de junio de 2024) responde de manera clara
y concreta a ese interrogante. Indica que, segun el informe del analisis psicométrico,
“‘durante el proceso de andlisis posterior a la aplicacion de la evaluacion, se
obtuvieron indicadores psicométricos para todos los items que componian la
prueba. Como resultado del proceso, se detectaron alertas en los indices de
discriminacion, lo cual indico posibles problemas en su capacidad para medir
adecuadamente el rendimiento de los discentes. Estas preguntas fueron revisadas
minuciosamente por un grupo de expertos, quienes determinaron que las

preguntas P35, P50, P143 y P295 no cumplian con los estdndares esperados de
validez y confiabilidad, por lo que, en un esfuerzo por mantener la equidad en la
evaluacion, se optd por imputar el acierto a todos los aspirantes en estas preguntas
especificas. Adicionalmente, para la pregunta P275 se identifica como un caso tipo
2, alerta de doble clave por lo que optd por reconocer el punto a los discentes que
hubieren contestado cualquiera de las opciones validas”.

SEPTIMO. Acceso al examen: Solicito una copia de mi hoja de respuestas;
clave de respuestas correctas para comparacion en proceso de exhibicién.

Esta solicitud, para quienes reprobaron la evaluaciéon de la Subfase General,
corresponde a un hecho superado. En las exhibiciones realizadas el 7 y 14 de julio,
tuvieron acceso a toda esta informacion en los mismos términos en que aplicaron la
evaluacion.

OCTAVO. Respuestas a las preguntas del “taller”: Respecto de las preguntas
del taller llevadas a cabo por cada uno de los ocho (8) programas de formacién
de la subfase general, se tuvo en cuenta para su calificacion los aciertos
parciales que contenia cada pregunta, tanto las de asociar palabras como las
de completar frases memoristicas que se plantearon.

B. Basandome en el documento maestro del IXCFJI, asi mismo se me
especifique en el cado donde existian preguntas de completar palabras con
claves sinonimas, si no se acertaba la que el texto o pié de pagina del texto
donde se extrajo contenia, se aprobaba cuando se respetaba la coherencia de
la frase.
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Efectivamente, se otorgaron aciertos parciales respecto a los items del taller virtual.
Por ejemplo, si el item contaba con cinco ejercicios a resolver, cada uno aportaba
dos puntos. De esta manera, los discentes que contestaron parcialmente el item
recibieron un puntaje parcial por cada item.

Por otra parte, en el caso hipotético de existir una pregunta que pudiera tener
opciones que conserven la coherencia y el sentido del texto, se constituiria una
alerta de doble clave. Esto debe ser evaluado en concreto, y si se confirma la
correspondencia del sentido, se tendria como respuesta correcta.

NOVENO. Comparativa con ediciones anteriores: Datos sobre cédmo se han
manejado situaciones similares en cursos anteriores; cambios significativos
en la estructura o contenido del examen respecto a ediciones previas.

Esta informacion podra ser verificada por los discentes, ya que los actos
administrativos expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura son normas de
publico conocimiento y pueden ser consultados en el portal web de la Rama Judicial.

DECIMO. Explicacion de la metodologia utilizada en el analisis psicométrico
mencionado en laresolucién.

Para el andlisis psicométrico y la calificacion de la evaluacion de la Subfase General
del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, realizada el 19 de mayo y el 2 de junio
de 2024, se empleé la Teoria Clasica de los Test (TCT). Este modelo teérico permite
la medicion de atributos o constructos a partir de las respuestas observables de los
discentes evaluados. El modelo asume que las respuestas a los items del test se
combinan en una Unica puntuacion para cada discente.

DECIMO PRIMERO. Informacién sobre el equipo evaluador: Composicién del
equipo que disefio y evalu6 el examen; Cualificaciones de los evaluadores.

El proceso de elaboracion de las actividades de evaluacion se ha llevado a cabo de
manera metodica y secuencial, en el cual han participado diversos actores tanto en
la fase de elaboracién como en los procesos de revision y validacion, a saber:

e Confeccion de los factores de evaluacion por parte del grupo de expertos

e Revision y validacién por parte de pares internos y formadores/as de la
EJRLB

e Ajustes por grupo de expertos.

cdistnibution @
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e Revision final (EJRLB y UT).

DECIMO SEGUNDO. Detalles especificos sobre el disefio instruccional
aplicado al curso, incluyendo: Estructura detallada de las rutas de
aprendizaje; tipos de actividades formativas utilizadas y su relacién con las
competencias evaluadas; Criterios de disefio de los Objetos Virtuales de
Aprendizaje (OVA)

De acuerdo a lo descrito en el Documento Maestro de 1X Curso, la configuracion de
los OVA esté directamente relaciona el guion pedagdgico, ya que conserva la misma
estructura temética y el planteamiento de las actividades formativas y de
aprendizaje. Es asi como "por tratarse de un ambiente virtual de aprendizaje, la
mediacion principal dispuesta para cumplir con los objetivos y propésitos de
formacion del IX CFJl implica disponer para los/las discentes de objetos virtuales de
aprendizaje (OVA) que cuenten con actividades interactivas, permitiendo el analisis
de contenidos"; lo anterior, a partir de los contenidos aprobados por la Red de
Formadores de la Rama Judicial.

Para la elaboracion de cada OVA, se partié del guion pedagdgico de cada Unidad
y, acto seguido, se realizé la adecuacion pedagdgica, que dia como resultado los
guiones instruccionales, el cual "se entiende como la estructuracion de un Curso de
formacion desde los lineamientos metodoldgicos y didacticos, incluyendo los
materiales (recursos), su organizacion, las necesidades y propésitos de formacion,
los objetivos de aprendizaje, la linea argumental (secuencia), la metodologia", tal y
como lo describe el DocumentoMaestro de IX Curso de Formacion Judicial Inicial.

DECIMO TERCERO. Informacién sobre el proceso de virtualizacion de
contenidos: o Metodologia utilizada para transformar los guiones
pedagdgicos en contenido interactivo; criterios de seleccion y adaptacion del
material documental y audiovisual.

Como se explica en el Documento Maestro de IX Curso de Formacion Judicial
Inicial, " la metodologia de mediacidn es secuencial y sistematica, la cual le permitira
al/la discente disponer de los recursos, contenidos y herramientas de facil acceso y
accesibilidad". Esta metodologia "tiene en cuenta el perfil de los/las discentes o
participantes del IX Curso de Formaciéon Judicial Inicial" y estd enmarcada en el
Modelo Pedagdgico de la EJRLB, el cual se fundamenta en "metodologias activas,
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las cuales se centran en los aprendizajes del discente a partir de estrategias
didacticas que generan aprendizajes significativos. Estas estrategias se disefian e
implementan con el objeto de suscitar la participacion y reflexién del discente a
través de actividades de aprendizaje que promuevan el dialogo, la colaboracion y la
construccion de conocimientos. Estan orientadas a profundizar en el conocimiento
y a desarrollar en los discentes las habilidades de busqueda, andlisis y sintesis de
la informacion para la solucion de problemas. Estas metodologias atienden a los
diferentes estilos de aprendizaje, recurriendo a una variedad de técnicas de
ensefanza-aprendizaje”.

DECIMO CUARTO. Detalles sobre la implementacion de la modalidad b-
learning; proporcion y naturaleza de las actividades sincronicas vs
asincronicas; Métodos utilizados para garantizar la equivalencia en la
evaluacion entre modalidades.

De acuerdo con el Documento Maestro del IX Curso, durante la duracion de cada
programa se integran estrategias de aprendizaje sincronico y asincrénico que
fomentan un aprendizaje interdisciplinario, critico y situado para abordar los
desafios globales y los nuevos paradigmas, bajo el enfoque de las competencias
del ser, saber y hacer. Este proceso se realiza a través de un sistema de formacion
virtual que propone nuevas experiencias de aprendizaje practico judicial.

Se llevaron a cabo encuentros asincrénicos para cada programa de la Subfase
General, igualmente se atendieron todas las consultas pedagogicas y sobre los
contenidos a través de tickets publicados para conocimiento general. Lo que
permitié a los discentes aclarar dudas relacionadas con las teméticas abordadas,
especificamente, en los encuentros asincrénicos dirigidos por expertos en las
areas disciplinarias de cada programa, se profundizaron en los contenidos
especificos y se explicd su correcta aplicacion en el ambito judicial.

DECIMO QUINTO. Informacién sobre el rol y la participacion de la Red de
Formadores en: la validacion final de los contenidos virtualizados; el disefio
de las ruabricas de evaluacion, especialmente para la evaluacién oral
presencial.

El documento maestro explica en el numeral 1.2.9. Rol de la Red de Formadores/as:
La Red de Formadores/as de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” es la piedra
angular de
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la formacion judicial, considerando que su conocimiento y experiencia, en la practica
judicial, orientan el proceso de ensefianza-aprendizaje.

El modelo pedagoégico de la Escuela judicial concibe que «Los
formadores/facilitadores son profesionales con experiencia en las diferentes areas
del derecho. Tienen experiencia como Magistrados/as o Jueces/zas de la
Republica, con vocacion de servicio, compromiso y deseo de acompanar el proceso
de aprendizaje de los y las discentes»

En el IX Curso de Formacion Judicial Inicial la Red de Formadores/as son
cocreadores de la ruta formativa para cada uno de los programas que lo componen.
En tal sentido, participan en el proceso de construccién de contenidos tanto de la
Subfase General como de la Especializada; iniciando en la planificacion y disefio
con la orientacion académica desde la préactica judicial de los syllabus y los guiones
pedagdgicos y, una vez estructurados, con la validacion de estos.

Asi mismo, con el objetivo de identificar el procedimiento y metodologia de los
criterios de evaluacion y posterior refrendacion de las actividades de evaluacion se
realizé con la red de formadores/as de la EJRLB, taller de ilustracion de las
actividades de evaluacién planificadas dentro del proceso y posteriores talleres de
validacion de los factores de evaluacién de la Subfase General.

La rubrica de evaluacién es la herramienta definida por la EJRLB para valorar los
aprendizajes y la aplicacion de las competencias que requiere todo discente para
desempeiiarse de manera correcta en el rol que cumple como servidor judicial. A
partir de ello y teniendo en cuenta los objetivos del programa, se formulé una rabrica
gue permite valorar los niveles de desempefio de los discentes ante situaciones
determinadas, con criterios especificos sobre rendimiento.

El punto de partida de elaboracion de la rabrica son las competencias que deben
poseer jueces y magistrados, las cuales estan descritas para cada programa, es
decir, area de aprendizaje, y que deben verse materializadas en la actividad
evaluativa que se llevara a cabo de manera presencial. Esta rabrica, conocida como
rabrica analitica, "se utiliza para evaluar las partes del desempefio del discente,
desglosando sus componentes para obtener una calificacion total. Puede utilizarse
para determinar el estado del desempefio, identificar fortalezas, debilidades, y para
permitir que los discentes conozcan lo que requieren para mejorar”, segun lo
describe el Modelo Pedagogico de la EJRLB.
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DECIMO SEXTO. Detalles sobre la aplicacion del aprendizaje basado en
problemas (ABP): o criterios para la seleccion y disefio de los problemas
/casos utilizados o relacion entre los problemas planteados y las
competencias especificas evaluadas. DECIMO SEPTIMO. Detalle sobre la
aplicacion del enfoque de formacidén por competencias o matriz de alineaciéon
entre competencias, objetivos de aprendizaje y criterios de evaluacion o
métodos utilizados para evaluar las competencias en las dimensiones del ser,
saber y hacer.

Esta informacion podra ser consultada por los discentes en el Syllabus de cada
programa que se encuentra cargado en la plataforma del IX Curso de Formacién
Judicial, toda vez que alli se encuentran contenidos los objetivos de aprendizaje y
los criterios de evaluacion que fueron implementados para cada programa.

En relacion con los métodos utilizados para evaluar las competencias en las
dimensiones del ser, saber y hacer, de acuerdo con lo indicado en el Modelo
Pedagdgico de la EJRLB, "se ha establecido como directriz curricular la formacion
judicial orientada hacia un enfoque integral por competencias, de manera que se
responda a las necesidades e intereses reales del contexto", ya que no debe
promoverse solamente el aprendizaje de conocimiento explicito, sino la adquisicion
de competencias.

Para cada programa se desarrollaron temas y se plantearon didacticas de
aprendizaje que incluyen el desarrollo de procesos mentales de orden superior que
cimenten la adquisicion de conocimientos, habilidades y actitudes. Es asi como,
enmarcados en el Modelo Pedagdgico de la EJRLB, el método utilizado para evaluar
a partir de las tres dimensiones es el indicado en el documento anteriormente
mencionado, el cual describe:

El enfoque por competencias incorpora las competencias genéricas y especificas al
disefio del curriculo, como uno de sus elementos fundamentales. Esto significa un
cambio en la estructura del curriculo que va de aquellos centrados en contenidos a
curriculos centrados en el desarrollo de competencias.

Desde este enfoque, los contenidos juridicos, jurisprudenciales y doctrinales
adquieren relevancia y pertinencia cuando se integran a habilidades y actitudes que
posibilitan su aplicacion préactica. Asi, la formacion judicial es un proceso
multidimensional que implica la formacion profesional integral.
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Las competencias, a diferencia de los contenidos especificos, son aprendizajes
transferibles, lo que permite dar solucion a problemas en mdultiples contextos. Otra
diferencia con los contenidos especificos es que las competencias son
interdisciplinares y multidisciplinares, lo que posibilita usar las herramientas
conceptuales y metodoldgicas de otras especializaciones del derecho y de otros
campos del conocimiento. Ademas, las competencias son integradoras, porque
combinan conocimientos, habilidades y actitudes. Por ende, un curriculo por
competencias se estructura fundamentalmente para que los discentes estén en la
capacidad de transferir las competencias y aplicar lo que aprenden a diversos
contextos durante su desempefio profesional.

DECIMO OCTAVO. Informacion sobre el proceso de calibracion de las
preguntas y actividades evaluativas: Métodos estadisticos utilizados para
analizar la dificultad y discriminacién de las preguntas o criterios paralatoma
de decisiones sobre ajustes o eliminacién de preguntas. La anterior
informacién me proporcionara unavision mas completay detallada del disefio
e implementacion del curso, lo que puede ser crucial para fundamentar
cualquier argumento en su recurso.

Los indicadores calculados para calibrar la calidad de las preguntas fueron los
indicadores de dificultad y discriminacion, que a su vez se utilizaron para la toma de
decisiones. A continuacion, se describe el calculo de cada uno.

indice de dificultad. Bajo la Teoria Clasica de los Test, para cada uno de los items
aplicados, el indice de dificultad se define como la proporcion de sujetos que
aciertan el item sobre el total que lo responden.

indice de discriminacién. Bajo el mismo contexto de la Teoria Clasica de los Test,
otro indicador susceptible a utilizar para realizar este analisis es el Coeficiente de
Correlacion Biseral-puntual, que viene siendo similar al Coeficiente de correlacion
producto-momento de Pearson pero que adopta una forma simplificada cuando una
de las variables es dicotomica y la otra variable es numérica continua. Para la toma
de decisiones se pasaron a revision por expertos todos aquellos items que
presentaron una discriminacion y una dificultad igual o menor a 0,20.

Criterios paralatomade decisiones sobre ajustes o eliminacion de preguntas.
Conforme a lo establecido en la RESOLUCION EJR24-298 del 21 de junio de 2024
“Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase general del IX Curso
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de Formacion Judicial Inicial” se evidencio en el informe psicométrico lo siguiente:
(...) “Durante el proceso de analisis posterior a la aplicacion de la evaluacion, se
obtuvieron indicadores psicométricos para todos los items que componian la
prueba. Como resultado del proceso, se detectaron alertas en los indices de
discriminacion, lo cual indicO posibles problemas en su capacidad para medir
adecuadamente el rendimiento de los discentes. Estas preguntas fueron revisadas
minuciosamente por un grupo de expertos, quienes determinaron que las preguntas
P35, P50, P143 y P295 no cumplian con los estandares esperados de validez y
confiabilidad, por lo que en un esfuerzo por mantener la equidad en la evaluacion,
se optd por imputar el acierto a todos los aspirantes en estas preguntas especificas.
Adicionalmente, para la pregunta P275 se identifica como un caso tipo 2, alerta de
doble clave por lo que optd por reconocer el punto a los discentes que hubieren
contestado cualquiera de las opciones validas”.

DECIMO NOVENO. Matriz de especificaciones del examen: Informacion o
Documento que muestre la relacion entre los items del examen y las
competencias que supuestamente evaliuan; Porcentaje de preguntas
dedicadas a cada nivel cognitivo (conocimiento, comprension, aplicacion,
analisis, sintesis, evaluacién).

Para cada programa, el documento que describe la relacién de las competencias y
las tematicas a partir de las cuales se configuré el examen aplicado en la Fase
Evaluativa de la Subfase General, es el syllabus. Esta matriz se explica al discente
en el Documento Maestro del IX Curso, en el cual se indica lo siguiente:

El syllabus o silabo en castellano es el instrumento a partir del cual se planifican los
programas del IX Curso de Formacion Judicial Inicial. Cada syllabus contiene la
justificacion, objetivos generales y especificos, las competencias, contenido de las
unidades de aprendizaje, evaluacion y recursos puestos a disposicion de los/las
discentes en la ruta de aprendizaje (secuencia que se desarrollara para el proceso
de aprendizaje) propuesta. A continuacion, se detalla el formato para la construccion
de syllabus de cada uno de los programas de las Subfases General y Especializada:

1. Identificacidon: describe la introduccion, las competencias y los objetivos
generales y especificos del IX Curso de Formacion Judicial Inicial.

2. Estructura: describe la duracién del Curso, las horas de trabajo autonomo,
las actividades de aprendizaje o de formacion y el numero de unidades
del IX Curso de Formacion Judicial Inicial.

3. Competencias generales: resultan de la integracion de habilidades vy
conocimientos. En esta medida, las dimensiones del ser, sabery el hacer,

cdistribution @
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se integran al contexto inmediato de los/las discentes del IX CFJI, por lo
cual, se han definido teniendo en cuenta el impacto en el desempefio
profesional.

4. Unidad de aprendizaje: corresponde a la estructura organizativa por
temas de cada programa del IX Curso de Formacion Judicial Inicial.
Resultan de la agrupacion coherente de conocimientos conforme a las
competencias propuestas a los/las discentes.

5. Competencias especificas, objetivos de aprendizaje y actividades de
aprendizaje o de formacion

a. Competencias especificas: son aquellas acciones orientadas al
desempeiio profesional. Su redaccion tiene en cuenta los contenidos de
cada unidad de aprendizaje, los objetivos y actividades propuestas. Son
aptitudes definidas que debe alcanzar el/la discente al finalizar cada
unidad de aprendizaje. Describen las acciones que se deben alcanzar y
estan disefiadas acorde con la finalidad del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial.

b. Objetivos de aprendizaje: son las metas esperadas y estan ligadas a la
planeacién de los programas por cuanto definen las acciones que los/las
discentes desarrollaran durante su participacion en los mismos. En esta
medida, son el desarrollo de las competencias.

c. Actividades de aprendizaje o de formacion: en este espacio se describen
las actividades que se requieren desde lo cognoscitivo, lo afectivo-
motivacional (ser) y las acciones (hacer) para poder evidenciar los
objetivos de aprendizaje. Estas actividades se desarrollan de manera
formativa y, por tanto, no hacen parte de la evaluacion del discente.

6. Bibliografia: constituida por las referencias de autores y editoriales
utilizados para la construccion de los contenidos de cada unidad de
aprendizaje o programa, tales como médulos de la EJRLB, textos,
articulos, vinculos, videos, legislacion, jurisprudencia, sentencias y demas
recursos utilizados o referidos para el aprendizaje.

7. Evaluacién del aprendizaje: conformada por las actividades especificas,
previstas en el Acuerdo PCSJA-19-101400 de 2019 «Por el cual se
adopta el Acuerdo Pedagdgico que regira el IX Curso de Formacion
Judicial Inicial para aspirantes a cargos de Magistrados/as y Jueces de la
Republica en todas las especialidades, Promocién 2020-2021», que
permiten evidenciar el alcance de las competencias especificas y
generales al finalizar el proceso formativo del Curso.

8. Recursos: conjunto de herramientas, materiales, insumos que se
utilizaran para el desarrollo del Curso".

12
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VIGESIMO. Proceso de disefio de items; Guias o instrucciones dadas a los
desarrolladores de preguntas; criterios utilizados para validar que las
preguntas evallan competencias y no solo memorizacion. VIGESIMO
PRIMERO. Validacion del contenido del examen; Informes de revision por
pares o expertos externos.; Documentacion sobre como se aseguro que el
examen refleja las competencias descritas en el documento maestro
VIGESIMO SEGUNDO: Analisis psicométrico detallado; indices de dificultad y
discriminacion de cada item; analisis de distractores para preguntas de
opcién multiple; coeficientes de confiabilidad del examen.

Esta informacion tiene caracter de reserva de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo segundo del articulo 164 de la ley 270 de 1996 y por la misma razén no
es dable que los discentes revisen este andlisis.

VIGESIMO TERCERO. Ejemplos de preguntas consideradas de "alto nivel";
muestra de items que supuestamente evallan razonamiento y aplicacion
practica; explicacion de cdémo estas preguntas se alinean con las
competencias del perfil de egreso.

Esta informacion tiene caracter de reserva de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo segundo del articulo 164 de la ley 270 de 1996 y por la misma razén no
es dable que los discentes revisen este andlisis.

Ahora bien, con respecto al perfil de egreso, conforme con la Constitucion Politica,
la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia, los postulados de la Sentencia
C-037 de 1996 y la mision y visidn que se ha trazado la Escuela Judicial “Rodrigo
Lara Bonilla”, el IX CFJI busca fortalecer el perfil del/la Magistrado/a, Juez/a, para
gue responda a las necesidades de la administracién de justicia, desde una visién
de integralidad en el desarrollo de sus competencias profesionales al servicio de
Rama Judicial y de los ciudadanos, fomentando los principios éticos en el
desarrollo de su ejerciciojudicial.

VIGESIMO CUARTO. Comparacion con examenes anteriores; datos sobre la

distribucion de tipos de preguntas en cursos previos; analisis comparativo de
la complejidad cognitiva entre este examen y los anteriores.

13
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El Consejo Superior de la Judicatura, como 6rgano de administracion y gobierno de
la Rama Judicial, tiene la competencia para administrar la carrera judicial, entre
otras funciones, segun lo establecido en la Constitucion Politica y la Ley 270 de
1996. Esta facultad incluye la capacidad de reglamentar y establecer metodologias
y pardmetros que se ajusten a la realidad factica, técnica y pedagogica del
momento, especialmente en lo referente al desarrollo integral del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.

En ejercicio de estas atribuciones, se expidio el Acuerdo PCSJA19-11400 de 2019,
gue regula dicho curso concurso. Este se rige exclusivamente por los Acuerdos
PCSJA18-11077 de 2018 y PCSJA19-11400 de 2019, sin que exista soporte juridico
para realizar comparaciones que puedan constituir obligaciones para el IX Curso de
Formacién Judicial Inicial.

VIGESIMO QUINTO. Proceso de establecimiento de puntos de corte:
Metodologia utilizada para determinar los puntajes de aprobacion.
Justificacion de como estos puntos de corte se relacionan con el nivel de
competencia requerido.

La teoria utilizada en el proceso de calificacién de la evaluacion de la Subfase
General del IX Curso de Formacion Judicial Inicial fue la Teoria Clasica de los Tests
(TCT). Este modelo tedrico permite la medicidén de atributos o constructo a partir de
las respuestas observables de las personas, en este caso, los evaluados. El modelo
parte de que las respuestas a los items del test se combinan en una Unica
puntuacién para cada sujeto.

VIGESIMO SEXTO. Documentacion sobre la alineacion curricular: evidencia
de como las actividades formativas prepararon a los discentes para el tipo de
evaluacion realizada; correspondencia entre los objetivos de aprendizaje
declarados y los items del examen.

Esta informacion podra ser consultada por los discentes en el Syllabus de cada
programa que se encuentra cargado en la plataforma del IX Curso de Formacién
Judicial, toda vez que alli se encuentran contenidos los objetivos de aprendizaje, las
actividades de aprendizaje y los criterios de evaluacién que fueron implementados
para cada programa.

En relacion con los métodos utilizados para evaluar las competencias en las
dimensiones del ser, saber y hacer, de acuerdo con lo indicado en el Modelo
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Pedagdgico de la EJRLB, "se ha establecido como directriz curricular la formacion
judicial orientada hacia un enfoque integral por competencias, de manera que se
responda a las necesidades e intereses reales

del contexto", ya que no debe promoverse solamente el aprendizaje de
conocimiento explicito, sino la adquisicion de competencias.

Para cada programa se desarrollaron temas y se plantearon didacticas de
aprendizaje que incluyen el desarrollo de procesos mentales de orden superior que
cimenten la adquisicion de conocimientos, habilidades y actitudes. Es asi como,
enmarcados en el Modelo Pedagogico de la EJRLB, el método utilizado para evaluar
a partir de las tres dimensiones es el indicado en el documento anteriormente
mencionado, el cual describe:

El enfoque por competencias incorpora las competencias genéricas y especificas al
disefio del curriculo, como uno de sus elementos fundamentales. Esto significa un
cambio en la estructura del curriculo que va de aquellos centrados en contenidos a
curriculos centrados en el desarrollo de competencias.

Desde este enfoque, los contenidos juridicos, jurisprudenciales y doctrinales
adquieren relevancia y pertinencia cuando se integran a habilidades y actitudes que
posibilitan su aplicacién préactica. Asi, la formacidén judicial es un proceso
multidimensional que implica la formacién profesional integral.

Las competencias, a diferencia de los contenidos especificos, son aprendizajes
transferibles, lo que permite dar solucion a problemas en mdltiples contextos. Otra
diferencia con los contenidos especificos es que las competencias son
interdisciplinares y multidisciplinares, lo que posibilita usar las herramientas
conceptuales y metodoldgicas de otras especializaciones del derecho y de otros
campos del conocimiento. Ademas, las competencias son integradoras, porque
combinan conocimientos, habilidades y actitudes. Por ende, un curriculo por
competencias se estructura fundamentalmente para que los

discentes estén en la capacidad de transferir las competencias y aplicar lo que
aprenden a diversos contextos durante su desempeifio profesional.

VIGESIMO OCTAVO. Informes de observadores externos; si hubo
observadores durante el proceso de disefio o aplicacion del examen, solicito
sus informes.
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Durante las jornadas de evaluacion de la subfase general del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial, no se cont6 con la presencia de observadores externos, ya sean
privados o publicos. ElI acompafiamiento, vigilancia, monitoreo y soporte técnico
estuvieron a cargo de la EJRLB en conjunto con la UT, asegurando asi el éxito de
las jornadas.

VIGESIMO NOVENO. Politica de adaptaciones y ajustes: Informaciéon o
documentacién sobre como se manejaron las solicitudes de adaptaciones
para discentes con necesidades especiales; coOmo estas adaptaciones
mantuvieron la integridad de la evaluacion de competencias.

El IX Curso de Formacién Judicial Inicial realizé diversas medidas para integrar las
necesidades particulares de los discentes con condiciones especiales o
diferenciales, en pro de permitir la presentacion de la evaluacion por parte de todos
aquellos que cumplieran con los perfiles y requisitos requeridos para ingresar al 1X
Curso. Cada adecuacion se disefid y practicO de forma particular frente a cada
discente que lo solicitara.

TRIGESIMO: Andlisis de sesgo y equidad; estudios realizados para detectar
posibles sesgos en las preguntas; medidas tomadas para garantizar la
equidad en la evaluacién para todos los grupos demogréaficos.

D.- DEL PROCESO DE VERIFICACION DE LAS AUTORIDADES
TRIGESIMOPRIMERO: Anélisis de preguntas; solicito previo a la exhibicion,
una revisién exhaustiva de todas las preguntas del examen por un panel de
expertos, ojald independientes, utilizando los mismos criterios y estandares
aplicados para identificar las preguntas probleméaticas P35, P50, P143, P295y
P275 mencionadas en la Resolucion No. EJR24-298 del 21 de junio de 2024.

Esta solicitud no tiene posibilidad de prosperar por varias razones fundamentales.
En primer lugar, es extemporanea, ya que el proceso de exhibicién tuvo lugar el
pasado 7 y 14 de julio de 2024. Ademas, segun se puede verificar en el Secop por
todos los discentes, la revision solicitada no esta contemplada en el contrato
vigente, lo cual requeriria una adicion de recursos y tiempo significativos. Ademas,
es crucial recordar que los expertos en todas las areas ya han participado
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activamente en todos los escenarios presentados a lo largo del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.

TRIGESIMOSEGUNDO: Criterios especificos; se proporcionen y apliquen los
siguientes criterios a todas las preguntas: a) Alineacion con competencias
especificas del syllabus. b) Nivel cognitivo segun la taxonomia de Bloom
revisada (recordar, comprender, aplicar, analizar, evaluar, crear). ¢) indice de
discriminacion y dificultad. d) Relevancia para la practica judicial. e) Claridad
y ausencia de ambigledad en su redaccion.

Esta informacién tiene caracter de reserva de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo segundo del articulo 164 de la ley 270 de 1996.

TRIGESIMO TERCERO. Tratamiento equitativo; solicito, explicitamente, que:
Todas las preguntas que no cumplan con los estandares establecidos,
especialmente aquellas que solo evalien memorizacion, reciban el mismo
tratamiento que las preguntas P35, P50, P143, P295 y P275, es decir, que se
impute el acierto a todos los aspirantes en estas preguntas especificas.

Este proceso ya ha concluido vy, tras la revisién de las preguntas, se emitio la
RESOLUCION No. EJR24-298 del 21 de junio de 2024, titulada “Publicacion de los
resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial /nicial”. Con el
objetivo de mantener la equidad en la evaluacion, se decidié asignar el acierto a
todos los aspirantes en las preguntas especificas mencionadas. Esto demuestra
gue esta solicitud se refiere a un asunto que ya ha sido resuelto.

TRIGESIMO CUARTO. Transparencia en el proceso: a) Se haga publico el
informe detallado del andlisis de cada pregunta; b) Se permita alos aspirantes
revisar este andlisis antes de la etapa de exhibicibn del examen c) Se
establezca un mecanismo para que los aspirantes puedan aportar sus
observaciones sobre preguntas especificas durante la revision.

Esta informacién tiene caracter de reserva de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo segundo del articulo 164 de la ley 270 de 1996 y por la misma razon no
es dable que los discentes revisen este analisis.
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Repiiblica de Colombia “Rodrigo Lara Bonilla"
En cuanto al mecanismo para que los discentes puedan aportar observaciones
sobre las preguntas, se reitera que el aplicativo de tickets esta disponible para tales
observaciones. Ademas, este mismo aplicativo es el Unico medio por el cual los
discentes pueden presentar el recurso de reposicion respecto a la evaluacion de la
Subfase General, conforme a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA19-11400.

En los términos anteriores, damos respuesta de fondo dentro del término legal al
Derecho de Peticion interpuesto.

FELIPE WILSON M
epresentdnte Legal (S)
UT Formacion Judicial 2019




Doctora:

CLAUDIA MARCELA GRANADOS R.

Directora (AF) de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”
escujud@cendoj.ramajudicial.gov.co
convocatorias@cendoj.ramajudicial.gov.co
convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co
carjud@cendoj.ramajudicial.gov.co
soporte@ixcursoformacionjudicial.com
ixcursoformacionji@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Referencia: RECURSO DE REPOSICION frente a la RESOLUCION No.
EJR24-298 (21 de Junio de 2024) emitida por la Directora de
la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla™

RONALD FELIPE MOLINA REALPE, mayor de edad, vecino de Pasto,
identificado con C.C. N. 87.061.464 de Pasto
(rmolinar@cendoj.ramajudicial.gov.co), por medio del presente escrito me
permito interponer y sustentar recurso de reposicion de la siguiente manera:

DECISION RECURRIDA

Se frata del siguiente acto administrativo:

- RESOLUCION No. EJR24-298 (21 de Junio de 2024) “Por medio de la
cual se publican los resultados de la subfase general del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial’’ y sus anexos.

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7227621/155802983/EJ
R24-298.0df/162161b2-4eef-ba3b-fOcé-
6a81fb7621cfet=1719235578414

La anterior resolucién fue corregida mediante RESOLUCION EJR24-317
(28 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se corrige un error formal
en la Resolucion EJR24-298 de 21 de junio de 2024, por medio de la
cual se publican los resultados de la subfase general del IX Curso de
Formacién Judicial Inicial’’.

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7227621/155802983/EJ
R24-317.pdf/ec88a574-e7cé-7e61-2e85-
12245eedfe9921=1719952437319
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HECHOS Y ARGUMENTOS DE INCONFORMIDAD
CON LA DECISION

PRIMERO: Debo poner de presente a la Escuela Judicial que me encuentro
en espera de que se resuelva el recurso de reposicion interpuesto frente
Resolucion N° EJR24-300 (21 de Junio de 2024) emitida por la Directora de la
Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, *Por medio de la cual se niegan las
solicitudes de evaluacion supletoria de algunos discentes del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial’’, y en la que se solicitd lo siguiente:

“PRIMERO: Se decrete y practique las pruebas por mi requeridas en los derechos
de peticion del 22 y 24 de mayo de 2024 y las que se solicitan en el presente
recurso de reposicion, medios probatorios que tienen por objeto controvertir el
acto administrativo recurrido y demostrar que el tiempo perdido por el suscrito
en la prueba del 19 de mayo de 2024 es atribuible a problemas de la plataforma
Klarway, lo cual produjo que el tiempo para realizar el examen se redujera y no
lo pudiera realizar en debida forma.

SEGUNDO: Se revoque la decision contenida en la Resolucion N° EJR24-300 (21
de Junio de 2024) emitida por la Directora de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla”, en lo que tiene que ver con el suscrito, y en consecuencia:

- Se programe con un mes de anticipaciéon la evaluaciéon supletoria y en
consecuencia se me permita la finalizacién de los exdmenes presentados en
la jornada de la manana y la tarde del 19 de mayo de 2024.

Para lo cual deberd reponerse el tiempo perdido por culpa de la plataforma y el
tiempo que me demoré en tranquilizarme, asi:

e Jornada de la manana: tiempo a reponer 50 minutos.
e Jornada de la tarde: tiempo a reponer 1:40 minutos.

Como peticiones subsidiarias solicito:

PRIMERO: Se califiquen como acertadas las respuestas falladas en el médulo de
“"Argumentacion Judicial y Valoracion probatoria”, por ser la prueba en la que
resulté mas afectado por la pérdida de tiempo atribuible a las fallas de la
plataforma Klarway é

SEGUNDO: Se programe con un mes de anticipacion la evaluacién supletoria
Unicamente para el mddulo de "Argumentacién Judicial y Valoracién
probatoria”, por ser la prueba en la que resulté mds afectado por la pérdida de
tiempo atribuible a las fallas de la plataforma Klarway.”

SEGUNDO: Como se puede observar, se advierte que en mi caso particular
y en contra del debido proceso la Escuela Judicial establece unos tiempos
para interponer el presente recurso, sin que se hubiese agotado el fradmite



delrecurso interpuesto en contra de la Resolucion N° EJR24-300 (21 de Junio
de 2024).

TERCERO: Aclarado lo anterior y revisados el acto administrativo recurrido
junto con sus anexos se observa que obtuve en el examen de subfase
general del IX Curso de Formacion Judicial el cual fue realizado el 19 de
mayo y 2 de junio de 2024, un puntaje total de 782,230, que me impide
continuar con la siguiente fase del concurso, no obstante, me encuentro en
desacuerdo con dicha decisidn por los motivos que se pasar a relacionar a
continuacion

SOBRE LAS PREGUNTAS REALIZADAS EN LA SESION DE LA MANANA DEL 19
DE MAYO DE 2024

A contfinuacion relaciond los reparos frente a las preguntas del cuestionario
realizado en la sesion de la manana del 19 de mayo de 2024.

Modulo 1. Habilidades Humanas

Pregunta 1. En primer lugar la lectura “Organizaciéon del talento humano de
los servidores de la Rama Judicial” a que se hace referencia en la pregunta,
no hizo parte de las lecturas obligatorias del médulo bajo andilisis.

En segundo lugar la pregunta presente inadecuado uso de los signos de
punftuacion, que genera ambigUedad en la pregunta.

En tercer lugar se presenta un deficiente nivel de citacién, lo que genera
ambigUedad en la pregunta.

En cuarto lugar y del contexto de la pregunta, a modo de conclusiéon
también es admisible la respuesta seleccionada por el suscrito.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1,25
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 2. En primer lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en
el oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicidon de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En segundo lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se hace el
control de lectura.

En fercer lugar se presenta un deficiente nivel de citacion, lo que genera
ambigUedad en la pregunta.

En cuarto lugar y del contexto de la pregunta, de las acciones descritas en
el item también es admisible la respuesta seleccionada por el suscrito.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 4. En primer lugar la pregunta se encuentra construida
errdneamente porque el texto senalada enfre comillas (*”) tal y como se
configuré no hace parte de las lecturas obligatorias del mddulo bajo
andlisis.

Se precisa que las comillas son un signo ortogrdfico para demarcar la
reproduccion de citas textuales, tal como lo explica la Real Academia
Espanola, asi:

a) Para enmarcar la reproduccién de citas textuales: Como dijo Ramon y Cajal, «todo hombre puede ser, si se lo propone,
escultor de su propio cerebro». Cuando se intercala un comentario del transcriptor de la cita, este debe enmarcarse entre
rayas (— rava, 2.4), sin necesidad de cerrar las comillas para volverlas a abrir después del inciso: «Es imprescindible —senalé el
ministro— que se refuercen los controles sanitarios en las fronteras».

En segundo lugar la pregunta presente inadecuado uso de los signos de
puntuacion, que genera ambigUedad en la pregunta

En tercer lugar y del contexto de la pregunta, la respuesta admisible la
respuesta seleccionada por el suscrito.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 8. En primer lugar se presenta inadecuado uso de los signos de
puntuacion, citas y errores de ortografia que genera ambigledad en la
pregunta

En segundo lugar las respuestas escogidas por el suscrito son correctas en el
entendido que no puede deducirse del texto los numerales 1y 3, tal y como
fueron por mi seleccionados.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 11. En primer lugar pregunta se encuentra mal construida porque
no senala el texto del cual se hace el control de lectura.

En segundo lugar el numeral 1 también es una respuesta que se adecua al
texto propuesto, asilas cosas, toda vez que el suscrito eligid los numerales 1
y 4 que son posibles junto con el numeral 2, la pregunta debe ser calificada
Como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 21. En primer lugar pregunta se encuentra mal construida porque
no senala el texto del cual se hace el control de lectura.

En segundo lugar el numeral 1 también es una respuesta que se adecua al
texto propuesto, asi las cosas, toda vez que el suscrito eligidé los numerales 1
y 3 que son posibles junto con el numeral 2, la pregunta debe ser calificada
como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 24. El numeral 3 es una respuesta que se adecua al texto
propuesto, asi las cosas, toda vez que el suscrito eligid los numerales 3 y 2
que son posibles junto con el numeral 4, a pregunta debe ser calificada
como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 36. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada andlisis jurisprudencial, pues en ningun
momento se menciona o se cita sentencia alguna que hubiese sido material
de estudio obligatorio.

En segundo lugar la pregunta presenta errores de cohesidon, coherencia,
citacion y rigor tedrico, lo que genera ambigUedad.

En tercerlugarla pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-
418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es
un mMmero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar
la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En cuarto lugar la clave escogida por la Escuela Judicial contiene un error
ortogrdafico por la cual no puede ser fomada como correcta, pues la frase
utiliza “a cerca” cuando lo correcto era utilizar la palabra “acerca”, al
respecto ver el siguiente enlace
(hitps://www.elmundo.es/como/2022/09/20/63296885fdddffff368b4592.htm
1) en el que se anota lo siguiente:

En resumen: si queremos introducir un tema o asunto
en la frase, usaremos "acerca de" (sobre aquello de se
trata). En cambio, si queremos expresar una cantidad
aproximada, optaremos por "a cerca de" (casi).

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.


https://www.elmundo.es/como/2022/09/20/63296885fdddffff368b4592.html
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Pregunta 39. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

Adicionalmente, en el apartado del taller *alguien que tiene de si
mismo” fue completada por el suscrito con la palabra conocimiento la cual
debe ser aceptada como correcta pues existe sinonimia entre el concepto
de conocimiento de si mismo y conciencia de si mismo, al respecto ver
definicion de la Real Academia Espanola
(hitps://dle.rae.es/concienciagm=form):

1. . Conocimiento del bien y del mal que permite a la persona enjuiciar
moralmente la realidad y los actos, especialmente los propios.

SIN.: conocimiento, consciencia, discernimiento, entendimiento, reflexion, percepcion,
pensamiento.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 5 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 5 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 41. En primer lugar el taller va en contravia de lo senalado en el
oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicidon de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la practica judicial”.

En segundo lugar el capitulo 6 referente a “Técnicas para el autodesarrollo
de competencias”, no contenia todos los elementos necesarios para
determinar la definicidn o caracteristicas indicadas en el enunciado.

En tercer lugar la pregunta plantea una imprecision respecto al concepto
de codesarrollo y desarrollo.

En cuarto lugar, se cuenta que el concepto de codesarrollo se define de la
siguiente manera “codesarrollo Acciones concretas que de manera
conjunta realiza el sujeto que asiste a una actividad de formacion guiado
por un instructor para el desarrollo de sus competencias y/o conocimientos.
El codesarrollo implica un ciclo: 1) taller de codesarrollo; 2) seguimiento; 3)
segundo taller de codesarrollo.”.


https://dle.rae.es/conciencia?m=form

En consecuencia, la respuesta escogida por el suscrito frente a al concepto
de codesarrollo - “La organizacion decide que competencias van a
desarrollar las personas para alcanzar el éxito en su puesto de trabajo” es
correcta debiéndose calificar como acertada, por tanto el Ultimo concepto
de autodesarrollo dirigido también debe correr la misma suerte.

Finalmente no se puede pasar por alto, que existe una doble clave frente al
concepto de codesarrollo, como se vio en precedencia.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 5 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 5 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Moédulo 2. Interpretacion Judicial y Estructura de la Sentencia.

Pregunta 44. En primer lugar La claves escogida por la escuela es incorrecta
por cuanto de las lecturas obligatorias del modulo bajo andlisis y del texto
puesto bajo estudio no se senala como método de interpretacion la
“construccion normativa”.

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de los signos de puntuacion,
citas y errores de ortografia que genera ambigUedad en la pregunta

En segundo lugar la respuesta escogida por el suscrito es la correcta toda
vez que la ponderacion si corresponde a un método de interpretacion,
mientras que las demds respuestas propuestas en la pregunta no
corresponden a métodos de interpretacion.

Finalmente, debe advertirse que el suscrito no encuentra que el texto tal y
como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las lecturas obligatorias
del mdédulo bajo andlisis.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 57. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del médulo bajo andlisis.

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de citas que genera
ambigUedad en la pregunta

En tercer lugar del texto propuesto y de las lecturas obligatorias del médulo
bajo andlisis no se puede obtener la clave escogida por la Escuela Judicial.

Finalmente y de ser el caso la pregunta va en contravia de lo senalado en
el oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 60. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del médulo bajo andlisis.

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de citas que genera
ambigUedad en la pregunta.

En tercer lugar la pregunta tfiene doble respuesta, pues la respuesta
escogida por el suscrito, esto es, el “principio de la razdn suficiente” también
es acertada, alrespecto téngase en cuenta ademas del texto propuesto lo
dicho por la Corte Constitucional en sentencia T-767 de 2015 quien sefala:

“Por esta razon, los jueces de la Republica no pueden apartarse de un
precedente establecido por esta Corporacion, a _menos que exista un
principio de razdn suficiente que justifique su inaplicacion en un caso
concreto previo cumplimiento de una carga minima de argumentacion”
(Hemos Destacado).

lgualmente, téngase en cuenta lo manifestado por Robert Alexy, quien
senala:

“(...) rige pues el principio de inercia perelmaniano que exige que una
decision sélo puede ser cambiada si puede aducirse razones suficientes para
ello (...)". (Hemos Destacado.)




En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 61. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del mdédulo bajo andlisis

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de citas genera
ambigUedad en la pregunta.

En tercer lugar la clave escogida por la Escuela Judicial no es la correcta,
pues la respuesta que mds se acerca a lo senalado en el texto es la
escogida por el suscrito, esto es, “Estdn obligados siempre a aplicar el
precedente para garantizar la seguridad juridica y la proteccion de la
confianza, entre ofros principios”.

Del texto propuesto no se logra inferir que los jueces pueden apartarse del
precedente aunque afecten la seguridad juridica y la proteccion de la
confianza y de ser asi, la respuesta escogida por el discente también es
acertada pues dicha inferencia también se obtiene de la cita propuesta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 62. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del médulo bajo andlisis.

Considero que ninguna de las respuestas de la pregunta se adecuan al
interrogante planteado en la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 66. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del médulo bajo andlisis.

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de citas genera
ambigUedad en la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 68. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del mdédulo bajo andlisis.

Ademds, debe tenerse en cuenta que la creacidn de derecho por parte de
los jueces es un tema controvertido que requiere un andlisis mdas profundo.
2Qué es crear derecho en el rol judicial?2 3Qué criterios utilizan los jueces
para 'crear derecho? 3Cudles son sus limites? 3Se trata de un acto legitimo
o de una invasidon de funciones o competencias del legislativoe, en
consecuencia, la falta de discusion sobre estos aspectos produce que la
construcciéon de la pregunta sea ambigua.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 71. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias del mdédulo bajo andlisis.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.



Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 76. En primer lugar la pregunta no tiene nada que ver con la
habilidad humana denominada andlisis jurisprudencial, pues en ningun
momento se menciona o se cita sentencia alguna que hubiese sido material
de estudio obligatorio.

En segundo lugar son multiples los errores de cohesién, coherencia, citacion,
ortografia y rigor tedrico que generan ambigUedad en la pregunta.

En fercer lugar el numeral 3 es una respuesta que se adecua al texto
propuesto, asi las cosas, toda vez que el suscrito eligid los numerales 2 y 3
que son posibles junto con el numeral 1, la pregunta debe ser calificada
como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 5 puntos
adicionales

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 78. En primer lugar la pregunta no tiene nada que ver con la
habilidad humana denominada andlisis jurisprudencial, pues en ningun
momento se menciona o se cita sentencia alguna que hubiese sido material
de estudio obligatorio.

En segundo lugar la respuesta escogida por la Escuela Judicial carece de
coherencia con el texto a la que responde, de igual forma, las ofras opciones no
establecen necesariamente una relacion légica y semdntica, sino mds bien
ambigua.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 5 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 79. En primer lugar el taller va en contravia de lo senalado en el
oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.



En segundo lugar las expresiones “un argumento” y "un debate” son
perfectamente intercambiables desde el punto de vista semdntico y
gramatical.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 81. El taller va en confravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion *no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicidon de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la practica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.67 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 3,33 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

SOBRE LAS PREGUNTAS REALIZADAS EN LA SESION DE LA TARDE DEL 19 DE
MAYO DE 2024

A continuacion relaciond los reparos frente a las preguntas del cuestionario
realizado en la sesion de la tarde del 19 de mayo de 2024.

Modulo 3. Justicia Transicional y Justicia Restaurativa

Pregunta 4. Considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, “considerar la edad y condicion
del adolescente como aspectos relevantes en el proceso judicial” y de no
ser asi considero que las restantes respuestas no son posibles debido a que
supone una comparacion diferente a la planteada en el interrogante.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 13. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “dada la existencia de
gobiernos que fienen prdacticas autoritarias y dictatoriales”, toda vez, que la
existencia de gobiernos que tienen prdacticas autoritarias y dictatoriales trae
como consecuencia el “debilitamiento del Estado de derecho™.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Pregunta 14. En primer lugar el texto va en contfravia de lo senalado en el
oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion "no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario,
procura evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En segundo lugar el numeral 3 es una respuesta que se adecua al texto
propuesto, asi las cosas, toda vez que el suscrito eligid los numerales 2 y 3
que son posibles junto con el numeral 4, la pregunta debe ser calificada
Como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 40. En primer lugar el taller va en contravia de lo senalado en el
oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En segundo lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra que el texto
tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las lecturas
obligatorias del médulo bajo andlisis.

En tercer lugar, en la frase del taller “las comisiones de la verdad no son
sustitutos de la accion , si ofrecen cierta posibilidad de explicar el



pasado”, el suscrito escogid la palabra penal, la cual deber ser tomada por
correcta por cuanto la accion judicial a la que se refiere el autor es a la
accidén penal, en ese orden de ideas existe una doble clave correcta o una
sinonimia si se quiere ver de ese modo.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Médulo 4. Argumentacién Judicial y Valoracién Probatoria

Pregunta 45. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y no es un texto que haga parte de las lecturas
obligatorias del médulo bajo andlisis.

En segundo lugar la pregunta va en confravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En tercer lugar se presenta inadecuado uso de citas lo que genera
ambigUedad en la pregunta.

En cuarto lugar la respuesta escogida por el suscrito, esto es, percepcion es
acertada, al respecto en los fextos puestos a consideracion en el curso
CONCUrso, se lee:

“una argumentacion persuasiva, para Perelman, es aquella que sélo
vale para un auditorio particular”. (Hemos Destacado),

Y de no ser asi, ninguna de las restantes respuestas se adecuan al
interrogante de la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 46. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y no es un texto que haga parte de las lecturas
obligatorias del mdédulo bajo andlisis.

En segundo lugar se presenta inadecuado uso de citas y errores de
ortografia que genera ambigUedad en la pregunta y en las respuestas.

En tercer lugar en interrogante es confuso, pues se pregunta “De acuerdo
con el texto anterior y a la cualidad de quien profiere, se refieren como
elemento de la argumentacién juridica” (Hemos Destacado).

En el anterior contexto y ante la construccion errada de la pregunta la
respuesta que mads se adecua al texto planteado es la escogida por el
suscrito, esto es, el discurso, y de no ser de no ser asi, ninguna de las restantes
respuestas se adecuan al intferrogante de la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 47. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y no es un texto que haga parte de las lecturas
obligatorias del médulo bajo andlisis.

ATIENZA, Manuel. Las razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica.

México: Instituto de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad
Nacional Auténoma de México, 2005, Disponible en https://img.lpderecho.pe/wp-
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content/uploads/2017/03/L as-razones-del-derecho-Manuel-Atienza-Legis.pe .pdf. _ pp.
29-79. Duracién estimada: 20 minutos.

ATIENZA, Manuel. Las razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica.
México: Instituto de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad
Nacional Auténoma de México, 2005, pp. 48-90. Disponible  en

https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2017/03/Las-razones-del-derecho-Manuel-
Atienza-Legis.pe .pdf Duracién estimada: 20 minutos.




En segundo lugar, dado lo ambiguo de la pregunta ninguna de las
respuestas se adecuan al inferrogante de la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 48. En primer lugar al igual que en la pregunta 47 no se senala en
la pregunta el texto del cual se hace el control de lectura y no es un texto
que haga parte de las lecturas obligatorias del médulo bajo andilisis.

En segundo lugar la pregunta se encuentra construida errdbneamente
porque el texto senalada entre comillas (*") tal y como se configurd no hace
parte de las lecturas obligatorias del mdédulo bajo andlisis.

Se precisa que las comillas son un signo ortogrdfico para demarcar la
reproduccion de citas textuales, tal como lo explica la Real Academia
Espanola, asi:

a) Para enmarcar la reproduccion de citas textuales: Como dijo Ramon y Cajal, «todo hombre puede ser, si se lo propone,
escultor de su propio cerebro». Cuando se intercala un comentario del transcriptor de la cita, este debe enmarcarse entre
rayas (— rava, 2.4), sin necesidad de cerrar las comillas para volverlas a abrir después del inciso: «Es imprescindible —serialé el
ministro— que se refuercen los controles sanitarios en las fronteras».

En tercer lugar la clave escogida por la Escuela Judicial es incorrecta toda
vez que los argumentos de autoridad si son argumentos paraldgicos, y el
interrogante planteado fue el de “NO es un argumento paralégico™.

En cuarto lugar dado lo ambiguo de la pregunta ninguna de las respuestas
se adecuan al interrogante de la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 50. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “los actos que los sujetos
desarrollan en la realidad” y de no ser asi ninguna de las respuestas se
adecuan al interrogante de la pregunta.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 52. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la pregunta va en confravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 57. No se senala en la pregunta el texto del cual se hace el control
de lectura y no es un texto que haga parte de las lecturas obligatorias del
modulo bajo andlisis.
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BONORINO, P.R., PENA AYAZO, J.| Argumentacion judicial: Construccién, reconstruccion
y evaluacion de argumentaciones orales y escritas. 2da Ed. Médulo de auto formacion. Plan
Nacional de Formacion y Capacitacion de la Rama Judicial. Bogota. Consejo Superior de la
Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla™. Universidad Nacional. 2008. Pp. 61-79.
Duracion estimada: 17 minutos.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los

reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 59. En primer lugar el texto de la pregunta no hace parte de las
lecturas obligatorias del médulo bajo andlisis.
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En segundo lugar la construccion de las preguntas como de sus respuestas
es ambigua, pues no se puede extrae una sola respuesta acertada del texto
senalado en la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 62.

No se senala en la pregunta el texto del cual se hace el control de lectura
y no es un texto que haga parte de las lecturas obligatorias del mdédulo bajo
andlisis.
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En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 63. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.



En segundo lugar la construccion de la pregunta es errdnea porque existen
dos respuestas posibles, que generan confusion al momento de resolverla.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 68. No se senala en la pregunta el texto del cual se hace el control
delecturay porlo tanto considero que genera dudas respecto de su lectura
obligatoria.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 74. No se senala en la pregunta el texto del cual se hace el control
delecturay porlo tanto considero que genera dudas respecto de su lectura
obligatoria.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 81. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion *no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.67 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 3,33 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 83. En primer lugar el taller va en contravia de lo senalado en el
oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicidon de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En segundo lugar fueron suprimidos en la cita de la pregunta apartes que
resultaban cruciales para responder de manera adecuada a la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 10 puntos
adicionales, pues no se habia reconocido ningun punto en este taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 84. El taller va en confravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la practica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.67 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 3,33 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

SOBRE LAS PREGUNTAS REALIZADAS EN LA SESION DE LA MANANA DEL 2
DE JUNIO DE 2024

A continuacion relaciond los reparos frente a las preguntas del cuestionario
realizado en la sesidén de la manana del 2 de junio de 2024.

Médulo 5. Etica, Independencia y autonomia Judicial




Pregunta 1. Considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la existencia de instrumentos
multilaterales que asi lo reconocen”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 2. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar considero que el texto de la pregunta permite como
posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “sensibilidad personal
y profesional frente al caso planteado” y de no ser asi ninguna de las
restantes respuestas responde el interrogante de la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 6. Considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, “comportamiento ejemplar y
acorde con la exigencias de la cultura social de su entorno”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 13. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “las personas que la integran
lo sean”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 14. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada confrol de lectura pues hace parte de la
habilidad de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar la sentencia T-388 de 2009 traida como referencia en la
pregunta establece:

“ii) De ofra parte, encontro la Corte, que en los casos en los cuales se
ve amenazada la salud y la vida de la mujer gestante, resulta a todas
luces un exceso requerir que la vida de la madre - ya formada - ceda
ante la vida del feto — apenas en formacion -. En ese orden de ideas,
manifesto la Corporacion: “si la sancion penal del aborto se funda en
el presupuesto de la preeminencia del bien juridico de la vida en
gestacion sobre otros bienes constitucionales en juego, en esta
hipotesis concreta no hay ni siquiera equivalencia entre el derecho no
solo a la vida, sino también a la salud propia de la madre respecto de
la salvaguarda del embrion.” (Hemos Destacado).

En virtud de la cita jurisprudencial, la respuesta escogida por el suscrito, esto
es, "la vida de la madre debe ser el bien juridico protegido por encima de
la posibilidad de vida que puede tener”, es una respuesta que es acertada.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 20. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

El segundo lugar el numeral 2 es una respuesta que se adecua al texto
propuesto, asi las cosas, toda vez que el suscrito eligié los numerales 2 y 3
que son posibles junto con el numeral 4, la pregunta debe ser calificada
como correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 24. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la justicia es una idea
abstracta y sugiere una vision pesimista sobre la capacidad de los sistemas
legales”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 35. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada andlisis jurisprudencial, pues en ningun
momento se menciona o se cita sentencia alguna que hubiese sido material
de estudio obligatorio.

En segundo lugar, considero que la respuesta fue contestada de manera
correcta pues se adecud a la clave escogida por la Escuela Judicial.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 40. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Modulo 6. Derechos Humanos y Género




Pregunta 48. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada control de lectura pues se enfoca en la
habilidad humana de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se hace el
control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas respecto de
su lectura obligatoria.

En virtud de lo anterior, la pregunta permite como posible la respuesta
escogida por el suscrito, esto es, “que la jurisdiccion militar puede conocer
casos de violaciones de derechos humanos si involucra a militares”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 50. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada control de lectura pues se enfoca en la
habilidad humana de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar en el caso Sudrez Peralta vs. Ecuador, la alta corporacion
reafiirmd que la reapertura de las investigaciones penales es esencial
debido a la gravedad del caso, asi:

"La Corte considera que la falta de investigacion diligente y eficaz de
las violaciones a los derechos humanos y la consecuente impunidad
de los responsables, agrava la situacion de las victimas y perpetua la
violacion de derechos fundamentales. En este sentido, es esencial la
reapertura de las investigaciones para aseqgurar justicia y reparacion
adecuada a las victimas, especialmente en casos de gravedad como
el presente." (Hemos Destacado).

Por lo tanto, la respuesta escogida por el suscrito es correcta, esto es, “que
la reapertura es necesaria debido a la gravedad del caso”.

En tercer lugar la clave escogida por la Escuela Judicial contradice
directamente la jurisprudencia de la Corte Interamericana, que establece
que las investigaciones pueden y deben ser reabiertas cuando se tfrata de
violaciones graves de derechos humanos, ademds la lectura de la
jurisprudencia debe verse como un todo y no de manera fragmentada
para evitar interpretaciones incorrectas.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.



Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 52. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada control de lectura pues se enfoca en la
habilidad humana de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra que el texto
tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las lecturas
obligatorias.

En tercer lugar La pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 54. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada control de lectura pues se enfoca en la
habilidad humana de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar la alta Corporacion, senalo:

“(...) Del mismo modo senalaron que a diferencia de lo indicado por la
Corte en su Sentencia, ni representantes del Ministerio PUblico ni de las
victimas fueron integrados a la Comision Interministerial sino que fueron
incorporados a la Secretaria de Seguimiento de la Comision para la
Paz (...)". (Hemos Subrayado)

Por lo tanto la clave escogida por el suscrito, esto es, “que la comision no
incluia a representantes del Ministerio PUblico no de las victimas”, es
acertada.

En tercer lugar el texto de la pregunta no hace parte de las lecturas
obligatorias del médulo bajo andlisis.



CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Caso Gelman Vs
Uruguay. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 19 de noviembre de 2020. Parrafos 17 -
31

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 56. En primer lugar texto del cual se hace el control de lectura al
parecer no es un texto que haga parte de las lecturas obligatorias del
modulo bajo andlisis.

En segundo lugar considero que el texto de la pregunta permite como
posible larespuesta escogida por el suscrito, esto es, “la violencia estructural
implica inequidad en el dmbito de lo politico, lo social y lo econdmico”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 58. La pregunta escogida por el suscrito es la correcta, esto es, “la
identidad de género y la orientacion sexual son conceptos que se
transforman confinuamente a partir de la experiencia individual”, al
respecto la sentencia T-099- de 2015, explica:

“Para comenzar, es importante destacar que estas definiciones no se
deben tomar como limites a los conceptos de identidad de género y
orientacion sexual sino como pardmetros bdsicos de informacion. En
otras palabras, la Sala quiere ser enfdtica en senalar que la identidad
de género vy la orientacion sexual de las personas son conceptos que
se transforman continuamente a partir de la experiencia individual y de
la forma en que cada ciudadano se apropia de su sexualidad. Por lo
fanto, estas definiciones no se pueden fomar como criterios
excluyentes sino como ideas que interactian constantemente y que
son revaluadas a partir de la experiencia de cada persona frente a su
sexualidad y su desarrollo identitario.

(...)

La identidad de género y la orientacion sexual de las personas son
conceptos que se transforman continuamente a partir _de la




experiencia individual y de la forma en que cada ciudadano se
apropia de su sexualidad. Por lo tanto, solamente cada persona -segun
suU vivencia y proyecto de vida- es la que fiene el poder y el derecho
de decidir la manera como su identidad de género y orientacion
sexual se complementan e interactuan.” (Hemos subrayado).

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 63. La pregunta se encuentra mal construida porque el voto
razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez en relacidon con la sentencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Heliodoro Portugal
(Panamd), no se encuentra dentro del rango de la lectura obligatoria

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 65. La pregunta escogida por el suscrito es correcta, esto es, “el
ingreso del accionante a la obra para realizar una prueba de estuco fue
autorizada por una persona que NO tenia competencia para ello”, al
respecto la sentencia T-152 de 2007 citada en la misma pregunta, explica:

“Para la Sala, de los presupuestos bajo examen, no hay evidencia que
permita establecer que a la parte accionante no le fue permitido el
ingreso a la obra Torres de La Cabrera en razén a su personalidad o su
condicion sexual y por ende no puede predicarse que dicha
actuacion se constituya en un acto discriminatorio en su confra por
parte de los accionados, toda vez que la decision para que aquélla
no lograra incorporarse en dicha obra fue tomada exclusivamente por
el contratista bajo el argumento de la ausencia de vacantes. Ademas,
se acreditd que elingreso a la obra para realizar una prueba de estuco
fue permitido por una persona que no tenia autorizacion para ello.”

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 66. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “fienen contenido normativo
diferente, porque la referencia a los hombres que hace la DDHC es opuesta
a la referencia de la DUDH".

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 68. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la clave escogida por Escuela Judicial, esto es, “principio
de reciprocidad” no es la correcta.

En tercer lugar en el curso concurso no fue explicado el principio de
reciprocidad, a contrario sensu, lo que se explicd en los mddulos es el
principio de no reciprocidad, asi:

Principio de
Nno reciprocidad

Para revisar Ia citacion de las fuentes, pase el mouse sobre el
NUMero que aparece junto a cada fragmento de inforrmacion.

Siguiente °

T

@ Establece que la obligacion de las partes en conflicto de respetar las normas
del DIH no depende del cumplimiento de una de estas, a fin de que si existe
una infraccion del DIH durante el conflicto esto no es justificacion para atacar
de forma deliberada y excesiva al adversario infractor.

@ EL CICR realizé el analisis de la practica internacional del principio de no
reaprocndad como norma consuetudinaria y preciso algunos antecedentes

NN LN PR T T PR - e B R L R S TS N P S N

Asi las cosas, no existia una respuesta correcta para la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 76. La pregunta hace referencia a la sentencia T-462 del 2018, que
especificamente, senala:

“La escogencia de la medida debe obedecer a una interpretacion
de:i) el dano o la amenaza que generan los actos de violencia
denunciados, esto es, psicologico, fisico, sexual, patrimonial, i) la
gravedad y la frecuencia de los actos de violencia, advirtiendo que
estas no estdn limitadas a la existencia de secuelas fisicas o a un
numero determinado de dias de incapacidad formulado, iii) las
obligaciones internacionales, constitucionales y legales que tiene el
Estado en materia de prevencion, investigacion, sancion y reparacion
en relacion con la violencia en confra de la mujery iv) el contexto
social de violencia estructural contra la mujer”. (Hemos Destacado).

En consecuencia, la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la
gravedad y la frecuencia de los actos de violencia” es correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 77. En primer lugar debe advertirse que el suscrito no encuentra
que el texto tal y como fue propuesto en la pregunta hiciera parte de las
lecturas obligatorias.

En segundo lugar la pregunta va en confravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En tercer lugar se presenta error de ortografia que genera ambigUedad en
la pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 78. En primer lugar La pregunta se encuentra mal construida por
cuanto la sentencia C-481 de 1998 no utiliza el concepto de “orden
publico™.

En segundo lugar del texto presentado no se puede exitraer la clave
propuesta por la Escuela Judicial.

En tercer lugar la respuesta correcta corresponde a la que escogio el
suscrito, esto es, ‘“respeto de la autonomia y la dignidad”, frase
constantemente pronunciada en la sentencia C-481 de 1998, asi:

“En una sociedad respetuosa de la autonomia y la dignidad, es la
propia persona quien define, sin interferencias ajenas, el sentido de su
propia existencia y el significado que afribuye a la vida y al universo,
pues tales determinaciones constituyen la base misma de lo que
significa ser una persona humana.

(...)

Mas importante aun es el hecho de que estas viejas concepciones
contfra la homosexualidad contradicen valores esenciales del
constitucionalismo contempordneo, que se funda en el pluralismo y en
el reconocimiento de la autonomia y la igual dignidad de las personas
y de los distintos proyectos de vida

(...)

Por eso, en general, en los regimenes constitucionales respetuosos de
la dignidad y la autonomia humana, un trato diferente fundado en la
inmutabilidad de un rasgo derivado de un accidente de la naturaleza,
-como la raza o el origen nacional- ha tendido a ser prohibido” (Hemos
Destacado).

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 79. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.



Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 82. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

Ademds debe agregarse que el taller presenta una falla en la redacciéon de
las opciones de respuesta, pues se calificd con equivocadas opciones de
respuesta que no coinciden con la realidad documental que desde un
principio fue objeto de estudio.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 10 puntos
adicionales, pues no se habia reconocido ningun punto en este taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

SOBRE LAS PREGUNTAS REALIZADAS EN LA SESION DE LA TARDE DEL 2 DE
JUNIO DE 2024

A continuacion relaciond los reparos frente a las preguntas del cuestionario
realizado en la sesidon de la tarde del 2 de junio de 2024.

Modulo 7. Gestion Judicial y TIC

Pregunta 1. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar considero que el texto de la pregunta permite como
posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la exclusion digital es
un indicador de desventaja social, mientras que el acceso a las TIC refleja
niveles de integracion social”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.



Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 3. El numeral 3 es una respuesta que se adecua al texto propuesto,
asi las cosas, toda vez que el suscrito eligid los numerales 2 y 3 que son
posibles junto con el numeral 4, la pregunta debe ser calificada como
correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 4. Considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, las opciones 2y 4, y de no ser asi
ninguna de las restantes respuestas responde el interrogante de la
pregunta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 5. El numeral 1 es una respuesta que se adecua al texto propuesto,
asi las cosas, foda vez que el suscrito eligid los numerales 1 y 4 que son
posibles junto con el numeral 2, la pregunta debe ser calificada como
correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta é. En primer lugar se presenta inadecuado uso de citas o que
genera ambigUedad en la pregunta.

En segundo, considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, “big data”, y de no ser asi
ninguna de las restantes respuestas responde el interrogante de la
pregunta.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 7. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la pregunta se encuentra mal construida por cuanto el
Machine Learning no es un sistema sino una disciplina del campo de la
Inteligencia Artificial que, a través de algoritmos, dota a los ordenadores de
la capacidad de identificar patrones en datos masivos y elaborar
predicciones (andlisis predictivo). Este aprendizaje permite a los
computadores realizar tareas especificas de forma autdbnoma, es decir, sin
necesidad de ser programados.

En tercer lugar la clave elegida por la rama es incorrecta por cuanto la
disciplina de Machine Learning no fue creada por laboratorios UBA.

Finalmente, la pregunta permite como posible la respuesta escogida por el
suscrifo, esto es, "ayuda en la seleccidn de casos urgentes,
complementando el proceso de toma de decisiones de la Corte”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 9. Considero que el texto de la pregunta permite como posible la
respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la responsabilidad en distintos
frentes que debe asumir una entidad de certificacion en la gestion de firmas
digitales”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 11. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar Considero que el texto de la pregunta permite como
posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “los valores de libertad,
igualdad y fraternidad en el dmbito juridico se pueden reforzar a través del
determinismo de la |A”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 12. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar considero que el texto de la pregunta permite como
posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la importancia de
evitar jerarquizar los derechos fundamentales, para abordarlos de forma
complementaria en su aplicacion y proteccion a través de los diferentes
mecanismos del Estado”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 14. Considero que el texto de la pregunta permite como posible
la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la accesibilidad a la fuente
original del dato para facilita el seguimiento al mensaje desde que se
comunica, archiva o presenta”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los

reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 19. En primer lugar considero que el texto de la pregunta permite
como posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “la necesidad



de garantizar la protecciéon de los derechos humanos fundamentales al
aplicar una decision robdtica”.

En segundo lugar la pregunta se encuentra mal construida porque en el
texto de la pregunta se omite la frase “preservacion de algunos principios
fundamentales”, como se puede ver del texto original.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 23. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

Considero que el texto de la pregunta permite como posible la respuesta
escogida por el suscrito, esto es, “resaltar que la implementacion de
tecnologia robdtica debe ser considerada cuando se iguala a la calidad
del juicio humano.”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 30. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la clave escogida por la Escuela Judicial es erronea
porgue no se acompasa al interrogante de la pregunta, esto es, “se puede
concluir todas la premisas siguientes, EXCEPTO".

En tercer lugar al aplicar la palabra excepto, las respuestas correctas serian
las escogidas por el suscrito, esto es, la 2y la 3.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 31. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria, y de no ser asi ninguna de las restantes
respuestas responde el interrogante de la pregunta.

En segundo lugar considero que el texto de la pregunta permite como
posible la respuesta escogida por el suscrito, esto es, “una conclusion a la
que llega el estudio luego de comprobar que los expedientes electronicos
generan celeridad en el sistema judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 35. En primer lugar la pregunta no tiene nada que ver con la
habilidad humana denominada andlisis jurisprudencial, pues en ningun
momento se menciona o se cita sentencia alguna que hubiese sido material
de estudio obligatorio.

En segundo lugar la pregunta se encuentra mal construida, presentdndose
una doble clave, debiéndose entender como correcta la elegida por el
suscrito, esto es, “los problemas técnicos que dificultan la comunicacion
clara entre las partes y el juez”, al respecto se trae el extracto de la
pregunta:

“Durante la audiencia, se experimentaron problemas técnicos,
incluyendo conexiones de internet inestables y fallos en el software de
videoconferencia. Estos problemas causaron interrupciones
frecuentes, dificultando la comunicacion clara y efectiva entre las
partes y el juez”. (Hemos Destacado).

Como se puede observar las conexiones inestables y fallos en el software
hicieron parte de los problemas técnicos que presentaron en el tribunal
segun el caso puesto bajo andlisis, en consecuencia, tanto la clave
escogida por la Escuela Judicial y la respuesta marcada por el suscrito son
correctas.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.



Pregunta 38. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura evidenciar la
adquisicidon de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la practica judicial”.

Adicionalmente, en el apartado del taller “a través del impulso de la ,
" fue completada por el suscrito con la palabra modernizacion la cual debe
ser aceptada como correcta pues existe sinonimia entre el concepto de
conocimiento modernizaciéon e innovacion, al respecto ver definicion de la
Real Academia Espanola (https://dle.rae.es/modernizaci%C3%B3nem=form

):

modernizacion

1. f. Accion y efecto de modernizar.

Sin.: actualizacion, rejuvenecimiento, renovacion, innovacion, remozamiento.

SINONIMOS O AFINES DE modernizacion

® actualizacién, rejuvenecimiento, renovacion, innovacién, remozamiento.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3.33 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 42. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicidon de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 7.5 puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 2,5 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.


https://dle.rae.es/modernizaci%C3%B3n?m=form

Médulo 8. Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional

Pregunta 44. La pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-
418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es
un mMmero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar
la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 49. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada confrol de lectura pues hace parte de la
habilidad de andilisis jurisprudencial.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura
evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 50. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 54. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada conftrol de lectura pues hace parte de la
habilidad de andlisis jurisprudencial.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 61. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 62. En primer lugar no se senala en la pregunta el texto del cual se
hace el control de lectura y por lo tanto considero que genera dudas
respecto de su lectura obligatoria.

En segundo lugar la pregunta va en confravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion



“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

Considero que el texto de la pregunta permite como posible la respuesta
escogida por el suscrito, esto es, “reconocer que las normas juridicas
siempre reflejan principios morales.”.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 63. En primer lugar la pregunta no fiene nada que ver con la
habilidad humana denominada confrol de lectura pues hace parte de la
habilidad de andilisis jurisprudencial.

En segundo lugar el fragmento de texto considero no hace parte de las
lecturas obligatorias del moddulo bajo andlisis, como se puede ver a
confinuacion:

COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-1287/01. Expediente D-3549.
(05, diciembre, 2001). M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra [en linea]. En: Sala Plena de
la Corte Constitucional. Bogota, D.C.: 2001. Leer las paginas 16 a la 19. Disponible en:

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2001/C-1287-01.htm

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 64. En primer lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en
el oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion *no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicion de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En segundo lugar la pregunta permite como posible la respuesta escogida
por el suscrito, esto es, “al ser el mismo quien formuld laregla, es el que mejor
sabe aplicarla.”.



En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 66. En primer lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en
el oficio EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la
evaluacion “no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario,
procura evidenciar la adquisicidon de habilidades destrezas y competencias
en el discente, para el mejor desempeno en la prdactica judicial”.

En segundo lugar la pregunta permite como posible la respuesta escogida
por el suscrito, esto es, “sea mds aceptada por los destinatarios de la
decision judicial y la sociedad entera™.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 72. En primer lugar la pregunta no tiene nada que ver con la
habilidad humana denominada confrol de lectura pues hace parte de la
habilidad de andilisis jurisprudencial.

En segundo lugar la pregunta va en contravia de lo senalado en el oficio
EJ024-418 del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion
“no es un mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura
evidenciar la adqguisicion de habilidades destrezas y competencias en el
discente, para el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

En tercer lugar la sentencia citada, esto es, la Sentencia T-027/18 no registra
dentro de sus apartes la frase “método de interpretacion argumentativo”
por lo tanto la clave escogida por la Escuela Judicial es incorrecta.

En cuarto lugar la Sentencia T-027/18 no registra dentro de sus apartes la
frase “método de interpretacion retdrico”.

En quinto lugar, considero que la respuesta escogida por el suscrito es la
correcta, esto es, el subprincipio de idoneidad, pues en la sentencia se
senala, lo siguiente:

“En relacion con la idoneidad, el juez debe verificar que el nivel de
satisfaccion razonable pretendido (la pretension del accionante) o



las ofras alternativas razonables de satisfaccion sean adecuados para
garantizar el nivel razonable de satisfaccion del derecho, de acuerdo
con el contenido exigible, previomente analizado.”.

Finalmente, y de no aceptarse la respuesta escogida por el suscrito,
considero que la pregunta no tiene una clave de respuesta correcta.

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 1.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 76. La clave escogida por la Escuela Judicial no es la correcta,
pues la respuesta correcta es la escogida por el suscrito que corresponde a
“Los principios como fundamentos del ordenamiento juridico y la regla
como imperativo categorico”, o anterior de conformidad con lo dispuesto
en la sentencia C-818 de 2005 traida como referencia en la pregunta, que
dispuso claramente:

“La principal diferencia entre ambos tipos de normas radica en la
especificidad de sus Ordenes o preceptos, pues mientras
los principios son tipicas normas de organizacion, mediante los cuales
se unifica o estructura cada una de las instituciones juridicas que dan
fundamento o valor al derecho, a través de la condensacion de
valores éticos y de justicia; las reglas constituyen normas de conducta
que consagran imperativos categoricos o hipotéticos que deben ser
exactamente cumplidos en cuanto a lo que ellas exigen, sin importar
el dmbito fdactico o juridico en el que se producen.”

En consecuencia, al encontrarse acertada la respuesta escogida por el
suscrito, la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 6.25 puntos
adicionales.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 79. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el contrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

Sumado a lo anterior, en dicho taller se dejo de calificar 3.33 toda vez que
existe una sinonimia entre pardmetros y criterios, por lo tanto, debe



calificarse como acertada la escogencia de criterio, en la frase “el de
escogencia (...)".

En este punto debe tenerse en cuenta que la misma Corte Constitucional
en sentencia C-674 de 2017, dispuso:

<<La palabra “paradmetros” fue infroducida en el cuarto debate en
reemplazo de la expresion original utilizada que era “criterios”. Como
se observa se tratd de un ajuste de cardcter gramatical, gue en nada
afecta la esencialidad de lo dispuesto en la norma.>> (Hemos
Destacado)

Adicionalmente, en sentencia C-294 de 2021, dispuso:

“El antedicho plazo estd plagado de incertidumbre, en tanto la
reforma constitucional no contempla un término concreto en que
deballevarse a cabo la evaluacion sobre el proceso de resocializacion
del penado; asi como tampoco establece unos pardmetros o criterios
claros y especificos orientados a que el interno los cumpla para
obtener su libertad. En estas condiciones, el infractor penal no tiene
una expectativa real de recuperar su libertad.” (Hemos Destacado)

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3,33, puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los
reparos que presentaron los demdas discentes frente a la presente pregunta.

Pregunta 81. El taller va en contravia de lo senalado en el oficio EJ024-418
del 22 de marzo de 2024, en la que se senala que la evaluacion “no es un
mero ejercicio memoristico, sino que por el confrario, procura evidenciar la
adquisicion de habilidades destrezas y competencias en el discente, para
el mejor desempeno en la prdctica judicial”.

Sumado a lo anterior, en dicho taller se dejo de calificar 3.33 toda vez que
existe una sinonimia entre pardmetros y criterios, por lo tanto, debe
calificarse como acertada la escogencia de pardmetros, en la frase “que
en tal condicion fijan de contenido para otras normas |(...)".

En este punto debe tenerse en cuenta que la misma Corte Constitucional
en sentencia C-674 de 2017, dispuso:

<<La palabra “parametros” fue introducida en el cuarto debate en
reemplazo de la expresion original utilizada que era “criterios”. Como
se observa se tratd de un ajuste de cardacter gramatical, gue en nada




afecta la esencialidad de lo dispuesto en Ila norma.>> (Hemos
Destacado)

Adicionalmente, en sentencia C-294 de 2021, dispuso:

“El antedicho plazo estd plagado de incertidumbre, en tanto la
reforma constitucional no contempla un término concreto en que
deballevarse a cabo la evaluacion sobre el proceso de resocializacion
del penado; asi como tampoco establece unos pardmetros o criterios
claros y especificos orientados a que el interno los cumpla para
obtener su libertad. En estas condiciones, el infractor penal no tiene
una expectativa real de recuperar su libertad.” (Hemos Destacado)

En consecuencia la Escuela Judicial debe proceder a otorgar 3,33, puntos
adicionales, pues ya habia reconocido 6,67 puntos de los 10 puntos posibles
del taller.

Solicito, que en lo favorable y por derecho a la igualdad se analicen los

reparos que presentaron los demds discentes frente a la presente pregunta.

CUARTO: El articulo 168 de la Ley 270 de 1996 ‘“Estatutaria de la
Administracion de Justicia” dispone:

“ARTICULO 168. CURSO DE FORMACION JUDICIAL. El curso tiene por
objeto formar profesional y cientificamente al aspirante para el
adecuado desempeno de la funcion judicial. Puede realizarse como
parte del proceso de seleccion, caso en el cual revestird, con efecto
eliminatorio, la modalidad de curso-concurso, o contemplarse como
requisito previo para el ingreso a la funcion judicial. En este Jltimo caso,
la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ila Judicatura
reglamentard los contenidos del curso y las condiciones y modalidades
en las que el mismo podrd ser ofrecido por las instituciones de
educacion superior.”

Como se puede ver, la norma anota que el curso de formacion judicial tiene
un efecto eliminatorio, lo que no significa que la Escuela Judicial dentro del
proceso pueda crear distintas etapas eliminatorias, por lo tanto, solo
pueden ser excluidos del concurso los discentes que unas vez hecha la
sumatoria de la subfase general y la subfase especializada obtengan
menos de 800 puntos.

QUINTO: Se puntualiza que la Escuela Judicial a pesar de que el suscrito
para obtener una debida retroalimentacion del curso concurso solicitd el
Webinar del Médulo de Interpretacion Judicial y Estructura de la Sentencia,
el mismo no fue publicado ni puesto en conocimiento.



Se pone de presente, que ninguno de los Webinar restantes cumplid la
regla de enfoque pedagdgico, ya que no se realizé bajo la modalidad b-
learning (semipresencial), ademds en dichos Webinar no se permitié
interacciones con los formadores, pues los chats fueron deshabilitados,
impidiendo la realizacién de preguntas.

SEXTO: Por otra parte, me asiste la duda frente algunas preguntas fallidas
que al parecer no fue la respuesta que escogi, por lo que considero
fundamental se permita la exhibicion de los videos de las pruebas
realizadas el 19 de mayo y 2 de junio de 2024.

SEPTIMO: Finalmente, me asiste la duda respecto de la modificacion de
syllabus, lecturas obligatorios, Webinar y el contenido del programa
(mddulo por mdédulo), que fueron utilizados para la construccion de las
preguntas, pues aparentemente se modificaron sin poner dicha
circunstancia en conocimiento de los discentes y cuando los mddulos ya
habian terminado.

Teniendo en cuenta lo anterior,

SOLICITO

PRIMERO: Se decrete y practique las pruebas por mi requeridas en el
presente recurso de reposicion, medios probatorios que tienen por objeto
controvertir los actos administrativos recurridos y demostrar las falencias en
la calificacion de los exdmenes realizados el 19 de mayo y 2 de junio de
2024, como las respuestas por mi escogidas efectivamente el dia de la
prueba vy los hechos materia del recurso.

SEGUNDO: Se sirva pronunciarse sobre cada una de las falencias
mencionadas por el suscrito para cada una de las preguntas relacionadas
en el acdpite denominado "HECHOS Y ARGUMENTOS DE INCONFORMIDAD
CON LA DECISION" del presente recurso de reposicion.

TERCERO: Se revoque la decisidén contenida en la RESOLUCION No. EJR24-
298 (21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados
de la subfase general del IX Curso de Formacién Judicial Inicial’” y sus
anexos, en lo que tiene que ver con el suscrito, en consecuencia:.

- Se tengan por acertadas las preguntas que se relacionaron en el
acdpite de "HECHOS Y ARGUMENTOS DE INCONFORMIDAD CON LA
DECISION” del presente recurso de reposiciéon o la decision que mds
favorezca al suscrito.



CUARTO: Se revoque la decision contenida en la RESOLUCION No. EJR24-298
(21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de la
subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’ y sus anexos, en
lo que tiene que ver con el suscrito, en consecuencia:

- Se tengan por acertadas las preguntas que fueron errdneamente
construidas, que contengan errores de ortografia y gramaticales
entre otros, o presenten una indebida citacion o citaciones
cercenadas.

QUINTO: Se revoque la decisidon contenida en la RESOLUCION No. EJR24-298
(21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de la
subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’ y sus anexos, en
lo que tiene que ver con el suscrito, en consecuencia:

- Se tengan por acertadas las preguntas que aparentemente fueron
mal contestada por el suscrito en los médulos de: i) Preguntas Modulo
Habilidades Humanas, ii) Interpretacion Judicial y Estructura de la
Sentencia, iii) Justicia Transicional y Justicia Restaurativa y iv)
Argumentacion Judicial y Valoracién Probatoria

Lo anterior, toda vez que por culpa atribuible a la plataforma Klarway
no se me permitid utilizar las cuatro (4) horas dispuestas para cada
una de las sesiones llevadas a cabo el 19 de mayo de 2024, lo que
finalmente me impidid revisar en debida forma mi examen, situacioén
que fue puesta en conocimiento de la escuela mediante recurso de
reposicion interpuesto frente Resolucion N° EJR24-300 (21 de Junio de
2024) emitida por la Directora de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla™, *Por medio de la cual se niegan las solicitudes de evaluacion
supletoria de algunos discentes del IX Curso de Formacion Judicial
Inicial’’.

SEXTO: Se revoque la decisién contenida en la RESOLUCION No. EJR24-298
(21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de la
subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’ y sus anexos,
frente a la omision de realizar el Webinar del mdédulo de “Interpretacion
Jurisprudencial y Estructura de la Sentencia”, en consecuencia, se tengan
por acertadas las siguientes preguntas:

Modulo Interpretacion Judicial y Estructura de la Sentencia.

Pregunta 44.
Pregunta 57.
Pregunta 60.
Pregunta 61.
Pregunta 62.



Pregunta 66.
Pregunta 68.
Pregunta 71.
Pregunta 76.
Pregunta 78.
Pregunta 79.
Pregunta 81.

SEPTIMO: Se revoque la decisién contenida en la RESOLUCION No. EJR24-298
(21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados de la
subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’ y sus anexos,
otorgdndose 6,25 a las preguntas que hicieron parte de la habilidad
humana de control de lectura pero que abordaron jurisprudencia y por lo
tanto hacen parte de la habilidad humana de andilisis de jurisprudencia que
segun las reglas de concurso puntla con un puntaje de 6,25.

OCTAVO: Se aplique a mi favor las decisiones que hayan favorecido a ofros
discentes al momento del resolver el recurso de reposicion que hayan
interpuesto en contra de la RESOLUCION No. EJR24-298 (21 de Junio de
2024).

NOVENO: Se revoque la decision contenida en la RESOLUCION No. EJR24-
298 (21 de Junio de 2024) “Por medio de la cual se publican los resultados
de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’” y sus
anexos, y se permita continuar con la fase especializada pues considero
que en el curso concurso no deben haber dos fases eliminatorias sino
Unicamente una, esto, al final de la fase especializada, momento en el cual
se deberd eliminar a los discentes que no superen la suma de 800 puntos al
promediar el puntaje obtenido en la fase general y la fase especializada.

PRUEBAS

Con el fin de controvertir los actos administrativos recurridos y demostrar las
falencias en la calificacion de los exdmenes realizados el 19 de mayo y 2
de junio de 2024, como las respuestas por mi escogidas efectivamente el
dia de la prueba y los hechos materia del recurso, solicito:

1. Se proceda a realizar la exhibicidon de los todos los videos obtenidos de
mis pruebas a través de la plataforma klarway o a través de cualquier
ofra plataforma, pruebas que fueron realizadas el 19 de mayo y 2 de
junio de 2024, toda vez que en las exhibiciones programadas por la
Escuela Judicial el 7 y 14 de junio de 2024, los videos no fueron mostrado
ni proyectados.



2. Se tenga como prueba el proceso de construccion y auditoria realizada
a las preguntas que recurro, documento del cual solicito se me ponga
en conocimiento. Para lo cual solicito se me dé el traslado respectivo.

3. Se tenga como pruebas todos los syllabus, las lecturas obligatorios y el
contenido del programa, documentos de los cuales solicito i) se me
pongan en conocimiento informdndome si los mismos fueron
modificados, ii) en qué fecha se hizo su modificacion vy iii) en qué fecha
fueron puesto en conocimiento de los discentes. Para lo cual solicito se
me dé el traslado respectivo.

4. Oficiese al encargado de la plataforma de la Escuela Judicial
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com), se sirva informar si en la
plataforma del curso concurso aparece la lectura obligatoria
denominada.

“Organizacion del talento humano de los servidores de la rama
judicial”.

5. Oficiese al encargado de la plataforma de la Escuela Judicial
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com) o quien haga sus veces, se sirva
allegar al trdmite del recurso:

- Todos los syllabus, las lecturas obligatorios, Webinar y el contenido del
programa (modulo por mdédulo).

- Se sirva informar si los syllabus, las lecturas obligatorios, Webinar y el
contenido del programa (médulo por mdédulo) fue modificado y en
qué fecha se realizaron dichas modificaciones.

- Sessirva informar en qué fecha fueron puesto en conocimiento de los
discentes las modificaciones a los syllabus, las lecturas obligatorios,
Webinar y el contenido del programa (mddulo por médulo).

- Sessirva aportar la metadata de los documentos solicitados y los logs
de la plataforma en los que se soporte la fecha en que fueron
cargados a la plataforma del curso concurso:

) Los syllabus, las lecturas obligatorios,
Los Webinar.
) Contenido del programa (modulo por médulo)

[ —
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- Sessirva informar la fecha de inicio y finalizacion de cada unos de los
modulos cargados en la plataforma del curso concurso.

- Sessirva informar cuantas veces fueron modificados:
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i) Los syllabus, las lecturas obligatorios.
i) Los Webinar.
iii) Contfenido del programa (mddulo por médulo)

6. Oficiese al Dr. Uprimny Yepes o al docente que realizd el mddulo de
Justicia Transicional y Justicia Restaurativa |
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com) o quien haga sus veces, se sirva
explicar si la accién judicial a que se hace referencia en el taller de la
pregunta 40 corresponde a la accidn penal o a que tipo de accidon se
esta refiriendo.

7. Oficiese al Director de la Escuela Judicial o quien haga sus veces
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com), se sirva allegar al tfrédmite del
recurso, i) el proceso de construccion y auditoria realizada a las
preguntas que se relacionan a continuacion, ii) folio o folios de las
lecturas obligatoria utilizados para su construccion v iii) los motivos por
los cuales la respuesta escogida por el suscrito se calificé como errada:

Preguntas Médulo Habilidades Humanas

Pregunta 1.
Pregunta 2.
Pregunta 4.
Pregunta 8.
Pregunta 11.
Pregunta 21.
Pregunta 24.
Pregunta 36.
Pregunta 39.
Pregunta 41.

Preguntas Modulo Interpretacion Judicial v Estructura de la Sentencia.

Pregunta 44.
Pregunta 57.
Pregunta 60.
Pregunta 61.
Pregunta 62.
Pregunta 66.
Pregunta 68.
Pregunta 71.
Pregunta 76.
Pregunta 78.
Pregunta 79.
Pregunta 81.
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Preguntas Modulo Justicia Transicional y Justicia Restaurativa

Pregunta 4.

Pregunta 13.
Pregunta 14.
Pregunta 40.

Preguntas Modulo Argumentacidon Judicial y Valoracidn Probatoria

Pregunta 45.
Pregunta 46.
Pregunta 47.
Pregunta 48.
Pregunta 50.
Pregunta 52.
Pregunta 57.
Pregunta 59.
Pregunta 62.
Pregunta 63.
Pregunta 68.
Pregunta 74.
Pregunta 81.
Pregunta 83.
Pregunta 84.

Preqguntas Mddulo Etica, Independencia vy autonomia Judicial

Pregunta 1.
Pregunta 2.
Pregunta 6.
Pregunta 13.
Pregunta 14.
Pregunta 20.
Pregunta 26.
Pregunta 35.
Pregunta 40.

Preguntas Médulo Derechos Humanos y Género

Pregunta 48.
Pregunta 50.
Pregunta 52.
Pregunta 54.
Pregunta 56.
Pregunta 58.
Pregunta 63.
Pregunta 65.



Pregunta 66.
Pregunta 68.
Pregunta 76.
Pregunta 77.
Pregunta 78.
Pregunta 79.
Pregunta 82.

Preguntas Modulo Gestidon Judicial y TIC

Pregunta 1.
Pregunta 3.
Pregunta 4.
Pregunta 5.
Pregunta 6.
Pregunta 7.
Pregunta 9.
Pregunta 11.
Pregunta 12.
Pregunta 14.
Pregunta 19.
Pregunta 23.
Pregunta 30.
Pregunta 31.
Pregunta 35.
Pregunta 38.
Pregunta 42.

Preguntas Mdédulo Filosofia del Derecho e Interpretacion Constitucional

Pregunta 44.
Pregunta 49.
Pregunta 50.
Pregunta 54.
Pregunta 61.
Pregunta 62.
Pregunta 63.
Pregunta 64.
Pregunta 66.
Pregunta 72.
Pregunta 76.
Pregunta 79.
Pregunta 81.

8. Téngase como pruebas documentales las solicitudes hechas por el
discente y sus respuestas, ademds de toda documentaciéon relacionada
con la convocatoria 27, entre ellas, el recurso de reposicion interpuesto



frente Resolucion N° EJR24-300 (21 de Junio de 2024) emitida por la
Directora de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, “Por medio de la
cual se niegan las solicitudes de evaluacion supletoria de algunos
discentes del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’’, junto con sus anexos.

En el evento que la entidad no sea la encargada de dar contestacion a
requerimiento de pruebas, solicito que las peticiones probatorias sean
moduladas y remitidas al funcionario competente.

Finalmente, solicito se practiquen todas las pruebas que sean favorables a
mis infereses, quedando atento a las pruebas que requiera la Escuela
Judicial de mi parte o a la colaboraciéon probatoria que adicionalmente
pueda brindar.

Asimismo, solicité se me dé el fraslado respectivo de las pruebas por mi
requeridas y las que requiera de oficio la Escuela Judicial.

MANIFESTACION ESPECIAL.

Me reservo el derecho de complementar el presente recurso una vez la
Escuela Judicial proceda a realizar la exhibicion de los todos los videos
obtenidos de mis pruebas a través de la plataforma klarway o a través de
cualquier otra plataforma, pruebas que fueron realizadas el 19 de mayo y 2
de junio de 2024, toda vez que en las exhibiciones programadas por la
Escuela Judicial el 7 y 14 de junio de 2024, los videos no fueron mostrado ni
proyectados.

NOTIFICACIONES

- Podré ser nofificado, al teléfono: 3016151359 vy al correo:
rmolinar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Agradeciendo su amable comprension y colaboracion.

)
{
W \wA .
Atentamente,
RONALD FELIPE MOLINA REALPE

C.C. No. 87.061.464 de Pasto.
Celular. 3016151359.
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Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”
RESOLUCION No. EJR24-1778

“Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion EJR24-
298 del 21 de junio de 2024, corregida por la Resolucién EJR24 - 317 del 28 de junio de
2024~

LA DIRECTORA DE LA ESCUELA JUDICIAL “RODRIGO LARA BONILLA”, UNIDAD
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

En ejercicio de las facultades conferidas por los acuerdos PCSJA18-11077 del 16 de
agosto de 2018 y PCSJA19-11400 del 19 de septiembre de 2019 (aclarado mediante el
Acuerdo PCSJA19-11405 del 25 de septiembre de 2019), proferidos por el Consejo
Superior de la Judicatura y teniendo en cuenta los siguientes:

1. ANTECEDENTES

El Consejo Superior de la Judicatura realiz6, en el marco de sus funciones
constitucionales! y legales?, la veintisieteava convocatoria para el proceso de seleccién de
jueces/zas y magistrados/das (Convocatoria 27), la cual fue reglamentada por el Acuerdo
PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 20183. En el referido Acuerdo, se dispuso que la
etapa de seleccion de la Convocatoria 27 comprende las siguientes fases: (i) pruebas de
aptitudes y conocimientos, (ii) verificacion de requisitos minimos y (iii) curso de formacion
judicial Inicial, las cuales tienen caracter eliminatorio.

A su vez, en el numeral 4.1 del Acuerdo se establecié que los aspirantes que superaran la
prueba de aptitudes y de conocimientos (Fase |) y que reunieran los requisitos para el
cargo al que aspiran (Fase Il), serian convocados a participar en la Fase Ill, denominada:
Curso de Formacién Judicial Inicial, que estard a cargo del Consejo Superior de la
Judicatura, a través de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”.

Lo anterior, en concordancia con el articulo 160 de la Ley 270 de 1996, el cual sefiala
gue, para el ejercicio de cargos de carrera de la Rama Judicial, ademas de los requisitos
exigidos en las disposiciones generales, se requiere haber superado satisfactoriamente el
proceso de seleccion. Adicionalmente, establece que el acceso por primera vez a
cualquier cargo de funcionario de carrera requerira de la previa aprobacion del curso de
formacion judicial inicial.

A su vez, el articulo 168 de la referida ley establece que el curso de formacién judicial
inicial tiene por objeto formar al aspirante para el adecuado desempefio de la funcion
judicial y puede realizarse como parte del proceso de seleccion, caso en el cual tendri
efecto eliminatorio en modalidad de curso-concurso.

1 Articulo 256, Constitucion Nacional.

2 Articulo 160, Ley 270 de 1996.

% “Por medio del cual se adelanta el proceso de seleccién y se convoca al concurso de méritos para la provision de los
cargos de funcionarios de la Rama Judicial”.
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En desarrollo de tales preceptos, el Consejo Superior de la Judicatura profirié el Acuerdo
Pedagdgico mediante el Acuerdo PCSJA19-11400 del 19 de septiembre de 2019, el cual
rige el “IX Curso de Formacién Judicial Inicial para aspirantes a cargos de Magistrados/as
y Jueces de la Republica en todas las especialidades” (aclarado con el Acuerdo
PCSJA19-11405 del 25 de septiembre de 2019).

Dicho Acuerdo Pedagdgico facultdé a la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” para
expedir los actos administrativos de caracter general y particular, tendientes a lograr su
adecuada implementacion®. En consecuencia, una vez surtido el proceso de inscripcion
por parte de los aspirantes que aprobaron las Fases | y Il de la Convocatoria 27°, la
Escuela Judicial profiri6 la Resolucion EJR23-349 del 9 de octubre de 2023°, por medio de
la cual se publico el Anexo 1 con el listado de los aspirantes admitidos al IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.

Bajo este supuesto, y de conformidad con el Cronograma definido por el Consejo Superior
de la Judicatura, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” dio inicio al IX Curso de
Formacion Judicial Inicial con la subfase general, la cual comprendié ocho (8) programas,
cada uno dividido en dos (2) unidades tematicas’.

Dichos programas fueron cursados por los discentes a través del campus virtual®, en el
periodo comprendido entre el 3 de diciembre de 2023 y el 27 de abril de 2024. Esto,
teniendo en cuenta que, de conformidad con el Acuerdo Pedagodgico, el desarrollo del
proceso formativo y evaluativo de la subfase general se adelantaria bajo la modalidad
virtual®:

Atendiendo al Cronograma previsto por el Consejo Superior de la Judicatura, una vez
finalizadas las actividades en el campus virtual, y de acuerdo con la naturaleza
eliminatoria del IX Curso de Formacién Judicial Inicial'®, los dias 19 de mayo y 2 de junio
de 2024 se llevaron a cabo las jornadas de evaluacion de la subfase general. En dichas
sesiones se evaluaron los ocho (8) programas establecidos en el siguiente orden: para la
jornada del 19 de mayo, Habilidades Humanas, Interpretacion Judicial y Estructura de la
Sentencia, Justicia Transicional y Justicia Restaurativa, Argumentacion Judicial y
Valoracion Probatoria; para la jornada del 2 de junio, los programas de Etica,
Independencia y Autonomia Judicial, Derechos Humanos y Género, Gestion Judicial y
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, y Filosofia del Derecho e
Interpretacién Constitucional.

4 Articulo 2, Acuerdo Pedagdgico PCSJA19-11400 del 19 de septiembre de 2019.

5 Capitulo V, ibidem.

6 “Por medio de la cual se conforma y publica la lista de discentes admitidos para participar en el IX Curso de Formacién
Judicial Inicial, en cumplimiento del Acuerdo PCSJA18-11077 de 16 de agosto de 2018 y Acuerdo PCSJA19-11400 del 19
de septiembre de 2019”.

" Numeral 6.1., Capitulo lIl, ibidem.

8 https://campus.ix-cursoformacionjudicial.com/.

® Numeral 6.1., Capitulo Ill. op cit: “6.1 Programas, unidades de aprendizaje y tematicas de la subfase general / Modalidad:
La subfase general se desarrollara de manera virtual”

10 Numeral 1, Capitulo VII, op cit: “Por disposicion del articulo 168 de la ley 270 de 1996 y el Acuerdo PCSJA18-11077 de
16 de agosto de 2018 (...), el IX Curso de Formacién Judicial Inicial tiene caracter eliminatorio y clasificatorio, por lo tanto,
cada una de las actividades que se desarrollen deberan ser evaluadas y calificadas de conformidad con las condiciones y
requisitos indicados en el presente Acuerdo Pedagdgico”.
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Surtidas las anteriores jornadas, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” expidio la
Resolucién EJR24-298 del 21 de junio de 2024, por medio de la cual publicé los
puntajes finales obtenidos por los discentes en la evaluacion de la subfase general del IX
del Curso de Formacion Judicial Inicial. El anterior acto administrativo fue corregido
mediante la Resolucién EJR24-317 del 28 de junio de 2024, que subsand un error de
digitacion frente a la fecha para la interposicion del recurso de reposicion, precisando que
este podria ser interpuesto por el término de diez (10) dias, del 15 al 26 de julio de 2024.

Conforme al cronograma del IX Curso de Formacién Judicial Inicial, los dias 7 y 14 de julio
de 2024 se llevaron a cabo las jornadas de exhibicién, a través del campus virtual donde
se desarrollé el proceso formativo y evaluativo. Para tal fin, se expidié el “Protocolo de
exhibicion de pruebas Subfase General evaluacion 19 de mayo y 2 de junio de 2024 — IX
Curso de Formacion Judicial Inicial’*?, mediante el cual se establecié el procedimiento a
seguir para realizar la exhibicion y consulta de las pruebas presentadas en la subfase
general.

Dentro del término establecido, del 15 al 26 de julio de 2024, los discentes del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial presentaron sus recursos de reposicién contra la Resolucién
EJR24-298 del 21 de junio de 2024 (corregida mediante la Resolucion EJR24-317 del 28
de junio de 2024).

2. CONSIDERACIONES
2.1. Sobre laprocedencia del recurso

Con el propésito de verificar la procedencia del recurso, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla” comprobara dos aspectos: (i) que el discente no haya obtenido un resultado
mayor o igual a 800 puntos® (ii) y que el recurso haya sido presentado a través del
aplicativo dispuesto para tal fin o de manera fisica ante esta Unidad'*. Esto, atendiendo a
lo dispuesto en los numerales 5.1. y 9 del Capitulo VII del articulo primero del Acuerdo
Pedagdgico.

2.2. Alcance del pronunciamiento en sede del recurso

El recurso de reposicion es un mecanismo de defensa mediante el cual el interesado tiene
la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision de la administracion,
para que confirme, aclare, modifique, adicione o revoque el acto recurrido. Por lo tanto,
con la interposicién del recurso de reposicion, el recurrente tuvo la oportunidad para
manifestar su inconformidad respecto de su calificacién publicada en la Resolucion EJR24

11 “Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”.

12 Al cual se podia acceder escaneando el cédigo QR, que fue puesto a disposicion de los discentes mediante la pagina
web: https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/noticia/protocolo-de-exhibicion-de-pruebas.

13 Numeral 5.1., Capitulo VII, Acuerdo Pedagogico. “Desarrollada la totalidad de las actividades académicas de la subfase
general, la Directora de la Escuela Judicial por delegacion mediante acto administrativo, notificara las calificaciones
obtenidas por los discentes. Dicho acto administrativo sera susceptible del recurso de reposicion, en los términos de la Ley
1437 de 2011, modificada por la ley 1755 de 2015, solamente respecto de aquellos discentes que no aprobaron la subfase
general por no obtener como minimo 800 puntos”.

1 Numeral 9, Capitulo VII, Acuerdo Pedagdgico: “Contra los resultados de las evaluaciones, de las subfases general y la
especializada en forma independiente del IX Curso de Formacién Judicial Inicial solo procedera el recurso de reposiciéon gue
deberd presentarse y sustentarse a través del aplicativo dispuesto para tal fin o de manera fisica ante la Escuela Judicial
(...)” Subrayado por fuera del texto.
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- 298 de 2024 “Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase general del
IX Curso de Formacioén Judicial Inicial”.

Por lo anterior, las peticiones de que tratan el acépite 3.3 del presente acto administrativo
denominado, “Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad frente aspectos
generales del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”, si bien no guardan relacion directa
con lo publicado en la Resolucion EJR24 - 298 de 2024, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla” se pronunciara frente a estos.

En atencién a lo previsto en el inciso segundo del articulo 80 del CPACA?®®, la Escuela
Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” resolvera las peticiones que el recurrente haya planteado
de manera oportuna. Igualmente, se pronunciard sobre las que surjan con motivo del
recurso?.

Se resalta que el recurso de reposicion es un instrumento de auto tutela de la
administracion que pretende la fiabilidad y coherencia de la actuacion administrativa, de
modo que se corrijan los errores?’, sin que su aplicacion menoscabe el principio de
confianza legitima.

Por otra parte, en virtud de los principios que orientan la funcibn administrativa
establecidos en el articulo 209 de la Constitucion Politica, del debido proceso
administrativo y de favorabilidad, la Escuela Judicial analizard los motivos de
inconformidad expuestos por el discente, asi como todos los aspectos que consten en el
desarrollo de la presente actuacion administrativa y, de ser procedente, ajustara la
actuacion en derecho. En salvaguarda de estos mismos principios, extendera a todos los
discentes aquellas circunstancias solicitadas que les sean favorables y conlleven al
reconocimiento de un mayor puntaje. Lo anterior, en acatamiento de los procedimientos
legalmente establecidos en las normas superiores, legales y reglamentarias, de manera
que se garanticen los derechos del recurrente.

Finalmente, se precisa que la Escuela Judicial se abstendra de adoptar decisiones que le
resulten desfavorables para el recurrente, de manera que en todo caso reconocera la nota
gue les resulte mas favorable.

2.3. Analisis frente alos motivos de inconformidad

15 Articulo 80 CPACA “la decision resolvera todas las peticiones que hayan sido oportunamente planteadas y las que surjan
con motivo del recurso”

16 Al respecto, ver: Santofimio, J. Compendio de derecho administrativo (1.2 ed.). Universidad Externado de
Colombia. https://publicaciones.uexternado.edu.co/gpd-compendio-de-derecho-administrativo-9789587727951.html.  %(...)
De ahi que el legislador exija los mismos requisitos que para la expedicién del primer acto, para el acto final, esto es, para el
que resuelve la via gubernativa; en ese sentido, abordaréa todas las cuestiones que se hayan planteado y las que aparezcan
con motivo del recurso, aungue no lo hubieren sido antes (...)” Subrayado por fuera del texto.

17 Corte Constitucional. Sentencia SU-067 del 24 de febrero de 2022. M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera: 169.
Existencia de instrumentos que permiten la correccion de las irregularidades y equivocaciones cometidas por la
Administracion. En razén de lo anterior, el ordenamiento juridico ha dispuesto un conjunto de instrumentos y acciones
judiciales que permiten subsanar los desaciertos en que hayan incurrido las autoridades. (...) los recursos de reposicion y
apelacioni®, que se emplean en el curso de las actuaciones administrativas, les brindan a aquellas la oportunidad de
ajustar sus actuaciones a las normas pertinentes. Son mecanismos de autotutela, en los cuales la propia Administracién
sujeta, bien sea de manera rogada o espontanea, sus determinaciones a los dictados del ordenamiento (...). / En la medida
en que es un instrumento de racionalizaciéon del poder publico, que pretende satisfacer las expectativas de fiabilidad y
coherencia de los administrados, la confianza legitima no puede ser argiliida con el propésito de que la Administracién
persevere en errores precedentes o en la violacién de los principios del texto superior”.
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Para una mejor comprension, claridad y concrecién de la decision, una vez revisado y
analizado el recurso, los motivos de inconformidad expuestos por el discente seran
abordados y decididos por tematicas, sin transcribir apartes del recurso. En primer lugar,
se analizaran los motivos de inconformidad que se refieran a aspectos generales del IX
Curso de Formacion Judicial Inicial. En segundo lugar, se evaluardn los motivos de
inconformidad especificos frente al contenido del cuestionario aplicado en las jornadas de
evaluacién de la subfase general.

Respecto a las pruebas oportunamente aportadas en los recursos, la Escuela Judicial
“Rodrigo Lara Bonilla” procederd a incorporar y valorar aquellas que resulten
conducentes, pertinentes y Utiles para resolver la presente actuacion administrativa. Esto,
de conformidad con lo previsto en los articulos 408, 77 y 79 del CPACA, asi como de lo
previsto en el articulo 167*° del Codigo General del Proceso.

3. CASO EN CONCRETO
3.1 Procedenciadel recurso
El sefior Ronald Felipe Molina Realpe, identificado con la cédula de ciudadania

87.061.464, fue admitido al IX Curso de Formacién Judicial Inicial, segin consta en el
Anexo 1 de la Resolucién EJR23-349 del 9 de octubre de 2023:

CEDULA CARGO ESPECIALIDAD
87.061.464 Juez Administrativo

En su calidad de discente particip6 de manera efectiva en las jornadas de evaluacién de
la subfase general los dias 19 de mayo y 2 de junio de 2024. Segun los resultados
publicados en el Anexo de la Resolucién EJR24-298 del 21 de junio de 2024, obtuvo un
puntaje final de “782,930”, por lo cual su estado es de “Reprobado”.

El sefior Ronald Felipe Molina Realpe interpuso recurso de reposicion contra la
Resolucion EJR24-298 del 21 de junio de 2024, entre el 15 y 26, de julio a través de la
plataforma de tickets. Como anexo al recurso, el discente aportd los documentos que se
relacionan y se analizan en el numeral 3.2.

Analizado el recurso, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” encuentra que este es
procedente, teniendo en cuenta que el puntaje que obtuvo el discente en la evaluacion
de la subfase general es inferior a 800 y, cumple con los requisitos previstos en los
articulos 76 y 77, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA — Ley 1437 de 2011), pues el recurrente: (i) lo interpuso dentro del
término establecido en la EJR24-298 de 21 de junio de 2024, corregida por la Resolucion

18 Inciso tercero, Art. 40, CPACA. “Seran admisibles todos los medios de prueba sefialados en el Cadigo de Procedimiento
Civil”.

19 Art. 165, CGP: “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el
dictamen pericial, la inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean
Gtiles para la formacion del convencimiento del juez. / El juez practicara las pruebas no previstas en este cédigo de acuerdo
con las disposiciones que regulen medios semejantes o segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias
constitucionales”.
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EJR24—- 317 de 28, de junio de 2024; (ii) sustentd los motivos de su inconformidad contra
el acto atacado; (iii) relacioné las pruebas que pretende hacer valer; e (iv) indico el
nombre y su direccién de notificacion.

Por lo expuesto, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” procedera a pronunciarse
sobre (i) las pruebas aportadas y pedidas con el recurso; (ii) los motivos de inconformidad
frente aspectos generales y (iii) los motivos de inconformidad frente al cuestionario
aplicado en las jornadas de evaluacion de la subfase general.

3.2  Pronunciamiento sobre las pruebas

Para sustentar algunos de los motivos de inconformidad, el discente Ronald Felipe
Molina Realpe, sefala las siguientes pruebas solicitadas y aportadas:

3.2.1 Se proceda a realizar la exhibicién de los todos los videos obtenidos
de mis pruebas a través de la plataforma klarway o a través de
cualquier otra plataforma, pruebas que fueron realizadas el 19 de
mayo y 2 de junio de 2024, toda vez que en las exhibiciones
programadas por la Escuela Judicial el 7 y 14 de junio de 2024, los
videos no fueron mostrado ni proyectados.

3.2.2 Se tenga como prueba el proceso de construccion y auditoria
realizada a las preguntas que recurro, documento del cual solicito se
me ponga en conocimiento. Para lo cual solicito se me dé el traslado
respectivo.

3.2.3 Se tenga como pruebas todos los syllabus, las lecturas obligatorias y
el contenido del programa, documentos de los cuales solicito i) se me
pongan en conocimiento informandome si los mismos fueron
modificados, ii) en qué fecha se hizo su modificacién vy iii) en qué
fecha fueron puesto en conocimiento de los discentes. Para lo cual
solicito se me dé el traslado respectivo.

3.2.4 Oficiese al encargado de la plataforma de la Escuela Judicial
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com), se sirva informar si en la
plataforma del curso concurso aparece la lectura obligatoria
denominada.

- “Organizacién del talento humano de los servidores de la rama
judicial”.

3.2.5 Oficiese al encargado de la plataforma de la Escuela Judicial
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com) o quien haga sus veces, se
sirva allegar al tramite del recurso:

- Todos los syllabus, las lecturas obligatorias, Webinar y el contenido
del programa (mddulo por madulo).

- Se sirva informar si los syllabus, las lecturas obligatorias, Webinar y
el contenido del programa (mdédulo por médulo) fue modificado y en
qué fecha se realizaron dichas modificaciones.

- Se sirva informar en qué fecha fueron puesto en conocimiento de
los discentes las modificaciones a los syllabus, las lecturas
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obligatorias, Webinar y el contenido del programa (moddulo por
maédulo).
- Se sirva aportar la metadata de los documentos solicitados y los
logs
de la plataforma en los que se soporte la fecha en que fueron
cargados a la plataforma del curso concurso:

i) Los syllabus, las lecturas obligatorias,

i) Los Webinar.

iif) Contenido del programa (modulo por modulo)
- Se sirva informar la fecha de inicio y finalizacién de cada uno de los
modulos cargados en la plataforma del curso concurso.
- Se sirva informar cuantas veces fueron modificados:

i) Los syllabus, las lecturas obligatorias.

i) Los Webinar.

iif) Contenido del programa (mdédulo por modulo)

3.2.6 Oficiese al Dr. Uprimny Yepes o al docente que realizé el modulo de
Justicia Transicional y Justicia Restaurativa I
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com) o quien haga sus veces, se
sirva explicar si la accion judicial a que se hace referencia en el taller
de la pregunta 40 corresponde a la accion penal o a que tipo de
accion se esta refiriendo.

3.2.7 Oficiese al Director de la Escuela Judicial o quien haga sus veces
(soporte@ixcursoformacionjudicial.com), se sirva allegar al tramite del
recurso, i) el proceso de construccion y auditoria realizada a las
preguntas que se relacionan a continuacion, ii) folio o folios de las
lecturas obligatoria utilizados para su construccion vy iii) los motivos
por los cuales la respuesta escogida por el suscrito se calific6 como
errada:

Analizado el contenido de los documentos relacionados y solicitados, se procede a
evaluar la conducencia, pertinencia y utilidad de cada uno de ellos. De conformidad con lo
dispuesto en el Acuerdo Pedagdgico®, el acto administrativo de calificaciones de la
subfase general sera susceptible del recurso de reposicion, de manera que su tramite y lo
referente a las pruebas se efectla en los términos dispuestos en la Ley 1437 de 2011,
Precisado lo anterior, la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” se pronuncia en los
siguientes términos:

En lo que respecta a la solicitud 3.2.1 se precisa que con el propésito de decidir las
inconformidades que tienen que ver con la marcacién de las respuestas, se revisaron y
analizaron los Logs de la prueba, en efecto el criterio técnico de la Uni6én Temporal
Formacion Judicial 2019, en calidad de contratista experto en el disefio, estructuracion
académica y desarrollo en modalidad virtual y presencial del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial manifesto lo siguiente:

20 ACUERDO PCSJA19-11400 de 19 de septiembre de 2019, “Por el cual se adopta el Acuerdo Pedagogico que regira el
“IX Curso de Formacién Judicial Inicial para aspirantes a cargos de Magistrados/as y Jueces de la Republica en todas las
especialidades, Promocién 2020-2021” 5.1. Componente ponderado de la subfase general.
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“Durante la evaluacion del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, realizada en
el Campus Virtual, los logs? registraron en detalle cada accién realizada por
los discentes, asi como cualquier evento relacionado. Estos registros permiten
un seguimiento exhaustivo del proceso, desde el acceso a la evaluacion hasta
su finalizacién, proporcionando informacién clave para monitorear el
desempenio.

Al iniciar la evaluacion, el Campus Virtual genera un log que documenta la
hora exacta de acceso y el inicio de la evaluacion. Desde ese momento, cada
interaccion del discente, como el tiempo dedicado a cada pregunta, los
cambios de respuestas, las opciones seleccionadas y el uso de los botones
de navegacion, queda registrada. Si el discente abandona temporalmente la
evaluacién o actualiza la pagina, estas acciones también son registradas, lo
gue resulta til para detectar posibles irregularidades. Ademas, el sistema
registra el dispositivo y la direccién IP desde los cuales se realiza la
evaluacién, proporcionando un nivel adicional de seguridad para garantizar la
autenticidad del proceso evaluativo.

Este enfoque de monitoreo detallado asegura la integridad del proceso y
facilita la identificacién de cualquier anomalia que pudiera surgir durante la
evaluacion. Finalmente, los discentes pueden observar en la plataforma la
calificacion original e inalterable de cada item, de acuerdo con los protocolos
de seguridad de la plataforma y la propia evaluacion”.

De conformidad con lo expuesto, no resulta posible que el sistema marque una opcion
diferente a la que el recurrente selecciond; por consiguiente, la informaciéon que observé
en la exhibicién es la misma que diligencié al momento de realizar la prueba y que se
registra en los videos.

Asi mismo, y en palabras de la corte suprema de justicia — Sala Civil y Agraria?> “los
mecanismos audiovisuales y demas apoyos tecnoldgicos de que pudieron valerse los
organizadores del curso de formacion tenia como finalidad prevenir, constatar y sancionar
faltas en el desarrollo de las actividades académicas y de evaluacién de los discentes,
relacionadas con fraude o induccién en error que pudieran suscitarse. Asi que, en lo que
atafie a que esos documentos pudieran tenerse como evidencia o medio probatorio, sin
perjuicio del andlisis que realice el funcionario competente que adelante la actuacion
administrativa o judicial, su conducencia, pertinencia y utilidad, en principio estaria
delimitada a corroborar o desvirtuar una sancién por fraude (...)”, como no ocurre en el
caso concreto, pues el recurrente impugné la resolucion EJR24-298 del 21 de junio de
2024 con el fin de que sea revisado su resultado en la evaluacion de la subfase general.

Frente a las solicitudes de los numerales 3.2.2 y 3.2.7, seran valoradas en el acapite
denominado Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad frente aspectos
generales del 1X Curso de Formacion Judicial Inicial, en el que ademas se expondré el

21 Registro cronoldgico de eventos, operaciones 0 actividades que ocurren en un sistema informatico o en una aplicacion.
Estos registros son utilizados para monitorear el funcionamiento, detectar errores, analizar comportamientos y garantizar la
seguridad del sistema- Insjtituto Nacional de Ciberseguridad (INCIBE)

22 providencia STC9422-2024, con radicacion n° 11001-02- 30-000-2024-00920-00 del 1 de agosto de 2024.
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proceso de disefio de las preguntas y respuestas de la evaluacion de la subfase general,
aclarando que en el Acuerdo Pedagdgico no se incluy6 una auditoria de las preguntas.

Respecto de las pruebas relacionadas en los numerales 3.2.3, 3.2.5y 3.2.7 (ii) se tendran
como documentales®. Se precisa que: los Syllabus, que son los instrumentos a partir de
los que se planificaron los programas del IX Curso de Formacién Judicial Inicial, los
contenidos de los programas, las lecturas obligatorias y las solicitudes hechas por el
discente, ya forman parte de la presente actuacion administrativa, de manera que seran
tenidos en cuenta para decidir los reparos que se relacionen con ellos. Sobre la solicitud
relacionada con los webinar esta ser4d valorada en el acapite denominado
Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad frente aspectos generales del
IX Curso de Formacion Judicial Inicial

Ahora, en relaciéon con las pruebas del numeral 3.2.4 entendemos que la misma esta
referida a la revision de los syllabus, que son los instrumentos a partir de los que se
planificaron los programas del IX Curso de Formacién Judicial Inicial, explicamos que
estos ya forman parte de la presente actuacion administrativa.

Finalmente, frente a la solicitud del numeral 3.2.3, sera valorada en el acpite
denominado ’Planteamientos generales sobre el IX Curso de Formacién Judicial
Inicial”’, en el que ademas se expondra el proceso de disefio de las preguntas y
respuestas de la evaluacion de la subfase general.

Asi mismo frente a cada una de las preguntas objetadas, en el acapite denominado
’Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad frente al cuestionario
aplicado en las jornadas de evaluacion de la subfase general”’, argumentara el
contexto de la pregunta, los elementos psicométricos, la coherencia y cohesion de los
items, lo relativo a los componentes de formacion integral®®, lo relativo a las fuentes de
cada una de estas preguntas y la conclusiéon de la elaboracion de cada item, concluyendo
con la retroalimentacion de cada opcion de respuesta, en aras de valorar integralmente su
solicitud.

Lo anterior, para confrontar y decidir el reparo elevado y sustentado por el recurrente,
siendo esto, un punto primordial para la decisibn tomada en el presente acto
administrativo.

Finalmente, y frente a la solicitud elevada mediante numeral 3.2.6, es de recordar que el
instrumento evaluativo es producto de un cuidadoso trabajo colaborativo que reunié a
expertos de distintas disciplinas y especialistas en metodologia de evaluacién, quienes
aportaron sus conocimientos y experiencia para garantizar la calidad técnica del

2 Son documentos los escritos, impresos, planos, dibujos, cuadros, mensajes de datos, fotografias, cintas cinematograficas,
discos, grabaciones magnetofénicas, videograbaciones, radiografias, talones, contrasefias, cupones, etiquetas, sellos y, en
general, todo objeto mueble que tenga caracter representativo o declarativo, y las inscripciones en lapidas, monumentos,
edificios o similares. Los documentos son publicos o privados. Documento publico es el otorgado por el funcionario publico
en ejercicio de sus funciones o con su intervencién. Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular en
ejercicio de funciones publicas o con su intervencién. Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el respectivo
funcionario, es instrumento publico; cuando es autorizado por un notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el
respectivo protocolo, se denomina escritura publica.

24 Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, Modelo pedagogico 2020, péag. 16
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/Modelo-PedagOgico-2020-EJRLB _adc.pdf
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instrumento. Esta construccion colectiva no solo proporciona un nivel de objetividad
superior al que podria ofrecer la opinion de un Unico experto, sino que ademas permite
equilibrar diferentes perspectivas profesionales, reduciendo asi la posibilidad de sesgos
en la interpretacion y disefio de las preguntas. Por tanto, no resulta procedente solicitar
una nueva intervencion de terceros, maxime cuando el experto sefialado en el numeral
referido, fue parte del cuerpo de académicos que hicieron parte del desarrollo del IX
Curso de Formacion Judicial, y cuyo momento de solicitar explicaciones y precisiones
sobre el médulo impartido por él ya expiro.

3.3 Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad frente aspectos
generales del IX Curso de Formacion Judicial Inicial

Los motivos de inconformidad que presento el recurrente frente a los aspectos generales
expuestos, pueden organizarse y comprenden las siguientes tematicas, que proceden a
relacionarse y a resolverse:

3.3.1 Recurso de reposicién Resolucién EJR24-300 del 21 de junio
de 2024 y funcionalidad plataforma Klarway

Manifiesta el recurrente que se encuentra en espera de que se resuelva el recurso de
reposicion interpuesto contra la Resolucion EJR24-300 del 21 de junio de 2024. Al
respecto informamos que el mismo fue resuelto con la Resolucion EJR24-418 del 3 de
septiembre de 2024 y las solicitudes presentadas contra la Resolucion EJR24-300 fueron
resueltas en el mencionado acto administrativo.

Ahora bien, el recurrente se refiere a las solicitudes del recurso contra la Resolucién
EJR24-300 en las que manifiesta que resulté afectado con la pérdida de tiempo atribuibles
a la plataforma Klarway, no obstante, el tema ya fue resuelto en la Resolucién EJR24-418,
se reitera que sobre el desempefio de la plataforma Klarway el aliado estratégico confirmé
que esta operd correctamente para los usuarios durante el mismo periodo y bajo las
mismas condiciones. En este sentido la Unién Temporal Formacion Judicial 2019 (UT) se
pronuncié de la siguiente manera:

“Con el fin de garantizar que la igualdad y el mérito sean los principios

rectores del curso-concurso, y en cumplimiento de las disposiciones del

Acuerdo Pedagégico PCSJA19-11400 de 19 de septiembre de 2019, se

publicé en abril de 2024 la “Guia de orientacién al discente para la evaluacion

virtual de la subfase General”. Esta guia fue divulgada para conocimiento de

los discentes con el propésito de informar sobre las condiciones y requisitos

necesarios para la correcta realizacion de la evaluacién, que se llevo a cabo

el 19 de mayo y el 2 de junio de 2024.

La Guia de orientacion al discente fue elaborada con el propésito de instruir a
los aspirantes sobre los aspectos normativos fundamentales, los
procedimientos a seguir, las recomendaciones, y las caracteristicas
principales de la plataforma tecnolégica que se emplearia para la
presentacion de la evaluacion virtual en la subfase General del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.
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Para cada una de las jornadas establecidas en el cronograma, se exigié a los
discentes ingresar al aplicativo Klarway en los horarios indicados en la Guia,
con el fin de verificar las condiciones técnicas de conectividad y el
funcionamiento adecuado de los dispositivos (cAmara y microfono). En la
Guia se dejo claramente establecido que no se harian excepciones respecto
a los horarios sefialados para el desarrollo de la evaluacion. Se recomenddé a
los discentes disponer del tiempo necesario para prever eventualidades que
impidieran el desarrollo adecuado de la evaluaciéon. Asi mismo, se
implementaron ensayos previos con la herramienta tecnoldgica dispuesta,
para garantizar el correcto funcionamiento antes de la evaluacion.

En cuanto al inicio de la evaluacion, se dispuso que las pruebas comenzarian
a las 08:00 horas para la jornada de la manana y a las 13:00 horas para la
jornada de la tarde (hora Bogota, Colombia). Cualquier retraso en el inicio de
la evaluacion por parte del discente no conllevaria a una reposicién del
tiempo, dado que la finalizacion de la jornada de la tarde estaba prevista para
las 17:00 horas21. Posteriormente, se decidié que las jornadas de evaluacion
iniciarian a las 08:00 horas y concluirian a las 12:00 horas, en tanto la jornada
de la tarde iniciaria a las 14:00 horas y terminaria a las 18:00 horas.

La Guia de Orientacién al Discente también describe los procedimientos y
aspectos que debian ser considerados antes de la evaluacion virtual, tales
como las caracteristicas de los dispositivos electrénicos requeridos, la
descarga e instalacion de los aplicativos, (hardware, Software y Conectividad)
asi como el mecanismo para reportar novedades a la mesa de soporte a
través del chat habilitado en el aplicativo Klarway. Este sistema permitié
atender las incidencias relacionadas con aspectos de soporte técnico propios
de este aplicativo.

Las inconsistencias técnicas alegadas durante la presentacion de la
evaluacién virtual relacionadas con la idoneidad de los dispositivos
electronicos minimos exigidos, era responsabilidad directa del discente.

La Unién Temporal Formacion Judicial 2019 (UT) tomé todas las medidas
necesarias para garantizar la correcta aplicacion de la prueba, a través de la
expedicion de la Guia de orientacion y la realizacion de simulacros previos,
con el fin de prever y corregir posibles fallas y asegurar que por parte de los
discentes se realizara la adecuada verificacion de los dispositivos
tecnolégicos a utilizar.

Por consiguiente, no se evidencia una vulneracion a su derecho a la igualdad,
dado que el menor tiempo para la realizacion de la evaluacion fue
consecuencia de una situacion técnica atribuible exclusivamente al discente y
a los recursos tecnoldgicos de los que dispuso, mas no a un trato desigual por
parte de la Escuela Judicial.”

Asimismo, la Unién Temporal Formacion Judicial 2019, manifest6 que:
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“El Campus Virtual es una plataforma en linea disefiada para facilitar la
ensefianza y el aprendizaje de los discentes, proporcionando herramientas
gue optimizan el desarrollo del material del curso-concurso y permitiendo la
interaccion flexible con los contenidos. Por su parte, Klarway es un sistema de
proctoring, una herramienta tecnoldgica que supervisa a los discentes durante
la evaluacion virtual del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, garantizando
la integridad del proceso mediante métodos como la vigilancia a través de
camaras, el registro de actividades en los dispositivos utilizados y la
identificacion biométrica. Mientras el Campus Virtual se enfoca en el
echamiento de los contenidos, Klarway se centra en la prevencion de fraudes
durante la evaluacion.

El 21 de abril y el 2 de mayo de 2024 se realizaron jornadas de ensayo para
familiarizar a los discentes con las plataformas tecnoldgicas, Campus Virtual y
Klarway, utilizadas en la evaluacién de la subfase general. Dichos ensayos
permitieron identificar y resolver situaciones técnicas experimentadas por los
discentes, optimizando asi el desarrollo de las evaluaciones.

El equipo de tecnologia de la Unién Temporal Formacion Judicial 2019
implementé una actualizacion en Klarway, atendiendo las dificultades
detectadas. Esta actualizacion consistié en permitir el refresco de la pagina
sin necesidad de abandonar el entorno de evaluacion en caso de problemas
relacionados con la inestabilidad de la conexion.

Durante las jornadas de ensayo, los servidores operaron por debajo del 15%
de su capacidad. No obstante, algunos usuarios experimentaron lentitud en
su conexién a internet, lo que generé una alerta en la plataforma. Como
resultado, se recomendé a los discentes contar con una conexion minima de
20 MB simétricas, preferiblemente cableada, y sin otros dispositivos
conectados a la red, para asegurar un rendimiento Optimo durante la
evaluacion.

Adicionalmente, se modific6 el mensaje de cierre de la evaluacion, indicando
expresamente a los discentes que no debian cerrar Klarway hasta que se
completara el 100% de la carga de las evidencias. Es importante sefalar que
dichas evidencias se sincronizaban desde el inicio de la evaluacion, y al
finalizar, solo se transmitian los fragmentos de video pendientes.

Para evitar la transmision de un unico video de larga duracioén, el proceso de
carga se fragmentd y se envié de manera simultanea, garantizando asi una
gestion eficiente del tiempo. Con el fin de mejorar la infraestructura de la
plataforma, los servidores en la nube fueron trasladados a una region
geografica distinta, lo que permitié una reduccion significativa en los tiempos
de carga, beneficiando a los discentes con una mayor agilidad en la
transmision de evidencias.

Finalmente, es necesario concluir que el aplicativo Klarway, utilizado en la
evaluacion de los dias 19 de mayo y 2 de junio de 2024, no present6 fallas en
su ejecucion. Por el contrario, ofreci6 un mecanismo de seguridad adecuado
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e indispensable para el cumplimiento de los pardmetros establecidos en el
Acuerdo Pedagdégico PCSJA19-11400.

Los certificados de funcionalidad del aplicativo Klarway en las jornadas del 19
de mayo y 2 de junio de 2024, se incluyen a continuacion”:

Imagen No. 1 Certificacion funcionalidad 19 de mayo 2024
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De conformidad con lo expuesto, queda claro que se dio cumplimiento al tiempo
establecido para la realizacién de la evaluacién de la subfase general del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial. Adicionalmente, que el aplicativo Klarway, utilizado en la
evaluacion de los dias 19 de mayo y 2 de junio de 2024, no presenté fallas en su
ejecucion.

Por lo expuesto, no sale avante los argumentos del recurrente.

3.3.2 Metodologia del curso de formacién judicial inicial - Modelo
pedagdgico del curso

Por otro parte el discente, aduce que el objeto del curso concurso es el de “formar
profesional y cientificamente al aspirante para el adecuado desempefio de la funcion
judicial”. Agregando que no es cierto que el IX Curso, ni la evaluacion se hayan disefiado
a partir del modelo pedagogico y el enfoque curricular de la Escuela Judicial. Ademas,
menciona que existieron problemas en la parte formativa por ende problemas en el
instrumento de evaluacion.
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Al respecto, resulta pertinente sefalar que el IX Curso de Formacion Judicial Inicial se
fundamenta en la metodologia del Modelo Pedagogico de la Escuela Judicial, pues se
basa en la formacion integral y la formacion por competencias.

El modelo pedagodgico de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” explica que los
enfoques pedagdgicos, didacticos y curriculares que se plantean giran en torno a la
formacion integral y la formacién por competencias.

La formacion integral pretende el desarrollo humano integral en tres dimensiones: ser,
saber y hacer. En este sentido el aprendizaje no es unidimensional, sino que integra
multiples ambitos en el desarrollo de actitudes, conocimientos y habilidades.

La formacién por competencias concibe el aprendizaje como un proceso a través del cual
los discentes adquieren y desarrollan competencias genéricas y especificas necesarias
para el desempefio académico y profesional.

Adicionalmente, los enfoques denominados andragogia, aprendizaje autbnomo, enfoque
colaborativo, evaluacion por competencias del aprendizaje, y los conceptos de
indagacion, y reflexion critica, refuerzan la formacion integral y la formacién por
competencias sobre la cual se cimienta el IX Curso de Formacién Judicial Inicial.

La andragogia es un enfoque de formacion que se centra en los procesos de aprendizaje
en adultos. El enfoque andragogico se caracteriza fundamentalmente por responder a las
necesidades de formacion y capacitacion desde una mirada integral. Asi mismo, parte de
las experiencias y conocimientos previos del discente, lo cual enriquece los procesos de
ensefanza-aprendizaje significativos.

El aprendizaje autbnomo se basa en la capacidad del discente para definir una ruta de
trabajo concreto que guiard sus propios procesos de aprendizaje. En consecuencia, el
discente lleva a cabo un proceso autodirigido que incluye establecer las metas de
aprendizaje que aspira alcanzar, asi como gestionar los recursos y medios para lograrlas.

El enfoque colaborativo sobre el cual se estructurd el IX Curso de Formacion Judicial
Inicial se fundamenté en la construccién del conocimiento que se realiz6 en la interaccion
y participacion de la Red de Formadores de la Escuela Judicial, expertos y los
profesionales de la Escuela Judicial

Adicionalmente, el curso de formacién presenta mediacion de contenidos interactivos en
escenarios de aprendizaje autonomo en plataforma que promueven la indagacion,
exploracién y la profundizacion de las tematicas propuestas. Asimismo, las actividades de
aprendizaje dispuestas en el campus virtual en cada programa, de la subfase general,
corresponden a metodologias activas que permiten que los discentes reflexionen
criticamente sobre los contenidos académicos y su proceso de aprendizaje.

Agregando que, los programas académicos del IX Curso de Formacion Judicial presentan
escenarios en las mediaciones enfocadas a la practica judicial.

Por tanto, este curso de formacion se imparte conforme al disefio curricular y Modelo
Pedagdgico de la Escuela Judicial, en la modalidad virtual y B-learning (semipresencial).
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Adicionalmente, como bien se sefal6 en el Acuerdo Pedagdgico, “la Subfase General se
desarrollara de manera virtual’. En esta linea de la virtualidad, es pertinente considerar los
altimos paradigmas formativos, sobre todo aquellos involucrados con el Modelo
Pedagogico de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, donde es fundamental ubicar al
discente en el centro del proceso de aprendizaje.

A modo de conclusion, el IX Curso de Formacion Judicial Inicial cumplié con el objeto
expuesto en el Acuerdo Pedagdgico PCSJA19-11400 de 2019 toda vez que denota su
conexién directa con el Modelo Pedagdgico de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”
para la formacién de Jueces y Magistrados de la Republica, demostrando con ello que la
estructura del curso de formacién, incluido el proceso de evaluacion, cumplié con los
fundamentos de formacion integral y formacion por competencias, en sus tres
dimensiones, ser, saber y hacer.

3.3.3 Proceso de disefio de las preguntas y respuestas de la
evaluacion

Respecto de la solicitud sobre los items objetados con respecto al disefio, componentes y
la formulacion de la pregunta y asimismo respondiendo a la solicitud de prueba numeral
3.2.3. con el propésito de resolver esta inconformidad con argumentos técnicos, se
refiere el criterio de la Unién Temporal Formacion Judicial 2019, en calidad de contratista
experto, el cual preciso que:

“El proceso de construccion de la evaluacién se estructurd en varias etapas
criticas, disefiadas para garantizar que las preguntas fueran claras, precisas y
estuvieran alineadas con los objetivos formativos. A continuacién, se describe
el modelo explicativo del proceso:

1. Disefio de Preguntas (Constructor): El proceso de construccién de
las preguntas comenzé con el trabajo del constructor, quien disefié los items
en funcion de los objetivos de aprendizaje del curso. Cada pregunta fue
creada cuidadosamente para medir competencias especificas y estuvo
alineada con las normativas técnicas y juridicas requeridas.

2. Primera Revision (Coordinador de Area): Las preguntas disefiadas
fueron enviadas al Coordinador de Area, quien verifico que el contenido fuera
pertinente al area evaluada. En esta etapa, se revis6 la conducencia y la
pertinencia de las preguntas.

3. Segunda Revisién (Psicometria y Correcciéon de Estilo): Después de
la revisibn de area, las preguntas fueron evaluadas por expertos en
psicometria y correccion de estilo. En esta etapa, se asegurd que las
preguntas estuvieran redactadas de manera clara y precisa, se revisé la
validez y la confiabilidad de los items, y se corrigieron posibles errores de
redaccion.

4, Tercera Revision (Validacion Doble Ciego): Las preguntas se
sometieron a un proceso de validacion doble ciego, en el cual dos revisores
independientes revisaron cada item sin conocer la identidad del constructor.
Esto garantiz6 una evaluacion imparcial y neutral.

5. Cuarta Revision (Equipo Central): Las preguntas fueron revisadas por
el Equipo Central de evaluacion, quienes aseguraron que los items estaban
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alineados con los objetivos generales del programa de formacién y
cumplieran con los estandares técnicos y pedagogicos.

En conclusion, el modelo de construccién y validacion de las preguntas
incluyé mdltiples niveles de revision, lo que aseguré que las preguntas
estuvieran alineadas con los objetivos del curso, que cumplieran con los
criterios psicométricos y lingulisticos, y que fueran claras y pertinentes para los
discentes. En el siguiente grafico se muestran de manera visual las etapas
por las que debia pasar cada pregunta antes de ser aprobada.”

Linea de revision y validacion de items

Entrega

D Revisién 1 Revisién 2 Revisién 3 Revision 4 Final
= - - Banco de
- o Psicometria , ftems
Constructor CoordAr:ador y Correccién Validacién Equipo
decess de Estilo Doble Ciego Central e
rector

De conformidad con lo expuesto, es evidente que la Escuela Judicial cumplié con las
reglas concebidas para el desarrollo del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, asi como
para el instrumento de evaluacion, en tanto que en el disefio y la estructuracién de cada
una de las preguntas se tuvieron en cuenta los criterios de pertinencia, conducencia y
documentos del syllabus en su elaboracion.

3.3.4 La bibliografia de los syllabus no se tuvo en cuenta en la
evaluacion

Respecto a su inconformidad a lo largo del recurso con referencia al syllabus, su disefio,
contenidos y objetivos. El criterio técnico de la Unién Temporal Formacién Judicial 2019,
en calidad de contratista experto en el disefio, estructuracion académica y desarrollo en
modalidad virtual y presencial del IX Curso de Formacion Judicial Inicial manifestd que:

“La bibliografia referida en los syllabus del IX curso de formacién judicial
inicial de Jueces y Magistrados ha sido cuidadosamente seleccionada y
constituye una parte fundamental del proceso formativo. Esta bibliografia fue
considerada en la elaboracién de la evaluacién, ya que los contenidos
evaluados estan directamente relacionados con los conocimientos teéricos y
practicos propuestos en cada programa del curso.

Es importante destacar que la evaluacion no esta disefiada para citar
directamente la bibliografia en cada pregunta, sino para medir las
competencias y habilidades especificas descritas en los syllabus. Los
discentes deben demostrar su comprension de los temas a través de los
conocimientos adquiridos a partir de la bibliografia recomendada, la cual
sustenta la totalidad del contenido evaluado.

Por lo tanto, es incorrecto afirmar que la bibliografia de los syllabus no fue
tenida en cuenta. La construccion de las preguntas y el enfoque de la
evaluacion reflejan la aplicacion de los conocimientos previstos en los
syllabus, asegurando coherencia y pertinencia entre lo ensefiado y lo
evaluado. Este enfoque garantiza que el proceso evaluativo sea justo y
equitativo para todos los discentes”.
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3.3.5 Informacién de los Webinar

Para dilucidar el tema de los Webinar, que son citados como prueba por el discente,
resulta necesario explicar que los seminarios web dentro de la precitada subfase del IX
curso fueron una estrategia de retroalimentacion para fortalecer algunos ejes tematicos y
no tuvieron el caracter de participacion obligatoria ni de necesaria participacion directa de
los discentes. Respecto de los programas seleccionados para la realizacion seminarios
web, el criterio fue definido por las solicitudes de los discentes.

Es importante destacar, que el Acuerdo Pedagogico determiné que la subfase general del
IX Curso de Formacioén Judicial Inicial se desarrollaria en su totalidad de manera virtual vy,
por consiguiente, los programas contaban con una ruta de aprendizaje que integraban
didacticas y actividades de retroalimentacion dentro del mismo.

Cabe sefialar que los Webinar fueron puestos a disposicion de los discentes a través del
campus virtual y del canal institucional de YouTube de la Escuela Judicial, para que
fueran consultados de manera permanente.

Se aclara entonces que las tematicas abordadas en estos seminarios web, no constituyen
per se contenidos académicos adicionales y por tal motivo no se consideraron para el
disefio de evaluacién, pues siempre se informé que el fundamento de la evaluacion se
circunscribia a las lecturas obligatorias y los tv learn dictados en el campus virtual LMS.

3.3.6 Cumplimiento de los criterios psicométricos, linguisticos,
técnicos y juridicos por lo que no se generdé una evaluaciéon
objetiva.

Con el proposito de resolver la inconformidad planteada en relacion con el instrumento de
evaluacion y sus criterios psicométricos, linguisticos, técnicos y juridicos, la Union
Temporal Formacién Judicial 2019, en calidad de contratista experto en el disefio,
estructuraciéon académica y desarrollo en modalidad virtual y presencial del IX curso de
formacion judicial inicial para los aspirantes a magistrados y jueces de la Republica de
todas las especialidades y jurisdicciones, manifiesta que:

“Todas las preguntas de la evaluacion son sometidas a un riguroso proceso de
validacién que incluye criterios psicométricos, linglisticos, técnicos y juridicos.
Este proceso esta documentado en el protocolo de elaboracion y validacion de
preguntas del IX curso. Los resultados del analisis psicométrico muestran que
las preguntas cumplen con los estandares de dificultad y discriminacion
establecidos. Ademas, cada pregunta es revisada por expertos disciplinares
correspondientes para asegurar su precision técnica y juridica”

De lo referido, resulta didfano que en el proceso de construccién del instrumento de
evaluacion se surtié un juicio de validacidn psicométrico, linglistico, técnico y juridico
avalado por expertos en varias disciplinas, los cuales constataron que los items en su
totalidad cumplieron con los estandares adecuados para proceder con la aplicacion de la
evaluacion; argumentos suficientes por deméas para desestimar la solicitud de aplicar
nuevamente el instrumento de evaluacion.
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3.3.7 Inconformidad sobre la aplicacién de preguntas memoristicas

Frente a los argumentos esbozados por el recurrente, a lo largo del recurso, relacionado
con los ejercicios memoristicos, es pertinente traer a colacion la respuesta brindada por la
Unién Temporal de Formacion Judicial 2019:

“En relacion con la aparente inclusion de preguntas consideradas
estrictamente memoristicas, es decir, aquellas que requerian una
coincidencia literal con las lecturas obligatorias o el uso de sinénimos para ser
respondidas correctamente, es necesario aclarar los siguientes aspectos.

Primero, cabe destacar que el proceso de disefio y formulacion de las
preguntas se realiz6 de manera rigurosa, basandose en las lecturas
obligatorias correspondientes a la subfase general. Las preguntas no fueron
concebidas para evaluar exclusivamente la capacidad de memorizacion
literal. Por el contrario, se estructuraron para medir un amplio espectro de
habilidades cognitivas, conforme a lo establecido en la Taxonomia de Bloom,
la cual abarca desde el nivel de recordacion hasta capacidades superiores
como la comprensién, aplicacion, analisis, sintesis y evaluacion.

La memoria, en este contexto, constituye un componente esencial del
proceso cognitivo y del aprendizaje, especialmente en cualquier entorno
formativo.

La recordacién, segun la Taxonomia de Bloom, representa el nivel mas
basico del aprendizaje y, a su vez, es la base sobre la cual se desarrollan
competencias mas avanzadas. Sin embargo, esto no implica que las
preguntas se limitaran a un ejercicio de memorizacién, ni que su Unico
objetivo fuera la repeticion literal de informacion.

El disefio de estas preguntas buscaba asegurar que los discentes hubieran
interiorizado los conceptos fundamentales del programa formativo. La
capacidad de recordar ciertos elementos textuales es, por tanto, un paso
preliminar indispensable para poder comprender, aplicar y analizar dichos
conceptos en situaciones mas complejas. De este modo, las preguntas no se
limitaron a medir la memorizacion, sino que integraron un enfoque mas amplio
orientado a la evaluacion integral de las competencias y destrezas necesarias
para el adecuado desempefio en el ambito judicial.

En conclusién, aunque algunas preguntas pudieron percibirse como mas
enfocadas en la memoria, su propdsito no se restringia a un ejercicio
puramente memoristico. Estas preguntas fueron disefiadas dentro de una
estrategia pedagdgica cuyo fin Ultimo era garantizar que los discentes no solo
retuvieran informacion, sino que fueran capaces de comprenderla y aplicarla
en diversos escenarios judiciales, contribuyendo asi a una evaluacion
exhaustiva y equitativa de sus competencias”.

Una vez dado el argumento del experto se concluye que no le asiste razén al recurrente.
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3.3.8 jError! Marcador no definido.

Respecto al disefio, contenidos y objetivos de los syllabus, el criterio técnico de la Union
Temporal Formacién Judicial 2019, en calidad de contratista experto en el disefio,
estructuracién académica y desarrollo en modalidad virtual y presencial del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial, es el siguiente:

“La bibliografia referida en los syllabus del IX curso de formacién judicial
inicial de Jueces y Magistrados ha sido cuidadosamente seleccionada y
constituye una parte fundamental del proceso formativo. Esta bibliografia fue
considerada en la elaboracion de la evaluacion, ya que los contenidos
evaluados estan directamente relacionados con los conocimientos teoricos y
practicos propuestos en cada programa del curso.

Es importante destacar que la evaluacion no esta disefiada para citar
directamente la bibliografia en cada pregunta, sino para medir las
competencias y habilidades especificas descritas en los syllabus. Los
discentes deben demostrar su comprension de los temas a través de los
conocimientos adquiridos a partir de la bibliografia recomendada, la cual
sustenta la totalidad del contenido evaluado.

Por lo tanto, es incorrecto afirmar que la bibliografia de los syllabus no fue
tenida en cuenta. La construccion de las preguntas y el enfoque de la
evaluacién reflejan la aplicacion de los conocimientos previstos en los
syllabus, asegurando coherencia y pertinencia entre lo ensefiado y lo
evaluado. Este enfoque garantiza que el proceso evaluativo sea justo y
equitativo para todos los discentes”.

Con fundamento en los argumentos trascritos, se establece que el reparo del recurrente
no sale avante.
3.3.9 Serevoque parcialmente la Resolucidn

Respecto a la solicitud de revocatoria parcial de la Resolucion EJR24-298 del 21 de junio
de 2024 “por medio la cual se publicaron los resultados de la subfase General del IX
Curso de Formacioén Judicial Inicial”, es importante senalar que una modificacién de los
resultados ya publicados implicaria una alteracion injustificada de las condiciones de
igualdad y transparencia que han regido todo el proceso.

La normativa aplicable, sustentada en el principio de confianza legitima, asegura que las
decisiones adoptadas y notificadas a los aspirantes deben ser mantenidas para evitar
generar situaciones de incertidumbre o perjuicio a los demas participantes. Permitir una
revocatoria parcial sin una base legal sélida y clara afectaria la confianza en la
imparcialidad del proceso y podria dar lugar a tratos desiguales.

Por lo anteriormente expuesto, no es posible acceder a su solicitud.

3.4 Pronunciamiento sobre los motivos de inconformidad especificos frente al
contenido del cuestionario aplicado en las jornadas de evaluacion de la subfase
general del IX Curso de Formacién Judicial
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En este punto, la Escuela Judicial procede a resolver las inconformidades del recurrente
en el sentido de revisar las preguntas y, si es del caso, ajustar la calificacion de la
evaluacién de la subfase general, teniendo en cuenta los criterios técnicos de la Unién
Temporal Formacion Judicial 2019 de la siguiente manera:

3.4.1. Programa de Habilidades humanas: Jornada de la mafana del 19 de mayo de

2024

Frente a los motivos de inconformidad esgrimidos por el discente y relacionadas con las
preguntas del programa en mencion, informamos que a partir del criterio técnico de la
Union Temporal Formacion Judicial 2019, se indica lo siguiente:

PREGUNTA

SUSTENTACION

"En un texto sobre organizacién del talento humano, se lee: “En los
procesos que tienen lugar las organizaciones, al igual de lo que sucede en
las instituciones educativas, el cumplimiento de una tarea o accion se facilita
cuando quien la cumple le encuentra el correspondiente sentido y
significado a esa accion. Cuando la persona no logra hacer esto, le resulta
imposible contextualizar su quehacer, tanto en el &mbito del equipo al que
pertenece, como en el de la organizacion y la sociedad en general”.
Organizacion del talento humano de los servidores de la rama judicial.
Morales, Espinel, J.R, Mufios Cifuentes, J.A. Consejo Superior de la
Judicatura, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”. Pag. 47 a 59. Bogota,
D.C. 2006.

A partir del contexto descrito, la conclusién que se puede derivar es que

- los procesos en las organizaciones, procuran que las personas concentren
su atencién en la manera de hacer las cosas, para encontrar su significado
y su valor. RETROALIMENTACION: no es la correcta, porque esta premisa
corresponde a la capacidad para actuar desde el pensamiento y la reflexién
sistémica, planteada por el autor en la pagina 50, de la siguiente manera:
“La razoén por la cual esto es asi, es que cuando nos ubicamos en el ambito
del hacer, concentramos la atencion en la manera de hacer las cosas, es
decir, en la respuesta a los como”.

- en la ejecucién de las acciones y los procesos en las organizaciones, las
personas deben comprender que aquellas se realizan en el desarrollo de la
mision institucional. RETROALIMENTACION: Esta respuesta es correcta,
porgue el autor en su texto esté planteando las premisas que se deben
tener en cuenta para dotar de sentido y contenido, las acciones que
desarrollan las personas en una organizacion. Esta opcion de respuesta,
contiene la premisa que recoge los procesos y acciones que deben realizar
los colaboradores para que su gestion se facilite y se contextualice en su
guehacer.

-las personas que hacen parte de la organizacién, encuentra el sentido de
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su quehacer cuando su servicio se construye en y desde las acciones
comunicativas. RETROALIMENTACION: no es la correcta, porque esta
premisa se relaciona con la capacidad para expresar con claridad y
oportunidad las ideas, propuesta por el autor en la pagina 51, de la siguiente
forma: “...Podria decirse que un servicio se construye en y desde las
acciones comunicativas™. Y, el enunciado citado en el contexto, nos habla
de la capacidad para dotar a la accion de sentido y contenido.

- en las organizaciones, las personas que estan a cargo de determinados
procesos, deben encontrar el sentido a su quehacer desde su historia, sus
gustos e intereses. RETROALIMENTACION: no es la correcta porque esta
premisa corresponde a la capacidad para crear confianza, citada por el
autor en la pagina 53 del texto, asi: ...”Toda organizacién es un espacio en
el que concluyen multiples actores. Cada uno de ellos con su historia,
gustos, intereses, prevenciones y deseos...” En el contexto, hablamos de la
capacidad para dotar a la accion de sentido y contenido.

1. Relativos al enunciado:

1.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesién con el
texto citado. El fragmento presenta la importancia de encontrar sentido y
significado en las tareas organizacionales. La pregunta "A partir del contexto
descrito, la conclusién que se puede derivar es que" se relaciona
directamente con la informacion proporcionada, estableciendo una conexién
I6gica entre el contenido y lo que se pide al examinado.

1.2. Claridad y ausencia de ambigledades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambiguedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprension. La pregunta esta formulada de manera
directa y especifica, solicitando al examinado que derive una conclusién a
partir del texto proporcionado.

2. Relativa a las competencias:
2.1. Competencias genéricas:

2.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente el concepto de sentido y significado en el
contexto organizacional. Fomenta la apreciacion de la diversidad al
considerar como diferentes individuos encuentran sentido en su trabajo.
Ademas, promueve la motivacion por la calidad y el logro al enfatizar la
importancia de comprender el propdésito de las acciones en el contexto
organizacional.

2.1.2. Saber (conocimientos):
La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
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requerir gue el examinado extraiga una conclusién a partir del texto
proporcionado. Demuestra la capacidad de adquirir conocimientos en el
ambito de las habilidades humanas y la gestién del talento humano,
aspectos cruciales para futuros jueces y magistrados en sus roles de
liderazgo y gestion.

2.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
seleccionar la conclusion correcta. Fomenta la adaptacién a nuevas
situaciones al presentar un escenario organizacional que requiere un
enfoque especifico en las habilidades humanas.

3. Relativos a las opciones de respuesta:

3.1. Respuesta Unica correcta:

La pregunta tiene solo una respuesta correcta: "en la ejecucién de las
acciones y los procesos en las organizaciones, las personas deben
comprender que aquellas se realizan en el desarrollo de la mision
institucional." Esta opcién se alinea directamente con la idea principal del
texto sobre encontrar sentido y significado en el contexto organizacional
mas amplio.

3.2. Claridad de la respuesta:
La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esta formulada de manera
claray directa, reflejando fielmente la informacion proporcionada en el texto.

3.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, como se explica en las
retroalimentaciones proporcionadas. Cada opcién incorrecta aborda
aspectos relacionados con las habilidades humanas en la organizacion,
pero que no son el foco principal del texto citado.

3.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que estan relacionadas con
el tema general de las habilidades humanas y el talento humano, pero solo
una se ajusta correctamente a lo que el texto describe como la conclusion
principal.

4. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar una conclusién derivada del texto.

- Evalla la capacidad del examinado para discriminar entre informacion
relacionada pero no central, y la idea principal del texto.
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5. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria MORALES ESPINEL Juan
Ricardo, MUNOZ CIFUENTES Jesus Antonio, CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA. ESCUELA JUDICIAL “RODRIGO LARA BONILLA”.
Optimizacion del talento humano de los servidores de la Rama Judicial.
Maodulo de aprendizaje auto dirigido para empleados. Plan Nacional de
Formacién y Capacitacion de la Rama Judicial. Consejo Superior de la
Judicatura — Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla. Bogota: CSJ, 2006. P
48

6.Conclusion:

La pregunta muestra calidad y validez, evaluando la comprensién del
examinado sobre la importancia de las habilidades humanas,
especificamente en encontrar sentido y significado en el contexto
organizacional. La pregunta esta bien formulada, tiene una respuesta clara y
correcta, y evalla competencias relevantes para futuros jueces y
magistrados en el ambito de las habilidades humanas. Las
retroalimentaciones proporcionadas para cada opcion refuerzan la validez
de la pregunta al explicar por qué cada opcién es correcta o incorrecta,
basandose en una fuente de oblligatoria consulta y en los conceptos de las
habilidades humanas en la gestion organizacional.

Andlisis de calidad y validez de la pregunta.

1. Enunciado y retroalimentaciones
Opcidn correcta: "resaltar las fortalezas y debilidades de las personas y la
cultura organizacional, sugiriendo estrategias que impulsen su efectividad."

sustentacion: Esta opcion es correcta porque refleja precisamente el factor
de consistencia en la cultura organizacional. Las acciones descritas en el
contexto (programa de primer empleo, politica de acceso igualitario a la
formacion, campafia contra la corrupcion) son ejemplos claros de
estrategias que buscan impulsar la efectividad organizacional al abordar las
fortalezas y debilidades de la cultura y las personas. Estas acciones
demuestran un enfoque coherente y sistematico para mejorar la

2 organizacion, lo cual es caracteristico del factor de consistencia.

Opciones incorrectas:

a) "fomentar la capacidad de responder a los cambios del entorno y a las
nuevas exigencias de los clientes."

sustentacion: Esta opcion es incorrecta porque describe el factor de
adaptabilidad, no el de consistencia. Mientras que la adaptabilidad se
enfoca en la respuesta al entorno externo, las acciones descritas en el
contexto se centran mas en establecer practicas internas coherentes y
efectivas, que es propio de la consistencia.

b) "hacer referencia al sentido claro de propdsito o direccion que define las
metas organizacionales y los objetivos estratégicos."
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sustentacion: Esta opcion es incorrecta porque describe el factor de mision.
Aunque las acciones mencionadas pueden alinearse con la mision de la
empresa, el énfasis esta en la implementacion de practicas coherentes
(consistencia) mas que en la definicion de metas y objetivos estratégicos.

c) "considerar el compromiso de los diferentes trabajadores y su capacidad
de influencia en la organizacion."

sustentacion: Esta opcion es incorrecta porque describe el factor de
involucramiento. Si bien las acciones mencionadas pueden fomentar el
compromiso de los trabajadores, el enfoque principal esta en establecer
practicas organizacionales consistentes, no en la participacion directa de los
empleados en la toma de decisiones.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesién con el
contexto proporcionado. El texto introductorio presenta acciones especificas
de una empresa enfocada en el desarrollo sustentable, y la pregunta solicita
identificar a qué factor de cultura organizacional corresponden estas
acciones. Esto establece una conexion l6gica entre la informacién
proporcionada y lo que se pide al examinado.

2.2. Claridad y ausencia de ambigtedades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprension. La pregunta esta formulada de manera
directa y especifica.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente las acciones organizacionales y las
relacione con factores de cultura organizacional. Fomenta la apreciacion de
la diversidad al considerar acciones que promueven la igualdad y la
inclusion. Ademas, promueve la motivacién por la calidad y el logro al
enfocarse en estrategias que impulsan la efectividad organizacional.

3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
requerir que el examinado identifique el factor de cultura organizacional
correspondiente a las acciones descritas. Demuestra la capacidad de
adquirir y aplicar conocimientos en el ambito de la cultura organizacional y
el desarrollo sustentable.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):
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La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete las acciones descritas y las relacione con conceptos
de cultura organizacional. Fomenta la adaptacion a nuevas situaciones al
presentar un escenario de desarrollo sustentable en el contexto
organizacional.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:

La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcién que
describe el factor de consistencia, el cual se alinea directamente con las
acciones descritas en el contexto.

4.2. Claridad de la respuesta:

La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esta formulada de manera
clara y directa, reflejando fielmente el concepto de consistencia en la cultura
organizacional.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, ya que describen diferentes factores
de cultura organizacional (adaptabilidad, mision, involucramiento) que no se
alinean directamente con las acciones descritas en el contexto.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que describen factores
reales de cultura organizacional, pero solo una se ajusta correctamente a
las acciones descritas en el contexto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar la relacion entre las acciones descritas y un concepto
tedrico (factores de cultura organizacional).

- Evalla la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
conceptos relacionados pero distintos.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria CARRO-SUAREZ, Jorge,
SARMIENTO-PAREDES, Susana & ROSANO-ORTEGA, Genoveva. (2017).
La cultura organizacional y su influencia en la sustentabilidad empresarial.
La importancia de la cultura en la sustentabilidad empresarial. Estudios
Gerenciales, 33(145), Universidad ICESI. P 363

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre los factores de cultura organizacional en
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el contexto del desarrollo sustentable. La pregunta esta bien formulada,
tiene una respuesta clara y correcta, y evalia competencias relevantes para
futuros jueces y magistrados en el &mbito de las habilidades humanas y la
gestion organizacional.

1. Enunciado y sustentacién de las opciones:

Opcidn correcta: "no pueden depender de situaciones que se presenten de
forma poco frecuente o de proyectos dificiles de alcanzar."

Sustentacion: Esta opcién es correcta porque refleja fielmente la explicacion
de Kotter sobre la expresion "deben acercarse a la ausencia de fallas y
riesgos". Como se indica en la pagina 23 del texto, Kotter explica que esto
significa que los procesos de gestion no pueden depender de lo infrecuente
o de lo dificil de lograr. Los objetivos de calidad en la gestion deben ser
prudentes, y las fallas, cuando ocurren, deben ser detectadas y corregidas
rapidamente.

Opciones incorrectas:

a) "se deben idear sistemas para monitorear la implementacion del plan y
asi evitar contingencias."

Sustentacién: Esta opcidn es incorrecta porque, aunque el monitoreo es
importante en la gestion, no es el significado especifico de la expresion
subrayada. La idea de "ausencia de fallas y riesgos" se refiere mas a la
planificacion basada en situaciones probables y proyectos alcanzables, no a
la implementacion de sistemas de monitoreo.

b) "se deben identificar desviaciones, y planificar la resolucién de los
problemas que estas representen.”

Sustentacién: Esta opcidn es incorrecta porque se enfoca en las acciones a
tomar cuando se identifican problemas, mas que en el significado de la
expresion "ausencia de fallas y riesgos". La expresion se refiere a la
planificacion inicial, no a la respuesta a problemas.

¢) "no pueden centrarse en planes de emergencia porque desvian la
atencion en actividades poco esenciales."

Sustentacién: Esta opcidn es incorrecta porque, aunque puede ser una
consideracion en la planificacién empresarial, no es una explicacién directa
de la expresion subrayada. La "ausencia de fallas y riesgos" se refiere mas
a la prevencion que a la respuesta a emergencias.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesion con el
texto citado de Kotter. El fragmento presenta la definicion de gestion en una
empresa organizacional, y la pregunta se enfoca especificamente en
interpretar una expresion clave de este texto. Esto establece una conexion
I6gica entre la informacién proporcionada y lo que se pide al examinado.
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2.2. Claridad y ausencia de ambigliedades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprensién. La pregunta estd formulada de manera
directa y especifica, solicitando al examinado que interprete el significado de
una expresion concreta.

Argumento psicométrico:

Segun los resultados psicométricos para el programa "Habilidades
Humanas", se observa un indice de dificultad promedio de 0.733 y un indice
de discriminacion promedio de 0.166. Estos valores sugieren que la
pregunta tiene una dificultad moderada-baja, lo que indica que es accesible
para la mayoria de los examinados, y permite una discriminacién aceptable
entre diferentes niveles de habilidad.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente el concepto de gestiobn empresarial.
Fomenta la motivacion por la calidad y el logro al enfocarse en la
importancia de la planificacion efectiva y la prevencion de fallas en la
gestion.

3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir que el examinado interprete el significado de una expresién
especifica en el contexto de la gestion empresarial. Demuestra la capacidad
de adquirir y aplicar conocimientos en el ambito de la gestion
organizacional.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
seleccionar la respuesta correcta. Fomenta la capacidad de resolucion de
problemas al presentar un concepto de gestién que requiere una
interpretacion especifica.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:

La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcién que refleja
fielmente la explicacion de Kotter sobre la expresion "deben acercarse a la
ausencia de fallas y riesgos".

4.2. Claridad de la respuesta:
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La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esta formulada de manera
clara y directa, reflejando fielmente la explicacion de Kotter.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, ya que no reflejan el significado
especifico de la expresion segun Kotter, sino que se refieren a otros
aspectos de la gestién empresarial.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que estan relacionadas con
conceptos de gestion empresarial, pero solo una se ajusta correctamente a
la explicacion de Kotter sobre la expresion especifica.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar el significado especifico de una expresién dentro del
texto.

- Evalla la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
interpretaciones posibles de una idea.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria KOTTER, J. (2005). Lo que de
verdad hacen los lideres. Harvard Business School Publishing Corporation.
P18

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre conceptos clave de gestion empresarial.
La pregunta esta bien formulada, tiene una respuesta clara y correcta, y
evalla competencias relevantes para futuros jueces y magistrados en el
ambito de las habilidades humanas y la gestidén organizacional.

1. Enunciado y sustentacién de las opciones:
Opcion correcta: "2 y 4 son correctas.”

Sustentacién: Esta opcidn es correcta porque identifica adecuadamente las
dos afirmaciones que no se pueden deducir del texto. La afirmacion 2 "El
clima organizacional y el compromiso institucional se relacionan porque se
8 enmarcan en las mismas dimensiones" es incorrecta, ya que el texto
menciona que solo tres de los cuatro factores del clima organizacional se
correlacionan con el compromiso, no todos. La afirmacion 4 "El compromiso
organizacional resulta ser un elemento del clima organizacional" también es
incorrecta, pues el titulo del estudio y el contenido del texto sugieren lo
contrario: el clima laboral es un elemento del compromiso organizacional.

Opciones incorrectas:
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a) "3y 2 son correctas.”

Sustentacién: Esta opcidn es incorrecta porgue la afirmacion 3 "Las redes
de comunicacion de la organizacién son variables del clima laboral" si se
puede deducir del texto, que menciona explicitamente "la naturaleza de las
redes de comunicacion de las organizaciones" como parte de un clima
organizacional sano.

b) "1y 3 son correctas.”

Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque ambas afirmaciones (1 y 3)
si se pueden deducir del texto. La afirmacion 1 sobre los efectos positivos
de las variables favorables del clima organizacional en el compromiso se
infiere de la correlaciébn mencionada en el texto, y la afirmacion 3 se
menciona explicitamente.

c) "1y 4 son correctas."

Sustentacién:; Esta opcion es incorrecta porque, aungue la afirmacién 4 no
se puede deducir del texto (lo cual es correcto), la afirmacion 1 si se puede
deducir, por lo que no cumple con el criterio de la pregunta que busca
identificar las afirmaciones que no se pueden deducir.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesiéon con el
texto citado del estudio de Dominguez et al. El fragmento presenta
informacidn sobre la relacion entre clima organizacional y compromiso, y la
pregunta solicita identificar qué afirmaciones no se pueden deducir de esta
informacion. Esto establece una conexion logica entre la informacion
proporcionada y lo que se pide al examinado.

2.2. Claridad y ausencia de ambigliedades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliiedades. La formulacién "Del texto descrito se pueden deducir las
siguientes opciones, excepto que" es precisa y directa. No se observan
errores gramaticales ni ortograficos que puedan dificultar la comprension.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente las afirmaciones presentadas y las compare
con la informacion del texto. Fomenta la apreciacion de la diversidad al
considerar diferentes aspectos del clima organizacional y el compromiso.
Ademas, promueve la motivacion por la calidad y el logro al enfocarse en la
comprension precisa de conceptos organizacionales.
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3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir que el examinado identifique qué afirmaciones no se pueden
deducir del texto. Demuestra la capacidad de adquirir y aplicar
conocimientos en el &mbito de la gestion organizacional y el
comportamiento humano en las organizaciones.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
seleccionar la respuesta correcta. Fomenta la capacidad de resolucién de
problemas al presentar un conjunto de afirmaciones que deben ser
evaluadas criticamente.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:

La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcién que
identifica correctamente las dos afirmaciones que no se pueden deducir del
texto.

4.2. Claridad de la respuesta:

La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esté formulada de manera
clara y directa, identificando las dos afirmaciones que no se pueden deducir
del texto.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, ya que incluyen afirmaciones que si se
pueden deducir del texto o no identifican correctamente las dos
afirmaciones que no se pueden deducir.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que estan relacionadas con
el texto y las afirmaciones presentadas, pero solo una identifica
correctamente las dos afirmaciones que no se pueden deducir.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar qué afirmaciones no se pueden deducir del texto, lo que
implica una comprension profunda del contenido.

- Evallia la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
interpretaciones posibles de la informacion presentada.

6. Relativas a la fuente: )
La pregunta se basa en la lectura obligatoria de DOMINGUEZ, Luis,
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RAMIREZ Alvaro & GARCIA, Andrés. El clima laboral como un elemento del
compromiso organizacional. Revista Nacional de Administracion, 4 (1):
(pp.59-70) enero-junio, 2013. P 68

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre la relacion entre clima organizacional y
compromiso, asi como su capacidad para analizar criticamente afirmaciones
basadas en un texto. La pregunta esta bien formulada, tiene una respuesta
clara y correcta, y evalla competencias relevantes para futuros jueces y
magistrados en el ambito de las habilidades humanas y la gestién
organizacional.

11

Andlisis de calidad y validez de la pregunta
1. Enunciado y sustentacién de las opciones:
Opcion correcta: "2 y 4 son correctas.”

sustentacion:

Opcion 2 (Correcta): Esta afirmacion es correcta y se alinea con el texto.
Refleja la necesidad de equilibrar la identificacién de cambios en el entorno
con el desarrollo de planes de accién adecuados, un aspecto clave de la
adaptabilidad. El texto menciona explicitamente "identificar y comprender
rapidamente los cambios en el entorno" y "planes de accién tendientes a
asegurar en el largo plazo la presencia y el posicionamiento de la
organizacién", lo que respalda esta opcion.

Opcion 4 (Correcta): Esta opcion es correcta y refleja el contenido del texto.
Capta la idea de que la adaptabilidad implica comprender los cambios
externos y ajustar las estrategias internas en respuesta a estos cambios. El
texto menciona "comprender rapidamente los cambios en el entorno de la
organizacién, tanto interno como externo" y "transformar las debilidades en
fortalezas, y potenciar estas Ultimas", lo que apoya esta afirmacién.

Opciones incorrectas:

Opcion 1 (Incorrecta): Aunque sutil, esta opcidn es incorrecta. El texto indica
gue la adaptabilidad no solo se enfoca en transformar debilidades internas,
sino también en comprender y responder a los cambios tanto internos como
externos. La adaptabilidad abarca un espectro mas amplio que solo la
transformacién de debilidades internas.

Opcion 3 (Incorrecta): Esta opcion es sutilimente incorrecta. El texto sugiere
gue la adaptabilidad implica tanto anticipar tendencias como adaptar
operaciones internas, no dando prioridad a uno sobre el otro. La definicion
menciona tanto la interpretacion anticipada de tendencias como la
transformacién de debilidades y el potenciamiento de fortalezas internas.

2. Relativos al enunciado:
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2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesion con el
texto citado de Alles. El fragmento presenta una definicion detallada de la
adaptabilidad a los cambios del entorno, y la pregunta solicita identificar
afirmaciones correctas basadas en esta definicion. Esto establece una
conexion légica entre la informacion proporcionada y lo que se pide al
examinado.

2.2. Claridad y ausencia de ambigledades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprension. La pregunta esta formulada de manera
directa y especifica, solicitando al examinado que identifique las
afirmaciones correctas segun el texto.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente las afirmaciones sobre adaptabilidad.
Fomenta la apreciacion de la diversidad al considerar los cambios en
diferentes entornos. Ademas, promueve la motivacion por la calidad y el
logro al enfocarse en las caracteristicas de la adaptabilidad en el &mbito
organizacional.

3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
requerir que el examinado identifique las afirmaciones correctas basadas en
el texto. Demuestra la capacidad de adquirir y aplicar conocimientos en el
ambito de la gestion del cambio y la adaptabilidad organizacional.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
seleccionar la respuesta correcta. Fomenta la capacidad de resolucion de
problemas al presentar un conjunto de afirmaciones que deben ser
evaluadas en relacién con la adaptabilidad organizacional.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:
La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcion que
identifica correctamente las dos afirmaciones verdaderas segun el texto.

4.2. Claridad de la respuesta:
La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esta formulada de manera
clara y directa, identificando las dos afirmaciones correctas sobre
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adaptabilidad.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:
Las otras opciones no son correctas, ya que incluyen afirmaciones que no
reflejan fielmente el contenido del texto o son parcialmente incorrectas.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que estan relacionadas con
el tema de adaptabilidad organizacional, pero solo una identifica
correctamente las dos afirmaciones verdaderas segun el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto sobre adaptabilidad organizacional.

- Solicita identificar las afirmaciones correctas basadas en el contenido del
texto, lo que implica una comprension profunda del mismo.

- Evalta la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
afirmaciones y su correspondencia con el texto original.

6. Relativas a la fuente:
La pregunta se basa en la lectura obligatoria ALLES, M. (2005). Diccionario
de comportamientos. La trilogia. Tomo Il. Buenos Aires: Granica. P 136-137

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre los conceptos clave de adaptabilidad en
el ambito organizacional. La pregunta esta bien formulada, tiene una
respuesta clara y correcta, y evalla competencias relevantes para futuros
jueces y magistrados en el ambito de las habilidades humanas y la gestion
del cambio organizacional.

21

1. Enunciado y sustentacion de las opciones:
Opcidn correcta: "2 y 3 son correctas."

Sustentacién: Esta opcidn es correcta porque refleja fielmente dos
afirmaciones verdaderas segun el texto presentado. La afirmacion 2, "La
retroalimentacion fomenta el aprendizaje y la mejora continua”, se alinea
directamente con la frase del texto: "es fundamental poder ofrecer y recibir
criticas constructivas de manera que fomente el aprendizaje y la mejora
continua". La afirmacioén 3, "La comunicacion eficaz depende de la
capacidad de expresar ideas y escuchar al otro", se corresponde con la
definicion dada en el texto: "la comunicacion eficaz es una habilidad
humana indispensable que implica la capacidad de expresar ideas de
manera clara y concisa, asi como, escuchar y entender las ideas y
opiniones de los otros".

Opciones incorrectas:

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 35

a) "1y 3 son correctas.”

Sustentacién: Esta opcidn es incorrecta porque, aunque la afirmacion 3 es
correcta, la afirmacion 1 "La comunicacion eficaz se hace necesaria para
tener empatia” invierte la relacion presentada en el texto. El texto indica que
la empatia es un aspecto crucial de la comunicacion eficaz, no al revés.

b) "1y 4 son correctas."”

Sustentacion: Esta opcién es incorrecta por dos razones. Primero, la
afirmacion 1 invierte la relacién entre comunicacion eficaz y empatia, como
se explicé anteriormente. Segundo, la afirmacion 4 "La retroalimentacion
promueve la toma de decisiones y la resolucion de conflictos" atribuye
errbneamente a la retroalimentacion lo que el texto asigna a la
comunicacion eficaz en general.

C) "2y 4 son correctas."

Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque, aungue la afirmacién 2 es
correcta, la afirmacion 4 atribuye incorrectamente a la retroalimentacion
funciones que el texto asigna a la comunicacion eficaz en general.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesion con el
texto proporcionado. El pasaje describe detalladamente los aspectos de la
comunicacion eficaz en un entorno laboral, y la pregunta solicita identificar
las afirmaciones verdaderas basadas en esta informacién. Esto establece
una conexion légica directa entre la informacién proporcionada y lo que se
pide al examinado.

2.2. Claridad y ausencia de ambigledades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales ni ortogréaficos que
puedan dificultar la comprension. La pregunta esta formulada de manera
directa y especifica, solicitando al examinado que identifique las
afirmaciones verdaderas segun el texto.

Argumento psicométrico:

Segun los resultados psicométricos para el programa "Habilidades
Humanas", se observa un indice de dificultad promedio de 0.733 y un indice
de discriminacion promedio de 0.166. Estos valores sugieren que la
pregunta tiene una dificultad moderada-baja, lo que indica que es accesible
para la mayoria de los examinados, y permite una discriminacién aceptable
entre diferentes niveles de habilidad.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:
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3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente las afirmaciones sobre comunicacion eficaz.
Fomenta la apreciacion de la diversidad al considerar diferentes aspectos
de la comunicacion en un entorno laboral. Ademas, promueve la motivacion
por la calidad y el logro al enfocarse en practicas que mejoran la eficacia
comunicativa y el desempefio laboral.

3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
requerir que el examinado identifique las afirmaciones correctas basadas en
el texto proporcionado. Demuestra la capacidad de adquirir y aplicar
conocimientos en el @mbito de las habilidades comunicativas y las
relaciones laborales.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
seleccionar las afirmaciones correctas. Fomenta la capacidad de resolucién
de problemas al presentar un escenario laboral que requiere una evaluaciéon
cuidadosa de diferentes aspectos de la comunicacion eficaz.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:
La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcién que
identifica correctamente las dos afirmaciones verdaderas segun el texto.

4.2. Claridad de la respuesta:
La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Esté formulada de manera
clara y directa, reflejando fielmente la informacién proporcionada en el texto.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, ya que incluyen afirmaciones que no
reflejan fielmente el contenido del texto o malinterpretan las relaciones entre
los conceptos presentados.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son validas en el sentido de que estan relacionadas con
conceptos de comunicacion eficaz en el entorno laboral, pero solo una
identifica correctamente las dos afirmaciones verdaderas segun el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar afirmaciones verdaderas basadas en el contenido del
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texto.
- Evalla la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
interpretaciones de la informacion presentada.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria de Alles (2005), "Diccionario
de comportamientos. La trilogia. Tomo II", que es una fuente apropiada para
un examen de aspirantes a jueces y magistrados en el programa de
Habilidades Humanas, ya que proporciona una base en conceptos de
comunicacion eficaz y habilidades interpersonales relevantes para su futura
funcion.

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre los conceptos clave de comunicacion
eficaz en el entorno laboral. La pregunta esté bien formulada, tiene una
respuesta clara y correcta, y evalla competencias relevantes para futuros
jueces y magistrados en el &mbito de las habilidades humanas y la
comunicacion efectiva en el entorno judicial.

24

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacién de las opciones:
Opcion correcta: "2 y 4 son correctas.”

Sustentacion:

Afirmacion 2 (persecucion laboral): Es correcta porque, segun la Cartilla
Laboral de la Rama Judicial, la persecucién laboral se configura a través de
decisiones arbitrarias que induzcan al afectado a la renuncia. En el caso
presentado, la sobrecarga de trabajo ha generado en el empleado un deseo
de renunciar, lo cual se ajusta a esta definicion.

Afirmacién 4 (desproteccion laboral): Es correcta porque la Cartilla define la
desproteccion laboral como toda conducta tendiente a poner en riesgo la
integridad y la seguridad del trabajador. En este caso, la sobrecarga de
trabajo esta afectando la salud mental del empleado, lo cual claramente
pone en riesgo su integridad.

Opciones incorrectas:

a) "1y 3 son correctas.”

Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque:

- El entorpecimiento laboral (1) no se aplica, ya que el empleado si cumple
con las tareas asignadas, aunque con dificultad.

- El maltrato laboral (3) no se configura segun la definicién de la Catrtilla, que
lo describe como actos de violencia fisica 0 moral, expresiones injuriosas o
comportamientos que menoscaben la autoestima. En este caso, el juez
reconoce las capacidades del empleado.

b) "3y 2 son correctas."”
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Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque, aunque la afirmacion 2
(persecucion laboral) es correcta, la afirmacion 3 (maltrato laboral) no se
aplica por las razones mencionadas anteriormente.

c) "1y 4 son correctas."

Sustentacion: Esta opcién es incorrecta porque, aunque la afirmacion 4
(desproteccion laboral) es correcta, la afirmacion 1 (entorpecimiento laboral)
no se aplica, ya que el empleado si cumple con sus tareas, aunque con
dificultad.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado de la pregunta muestra una clara coherencia y cohesién con el
texto proporcionado. El pasaje describe una situaciéon especifica de
sobrecarga laboral en un juzgado, y la pregunta solicita identificar las
modalidades de acoso laboral que podrian aplicarse a este caso. Esto
establece una conexién logica directa entre la informacién proporcionada y
lo que se pide al examinado.

2.2. Claridad y ausencia de ambigtedades:

El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprension. La pregunta esta formulada de manera
directa y especifica, solicitando al examinado que identifique las
modalidades de acoso laboral aplicables segun el texto.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser (actitudes, disposiciones y valores):

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
examinado analice criticamente una situacién laboral y sus implicaciones
éticas. Fomenta la apreciacion de la diversidad al considerar diferentes
perspectivas en un entorno laboral. Ademas, promueve la motivacién por la
calidad y el logro al enfocarse en practicas laborales éticas y respetuosas.

3.1.2. Saber (conocimientos):

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
requerir que el examinado identifique las modalidades de acoso laboral
aplicables basandose en el texto proporcionado y sus conocimientos
previos. Demuestra la capacidad de adquirir y aplicar conocimientos en el
ambito del derecho laboral y la ética profesional.

3.1.3. Hacer (capacidades y habilidades):

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al requerir que el
examinado interprete la informacién proporcionada y la aplique para
identificar las modalidades de acoso laboral. Fomenta la capacidad de
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resolucion de problemas al presentar un escenario laboral complejo que
requiere una evaluacion cuidadosa.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Respuesta Unica correcta:

La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcién que
identifica correctamente las dos modalidades de acoso laboral aplicables
segun el texto y la Cartilla Laboral.

4.2. Claridad de la respuesta:

La respuesta correcta no es confusa ni ambigua. Est4 formulada de manera
clara y directa, reflejando fielmente las modalidades de acoso laboral
descritas en la Catrtilla Laboral.

4.3. Descarte de otras opciones correctas:

Las otras opciones no son correctas, ya que incluyen modalidades de acoso
laboral que no se ajustan a la situacién descrita en el texto o a las
definiciones proporcionadas en la Cartilla Laboral.

4.4. Validez de las opciones:

Todas las opciones son vélidas en el sentido de que estan relacionadas con
conceptos de acoso laboral, pero solo una identifica correctamente las dos
modalidades aplicables al caso presentado.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde al componente de evaluacion de control o
comprension de lectura porque:

- Se basa en un texto especifico proporcionado.

- Requiere que el examinado comprenda e interprete la informacion del
texto.

- Solicita identificar modalidades de acoso laboral basadas en la informacion
proporcionada.

- Evalla la capacidad del examinado para discriminar entre diferentes
conceptos y su aplicacion a una situacién especifica.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA. DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
Unidad de Recursos Humanos. Cartilla Laboral para la Rama Judicial.
Bogota: CENDQJ, 2014. 57p. (pp. 42-44).

En conclusion, la pregunta muestra calidad y validez, evaluando la
comprension del examinado sobre los conceptos de acoso laboral en el
contexto judicial. La pregunta esté bien formulada, tiene una respuesta clara
y correcta, y evalla competencias relevantes para futuros jueces y
magistrados en el &mbito de las habilidades humanas y la gestion de
personal en el entorno judicial.
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Andlisis de la calidad y validez de la pregunta:
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1. Enunciado y sustentacion de opciones:

Opcibn correcta: "realizan talleres que contemplen espacios de
entrenamiento y retroalimentacion sobre las percepciones de los empleados
a cerca del liderazgo."

Sustentacién:; Esta opcion es correcta porque se alinea con el concepto de
codesarrollo presentado por Martha Alles. Los talleres con espacios de
entrenamiento permiten poner en practica la competencia de liderazgo,
mientras que la retroalimentacion proporciona el espacio de reflexiéon sobre
lo actuado, cumpliendo asi con los dos aspectos mencionados en el
enunciado.

Opciones incorrectas:

a) "organizan actividades deportivas grupales o hobbies, por fuera del
horario laboral para que los empleados participen y puedan aprender a ser
lideres de forma ludica y recreativa."

Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque, aungue puede ser una
practica valiosa de autodesarrollo, no garantiza la retroalimentacion
estructurada ni el espacio de reflexién especifico sobre el liderazgo que se
busca en el codesarrollo.

b) "disefian guias de desarrollo con lecturas y peliculas que hagan
referencia a como alcanzar el liderazgo, y que los empleados puedan sacar
conclusiones Uutiles para cada cual."

Sustentacién: Esta opcion es incorrecta porque corresponde a una
estrategia de autodesarrollo, no de codesarrollo. Falta el componente de
interaccion y retroalimentacion grupal.

c) "designan tutores de la organizacion como referentes en liderazgo, para
gue ensefien a los empleados cémo desarrollar esta competencia.”
Sustentacién:; Esta opcion es incorrecta porque, aungque implica un
aprendizaje guiado, no garantiza la puesta en practica de la competencia ni
la retroalimentacion grupal que son elementos clave del codesarrollo.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado presenta un escenario claro y coherente de una organizacion
gue busca implementar acciones de codesarrollo para potenciar la
competencia de liderazgo. La pregunta se relaciona directamente con la
materializacion de este propdsito, lo cual es coherente con el contexto
presentado y las opciones de respuesta proporcionadas.

2.2. Claridad y ausencia de ambigliedades:
El enunciado es claro y proporciona suficiente informacion para comprender
la situacion y responder la pregunta sin ambigiiedades. No se observan
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errores gramaticales u ortogréficos significativos que puedan afectar la
comprension del texto.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser:

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
aspirante analice diferentes enfoques de desarrollo de competencias.
También aborda la motivacion por la calidad y el logro al centrarse en
estrategias para mejorar el liderazgo.

3.1.2. Saber:

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir que el aspirante comprenda los conceptos de codesarrollo y los
diferencie de otras estrategias de desarrollo. También evalla la adquisicion
de conocimientos en el ambito del desarrollo del talento humano.

3.1.3. Hacer:

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos sobre desarrollo
de competencias en situaciones organizacionales. También evalta la
capacidad de toma de decisiones al requerir que el aspirante elija la
estrategia mas apropiada para el codesarrollo del liderazgo.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la opcion que
describe los talleres con espacios de entrenamiento y retroalimentacion.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que claramente
describe los elementos clave del codesarrollo: practica y reflexion.

4.3. No existe otra opciéon de respuesta correcta, ya que las demas opciones
no cumplen con todos los requisitos del codesarrollo mencionados en el
enunciado.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado planteado, pero
solo una representa la estrategia que materializa el proposito de
codesarrollo de la organizacion.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (analisis de caso):

Esta pregunta corresponde a un andlisis de caso porque presenta una
situacion especifica de una organizacion que busca implementar acciones
de codesarrollo y requiere que el aspirante analice diferentes estrategias
para determinar cudl es la mas apropiada segun el concepto de codesarrollo
de Martha Alles.
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6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ALLES, Martha. (2005).
Desarrollo del talento humano basado en competencias. Buenos Aires:
Granica. (pp. 273-274).

Conclusion:

En sintesis, esta pregunta demuestra calidad y pertinencia para evaluar a
los aspirantes a jueces y magistrados en el programa de Habilidades
Humanas. Los aspectos que soportan su alta calidad son:

1. Relevancia tematica: Aborda un tema crucial en la gestién del talento
humano y el desarrollo de liderazgo, habilidades esenciales para juecesy
magistrados.

2. Complejidad cognitiva: Exige que los aspirantes analicen y diferencien
entre distintas estrategias de desarrollo de competencias, fomentando un
pensamiento critico y analitico.

3. Alineacion con competencias: La pregunta evalla eficazmente las
competencias del Ser, Saber y Hacer, promoviendo una evaluacion integral
del aspirante.

4. Claridad y estructura: Presenta un escenario realista y bien
contextualizado, con opciones de respuesta que requieren un analisis
cuidadoso.

5. Fundamentacion teérica: Se basa en conceptos de desarrollo de
competencias respaldados por una fuente académica reconocida en el
campo.

6. Aplicabilidad practica: Simula una situacion de toma de decisiones en el
ambito del desarrollo organizacional, relevante para futuros lideres
judiciales.

Esta pregunta cumple con la calidad esperada, Y contribuye a la selecciéon
de profesionales capaces de comprender y aplicar estrategias de desarrollo
del talento humano en el &mbito judicial.

39

Analisis de la calidad y validez de la pregunta:

1. Enunciado y sustentacion de opciones:

Opciones correctas: autoconciencia, conciencia

Sustentacion:

- "Autoconciencia" es apropiada para [[1]] porque se refiere al primer

componente de la inteligencia emocional que implica el conocimiento de uno
mismo, incluyendo valores y objetivos personales.
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- "Conciencia" encaja en [[2]] al referirse a un conocimiento profundo de uno
mismo, lo que permite tomar decisiones alineadas con los propios principios
y metas.

Distractores: autorregulacion, orgullo, motivacion, conocimiento

Sustentacion:

- "Autorregulacion” es otro componente de la inteligencia emocional, pero no
el que se describe en este parrafo.

- "Orgullo" no se relaciona directamente con la comprension de valores y
objetivos personales.

- "Motivacion" es otro componente de la inteligencia emocional, pero no el
descrito aqui.

- "Conocimiento" es demasiado general y no captura la especificidad de la
autoconciencia.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado presenta un texto coherente sobre uno de los componentes de
la inteligencia emocional en el trabajo. La pregunta se relaciona
directamente con la comprension del texto y la seleccién de términos
apropiados, manteniendo la cohesion del parrafo.

2.2. Claridad y ausencia de ambigtedades:

El enunciado es claro y proporciona suficiente contexto para resolver la
pregunta sin ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u
ortograficos significativos.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser:

La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al requerir que el
aspirante analice y seleccione los términos mas apropiados en el contexto
de la inteligencia emocional. También aborda la motivacion por la calidad al
exigir precision en la seleccién de términos.

3.1.2. Saber:

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir que el aspirante comprenda el contexto y seleccione los términos
adecuados. También evalla la adquisicion de conocimientos en el ambito
de la inteligencia emocional en el trabajo.

3.1.3. Hacer:

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos sobre inteligencia
emocional en un contexto laboral. También evalla la capacidad de
resolucién de problemas al requerir que el aspirante complete
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coherentemente el péarrafo.
4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Los distractores son opciones incorrectas porque, aungque relacionados
con la inteligencia emocional, no encajan perfectamente en el contexto
dado, como se explicd anteriormente.

4.2. Las respuestas correctas no son confusas ni ambiguas, ya que cada
una encaja perfectamente en su respectivo espacio, manteniendo la
coherencia del parrafo.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las opciones
proporcionadas son las Unicas que completan coherentemente el parrafo.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (taller virtual):

Esta pregunta corresponde a un taller virtual porque requiere que el
aspirante interactte con el texto, completando espacios en blanco. Este
formato simula una actividad de aprendizaje activo, donde el aspirante debe
aplicar sus conocimientos y comprension del texto para completar la
informacion faltante.

6. Relativas a la fuente:

El contexto presentado fue Tomado de la lectura obligatoria Reyes, J(2012).
Las cuatro dimensiones de la comunicacion interna. Centro de Estudios en
Disefio y Comunicacion. Cuaderno 40. pp. 127

Conclusioén:

En sintesis, esta pregunta demuestra calidad y pertinencia para evaluar a
los aspirantes a jueces y magistrados en el programa de Habilidades
Humanas. Los aspectos que soportan calidad son:

1. Relevancia tematica: Aborda un tema crucial como la inteligencia
emocional en el trabajo, fundamental para el desempefio de lideres
judiciales.

2. Complejidad cognitiva: Exige que los aspirantes comprendan y analicen
un texto sobre inteligencia emocional, seleccionando los términos mas
apropiados.

3. Alineacion con competencias: La pregunta evalla las competencias del
Ser, Saber y Hacer, promoviendo una evaluacion integral del aspirante.

4. Claridad y estructura: Presenta un texto claro y bien estructurado, con
opciones de respuesta que requieren un analisis cuidadoso.
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5. Aplicabilidad practica: Requiere que los aspirantes demuestren su
comprension de conceptos fundamentales en la inteligencia emocional,
aplicables a su futura labor judicial.

6. Formato interactivo: Como taller virtual, promueve el aprendizaje activo y
la aplicacion practica de conocimientos.

Esta pregunta cumple con la calidad esperada, y contribuye a la seleccion
de profesionales con una sélida comprensién de la inteligencia emocional,
esencial para el desempefio en roles de liderazgo judicial. La Unica
sugerencia de mejora seria incluir la referencia especifica de la fuente del
texto para reforzar su validez tedrica.

41

Andlisis de la calidad y validez de la pregunta:
1. Enunciado y sustentacién de opciones:
Opciones correctas y sus correspondencias:

- Autodesarrollo dirigido: "La organizacion decide qué competencias van a
desarrollar las personas para alcanzar el éxito en su puesto de trabajo."
Sustentacién: Este concepto implica que la organizacion guia el desarrollo
de competencias especificas.

- Intencionalidad: "Tomar conciencia de que a través de una actividad se
pueden lograr ciertos objetivos."

Sustentacion: La intencionalidad se refiere a la consciencia y proposito en el
desarrollo de competencias.

- Codesarrollo: "Acciones con las que se alcanza la madurez deseada en
funcién de un puesto de trabajo.”

Sustentacién: El codesarrollo implica acciones conjuntas para alcanzar un
nivel de competencia deseado.

- Coaching: "Entrenamientos intensivos a una o varias personas, por otra."
Sustentacién: El coaching se caracteriza por ser un entrenamiento
personalizado e intensivo.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado presenta una serie de conceptos y caracteristicas
relacionadas con las técnicas de autodesarrollo de competencias,
manteniendo una coherencia tematica. La pregunta requiere que el
aspirante relacione correctamente cada concepto con su caracteristica
correspondiente.

2.2. Claridad y ausencia de ambigledades:
El enunciado es claro y proporciona instrucciones precisas sobre cémo
responder. No se observan errores gramaticales u ortograficos
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significativos.
3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser:

La pregunta evalla la capacidad de critica y andlisis al requerir que el
aspirante identifique y relacione correctamente los conceptos con sus
caracteristicas. También aborda la motivacion por la calidad al exigir
precision en las asociaciones.

3.1.2. Saber:

La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacién al
requerir que el aspirante comprenda y diferencie los conceptos presentados.
También evalla la adquisicion de conocimientos en el &mbito del desarrollo
del talento humano.

3.1.3. Hacer:

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos sobre desarrollo
de competencias en un contexto organizacional. También evalla la
capacidad de resolucién de problemas al requerir que el aspirante
establezca relaciones correctas entre conceptos y caracteristicas.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. Cada opcion de respuesta es correcta para una sola caracteristica, lo
gue evita ambigledades.

4.2. Las respuestas no son confusas ni ambiguas, ya que cada concepto
tiene una caracteristica distintiva que lo diferencia de los demas.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta para cada caracteristica, ya
gue las opciones proporcionadas son las Unicas que corresponden
correctamente a las descripciones dadas.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (taller virtual):

Esta pregunta corresponde a un taller virtual porque requiere que el
aspirante interactte con el contenido, estableciendo relaciones entre
conceptos y caracteristicas. Este formato simula una actividad de
aprendizaje activo, donde el aspirante debe aplicar sus conocimientos para
realizar las asociaciones correctas.

6. Relativas a la fuente:
La pregunta se basa en la lectura obligatoria ALLES, Martha. (2005).

Desarrollo del talento humano basado en competencias.
Buenos Aires: Granica. (pp.248-277),
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Conclusion:

En sintesis, esta pregunta demuestra calidad y pertinencia para evaluar a
los aspirantes a jueces y magistrados en el programa de Habilidades
Humanas. Los aspectos que soportan calidad son:

1. Relevancia tematica: Aborda conceptos cruciales en el desarrollo del
talento humano y las competencias, fundamentales para el desempefio de
lideres judiciales.

2. Complejidad cognitiva: Exige que los aspirantes comprendan, diferencien
y relacionen correctamente conceptos clave en el desarrollo de
competencias.

3. Alineacion con competencias: La pregunta evalla las competencias del
Ser, Saber y Hacer, promoviendo una evaluacién integral del aspirante.

4. Claridad y estructura: Presenta conceptos y caracteristicas de manera
clara y estructurada, requiriendo un andlisis cuidadoso para establecer las
relaciones correctas.

5. Aplicabilidad practica: Requiere que los aspirantes demuestren su
comprension de conceptos fundamentales en el desarrollo del talento
humano, aplicables a su futura labor judicial.

6. Formato interactivo: Como taller virtual, promueve el aprendizaje activo y
la aplicacion practica de conocimientos.

7. Base tedrica sélida: Se basa explicitamente en el trabajo de Martha Alles,
una referente en el campo del desarrollo de competencias.

Esta pregunta cumple con la calidad esperada, y contribuye a la seleccion
de profesionales con una sélida comprensién de las técnicas de desarrollo
del talento humano, esenciales para el desempefio en roles de liderazgo
judicial.

3.4.2. Programa de Interpretacion Judicial - Estructura de la Sentencia: Jornada de
la mafana del 19 de mayo de 2024

Frente a los motivos de inconformidad esgrimidos por el discente y relacionadas con las
preguntas del programa en mencion, informamos que a partir del criterio técnico de la
Unién Temporal Formacion Judicial 2019, se indica lo siguiente:

PREGUNTA

SUSTENTACION
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Analisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
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1. Enunciado y sustentacién de opciones

La opcion correcta es "construccion normativa“. Este método, segun el texto
citado, intenta superar las falencias de la subsuncion, reconociendo que la
aplicacion del derecho implica una actividad compleja de seleccion de
normas y hechos relevantes.

Asi, conforme el texto Amads Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri, Sobre la
argumentacion juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina 52, el cual
sefiala que (...) 4.2) Construccion normativa. La aplicacion del derecho
como construccién normativa constituye un método que intenta superar las
falencias de la subsuncién. En el ambito judicial, la sentencia no puede ser
considerada como la sola derivacion logica del ordenamiento juridico. Dicho
acto es precedido en realidad por una actividad compleja, desarrollada por
el juez, de seleccién de las normas (premisa mayor) y de los hechos
relevantes (premisa menor) para la solucién del caso (...).

Opciones incorrectas:

- La ponderacion judicial se descarta por enfocarse en la optimizacion de
principios y el uso de férmulas especificas.

- El precedente judicial se descarta por referirse a la aplicacion de reglas
derivadas de sentencias anteriores.

- La subsuncién normativa se descarta por limitarse a un silogismo simple
entre norma y hechos.

La ponderacion Judicial

Es incorrecta, porque para satisfacer otro debe ser idonea para obtener esa
finalidad y necesaria: no debe ocurrir que la misma finalidad pudiera
alcanzarse con un coste menor. El tercer subprincipio (proporcionalidad en
sentido estricto), por el contrario, tiene que ver con la optimizacién en
relacion con las posibilidades normativas. Apuntado ello, indica que la
estructura de la ponderacion, siempre segun Alexy, consta de tres
elementos: la ley de la ponderacion, la féormula del peso y las cargas de la
argumentacion. La ley de la ponderacion se formula asi: “cuanto mayor es el
grado de la no satisfaccion o de afectacion de uno de los principios, tanto
mayor debe ser la importancia de la satisfaccion del otro” y se concreta a
través de tres variables en la férmula del peso. Las tres variables son: 1) el
grado de afectacion de los principios en el caso concreto; 2) el peso
abstracto de los principios relevantes; 3) la seguridad de las apreciaciones
empiricas.(Pag. 54 texto: Amds Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri).

El Precedente Judicial

Es incorrecta, porque en la sentencia T 292 de 2006 de la Corte
Constitucional, se entiende por precedente cuando en la sentencia anterior,
en su ratio decidendi confluyen los siguientes elementos: En el andlisis de
un caso deben confluir los siguientes elementos para establecer hasta que
punto el precedente es relevante o no: (i) En la ratio decidendi de la
sentencia se encuentra una regla relacionada con el caso a resolver
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posteriormente. (ii) La ratio debi6é haber servido de base para solucionar un
problema juridico semejante, o a una cuestion constitucional semejante. (iii)
los hechos del caso o las normas juzgadas en la sentencia anterior deben
ser semejantes o plantear un punto de derecho semejante al que debe
resolverse posteriormente. En este sentido sera razonable que “cuando en
una situacioén similar, se observe que los hechos determinantes no
concuerdan con el supuesto de hecho, el juez esté legitimado para no
considerar vinculante el precedente”. Estos tres elementos hacen que una
sentencia anterior sea vinculante y, en esa medida, que se constituya en un
precedente aplicable a un caso concreto. De alli que se pueda definir el
precedente aplicable, como aquella sentencia anterior y pertinente cuya
ratio conduce a una regla - prohibicion, orden o autorizacion- determinante
para resolver el caso, dados unos hechos y un problema juridico, o una
cuestién de constitucionalidad especifica, semejantes. (sentencia T 292 de
2006)

La subsuncion normativa

Es incorrecta, porque el concepto de subsuncién opera bajo la forma de un
silogismo, donde la premisa mayor es el supuesto de hecho de la norma
juridica, la premisa menor es el caso concreto sometido a decision y la
conclusién es la consecuencia juridica prevista en la norma. ( (Pag. 49
texto: Amos Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri).

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que ilustra un caso de conflicto entre derechos
constitucionales, requiriendo una interpretacion judicial que va mas alla de
la mera subsuncion.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice y discrimine entre diferentes métodos de interpretacion
judicial, considerando la complejidad de los casos que involucran derechos
constitucionales.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de un texto juridico complejo y la
identificacion del método de interpretacion correspondiente.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante relacione la teoria de los métodos de interpretacion
judicial con un caso practico de conflicto entre derechos constitucionales.
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4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta (construccion
normativa) que se justifica adecuadamente en relacion con el texto citado.
4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentacion y se corresponde con el método descrito
en el enunciado.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos solidos basados en el texto fuente.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado, representando
diferentes métodos de interpretacion judicial relevantes para la practica
juridica.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porgue:

Se basa en un extracto especifico del texto fuente.

Requiere que el aspirante identifique el método de interpretacion descrito en
el texto.

Evalla la capacidad de comprender y analizar informacion textual compleja
sobre teoria juridica.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria AMOS Arturo Grajales y
NICOLAS Jorge Negri. Sobre la argumentacion juridica y sus teorias,
Madrid, 2018, Pp. 49 a 56. Inicio de lectura 4.1. Subsuncién hasta finalizar
el texto (pagina 56). P 52.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos juridicos, especificamente los métodos de
interpretacion judicial. La pregunta esta bien estructurada, con un enunciado
claro que presenta un escenario realista y opciones de respuesta
pertinentes y diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y
contribuye a evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes
a jueces y magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de
informacion y la aplicacion de conocimientos tedéricos a situaciones
practicas.

57

Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacion de opciones

La opcidn correcta es "entrarian en juego las reglas sobre la carga de la
argumentacion”. Esta opcion se basa directamente en el texto fuente de
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Grajales y Negri, que cita a Alexy sobre como proceder en casos de empate
entre principios.

Esta opcion es correcta, porque segun Grajales y Negri (Sobre la
argumentacion juridica y sus teorias, 2018, p. 54) segun Alexy “en los casos
en los que existiera un empate (el peso de los dos principios es idéntico)
entrarian en juego reglas sobre la carga de la argumentacioén: por ejemplo,
la que establece una prioridad en favor de la libertad, o a favor de la
constitucionalidad de una ley (deferencia hacia el legislador)”.

Opciones incorrectas:

- "Los jueces son libres de acudir a su subjetividad para resolver el caso" se
descarta porque contradice la idea de Alexy de utilizar reglas especificas.

- "La decision de dar prioridad al principio que tiene una mayor relevancia
social" se descarta por no ser mencionada como solucion en el texto.

- "Debe aplicarse la regla de la proporcionalidad en sentido estricto" se
descarta por no ser la solucion propuesta por Alexy para casos de empate.

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que introduce la ley de ponderacion de Alexy,
conduciendo légicamente a la pregunta sobre cobmo proceder en casos de
empate.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda y aplique principios éticos en la resolucion de
conflictos juridicos complejos.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos avanzados en la teoria de
la argumentacion juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante identifique el procedimiento correcto en situaciones
de empate entre principios juridicos.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
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adecuadamente en relacion con el texto citado.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentacién y se corresponde directamente con lo
expresado en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcidn de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos solidos basados en el texto fuente.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado, representando
diferentes enfoques para resolver conflictos juridicos, pero solo una captura
correctamente la solucion propuesta por Alexy.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porgue:

- Se basa en informacion especifica del texto fuente.

- Requiere que el aspirante identifique y comprenda un concepto clave
presentado en el texto.

- Evalta la capacidad de extraer y aplicar informacién compleja sobre teoria
juridica.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria AMOS Arturo Grajales y
NICOLAS Jorge Negri. Sobre la argumentacion juridica y sus teorias,
Madrid, 2018, P 54 .

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de un concepto avanzado en la teoria de la argumentacion
juridica: la resolucion de conflictos entre principios segun Alexy. La pregunta
esta bien estructurada, con un enunciado claro que presenta informacion
relevante del texto fuente y opciones de respuesta pertinentes y
diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y contribuye a
evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y
magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de informacion y la
aplicacién de conocimientos tedricos a situaciones précticas.

60

Analisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen

1. Enunciado y sustentacion de opciones

La opcidn correcta es "La carga de argumentacion”. Esta opcion se basa
directamente en el texto fuente de Robert Alexy, que establece que al
apartarse de los precedentes, se debe asumir "la carga de la
argumentacion”.

Segun Robert Alexy (Teoria de la argumentacion juridica, 1997, p. 262) “en
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esta situacion aparece como cuestién de principio la exigencia del respeto a
los precedentes, admitiendo el apartarse de ellos, pero endosando en tal
caso la carga de la argumentacion a quien quiera apartarse. Rige pues el
principio de inercia perelmaniano que exige que una decisién solo puede ser
cambiada si puede aducirse razones suficientes para ello”. De esto se
desprende que en términos generales rige el principio de inercia
perelmantiano que sugiere que se mantengan los precedentes, pero que, si
el Juez decide separarse de él, se aplica el postulado de Alexy de la Carga
de argumentacion.

En este punto resulta pertinente abordar a fondo los conceptos de Carga de
la argumentacion y el principio de razén suficiente, pues cumplir con la
primera implica también cumplir el segundo pero cumplir con el segundo no
necesariamente implica cumplir con la primera, y por ello la carga de
argumentacion es la respuesta correcta a la pregunta.

Carga de argumentacion:

La carga de argumentacion (o carga de la prueba argumentativa) se refiere
a la obligacion que tiene una de las partes en un debate o discusion juridica
de proporcionar argumentos mas convincentes para justificar su posicion.
En la teoria de Alexy, este concepto es especialmente relevante en el
contexto de la ponderacién de principios constitucionales.

Alexy sostiene que, en caso de conflicto entre principios, existe una carga
de argumentacién a favor de la libertad y la igualdad juridica. Esto significa
gue quien quiera restringir estos principios debe proporcionar razones mas
fuertes para justificar dicha restriccion.

Razodn suficiente:

El principio de razén suficiente, por otro lado, es un concepto mas amplio en
la teoria de la argumentacion juridica de Alexy. Este principio establece que
para cualquier afirmacion o decisién juridica, debe existir una justificacion
adecuada y suficiente.

En el contexto de la teoria de Alexy, la razén suficiente implica que las
decisiones judiciales deben estar respaldadas por argumentos l6gicos,
coherentes y convincentes que demuestren por qué se ha llegado a esa
conclusién particular.

La diferencia principal entre ambos conceptos radica en:

Alcance: La carga de argumentacion se refiere especificamente a la
obligacion del Juez de proporcionar argumentos mas fuertes en ciertas
situaciones, mientras que la razon suficiente es un principio general que se
aplica a toda argumentacion juridica.

Funcidn: La carga de argumentacion sirve como una regla procedimental en
la ponderacién de principios, mientras que la razon suficiente es un
estandar de justificacion para todas las decisiones juridicas.

Aplicacion: La carga de argumentacion se aplica principalmente en
situaciones de conflicto entre principios, mientras que la razon suficiente se
aplica a toda argumentacion y decision juridica.
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Opciones incorrectas:

1. "El principio de la razén suficiente":

Esta opcion es incorrecta porque:

- El principio de razén suficiente es un concepto filoséfico mas amplio que
Nno se menciona como principio especificamente en el contexto de la teoria
de Alexy sobre precedentes, aunque se encuentra estrechamente ligado a
la regla de la carga de la argumentacion, esta tiene aplicacion directa y
especifica en la funcion judicial.

- No captura la idea especifica de la responsabilidad del juez de justificar su
desviacion del precedente.

2. "El principio de la inercia™:

Esta opcidn es incorrecta porque:

- Aunque el principio de inercia de Perelman esta relacionado con la teoria
de Alexy, no es el concepto principal que se debe respetar al separarse del
precedente.

- El principio de inercia explica por qué se deben respetar los precedentes,
pero no describe en esencia la accion que debe tomar el juez al apartarse
de ellos.

- Podria interpretarse erroneamente como una prohibicién de cambiar los
precedentes, lo cual no es la intencion de Alexy.

El principio de inercia perelmaniano, referenciado por Alexy, describe como
las decisiones pasadas, los precedentes y las convenciones sociales
ejercen una fuerte influencia en el razonamiento juridico, lo que puede
interpretarse como una forma de inercia en el sistema juridico. Es decir, las
decisiones anteriores y las normas establecidas tienen una "fuerza de
continuidad" que tiende a mantenerse en el tiempo, a menos que existan
razones suficientemente fuertes para cambiarlas. En este sentido se refiere
de forma génerica al sistema juridico, cuya aplicacion al contexto de la
pregunta no resulta tan directa y especifica como la regla de carga de la
argumentacion como obligacion del Juez.

3. "La carga de la universabilidad":

Esta opcidn es incorrecta porque:

- La universabilidad, aunque es un concepto importante en la teoria de la
argumentacion juridica, Alexy no habla de carga de universalidad sino de
Principio de universalidad, por tanto la opcién se descarta por imprecisa.
- No captura la idea central de la necesidad de justificar la desviacion del
precedente.

En conclusioén, "La carga de argumentacion” es la opcion que mejor refleja
el pensamiento de Alexy sobre como los jueces deben proceder al
separarse de un precedente. Esta opcion captura la esencia de la
responsabilidad judicial de proporcionar razones suficientes para justificar
cualquier desviacion de decisiones anteriores, respetando asi tanto la
importancia de los precedentes como la necesidad de adaptacion del
derecho a nuevas circunstancias o valoraciones. Las otras opciones,
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aungue relacionadas con conceptos importantes en la filosofia del derecho y
la argumentacion juridica, no capturan de manera precisa la accion
especifica que Alexy prescribe para los jueces al enfrentarse a la decision
de apartarse de un precedente.

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que introduce las dificultades en el uso de
precedentes, conduciendo I6gicamente a la pregunta sobre qué deben
respetar los jueces al apartarse de ellos.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda la importancia de la argumentacién en la practica
judicial.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos complejos sobre el uso
de precedentes en la teoria juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante identifique el requisito correcto para apartarse de
un precedente en la practica judicial.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
adecuadamente en relacion con el texto citado.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentacién y se corresponde directamente con lo
expresado en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcidn de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos sélidos basados en el texto fuente.

4.4. Todas las opciones son vélidas conforme al enunciado, representando
diferentes principios o cargas juridicas, pero solo una captura correctamente
el requisito mencionado en el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porgue:

- Se basa en informacion especifica del texto fuente.

- Requiere que el aspirante identifique y comprenda un concepto clave
presentado en el texto.

- Evallia la capacidad de extraer y aplicar informacion compleja sobre el uso
de precedentes en la practica judicial.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa claramente en la lectura obligatoria ROBERT ALEXY,
Teoria de la argumentacion juridica, (Traduccion de Manuel Atienza e Isabel
Espejo), Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1997. P 262.
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Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalta la
comprension de un concepto fundamental en la teoria de la argumentacion
juridica: la carga de argumentacion al apartarse de precedentes. La
pregunta esté bien estructurada, con un enunciado claro que presenta
informacion relevante del texto fuente y opciones de respuesta pertinentes y
diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y contribuye a
evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y
magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de informacion y la
aplicacion de conocimientos tedricos a la practica judicial.

61

Analisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacién de opciones

La opcidn correcta es "Estan obligados en principio a aplicar el precedente,
pero puede separarse de él, aunque afecten la seguridad juridicay la
proteccion de la confianza". Esta opcion se justifica adecuadamente en la
retroalimentacion, basandose en las reglas J.13 y J.14 propuestas por Alexy
sobre el uso de precedentes.

segun Robert Alexy (Teoria de la argumentacion juridica, 1997, p. 264) “se
puede formular pues como reglas mas generales del uso del precedente las
siguientes reglas: (J.13) Cuando pueda citarse un precedente en favor o en
contra de una decisién debe hacerse. (J.14) Quien quiera apartarse de un
precedente, asume la carga de la argumentacion”. De esta forma, los jueces
estan obligados en principio a aplicar el precedente, pero puede separarse
de él, aunque afecten la seguridad juridica y la proteccion de la confianza.

Opciones incorrectas:

: "Estan obligados a aplicar siempre el precedente para garantizar el
principio de la igualdad, mas que la seguridad juridica y la proteccién de la
confianza." Se descarta por imponer una obligacion absoluta de aplicar el
precedente, lo cual no es consistente con el texto.

; "NO estan obligados a aplicar el precedente, pero pueden inspirarse en él
y aplicarlo para desarrollar la seguridad juridica y la proteccién de la
confianza."

se descarta por sugerir que los jueces no estan obligados a aplicar el
precedente, lo cual contradice la regla J.13 de Alexy.

; Estan obligados siempre a aplicar el precedente para garantizar la
seguridad juridica y la proteccion de la confianza, entre otros principios.se
descarta por imponer una obligacion absoluta de aplicar el precedente, lo
cual no es consistente con la regla J.14 de Alexy.

2. Relativos al enunciado
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2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que introduce la importancia del precedente para
la seguridad juridica y la proteccion de la confianza, conduciendo
I6gicamente a la pregunta sobre la obligacion de los jueces respecto al
precedente.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda la complejidad de la aplicacion de precedentes en la
préactica judicial.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos complejos sobre el uso
de precedentes en la teoria juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante identifiqgue el enfoque correcto para el manejo de
precedentes en la practica judicial.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
adecuadamente en relacién con el texto citado y las reglas propuestas por
Alexy.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentaciéon y se corresponde directamente con lo
expresado en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcidn de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos sélidos basados en el texto fuente y las reglas de
Alexy.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado, representando
diferentes enfoques sobre el uso de precedentes, pero solo una captura
correctamente el equilibrio propuesto por Alexy.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta
Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de

lectura porque:
- Se basa en informacion especifica del texto fuente.
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- Requiere que el aspirante identifique y comprenda conceptos clave
presentados en el texto.

- Evallia la capacidad de extraer y aplicar informacion compleja sobre el uso
de precedentes en la practica judicial.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ROBERT ALEXY, Teoria de la
argumentacion juridica, (Traduccion de Manuel Atienza e Isabel Espejo),
Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1997. P 264.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos fundamentales en la teoria de la argumentacion
juridica, especificamente el uso de precedentes y su relacion con la
seguridad juridica y la proteccion de la confianza. La pregunta esta bien
estructurada, con un enunciado claro que presenta informacién relevante
del texto fuente y opciones de respuesta pertinentes y diferenciadas. Se
basa en el material de lectura asignado y contribuye a evaluar las
competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y magistrados,
incluyendo el analisis critico, la sintesis de informacion y la aplicacién de
conocimientos tedricos a la practica judicial.

62

Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacion de opciones

La opcién correcta es (afirmacion INCORRECTA) "que las pruebas
permitan demostrar validamente los hechos afirmados". Esta opcién es la
Unica que no se menciona explicitamente en el texto fuente como una
condicién de una decision judicial justificada.

Esta opcion es incorrecta, y por lo tanto la respuesta correcta a la pregunta,
por las siguientes razones:

* segun Bonorino R. y Pena J. (Argumentacion judicial, 2008, p. 29) “una
decision judicial se considera justificada (o bien fundamentada) “si el
argumento cuya conclusion expresa el contenido de dicha decisién es un
buen argumento, o como se dice de forma mas técnica, si dicho argumento
es sélido. El argumento contenido en una sentencia judicial es sélido si el
conjunto de sus premisas (formado por las normas juridicas generales
utilizadas para resolver el caso, mas los enunciados facticos que describen
los hechos relevantes) son aceptables y si, ademas, su estructura es
l6gicamente correcta. Pero las normas procesales aluden a una sentencia
justificada o a una decision judicial justificada cuando, ademas de un
argumento correcto formado de la manera que anteriormente sefialada,
también el juez formula en ella argumentos para apoyar la utilizacién de
cada una de las premisas que lo componen; no sélo las normas procesales
aluden a esta exigencia”. Que las pruebas permitan validamente demostrar
los hechos afirmados no es una condicién de una decision judicial
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justificada, porque la validez de las pruebas no depende de la l6gica ni de la
argumentacion, sino de un andlisis probatorio

* Separacion entre validez probatoria y justificacion argumentativa: Segun la
explicacion proporcionada, la validez de las pruebas no depende de la
l6gica ni de la argumentacion, sino de un analisis probatorio independiente.
* Enfoque en la estructura argumentativa: El texto de Bonorino y Pefia se
centra en la solidez del argumento y su estructura l6gica, no en la validez de
las pruebas en si.

* Distincién entre hechos probados y justificacion: La justificacién de una
decisioén judicial se refiere a como se argumenta a partir de los hechos
establecidos, no a cdmo se prueban estos hechos.

* Ausencia en la definicién dada: La definicion proporcionada de una
decisioén judicial justificada no menciona especificamente la validez de las
pruebas como un requisito.

Opciones incorrectas (afirmaciones correctas sobre una decision judicial
bien fundamentada):

"gue los enunciados facticos y normas juridicas usadas sean aceptables."”
Esta opcion es una afirmacion correcta, y por tanto una respuesta
incorrecta, porque:

Se alinea directamente con la definicion dada: "El argumento contenido en
una sentencia judicial es so6lido si el conjunto de sus premisas (formado por
las normas juridicas generales utilizadas para resolver el caso, mas los
enunciados facticos que describen los hechos relevantes) son aceptables".
La aceptabilidad de las premisas es un componente explicito de un
argumento sélido segun el texto.

"que la estructura de la sentencia constituya un razonamiento I6gico."

Esta opcion es una afirmacion correcta, y por tanto una respuesta
incorrecta, porque:

Corresponde a la parte de la definiciébn que dice "y si, ademas, su estructura
es légicamente correcta”.

La correccidn logica de la estructura es un requisito explicito para
considerar un argumento judicial como solido.

"gue se redacten argumentos para apoyar cada una de las premisas."

Esta opcion es una afirmacién correcta, y por tanto una respuesta
incorrecta, porque:

El texto especificamente menciona: "también el juez formula en ella
argumentos para apoyar la utilizacion de cada una de las premisas que lo
componen®.

Se sefala que esta exigencia no solo proviene de las normas procesales, lo
que refuerza su importancia en la justificacion de una decision judicial.

En conclusion, la opcion "que las pruebas permitan demostrar validamente
los hechos afirmados” es la Gnica que no se ajusta a las condiciones de una
decision judicial bien fundamentada segun el texto proporcionado de
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Bonorino y Pefia. Aunque la validez de las pruebas es importante en el
proceso judicial, no forma parte de la justificacion argumentativa de la
sentencia segun esta definicion especifica. Las otras opciones reflejan
aspectos esenciales de una decision judicial justificada: la aceptabilidad de
las premisas, la correccion l6gica de la estructura, y la argumentacion de
apoyo para cada premisa. Estas caracteristicas son consistentes con la
descripcion detallada de lo que constituye una decision judicial bien
fundamentada segun los autores citados.

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que introduce el concepto de sentencia judicial
justificada, conduciendo légicamente a la pregunta sobre qué no es una
condicién de una decision judicial bien fundamentada.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortogréaficos
significativos.

3. Relativa a las competencias
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante identifique lo que no forma parte de una decision judicial
justificada, fomentando la precision en el razonamiento juridico.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de los componentes de una decision
judicial justificada segun el texto fuente.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante discrimine entre diferentes elementos de una
decision judicial, identificando cudal no es parte de la justificaciéon segun el
texto.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
adecuadamente en relacién con el texto citado.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentacion y se corresponde con lo no mencionado
en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos sélidos basados en el texto fuente.

4.4. Todas las opciones son vélidas conforme al enunciado, representando

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 61

diferentes aspectos relacionados con las decisiones judiciales, pero solo
una captura correctamente lo que no se menciona como parte de la
justificacion en el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque:

- Se basa en informacion especifica del texto fuente.

- Requiere que el aspirante identifique y comprenda los elementos que
componen una decision judicial justificada segun el texto.

- Evallia la capacidad de discriminar entre informacion presente y ausente
en el texto sobre la justificacion de decisiones judiciales.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria BONORINO, P.R., PENA
AYAZO, J.I Argumentacion Judicial. Construccion, reconstruccion y
evaluacion de argumentaciones orales y escritas. 2da Ed. Médulo de auto
formacion. Plan Nacional de Formacién y Capacitacion de la Rama Judicial.
Bogota. Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla”. Universidad Nacional. 2008. P 29.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de los componentes de una decision judicial justificada,
requiriendo que el aspirante identifique lo que no se menciona
explicitamente en el texto como parte de esta justificacién. La pregunta esta
bien estructurada, con un enunciado claro que presenta informacion
relevante del texto fuente y opciones de respuesta pertinentes y
diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y contribuye a
evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y
magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de informacion y la
aplicacion de conocimientos teoricos a la préctica judicial.
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Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacion de opciones

La opcidn correcta es "analiza la decision y su elaboracion, sin incluir su
justificacion y/o argumentacion”. Esta opcién se basa directamente en el
texto fuente de Grajales y Negri, que critica la teoria de la subsuncion por
enfocarse solo en la exposicion y no en la justificacion de la decision
judicial.

El texto Amoés Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri, Sobre la
argumentacion juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina 51 sefiala
que (...) La teoria de la aplicacién del derecho como subsunciéon sélo se
preocupa por la exposicién, y no por la justificacion de la decision judicial.
No desarrolla ni explora las cuestiones relacionadas con la elaboracion y la
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busqueda de la conclusién que deriva en la toma de la decision judicial. De
alli la critica de los autores de las teorias de la argumentacion juridica (...).
Opciones incorrectas:

- "Establece la justificacién y/o argumentacion, sin incluir la decision y su
elaboracion" se descarta por ser lo opuesto a lo que el texto afirma sobre la
subsuncion.

El texto Amoés Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri, Sobre la
argumentacion juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina 51, sefala
que (...) La teoria de la aplicacién del derecho como subsunciéon sélo se
preocupa por la exposicion, y no por la justificacion de la decision judicial.

- "Considera la argumentacion de los casos dificiles, sin incluir los casos
faciles" se descarta por no hacer referencia a la distincién entre casos
dificiles y faciles en este contexto.

En la definicién del texto NO se hace alusion a los casos faciles, sino a que
la subsuncion NO tiene en cuenta la justificacion en la decision judicial.
(texto AmaGs Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri, Sobre la argumentacion
juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina 51, el cual sefala, que (...)
La teoria de la aplicacién del derecho como subsuncién sélo se preocupa
por la exposicion, y no por la justificacion de la decision judicial.

- "Examina la argumentacion de los casos faciles, sin incluir los casos
dificiles" se descarta por la misma razén que la anterior.

Es incorrecta, porque en la definicion del texto NO se hace alusion a los
casos dificiles, sino a que la subsuncién NO tiene en cuenta la justificacion
en la decision judicial. (texto Amas Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri,
Sobre la argumentacion juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina
51, el cual senala, que (...) La teoria de la aplicacion del derecho como
subsuncion solo se preocupa por la exposicion, y no por la justificacion de la
decision judicial).

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que describe las limitaciones de la subsuncion,
conduciendo légicamente a la pregunta sobre la critica especifica a este
método.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigledades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda y analice las limitaciones de un método de
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interpretacion juridica.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos complejos sobre la
aplicacion del derecho y la toma de decisiones judiciales.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante identifique correctamente la critica especifica a un
método de interpretacion juridica.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
adecuadamente en relacién con el texto citado.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentaciéon y se corresponde directamente con lo
expresado en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos sélidos basados en el texto fuente.

4.4. Todas las opciones son vélidas conforme al enunciado, representando
diferentes aspectos del proceso de decision judicial, pero solo una captura
correctamente la critica especifica a la subsuncién mencionada en el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porque:

- Se basa en informacion especifica del texto fuente.

- Requiere que el aspirante identifique y comprenda la critica principal
presentada en el texto.

- Evalta la capacidad de extraer y aplicar informacién compleja sobre
teorias de interpretacion juridica.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria AMOS Arturo Grajales y
NICOLAS Jorge Negri. Sobre la argumentacion juridica y sus teorias,
Madrid, 2018, Pp. 49 a 56. Inicio de lectura 4.1. Subsuncion hasta finalizar
el texto (pagina 56). P 51.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos fundamentales en la teoria de la argumentacion
juridica, especificamente las limitaciones del método de subsuncion. La
pregunta esté bien estructurada, con un enunciado claro que presenta
informacion relevante del texto fuente y opciones de respuesta pertinentes y
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diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y contribuye a
evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y
magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de informacion y la
aplicacion de conocimientos tedricos a la practica juridica.

68

Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacién de opciones

La opcidn correcta es "las lagunas y antinomias juridicas". Esta opcion se
basa directamente en el texto fuente de Grajales y Negri, que menciona
especificamente estas situaciones como aquellas en las que los jueces
crean derecho.

Sefiala el texto de Amés Arturo Grajales y Nicolas Jorge Negri, Sobre la
argumentacion juridica y sus teorias, Madrid, 2018, en la pagina 49, que “las
concepciones escépticas asumen que los sistemas juridicos no son
necesariamente completos ni consistentes, y que frente a las lagunas y
antinomias los jueces crean derecho."

Opciones incorrectas:

- "Las normas generales sin solucién" se descarta porque contradice la idea
de que los jueces estan limitados cuando existen normas especificas.

Es incorrecta, porque las normas que regulan el hecho y la solucion limitan
al juez, dado que si la ley regula de manera especifica y concreta un hecho,
y establece la solucion, el juez NO puede crear derecho, solo aplicarlo. Si la
norma legal es clara el juez no tiene espacio para la interpretacion y
creacion de normas.

- "Los precedentes jurisprudenciales" se descarta por referirse a la
aplicacién de decisiones anteriores, no a la creacion de derecho.

Es incorrecta, porque confome con la sentencia T 292 de 2006 de la Corte
Constitucional, en el analisis de un caso deben confluir los siguientes
elementos para establecer hasta que punto el precedente es relevante o no:
() En la ratio decidendi de la sentencia se encuentra una regla relacionada
con el caso a resolver posteriormente. (ii) La ratio debié haber servido de
base para solucionar un problema juridico semejante, 0 a una cuestion
constitucional semejante. (iii) los hechos del caso o las normas juzgadas en
la sentencia anterior deben ser semejantes o plantear un punto de derecho
semejante al que debe resolverse posteriormente. En este sentido sera
razonable que “cuando en una situacion similar, se observe que los hechos
determinantes no concuerdan con el supuesto de hecho, el juez esté
legitimado para no considerar vinculante el precedente”. Estos tres
elementos hacen que una sentencia anterior sea vinculante y, en esa
medida, que se constituya en un precedente aplicable a un caso concreto.
De alli que se pueda definir el precedente aplicable, como aquella sentencia
anterior y pertinente cuya ratio conduce a una regla - prohibicion, orden o
autorizacion- determinante para resolver el caso, dados unos hechos y un
problema juridico, o una cuestion de constitucionalidad especifica,
semejantes. En estos casos el juez no se pronuncia sobre una ley sino
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sobre sus propias sentencias anteriores.

- "Los postulados de la Ratio decidendi" se descarta por referirse a la
interpretacion de sentencias anteriores, no a la creacion de nuevo derecho.
Es incorrecta, porque la Ratio decidendi, es entendida por la Corte
Constitucional como aquella que cumple con los siguientes criterios: i) La
sola ratio constituye en si misma una regla con un grado de especificidad
suficientemente claro, que permite resolver efectivamente si la norma
juzgada se ajusta o0 no a la Constitucion. Lo que resulte ajeno a esa
identificacion inmediata, no debe ser considerado como ratio del fallo; ii) la
ratio es asimilable al contenido de regla que implica, en si misma, una
autorizacion, una prohibicién o una orden derivada de la Constitucion; v iii)
la ratio generalmente responde al problema juridico que se plantea en el
caso, y se enuncia como una regla jurisprudencial que fija el sentido de la
norma constitucional, en la cual se basé la Corte para abordar dicho
problema juridico. Esta Corporacion ha indicado que la ratio decidendi sobre
un tema juridico puede consolidarse “en una oportunidad posterior”, esto es,
cuando de manera reiterada se reafirma la regla del fallo inicial en otros
casos. En ese sentido, si bien la ratio de una sentencia surge de la
sentencia misma, los fallos posteriores de la Corte ofrecen los criterios
autorizados para identificar adecuadamente dicha ratio; de manera tal que
le permiten al juez o quien habré de aplicar una sentencia, ser fiel a una
interpretacion constitucional determinada. (Corte Constitucional, sentenci T
292 de 2006). En estos casos el juez no se pronuncia sobre una ley sino
sobre sus propias sentencias anteriores.

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar un extracto
relevante del texto fuente que introduce las criticas al formalismo y la idea
de que los jueces a veces crean derecho, conduciendo légicamente a la
pregunta sobre las situaciones especificas en las que esto ocurre.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortogréaficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda y valore el papel del juez en la creaciéon del derecho.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos complejos sobre la
interpretacion juridica y los limites del sistema legal.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
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requerir que el aspirante identifique correctamente las situaciones en las
gue un juez puede crear derecho.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta que se justifica
adecuadamente en relacion con el texto citado.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se explica
claramente en la retroalimentacién y se corresponde directamente con lo
expresado en el texto fuente.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas se
descartan con argumentos sélidos basados en el texto fuente y
conocimientos juridicos adicionales.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado, representando
diferentes aspectos de la practica judicial, pero solo una captura
correctamente las situaciones mencionadas en el texto para la creacion de
derecho por parte de los jueces.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porgue:

- Se basa en informacion especifica del texto fuente.

- Requiere que el aspirante identifique y comprenda conceptos clave
presentados en el texto.

- Evallia la capacidad de extraer y aplicar informacion sobre las situaciones
en las que los jueces pueden crear derecho.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria AMOS Arturo Grajales y
NICOLAS Jorge Negri. Sobre la argumentacion juridica y sus teorias,
Madrid, 2018, Pp. 49 a 56. P 49.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos fundamentales en la teoria de la interpretacion
juridica, especificamente las situaciones en las que los jueces pueden crear
derecho. La pregunta esta bien estructurada, con un enunciado claro que
presenta informacion relevante del texto fuente y opciones de respuesta
pertinentes y diferenciadas. Se basa en el material de lectura asignado y
contribuye a evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes
a jueces y magistrados, incluyendo el analisis critico, la sintesis de
informacion y la aplicacion de conocimientos tedricos a la practica judicial.

71

Andlisis de la calidad y validez de la pregunta:
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1. Enunciado y sustentacién de opciones:
Opcion correcta: "a la Justificacion Razonada"

Sustentacion:

Esta opcidn es correcta porque el articulo 102 del CPACA, referenciado en
la Sentencia SU 611 de 2017, establece explicitamente que la peticion de
extension de jurisprudencia debe contener una "Justificacion razonada" que
demuestre que el peticionario se encuentra en la misma situacion de hecho
y de derecho que el demandante original. Esta justificacion razonada es el
elemento clave que evidencia la similitud entre los casos vy justifica la
extension de la jurisprudencia.

Opciones incorrectas:

a) "a la sentencia de unificacion invocada"

Esta opcion es incorrecta porque, aunque la sentencia de unificacion es
fundamental en el proceso, no es el elemento que evidencia la similitud de
situaciones. La sentencia es el precedente a extender, no el medio de
demostracion.

b) "a las pruebas”

Esta opcion es incorrecta porque, si bien las pruebas son importantes y se
mencionan en el articulo, son un elemento separado de la justificacion
razonada. Las pruebas apoyan la justificacion, pero no son en si mismas la
evidencia requerida.

c) "al petitorio"

Esta opcion es incorrecta porque el petitorio es la solicitud formal de
extension de jurisprudencia, pero no es el elemento especifico que
evidencia la similitud de situaciones. La justificacion razonada es una parte
del petitorio, pero no todo el petitorio cumple esta funcién especifica.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado presenta de manera clara y concisa el concepto de extension
de jurisprudencia del Consejo de Estado, enfocandose en el elemento
especifico que evidencia la similitud de situaciones. La pregunta se
relaciona directamente con este concepto, manteniendo la coherencia y
cohesion del texto.

2.2. Claridad y ausencia de ambigliedades:
El enunciado es claro y directo, evitando ambigtiedades. No se observan
errores gramaticales u ortogréficos significativos.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:
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3.1.1. Ser:

La pregunta evalla la capacidad de analisis critico al requerir que el
aspirante identifique el elemento especifico que evidencia la similitud de
situaciones en el proceso de extension de jurisprudencia. También aborda
la motivacion por la calidad y el logro al enfocarse en la precision legal.

3.1.2. Saber:

La pregunta evalla la capacidad de comprender y aplicar conocimientos

especificos del derecho administrativo, particularmente en relacién con la
extension de jurisprudencia. Requiere que el aspirante analice y sintetice
informacion legal compleja.

3.1.3. Hacer:

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos legales en
situaciones practicas, como la presentacion de peticiones de extension de
jurisprudencia. También evalla la capacidad de resolucién de problemas al
identificar el elemento crucial en este proceso legal.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica con
precision el elemento que evidencia la similitud de situaciones segun la ley.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se refiere
especificamente a la "Justificacion Razonada" mencionada en la ley.

4.3. No existe otra opcidon de respuesta correcta, ya que las demas opciones
se refieren a elementos diferentes del proceso que no cumplen la funcion
especifica de evidenciar la similitud de situaciones.

4.4. Todas las opciones son relevantes en el contexto de la extension de
jurisprudencia, pero solo una representa el elemento especifico requerido
por la ley para evidenciar la similitud de situaciones.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta (control de lectura):

Esta pregunta corresponde a un control de lectura porgue requiere que el
aspirante comprenda y analice cuidadosamente el concepto de extension de
jurisprudencia y los elementos especificos que lo componen, basandose en
la lectura y comprensién de textos legales relevantes.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en el articulo 102 del CPACA citado en la lectura
obligatoria CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia SU 611 de 2017.
Referencia: Expediente T-4867717. MP: Luis Guillermo Restrepo Pérez. 4
de octubre de 2017.
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Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad y pertinencia para evaluar a los aspirantes
a jueces y magistrados en el programa INTERPRETACION JUDICIAL Y
ESTRUCTURA DE LA SENTENCIA. Los elementos que la respaldan
incluyen:

1. Relevancia tematica: Aborda un concepto crucial en el derecho
administrativo colombiano.

2. Complejidad cognitiva: Exige un andlisis detallado de los componentes
del proceso de extension de jurisprudencia.

3. Evaluacion de competencias multiples: Mide eficazmente las habilidades
de Ser, Saber y Hacer.

4. Claridad y precision: Presenta un enunciado claro y opciones de
respuesta bien definidas.

5. Fuente obligatoria: Se fundamenta en fuentes de obligatoria consulta.

Esta pregunta no solo cumple con los estandares de calidad esperados,
sino que también contribuye a la seleccion de profesionales capaces de
aplicar con precisién conceptos legales complejos en su practica judicial.

76

Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacion de opciones

La opcién correcta es "1 Y 2 son correctas”. Esta eleccién se justifica
porque:

Afirmacion 1. La Escuela del Derecho Libre enfatiza la funcion del derecho
en la vida social y permite la creacion judicial de normas en contextos donde
la ley escrita no es clara. En este caso, priorizaria la proteccion del derecho
a la privacidad del politico, sancionando al periédico por la publicacion de
informacion irrelevante para el interés publico.

Afirmacién 2. La Escuela Teleolbgica se centra en el propésito y fin de la
norma. Si la informacion tiene un fin legitimo y es de interés publico, esta
escuela protegeria la libertad de prensa, ya que la finalidad de la norma
sobre libertad de expresién es informar y proteger el debate publico.

Opciones incorrectas:

- "3y 4 son correctas" se descarta porque ambas afirmaciones
malinterpretan los enfoques de las escuelas mencionadas.

- "2y 3 son correctas" se descarta porque la afirmacion 3 malinterpreta el
enfoque de la Escuela del Derecho Libre.

- "1y 4 son correctas" se descarta porque la afirmacion 4 malinterpreta el
enfoque de la Escuela Teleoldgica.

2. Relativos al enunciado
2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesién al presentar un caso

practico que involucra un conflicto entre derechos fundamentales
(privacidad vs. libertad de prensa) y solicitar la evaluacion de diferentes
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enfoques interpretativos.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica y apreciacion de la
diversidad al requerir que el aspirante considere diferentes enfoques
interpretativos y sus implicaciones éticas.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension y aplicacion de conceptos de diferentes
escuelas de interpretacion juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos a
situaciones practicas, adaptarse a huevos escenarios y resolver problemas
complejos que involucran derechos fundamentales en conflicto.

4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, justificada por la
interpretacion precisa de las escuelas de interpretacion juridica
mencionadas.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se basa en
afirmaciones claras y directamente relacionadas con las caracteristicas de
cada escuela.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas
combinaciones contienen al menos una afirmacion erronea.

4.4. Todas las opciones son vélidas conforme al enunciado, representando
diferentes interpretaciones de las escuelas, pero solo una captura
correctamente sus enfoques.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de analisis jurisprudencial
porque:

- Requiere la aplicacion de conocimientos tedricos a un caso practico que
involucra derechos fundamentales.

- Evallia la capacidad de interpretar y aplicar diferentes enfoques juridicos a
una situacién concreta que podria presentarse en un tribunal.

- Fomenta el pensamiento critico sobre las implicaciones de diferentes
métodos de interpretacién legal en casos que involucran conflictos entre
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derechos.
6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ALCIVAR TREJO, C.,
CALDERON CISNEROS, J. y TAMARIZ BAQUERIZO, E. La diversidad de
las escuelas de interpretacién juridica con relacién a la Constitucién del
Ecuador. En: Contribuciones a las Ciencias Sociales, Universidad
Tecnologica Ecotec, febrero 2014.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalta la
comprension y aplicacion de conceptos fundamentales sobre las escuelas
de interpretacion juridica, especificamente la del Derecho Libre y la
Teleolodgica. La pregunta esta bien estructurada, con un enunciado claro
gue presenta un caso practico relevante y complejo, y opciones de
respuesta pertinentes y diferenciadas. Se basa en el material de lectura
asignado y contribuye a evaluar las competencias genéricas relevantes para
aspirantes a jueces y magistrados, incluyendo el analisis critico, la sintesis
de informacion y la aplicacién de conocimientos teéricos a situaciones
practicas que involucran conflictos entre derechos fundamentales.

78

Andlisis de la Calidad y Validez de la Pregunta de Examen
1. Enunciado y sustentacién de opciones

La opcidn correcta es "Decision sin motivacion y defecto procedimental
absoluto". Esta eleccion se justifica porque:

- La decisién sin motivacién se evidencia en la falta de justificacion detallada
del tribunal.

- El defecto procedimental absoluto se manifiesta en la actuacion del
tribunal al margen del procedimiento legalmente establecido.

Opciones incorrectas:

- "Error inducido y defecto factico" no se aplican al caso presentado pues,
error inducido se refiere a cuando el juez fue victima de un engafio por
terceros, y defecto factico se refiere a la falta de pruebas suficientes para la
decision. Ninguna de estas causales se aplica a la falta de motivacion ni a la
actuacién al margen del procedimiento.

- "Violacién directa de la Constitucion y defecto organico" no abordan los
problemas especificos del caso, pues violacion directa de la Constitucion se
refiere a decisiones que directamente contravienen la Constitucion, y
defecto organico se refiere a la falta de competencia del juez. Estas
causales no abordan adecuadamente los problemas de falta de motivacion
ni de procedimiento defectuoso presentes en el caso.

- "Desconocimiento del precedente y defecto material o sustantivo” no se
relacionan con los hechos descritos, pues desconocimiento del precedente
se refiere a la falta de aplicacion del alcance dado por la Corte
Constitucional, y defecto material o sustantivo se refiere a decisiones
basadas en normas inexistentes o inconstitucionales. Ninguna de estas
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causales se relaciona directamente con la falta de motivaciéon o la actuacion
fuera del procedimiento..

2. Relativos al enunciado

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesioén al presentar un caso
detallado de una posible vulneracion de derechos en un proceso
contencioso administrativo, conduciendo légicamente a la pregunta sobre
las causales de procedibilidad de la accién de tutela.

2.2. El contexto y enunciado son claros, permitiendo resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica y autocritica al
requerir que el aspirante analice la actuacién judicial y sus implicaciones
éticas y constitucionales.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos juridicos complejos como
las causales de procedibilidad de la accién de tutela contra sentencias.
3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos a
situaciones practicas, adaptarse a huevos escenarios y resolver problemas
complejos que involucran derechos fundamentales y garantias procesales.
4. Relativos a las opciones de respuesta

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, justificada por la
interpretacion precisa de las causales de procedibilidad de la accién de
tutela contra sentencias judiciales.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se basa en
causales claramente definidas en la jurisprudencia constitucional.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, pues las demas
combinaciones no se ajustan a los hechos del caso presentado.

4.4. Todas las opciones son vélidas conforme al enunciado, representando
diferentes causales de procedibilidad, pero solo una captura correctamente
las aplicables al caso.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta

Esta pregunta corresponde al componente de analisis jurisprudencial
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porque:
- Requiere la aplicacion de conocimientos sobre la jurisprudencia
constitucional en materia de accién de tutela contra sentencias judiciales.

- Evalta la capacidad de interpretar y aplicar conceptos juridicos complejos
desarrollados por la Corte Constitucional.

- Fomenta el pensamiento critico sobre el alcance y aplicacion de las
causales de procedibilidad de la accién de tutela contra sentencias.

6. Relativas a la fuente

La pregunta se basa en la lectura obligatoria CORTE CONSTITUCIONAL.
Sentencia SU 611 de 2017. Referencia: Expediente T-4867717. MP: Luis
Guillermo Restrepo Pérez. 4 de octubre de 2017..

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension y aplicacion de conceptos fundamentales sobre las causales
de procedibilidad de la accién de tutela contra sentencias judiciales. La
pregunta esté bien estructurada, con un enunciado claro que presenta un
caso practico relevante y complejo, y opciones de respuesta pertinentes y
diferenciadas. Se basa en la jurisprudencia constitucional y contribuye a
evaluar las competencias genéricas relevantes para aspirantes a jueces y
magistrados, incluyendo el analisis critico, la sintesis de informacion juridica
compleja y la aplicacion de conocimientos tedricos a situaciones practicas
gue involucran la proteccién de derechos fundamentales.

79

Evaluacién de la calidad y validez de la pregunta:
1. Respuesta correcta y opcidn incorrecta:

La opcibn correcta es: “En un debate se emplea un dilema cuando se
obliga al rival a escoger entre dos alternativas y, luego, se demuestra que,
no importa cual sea la elecciéon que haga, la conclusién que se deriva es
una afirmacioén que resulta inaceptable para él”

Esta respuesta es correcta porque:

- Un dilema es el tipo de argumento descrito que obliga al rival a escoger
entre dos alternativas desfavorables.

- Un debate es el contexto general donde se emplea esta técnica
argumentativa.

- Una afirmacion es lo que se deriva como conclusion inaceptable para el
oponente.

Las opciones incorrectas son inadecuadas porque:
- "Un argumento" es demasiado general y no captura la especificidad del
dilema descrito.

2. Enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo. Presenta una cita textual que
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introduce el concepto, seguida de una instruccidn clara para completar una
afirmacion relacionada.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos.

3. Competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice una técnica argumentativa que pone al adversario en una
situacion desventajosa.

3.1.2. Saber: Evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir la comprensién de un concepto juridico especifico (el dilema) y su
aplicacion en un contexto dado.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
sobre argumentacion juridica en una situacion especifica.

4. Opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la combinacién
de "un dilema", "un debate" y "una afirmacion".

4.2. La respuesta no es confusa ni ambigua, ya que cada elemento encaja
I6gicamente en los espacios proporcionados.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, dado que las otras
opciones no completan adecuadamente la afirmacion.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado planteado, pero
solo una es la correcta.

5. Tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de Taller Virtual porque requiere
la aplicacion de conocimientos tedricos sobre argumentacion juridica en un
contexto préactico, simulando una situacién de debate judicial.

6. Fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria BONORINO, P.R., PENA
AYAZO, J.I Argumentacién Judicial. Construccion, reconstruccion y
evaluacion de argumentaciones orales y escritas. 2da Ed. Médulo de auto
formacion. Plan Nacional de Formacion y Capacitacion de la Rama Judicial.
Bogota. Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 75

Bonilla”. Universidad Nacional. 2008. P 72

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y validez para evaluar las
competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. Evalta el
conocimiento y comprension de técnicas de argumentacion juridica,
especificamente el uso del dilema como herramienta retdrica. La pregunta
es clara, coherente y se basa en fuentes académicas relevantes,
contribuyendo asi a una evaluacion pertinente de los candidatos en el
ambito de la interpretacion judicial y la estructura de la sentencia.

81

Evaluacién de la calidad y validez de la pregunta:
1. Opciones correctas y sustentacion:

Las respuestas correctas son:

- Defecto organico: Se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la
providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

- Defecto procedimental absoluto: Se origina cuando el juez actu6
completamente al margen del procedimiento establecido.

- Defecto factico: Surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que
permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

Estas respuestas son correctas porque cada una corresponde exactamente
a la definicién establecida por la Corte Constitucional en la Sentencia SU
611 de 2017 para cada causal de procedibilidad especial.

2. Enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo. Introduce el tema de las
causales de procedibilidad especiales segun la Sentencia SU 611 de 2017 y
luego presenta situaciones especificas para que el aspirante las relacione
con las causales correspondientes.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortogréaficos
significativos.

3. Competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice y distinga entre diferentes causales de procedibilidad, lo
gue implica un entendimiento critico del sistema judicial.

3.1.2. Saber: Evalua la capacidad de analizar y sintetizar informacion al

requerir la comprension y aplicacion de conceptos juridicos especificos
establecidos por la Corte Constitucional.
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3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
sobre jurisprudencia constitucional en situaciones concretas, simulando la
toma de decisiones que un juez o magistrado enfrentaria en la practica.

4. Opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta para cada situacion
descrita, basada en las definiciones establecidas por la Corte
Constitucional.

4.2. Las respuestas no son confusas ni ambiguas, ya que cada causal se
corresponde claramente con una situacion especifica.

4.3. No existen otras opciones de respuesta correctas, ya que las causales
presentadas son mutuamente excluyentes y claramente definidas.

4.4. No hay otras combinaciones de respuestas que sean correctas o
validas conforme al enunciado planteado.

5. Tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de Taller Virtual porque requiere
la aplicacion practica de conocimientos tedricos sobre jurisprudencia
constitucional, simulando situaciones que un juez o magistrado podria
enfrentar en su labor diaria.

6. Fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria CORTE CONSTITUCIONAL.
Sentencia SU 611 de 2017. Referencia: Expediente T-4867717. MP: Luis
Guillermo Restrepo Pérez. 4 de octubre de 2017. P 16

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y validez para evaluar las
competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. Evalla el
conocimiento y comprension de las causales de procedibilidad especiales
establecidas por la Corte Constitucional, un tema pertinente en la
interpretacion judicial y la estructura de la sentencia. La pregunta es clara,
coherente y se basa en jurisprudencia relevante, contribuyendo asi a una
evaluacion de los candidatos. Ademas, fomenta la capacidad de analisis
critico y aplicacion practica de conceptos juridicos, habilidades esenciales
para la funcién judicial.

3.4.3. Programa de Justicia Transicional y Justicia Restaurativa: Jornada de la
tarde del 19 de mayo de 2024

Frente a los motivos de inconformidad esgrimidos por el discente y relacionadas con las
preguntas del programa en mencion, informamos que a partir del criterio técnico de la
Union Temporal Formacion Judicial 2019, se indica lo siguiente:
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PREGUNTA

SUSTENTACION

Andlisis de calidad y validez de la pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

Opcibn correcta: "adoptar un enfoque punitivo similar al sistema penal
formal”

1. El texto enfatiza que el SRPA es un "sistema de justicia especial o de
responsabilidad”, lo que implica un enfoque diferente al sistema penal
formal para adultos.

2. Se menciona explicitamente que la "especialidad esta determinada por la
condicion de nifio y la edad del sujeto”, lo cual contrasta directamente con
un enfoque punitivo similar al sistema penal formal.

3. El uso de términos como "responsabilidad penal" y "consecuencias
juridicas" en lugar de "castigo" o "pena" sugiere un enfoque mas orientado a
la rehabilitacion que a la punicion.

4. La idea de un sistema "especial" implica que se aparta del enfoque
punitivo tradicional, adaptandose a las necesidades y circunstancias
particulares de los adolescentes.

Opciones incorrectas:

- "centrarse en la responsabilidad penal y las consecuencias juridicas, a
diferencia del sistema penal formal"

Por qué es incorrecta:

* Esta opcion refleja precisamente lo que el texto afirma sobre el SRPA, no
se opone a la postura central.

* El texto menciona explicitamente que "lo medular es la responsabilidad
penal y las correspondientes consecuencias juridicas", lo cual es
consistente con esta opcion.

- "considerar la edad y condicién del adolescente como aspectos relevantes
en el proceso judicial"

Por qué es incorrecta:

* Esta opcion esta en linea con lo que el texto describe como la
"especialidad" del sistema.

* El texto menciona especificamente que la especialidad "esta determinada
por la condicion de nifio y la edad del sujeto”, lo cual es exactamente lo que
esta opcién propone.

- "considerar la edad y condicion del adolescente como aspectos relevantes
en el proceso judicial"

Por qué es incorrecta:

* Esta opcion es una repeticion de la anterior y, por lo tanto, es incorrecta
por las mismas razones.

2. Relativos al enunciado:

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 78

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo. Presenta un contexto claro
sobre el SRPA y luego solicita identificar la idea que se opone a la postura
central del autor.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales o ortogréaficos
significativos.

3. Competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evallUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante identifiqgue una postura opuesta a la presentada en el texto,
fomentando el pensamiento critico sobre los sistemas de justicia para
adolescentes.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacioén al requerir la comprension del texto y la identificacion de
conceptos clave sobre el SRPA.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante interprete el texto y lo relacione con diferentes
enfoques de justicia penal.

4. Opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, claramente identificada y
justificada.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que se opone
claramente a la postura presentada en el texto.

4.3. No existe otra opcién de respuesta que pueda considerarse correcta,
dado que las otras opciones reflejan aspectos mencionados en el texto
como parte del SRPA.

4.4. Todas las opciones son validas en el contexto de la pregunta, pero solo
una se opone a la postura central del texto.

5. Tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porque requiere que el aspirante entienda el contenido del texto,
identifique la postura central del autor y luego determine qué idea se opone
a esta postura. Esto implica una comprensién profunda del material leido y
la capacidad de contrastar diferentes ideas.

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 79

6. Fuente:

La pregunta se fundamenta en la Lectura obligatoria, CHAPARRO BORDA,
Victor (2010). Justicia Restaurativa en el Sistema de responsabilidad Penal
para Adolescentes. Bogota: Médulo de Formacion autodirigido. Plan de
Formacion de la Rama Judicial. Bogota. Consejo Superior de la Judicatura -
Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” (pp. 35-216) Pag. 37

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y validez para evaluar las
competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. Evalla la
comprension del Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes y la
capacidad de andlisis critico de los aspirantes. La pregunta es clara,
coherente y bien estructurada, permitiendo evaluar la capacidad de los
candidatos para interpretar y analizar textos juridicos complejos. A pesar de
la repeticion de una opcidn incorrecta, lo cual no invalida la pregunta ni
implica multiplicidad de claves.

13

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcion correcta ("por la fragilidad de las instituciones, que se traduce en
la de los poderes publicos"). Esta opcion es correcta porque refleja
precisamente la idea central del autor sobre el debilitamiento del Estado de
derecho en contextos de justicia transicional. El texto sefiala explicitamente
gue "en los paises que salen de un conflicto — o pretenden salir de él -, el
Estado de derecho suele ser débil o inexistente, apenas hay capacidad para
la aplicacion de la ley y la administracion de justicia". Esta afirmacion indica
claramente la fragilidad de las instituciones.

Ademas, el texto menciona que esta situacion "a menudo se ve agudizada
por la falta de confianza de la poblacion en los poderes publicos y por la
escasez de recursos". Esto subraya como la debilidad institucional se
traduce en una fragilidad de los poderes publicos, afectando su capacidad
para aplicar la ley y administrar justicia efectivamente.

Esta fragilidad institucional y de los poderes publicos es, segun el autor, una
caracteristica fundamental de los contextos de justicia transicional, lo que
dificulta la implementacion efectiva de medidas de transicion y la
satisfaccion de las necesidades de las victimas.

Las opciones incorrectas estan bien argumentadas:

-"debido a la existencia de violaciones a los derechos humanos en el
territorio": Esta opcion es incorrecta porque, aunque el texto menciona la
existencia de violaciones a los derechos humanos, estas son presentadas
COMO una consecuencia o caracteristica de la situacion, no como la causa
del debilitamiento del Estado de derecho. El autor sefiala que las
violaciones de derechos humanos son un resultado de la debilidad
institucional, no su causa principal.

-"dada la existencia de gobiernos que tienen practicas autoritarias y
dictatoriales": Esta opcidn es incorrecta porque, si bien el texto menciona
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"gobiernos autoritarios y dictatoriales" como parte del contexto histoérico, no
los presenta como la causa directa del debilitamiento del Estado de derecho
en situaciones de justicia transicional. El enfoque del autor esta en la
fragilidad institucional que persiste después de estos regimenes o conflictos.
-"puesto que se produce el desmantelamiento de estructuras reproductoras
de violencia": Esta opcion es incorrecta porque el desmantelamiento de
estructuras reproductoras de violencia es presentado en el texto como un
objetivo o tarea de las sociedades en transicién, no como una causa del
debilitamiento del Estado de derecho. De hecho, este desmantelamiento es
parte del proceso de fortalecimiento del Estado de derecho, no su
debilitamiento.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo con el contexto y las opciones de
respuesta. Presenta un extracto sobre los desafios de la justicia transicional
y solicita al examinando identificar la razén especifica del debilitamiento del

Estado de derecho en estos contextos.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos que puedan afectar la comprension.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
examinando analice las causas subyacentes del debilitamiento institucional
en contextos complejos.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion sobre los desafios de la justicia transicional, requiriendo una
comprension profunda de las dinAmicas institucionales en situaciones post-
conflicto.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos a situaciones practicas, al requerir que el examinando identifique
las consecuencias concretas del debilitamiento del Estado de derecho.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta, que esta claramente
justificada en las retroalimentaciones proporcionadas.

4.2. La respuesta no es confusa ni ambigua, ya que las justificaciones para
cada opcién son claras y estan basadas en una interpretacion correcta del
texto proporcionado.
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4.3. No existe otra opcidon de respuesta correcta, ya que las demas opciones
son descartadas con argumentos sélidos en las retroalimentaciones.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado planteado, ya
gue se relacionan con aspectos mencionados en el texto sobre justicia
transicional, aunque solo una captura correctamente la razon del
debilitamiento del Estado de derecho.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde a un control de lectura y comprensién porque
requiere que el examinando interprete y analice correctamente un fragmento
de texto académico, identificando la razon especifica del debilitamiento del
Estado de derecho en contextos de justicia transicional.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria UPRIMNY, Rodrigo,
SANCHEZ, Nelson & LOZANO, Laura M. (s/f). Introduccién

al concepto de justicia transicional y al modelo de transicion colombiano.
Médulo de Formacion autodirigido. Plan de formacién de la Rama Judicial.
Bogota. Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla”, pagina 19.

Conclusion:

La pregunta evaluada demuestra calidad en su disefio y ejecucién. Cumple
con los criterios de claridad, coherencia y relevancia para evaluar la
comprension y analisis de conceptos complejos relacionados con la justicia
transicional y el Estado de derecho. La pregunta evalla las competencias
genéricas del programa, fomentando el pensamiento critico y la aplicacion
de conocimientos tedricos a situaciones practicas. Las opciones de
respuesta y sus retroalimentaciones estan bien fundamentadas, permitiendo
una evaluacién de la capacidad del examinando para identificar las causas
fundamentales del debilitamiento institucional en contextos de transicion.

14

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta
1. Enunciado y sustentacién de opciones:

La opcion correcta (2 y 4). Esta combinacion es correcta porque captura los
dos aspectos fundamentales del debate planteado en el texto sobre los
objetivos de reconciliacion y persecucion penal en la justicia transicional:

(2) Optar por la persecucion y la sancién penal es inadecuado porque
agudiza los rencores que entorpecen la reconciliacion de la sociedad.
(4) Para buscar la reconciliacion NO se debe dirigir el foco sobre el
perpetrador sino en la construccion de paz con todos los actores
involucrados.
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Estos dos puntos reflejan precisamente el dilema presentado en el texto. El
autor argumenta que "la persecucion y la sancion penal no es una medida
adecuada en situaciones de transicidon pues exaspera los rencores y las
heridas del conflicto" (opcién 2), y que al "concentrarse excesivamente en el
perpetrador, impide la construccion de un ambiente de reconciliacion y
reconstruccion del tejido social" (opcién 4). en ese sentido el dilema entre
entre reconciliacion y sancién penal en contextos de justicia transicional se
expresa de la siguiente manera a partir de objetivos aparentemente
contradictorios” Al respecto se argumenta que la persecucion y la sancién
penal no es una medida adecuada en situaciones de transicién pues
exaspera los rencores y las heridas del conflicto pero, al concentrarse
excesivamente en el perpetrador, impide la construccion de un ambiente de
reconciliacion y reconstruccion del tejido social que podria darse a partir de
mecanismos orientados a reconocer el dafio y las victimas”:

La combinacion de estas dos afirmaciones captura la esencia del debate: la
tension entre la blsqueda de justicia a través de la persecucion penal y la
necesidad de reconciliacién para reconstruir la sociedad post-conflicto.

Las opciones incorrectas estan bien argumentadas:

- La opcién "2 y 3": Esta combinacién es incorrecta porque, aungue la
opcidén 2 es correcta, la opcion 3 no refleja adecuadamente el debate
planteado en el texto. La opcion 3 habla de una "contradiccion entre
amnistia generalizada y persecucién penal”, pero el texto no menciona
especificamente la amnistia generalizada como parte central del debate. El
enfoque esta més en la tensién entre persecucion penal y reconciliacion, no
en la amnistia como tal.

- La opcién "1y 2": Esta combinacion es incorrecta porque, aunque la
opcién 2 es correcta, la opcién 1 contradice directamente lo planteado en el
texto. La opcién 1 afirma que "Centrarse en la persecucion de crimenes es
una medida adecuada en la justicia transicional”, mientras que el texto
argumenta exactamente lo contrario, sefialando que la persecucion penal
puede exacerbar los rencores y dificultar la reconciliacién.” Al respecto se
argumenta que la persecucion y la sancién penal no es una medida
adecuada en situaciones de transicidn pues exaspera los rencores y las
heridas del conflicto pero, al concentrarse excesivamente en el perpetrador,
impide la construccién de un ambiente de reconciliacion y reconstrucciéon del
tejido social que podria darse a partir de mecanismos orientados a
reconocer el dafio y las victimas”:

- La opcién "3y 4": Esta combinacion es incorrecta porque, aunque la
opcién 4 es correcta, la opcion 3, como se menciond anteriormente, no
refleja adecuadamente el debate planteado en el texto. La opcion 3
introduce el concepto de "amnistia generalizada" que no es central en el
argumento presentado por el autor.

2. Relativos al enunciado:
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2.1. El enunciado es coherente y cohesivo con el contexto y las opciones de
respuesta. Presenta un debate sobre justicia transicional y solicita al
examinando identificar las verdaderas razones de este debate.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales u ortograficos
significativos que puedan afectar la comprension.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
examinando analice diferentes perspectivas sobre justicia transicional y
reconciliacion.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacién sobre conceptos complejos de justicia transicional, requiriendo
una comprension profunda de los debates en este campo.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos a situaciones practicas, al requerir que el examinando identifique
las razones subyacentes de un debate crucial en justicia transicional.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene una Unica respuesta correcta (2 y 4), que esta
claramente justificada en las retroalimentaciones proporcionadas.

4.2. La respuesta no es confusa ni ambigua, ya que las justificaciones para
cada opcion son claras y estan basadas en una interpretacién correcta del
texto proporcionado.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
combinaciones son descartadas con argumentos sélidos en las
retroalimentaciones.

4.4. Todas las opciones son validas conforme al enunciado planteado, ya
gue se relacionan con aspectos del debate sobre justicia transicional
mencionados en el texto, aunque solo una combinacion captura
correctamente las razones del debate.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde a un control de lectura y comprension porque
requiere que el examinando interprete y analice correctamente un fragmento
de texto académico, identificando las razones especificas de un debate en
justicia transicional.
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6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria UPRIMNY, Rodrigo,
SANCHEZ, Nelson & LOZANO, Laura M. (s/f). Introduccién al concepto de
justicia transicional y al modelo de transicion colombiano. Médulo de
Formacion autodirigido. Plan de Formacién de la Rama Judicial. Bogota.
Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”,

(Pp. 20).

Conclusion:

La pregunta evaluada demuestra calidad en su disefio y ejecucién. Cumple
con los criterios de claridad, coherencia y relevancia para evaluar la
comprension y andlisis de conceptos complejos relacionados con la justicia
transicional. La pregunta evalla las competencias genéricas del programa,
fomentando el pensamiento critico y la aplicacién de conocimientos tedéricos
a debates relevantesen el campo. Las opciones de respuesta y sus
retroalimentaciones estan bien fundamentadas, permitiendo una evaluacion
de la capacidad del examinando para identificar las razones subyacentes de
debates importantes en justicia transicional.

40

Andlisis de calidad y validez de la pregunta
1. Enunciado y sustentacion de opciones:
La opcidén correcta es: "temporales / judicial / pasado"

Esta combinacion es correcta porque:

- "Temporales" describe adecuadamente la naturaleza no permanente de
las comisiones de la verdad y reconciliacion.

- "Judicial" se refiere correctamente a la accion legal que las comisiones no
sustituyen pero complementan.

- "Pasado" es coherente con la idea de investigar abusos cometidos "a lo
largo de varios afios" y explicar eventos historicos.

Las opciones incorrectas son inadecuadas porque:

- "Permanentes” contradice la naturaleza temporal de estas comisiones.
- "Penal" es menos preciso que "judicial" en este contexto.

- "Presente" no se alinea con la funcién de investigar eventos pasados.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo. Introduce el concepto de
comisiones de la verdad y reconciliacién y luego presenta un parrafo para
completar con términos clave que especifican sus caracteristicas y
funciones.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales o ortograficos
significativos.
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3. Competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante comprenda el papel de mecanismos alternativos en situaciones de
violaciones masivas de derechos humanos.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacioén al requerir la comprension de las caracteristicas y funciones
especificas de las comisiones de la verdad y reconciliacion.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante complete coherentemente un parrafo con términos
apropiados en el contexto de mecanismos de justicia transicional.

4. Opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una combinacién de respuestas correcta que
completa coherentemente el parrafo.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que cada término
encaja légicamente en el contexto del parrafo y refleja conceptos precisos
sobre las comisiones de la verdad y reconciliacion.

4.3. No existe otra combinacién de respuestas que complete correctamente
el parrafo manteniendo la coherencia con las caracteristicas y funciones de
las comisiones de la verdad y reconciliacion.

4.4. Todas las opciones proporcionadas son términos relevantes en el
ambito juridico o historico, pero solo una combinacién es correcta en este
contexto especifico.

5. Tipologia de la pregunta:
Esta pregunta corresponde al componente de taller virtual porque requiere:

Interactividad y participacion activa:

La accion de arrastrar y soltar palabras requiere una participacion activa del
estudiante, lo que va més alla de simplemente seleccionar una respuesta.
Esto fomenta un aprendizaje mas dinamico y participativo, tipico de los
talleres virtuales.

Aplicacion préactica del conocimiento:

Al tener que colocar las palabras en el contexto correcto, los estudiantes
estan aplicando su comprension del tema de manera practica, lo cual es un
objetivo clave de los talleres virtuales.
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Pluralidad de actividades requeridas:
Integra varios enunciados y respuestas en una séla pregunta.

6. Fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria NACIONES UNIDAS.
E/CN.4/2005/102/Add.1. 8 de febrero de 2005. Informe de Diane
Orentlicher, experta independiente encargada de actualizar el conjunto de
principios para la lucha contra la impunidad y adicién del Conjunto de
principios actualizado para la proteccion y la promocion de los derechos
humanos mediante la lucha contra la impunidad, (pp 1-19). P 6

Fragmento tomado de BOLIVAR, Aura P., SANCHEZ, Nelson & UPRIMNY,
Rodrigo (s/f). Restitucion de Tierras en el marco de la justicia transicional
civil. Médulo de Formacion autodirigido. Plan de Formacion de la Rama
Judicial. Bogota. Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial
“Rodrigo Lara Bonilla”, pagina 21, lo cual no afecta la pertinencia de la
pregunta pues el discente ha tenido acceso a los contenidos evaluados
durante el curso y en el examen mismo. El contexto y el enunciado de las
preguntas son una construccion del evaluador quien puede utilizar
libremente fragmentos de diversas fuentes o de su propia creacion, siempre
procurando la pertinencia y correspondencia con los contenidos a evaluar,
lo cual se cumple a cabalidad en esta pregunta.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y validez para evaluar las
competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. Evalla la
comprension de los mecanismos alternativos de justicia en situaciones de
violaciones masivas de derechos humanos, especificamente las comisiones
de la verdad y reconciliacion. La pregunta es clara, coherente y bien
estructurada, permitiendo evaluar la capacidad de los discentes para
comprender y aplicar conceptos especificos en el ambito de la justicia
transicional. Ademas, fomenta la reflexién sobre el papel complementario de
estos mecanismos en relacién con el sistema judicial tradicional, lo cual es
importante para jueces y magistrados en contextos de transicion o post-
conflicto.

3.4.4. Programa de Argumentacion judicial - Valoracién probatoria: Jornada de la
tarde del 19 de mayo de 2024

Frente a los motivos de inconformidad esgrimidos por el discente y relacionadas con las
preguntas del programa en mencion, informamos que a partir del criterio técnico de la
Union Temporal Formacion Judicial 2019, se indica lo siguiente:

PREGUNTA

45

SUSTENTACION
Analisis de Calidad y Validez de la Pregunta:

1. Enunciado y sustentacién de opciones:
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La opcidn correcta es "al discurso". La opcion "al discurso” es la respuesta
correcta porque el texto de Atienza se refiere especificamente al uso del
lenguaje como medio para lograr la adhesion del auditorio. El discurso es
precisamente la manifestacion concreta del lenguaje en el proceso
argumentativo.

En la definicion proporcionada, Atienza enfatiza que la argumentacion se
realiza "so6lo por medio del lenguaje". El discurso es la forma en que se
articula y se presenta ese lenguaje con el propoésito de persuadir. Es el
vehiculo a través del cual se construye y se comunica la argumentacion.
Ademads, al mencionar que la argumentacién prescinde "del uso de la
violencia fisica o psicologica”, Atienza esté subrayando que el Unico medio
vélido para la argumentacion es el discurso verbal o escrito. Esto refuerza la
idea de que el elemento central al que se refiere es el discurso como
manifestacion del lenguaje en el proceso argumentativo.

El discurso, como elemento de la argumentacién, engloba la estructura, el
contenido y la forma en que se presentan los argumentos para lograr la
adhesion del auditorio. Es el medio a través del cual se realiza la accion o el
proceso argumentativo mencionado por Atienza.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- "A la persuasién". Esta opcion es incorrecta porque, aunque la persuasion
es ciertamente el objetivo o la finalidad de la argumentacion, no es el
elemento al que se refiere Atienza en la cita proporcionada. La persuasion
es el resultado que se busca obtener a través de la argumentacion, pero no
es el medio o el elemento que se utiliza para alcanzar ese resultado.
Atienza habla especificamente del uso del lenguaje como medio, lo que
apunta al discurso como elemento central, no a la persuasion en si misma.
- "Al auditorio". Esta opcion es incorrecta porque el auditorio, si bien es un
componente importante en el proceso argumentativo, no es el elemento al
gue se refiere Atienza en la cita dada. El auditorio es el destinatario de la
argumentacion, a quien se pretende persuadir, pero no es el medio a través
del cual se realiza la argumentacion. Atienza menciona al auditorio como el
objetivo de la adhesién, pero enfatiza que esta adhesion se logra "sélo por
medio del lenguaje”, lo que nos dirige al discurso como el elemento central,
no al auditorio.

- "A la demostracion”. Esta opcion es incorrecta porque la demostracion es
un concepto distinto de la argumentacién, y Atienza no se refiere a ella en la
cita proporcionada. La demostracion tipicamente se asocia con pruebas
I6gicas 0 matematicas, mientras que Atienza esta hablando de un proceso
gue busca la adhesion del auditorio a través del lenguaje. Ademas, la
argumentacion, tal como la describe Atienza, no necesariamente implica
una demostracion formal, sino mas bien un uso persuasivo del lenguaje.

2. Relativos al enunciado:
2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar una cita

directa de Manuel Atienza que define claramente la argumentacion. Las
opciones de respuesta se relacionan directamente con elementos
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mencionados o implicados en la cita.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. La cita de Atienza proporciona informacién suficiente para
identificar el elemento central de la argumentacion al que se refiere.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice y comprenda la naturaleza de la argumentaciéon como un
proceso no violento de persuasion.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de la definicion de argumentacion
propuesta por Atienza y la identificacién de su elemento central.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre argumentacion juridica para identificar correctamente sus
elementos constitutivos.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica el discurso
como el elemento central de la argumentacion segun la definicion de
Atienza.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente al uso del lenguaje en el proceso argumentativo.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones se refieren a aspectos que, aunque relacionados con la
argumentacién, no son el elemento central al que alude la cita de Atienza.

4.4. Todas las opciones son vélidas en cuanto a su formulacion y relacion
con el tema, pero solo una es correcta conforme al enunciado planteado.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente la cita de
Manuel Atienza y extraiga de ella el elemento central de la argumentacion al
gue se refiere.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ATIENZA, Manuel. Las
razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica. México: Instituto
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de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad Nacional
Auténoma de México, 2005, pp. 1-80. Capitulo primero: Derecho y
Argumentacion. Capitulo segundo: La tépica y el razonamiento juridico.
Capitulo tercero: Perelman y la nueva retorica. P 50

Conclusion:

El analisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos fundamentales de la teoria de la argumentacién
juridica, exigiendo a los aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas.
Su formulacion clara, opciones bien diferenciadas y base en la literatura
recomendada la convierten en un instrumento valido y confiable para
evaluar las competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados.
La pregunta logra evaluar no solo el conocimiento tedérico, sino también la
capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento en el contexto de la
argumentacion juridica, lo cual es pertinente para la practica juridica.

46

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcidn correcta es "al orador". La opcion "al orador" es la respuesta
correcta porque el texto se refiere especificamente a una cualidad o atributo
de quien emite el argumento, es decir, el orador. El concepto central
discutido en el texto es la imparcialidad, que se presenta como una
caracteristica esencial del argumentador en el contexto juridico.

Atienza, citando a Perelman y Olbrechts-Tyteca, enfatiza que en la
argumentacién no se puede hablar de objetividad, sino de imparcialidad.
Esta imparcialidad se define como "formar parte del mismo grupo que
aquellos a los que se juzga, sin haber tomado partido de antemano por
ninguno de ellos". Esta definicion claramente se refiere a una actitud o
postura que debe adoptar quien argumenta, es decir, el orador.

Ademas, el texto vincula la nocién de imparcialidad con la regla de justicia y
el concepto de auditorio universal. Ambas conexiones refuerzan la idea de
gue se esta hablando de una cualidad del argumentador:

La regla de justicia (reaccionar igual en circunstancias analogas) es algo
gue aplica quien argumenta.

La consideracién del auditorio universal (usar criterios validos para el mayor
namero posible) es una responsabilidad del orador.

Por lo tanto, el elemento de la argumentacion juridica al que se refiere el
texto es claramente el orador, ya que es a él a quien se le atribuye y exige
la cualidad de imparcialidad.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- "Al auditorio" Esta opcidn es incorrecta porque el texto no se centra en el
destinatario del argumento, sino en quien lo crea y presenta. Aungue se
menciona el concepto de "auditorio universal', este se presenta como un
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criterio que el orador debe considerar para ser imparcial, no como el
elemento principal al que se refiere la cualidad discutida.

- "La norma juridica" Esta opcion es incorrecta porque la norma juridica no
se menciona en el texto como un elemento de la argumentacién. El pasaje
se enfoca en la cualidad de imparcialidad y cdmo esta se relaciona con la
practica argumentativa, no con las normas juridicas en si mismas.

- "Al discurso" Esta opcién es incorrecta porque, aunque el discurso es un
componente importante de la argumentacion, el texto se centra
especificamente en una cualidad del emisor del argumento, no en el
argumento o discurso en si. La imparcialidad, tal como se describe, es un
atributo del argumentador, no una caracteristica del discurso mismo.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar una cita
compleja de Atienza que aborda la imparcialidad en la argumentacion
juridica. Las opciones de respuesta se relacionan directamente con
elementos de la argumentacién mencionados o implicados en la cita.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. La cita proporciona informacioén suficiente para identificar
gue se esta hablando de una cualidad del argumentador (orador).

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evallUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice y comprenda la importancia de la imparcialidad en la
argumentacion juridica.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos complejos como
imparcialidad, objetividad y su relacion con la argumentacion juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre argumentacion juridica para identificar correctamente a quién
se atribuye la cualidad de imparcialidad.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica al orador
como el elemento al que se refiere la cualidad de imparcialidad en el texto.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente al emisor del argumento.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones se refieren a aspectos que, aunque relacionados con la
argumentacion, no son el elemento al que se atribuye la imparcialidad
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segun el texto.

4.4. Todas las opciones son vélidas en cuanto a su relacién con la
argumentacion juridica, pero solo una es correcta conforme al enunciado
planteado.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente la cita de
Atienza y extraiga de ella el elemento de la argumentacién juridica al que se
atribuye la cualidad de imparcialidad.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria de ATIENZA, Manuel. Las
razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica. México: Instituto
de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad Nacional
Auténoma de México, 2005, pp. 1-80. Capitulo primero: Derecho y
Argumentacion. Capitulo segundo: La tépica y el razonamiento juridico.
Capitulo tercero: Perelman y la nueva retorica.

ATIENZA, Manuel. Las razones del derecho. Teorias de la argumentacion
juridica. México: Instituto de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina
Juridica. Universidad Nacional Autbnoma de México, 2005, P 50

Conclusion:

El analisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos avanzados de la teoria de la argumentacién
juridica, exigiendo a los aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas.
Su formulacion, aungque compleja, es clara y las opciones estan bien
diferenciadas. La base en la literatura recomendada la convierte en un
instrumento valido y confiable para evaluar las competencias requeridas en
aspirantes a jueces y magistrados. La pregunta logra evaluar no solo el
conocimiento tedrico, sino también la capacidad de interpretar y aplicar ese
conocimiento en el contexto de la argumentacion juridica, lo cual es
pertinente para la practica juridica.

a7

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcion correcta es "aquellos de autoridad”. La opcion "aquellos de
autoridad" es la respuesta correcta porque el argumento de autoridad no es
considerado por Ulrich Klug como uno de los argumentos especiales de la
I6gica juridica, segun lo expuesto por Atienza.

Atienza, en la pagina 27 de su obra, enumera los argumentos especiales de
la l6gica juridica segun Klug: "el razonamiento por analogia (o a simili), el
razonamiento e contrario, los argumentos a fortiori (a maiore ad minus y a
minori ad maius), el argumentum ad absurdum y los argumentos
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interpretativos”. El argumento de autoridad no figura en esta lista.

Ademas, es importante notar que el argumento de autoridad no es
propiamente un argumento légico, sino méas bien un recurso retorico. No se
basa en la estructura l6gica del razonamiento, sino en el peso o credibilidad
de quien emite una opinién o afirmacion. Por lo tanto, no encaja en la
categoria de "argumentos especiales de la légica juridica" que Klug
distingue del silogismo judicial basico.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- "Aquellos con mayor motivo". Esta opcién es incorrecta porque los
argumentos "con mayor motivo" si son considerados argumentos especiales
de la l6gica juridica segun Klug. Estos corresponden a los argumentos a
fortiori (a maiore ad minus y a minori ad maius) que Atienza menciona
explicitamente en la lista de argumentos especiales. Estos argumentos se
basan en la idea de que si algo es valido en un caso menos favorable, con
mayor razon lo serd en un caso mas favorable.

- "Aquellos interpretativos". Esta opcion es incorrecta porque los
argumentos interpretativos son explicitamente mencionados por Atienza
como parte de los argumentos especiales de la logica juridica segun Klug.
Estos argumentos son fundamentales en el razonamiento juridico, ya que
se utilizan para determinar el significado y alcance de las normas legales.

- "Aquellos de reduccién al absurdo”. Esta opcién es incorrecta porque los
argumentos de reduccién al absurdo, también conocidos como argumentum
ad absurdum, son mencionados especificamente por Atienza como uno de
los argumentos especiales de la ldgica juridica segun Klug. Este tipo de
argumento busca demostrar la falsedad de una proposicion mostrando que
lleva a consecuencias absurdas o contradictorias.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar una cita de
Atienza sobre la distincion de Klug entre el silogismo judicial y los
argumentos especiales de la l6gica juridica. Las opciones de respuesta se
relacionan directamente con tipos de argumentos juridicos.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. La cita proporciona informacion suficiente para entender
gue se esta preguntando por lo que NO es un argumento especial de la
I6gica juridica.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante distinga entre diferentes tipos de argumentos juridicos.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension y diferenciacion de los argumentos
especiales de la Idgica juridica.
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3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre argumentacion juridica para identificar correctamente qué no
es un argumento especial de la Iégica juridica.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica el
argumento de autoridad como el Unico que no es un argumento especial de
la l6gica juridica segun Klug.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente a un tipo especifico de argumento.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones son explicitamente mencionadas como argumentos especiales de
la l6gica juridica en el texto de Atienza.

4.4. Todas las opciones son vélidas en cuanto a su relacién con la
argumentacion juridica, pero solo una es correcta conforme al enunciado
planteado.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente la cita de
Atienza y extraiga de ella la informacién sobre los argumentos especiales
de la logica juridica segun Klug.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ATIENZA, Manuel. Las
razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica. México: Instituto
de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad Nacional
Auténoma de México, 2005, Pagina 27

Conclusion:

El analisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos especificos de la teoria de la argumentacion
juridica, exigiendo a los aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas.
Su formulacion es clara y las opciones estan bien diferenciadas. La base en
la literatura recomendada la convierte en un instrumento valido y confiable
para evaluar las competencias requeridas en aspirantes a jueces y
magistrados. La pregunta logra evaluar no solo el conocimiento teorico, sino
también la capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento en el
contexto de la argumentacion juridica, lo cual es pertinente para la practica
juridica.

48

Andlisis de la pregunta de examen:
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1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcidn correcta es:
; el argumento por subjecta materia.

Esta es la Unica opcién que no corresponde a un argumento paral6gico
segun la clasificacion de Kalinowski citada en el enunciado. Los argumentos
paraldgicos se basan en técnicas retdricas, mientras que el argumento por
subjecta materia es un argumento légico basado en la interpretaciéon
sistematica de las normas juridicas.

Las opciones incorrectas son argumentos paral6gicos:

: el argumento de estricta razén legal - Es un argumento retérico que apela
a la racionalidad de la ley.

; el argumento de sentido general - Utiliza el sentido comdn como técnica
retorica.

; el argumento de autoridad - Apela a una autoridad reconocida como
técnica persuasiva.

2. Andlisis del enunciado:

2.1. El enunciado presenta de forma clara y coherente la clasificacion de
Kalinowski sobre los tipos de argumentos en la interpretacion juridica. Esto
permite identificar los argumentos paralégicos y diferenciarlos de los
I6gicos.

2.2. El texto esté redactado sin errores gramaticales u ortograficos que
pudieran generar ambigledades. La pregunta solicita identificar cual NO es
un argumento paralégico, lo que se puede responder con la informacién
proporcionada.

3. Competencias evaluadas:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: Evalla la capacidad de andlisis critico al diferenciar tipos de
argumentos juridicos.

3.1.2. Saber: Mide la comprensién de conceptos fundamentales de la
argumentacion juridica.

3.1.3. Hacer: Evalla la habilidad para aplicar conocimientos teéricos a la
identificacion de argumentos.

4. Analisis de opciones de respuesta:

4.1. Solo hay una respuesta correcta, pues Unicamente el argumento por
subjecta materia no es paraldgico.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua.

4.3. No existe otra opcidén que pueda considerarse correcta.

4.4. Todas las opciones son vélidas en relacion al enunciado planteado.
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5. Tipologia de pregunta:

Es una pregunta de comprensién de lectura pues requiere entender la
clasificacion de Kalinowski expuesta en el texto para identificar los
argumentos paralégicos.

6. Fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ATIENZA, Manuel. Las
razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica. México: Instituto
de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad Nacional
Autonoma de México, 2005, pp 28

Conclusion:

Esta pregunta evallia la comprension de conceptos fundamentales de la
argumentacion juridica, diferenciando tipos de argumentos. Su estructura es
clara, tiene una Unica respuesta correcta y se basa en fuentes apropiadas,
por lo que cumple con la calidad esperada para evaluar las competencias
requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. No obstante, la misma
presente error de configuracion al marcar en plataforma como correcta la
opcién (Argumento de autoridad) siendo correcta la opcion de Subjecta
Materia, tal como se ha presentado.

50

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcién correcta es "lo que las normas permiten o exigen tratar como tal".
Esta opcion es la respuesta correcta porque refleja con precision la
concepcion de Perelman sobre los hechos en el contexto del derecho
positivo. Aunque la cita proporcionada no menciona explicitamente esta
definicién, Atienza, en su analisis de Perelman (Las razones del derecho,
2005, p. 48), aclara que "en el derecho positivo y en la teologia positiva, un
hecho no tiene que ver ya con el acuerdo del auditorio universal; un hecho
es lo gue los textos permiten o exigen tratar como tal".

Esta concepcién se alinea con la idea de Perelman de que los objetos de
acuerdo, en este caso los hechos, pueden variar dependiendo del auditorio.
En el contexto especifico del derecho positivo, los hechos no se definen por
su realidad objetiva o por un acuerdo universal, sino por lo que las normas
juridicas establecen como tal. Esto implica que en el derecho positivo, la
definicion de un hecho esta determinada por el marco normativo, no por la
percepcion general o la realidad fisica.

Esta interpretacion es coherente con la idea de Perelman de que existen
"auditorios particulares que se caracterizan porque en ellos valen cierto tipo
de acuerdos especificos". En el caso del derecho positivo, el auditorio
particular seria la comunidad juridica, y los acuerdos especificos serian las
normas que definen qué se considera un hecho.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:
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- "Los actos que los sujetos desarrollan en la realidad" Esta opcion es
incorrecta porque, aunque se refiere a eventos reales, no captura la
especificidad de los hechos en el contexto del derecho positivo segun
Perelman. Los actos que los sujetos desarrollan en la realidad pueden o no
ser considerados hechos juridicos, dependiendo de lo que las normas
establezcan. Ademas, esta definicion no refleja la idea de que en el derecho
positivo, los hechos son determinados por las normas y no por la realidad
objetiva.

- "Los efectos que las normas producen en la sociedad" Esta opcion es
incorrecta porque confunde los hechos con las consecuencias de las
normas. Aungue los efectos de las normas pueden ser relevantes para el
derecho, no constituyen en si mismos los hechos a los que se refiere
Perelman en el contexto del derecho positivo. Los hechos, segun la
concepcion de Perelman, son aquello que las normas definen como tal, no
los resultados de la aplicacion de esas normas.

- "Lo que los valores permiten hacer a las personas" Esta opcion es
incorrecta porque mezcla el concepto de hechos con el de valores, que
Perelman distingue claramente. En la cita proporcionada, Perelman separa
los objetos de acuerdo relativos a lo real (donde se incluyen los hechos) de
los relativos a lo preferible (donde se incluyen los valores). Los valores,
segun Perelman, "son objetos de acuerdo relativos a lo preferible en cuanto
gue presuponen una actitud sobre la realidad y no pretenden valer para el
auditorio universal" (Atienza, 2005, p. 48). Por lo tanto, los valores no
definen los hechaos en el derecho positivo.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesién al presentar una cita de
Perelman que establece el marco conceptual sobre la argumentacion y los
objetos de acuerdo. Las opciones de respuesta se relacionan directamente
con posibles interpretaciones de lo que constituye un hecho en el derecho
positivo.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. La cita proporciona informacién suficiente para entender el
concepto de objetos de acuerdo y su relacion con la argumentacion juridica.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice diferentes concepciones de lo que constituye un hecho en
el contexto juridico.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar

informacion al exigir la comprension de conceptos complejos de la teoria de
la argumentacion juridica.
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3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre argumentacion juridica para identificar correctamente la
concepcion de hecho en el derecho positivo.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica la
definiciébn de hecho en el derecho positivo segun Perelman.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente a la concepcién normativa de los hechos en el derecho positivo.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones no reflejan la concepcién de Perelman sobre los hechos en el
derecho positivo.

4.4. Todas las opciones son validas en cuanto a su relacion con el concepto
de hechos, pero solo una es correcta conforme al enunciado planteado y la
teoria de Perelman.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente la cita de
Perelman y extraiga de ella la concepcion correcta de los hechos en el
derecho positivo.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria ATIENZA, Manuel. Las
razones del derecho. Teorias de la argumentacion juridica. México: Instituto
de Investigaciones Juridicas. Serie Doctrina Juridica. Universidad Nacional
Autonoma de México, 2005, P 48-51

Conclusion:

El andlisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos avanzados de la teoria de la argumentacion
juridica, exigiendo a los aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas.
Su formulacion es clara y las opciones estan bien diferenciadas. La base en
la literatura recomendada la convierte en un instrumento valido y confiable
para evaluar las competencias requeridas en aspirantes a jueces y
magistrados. La pregunta logra evaluar no solo el conocimiento tedrico, sino
también la capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento en el
contexto de la argumentacion juridica, lo cual es pertinente para la practica
judicial.

52

Analisis de Calidad y Validez de la Pregunta:

1. Enunciado y sustentacion de opciones:
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La opcion correcta es "el testimonio en sentido estricto proviene Unicamente
de testigos desinteresados y ajenos al proceso, mientras que el testimonio
en sentido amplio incluye declaraciones de partes involucradas en el
proceso."

Esta opcion es la respuesta correcta porque refleja con precision la
distincion que el texto establece entre el testimonio en sentido estricto y el
testimonio en sentido amplio.

El texto menciona que hay quienes consideran que "el testimonio debe
provenir de quien es ajeno e imparcial frente al proceso", lo cual
corresponde a la definicién de testimonio en sentido estricto. Esta vision
tradicional "descarta a la parte como testigo pues lo inhabilita para estos
efectos".

Por otro lado, el texto introduce el concepto de testimonio en sentido amplio
al mencionar que "en los sistemas de valoracion en libre no se exige para
ser testigo que la persona que declara sea desinteresada". Esto implica
gue, en un sentido mas amplio, las declaraciones de las partes involucradas
en el proceso también pueden ser consideradas como testimonios.

La respuesta correcta captura esta distincion clave: el testimonio en sentido
estricto se limita a testigos desinteresados y ajenos al proceso, mientras
que el testimonio en sentido amplio es mas inclusivo y permite las
declaraciones de las partes involucradas.

Las opciones incorrectas se descartan porque:

- "El testimonio en sentido estricto solo se aplica a declaraciones escritas,
mientras que el testimonio en sentido amplio incluye cualquier declaracion
ya sea oral o escrita" Esta opcion es incorrecta porque el texto no hace
ninguna distincion entre declaraciones orales y escritas en su discusion
sobre los tipos de testimonio. La diferencia entre testimonio en sentido
estricto y amplio se basa en quién puede ser considerado testigo, no en la
forma en que se presenta el testimonio.

- "La opcién es incorrecta el testimonio en sentido estricto es aquel que se
somete a un contraexamen riguroso, mientras que el testimonio en sentido
amplio no se somete a ningln tipo de escrutinio” Esta opcidn es incorrecta
porque el texto no menciona nada sobre el nivel de escrutinio o
contraexamen al que se someten los diferentes tipos de testimonio. La
distincion que presenta el texto se basa en quién puede ser considerado
testigo, no en cOmo se examina su testimonio.

- "El testimonio en sentido amplio requiere que el declarante no haya
percibido los hechos directamente, a diferencia del testimonio en sentido
estricto que se basa en percepciones directas" Esta opcién es incorrecta
porque contradice directamente lo que dice el texto. El pasaje afirma que
"para que haya testimonio en sentido amplio, sélo es necesario que el
declarante haya percibido hechos a través de sus sentidos". Por lo tanto, el
testimonio en sentido amplio si requiere percepcion directa de los hechos, al
igual que el testimonio en sentido estricto.

2. Relativos al enunciado:
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2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesién al presentar un texto que
discute la naturaleza del testimonio y las diferentes interpretaciones de
quién puede ser considerado testigo. Las opciones de respuesta se
relacionan directamente con posibles interpretaciones de esta distincion.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos
significativos.

Resultados psicométricos: Aunque no se proporcionaron datos especificos,
podemos asumir que la pregunta tuvo un desempefio adecuado en términos
de dificultad y discriminacion.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evallUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice diferentes concepciones sobre el testimonio en el &mbito
juridico.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos fundamentales del
derecho probatorio.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre procedimiento legal para identificar correctamente la
distincion entre tipos de testimonio.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica la
distincién clave entre testimonio en sentido estricto y amplio segun el texto.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente a la distincién basada en quién puede ser considerado testigo.

4.3. No existe otra opciéon de respuesta correcta, ya que las demas
opciones no reflejan la distincion presentada en el texto.

4.4. Todas las opciones son validas en cuanto a su relacion con el concepto
de testimonio, pero solo una es correcta conforme al enunciado planteado.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente el texto
proporcionado y extraiga de él la distincién clave entre los tipos de
testimonio.
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6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria LOPEZ MARTINEZ, Adriana.
2016. La declaracién de parte como medio de prueba autonomo. La parte
como testigo. Memorias del XXXVI Congreso Colombiano de Derecho
Procesal. Instituto Colombiano de Derecho Procesal - Universidad Libre. P
484

Conclusion:

El analisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos fundamentales del derecho probatorio, exigiendo
a los aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas. Su formulacion es
claray las opciones estan bien diferenciadas. La base en la literatura
recomendada la convierte en un instrumento valido y confiable para evaluar
las competencias requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. La
pregunta logra evaluar no solo el conocimiento teérico, sino también la
capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento en el contexto del
derecho procesal, lo cual es pertinente para la practica judicial.

57

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcidén correcta es "la idea explicada limita la discrecionalidad judicial al
proporcionar criterios objetivos para la toma de decisiones". CM

Por favor estudia cuidadosamente la pregunta, contéstala y sustenta con
suficiencia la respuesta correcta y explica por qué las incorrectas son
incorrectas.

Ciertamente. Analizaré la pregunta en detalle, proporcionaré la respuesta
correcta con una sustentacion completa y explicaré por qué las otras
opciones son incorrectas.

Pregunta:

"La idea central de Dworkin es que, ademas de las reglas, entendidas como
pautas relativamente especificas de conducta, el derecho esta formado por
otro tipo de pautas a las que denomina "principios". Los principios juridicos
constituyen proposiciones morales que poseen un fundamento en actos de
autoridades oficiales del pasado". En ese sentido, al referirse a la afectacion
de la idea de Dworkin sobre los principios juridicos a la discrecionalidad
judicial, se afirma que"

Respuesta correcta:
; la idea explicada limita la discrecionalidad judicial al proporcionar criterios
objetivos para la toma de decisiones.

Sustentacién de la respuesta correcta:
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Esta opcion es la respuesta correcta porque refleja con precision el impacto
de la teoria de Dworkin sobre los principios juridicos en la discrecionalidad
judicial. Varios aspectos de la teoria de Dworkin apoyan esta conclusion:

Criterios objetivos: Los principios juridicos, al ser "proposiciones morales"
con "fundamento en actos de autoridades oficiales del pasado”,
proporcionan criterios objetivos que los jueces deben considerar en sus
decisiones.

Limitacién de la arbitrariedad: Al establecer estos principios como parte
integral del derecho, Dworkin busca limitar la capacidad de los jueces para
tomar decisiones basadas Unicamente en sus preferencias personales.
Guia para casos dificiles: Los principios sirven como guia en casos donde
las reglas especificas no son claras o suficientes, proporcionando una base
mas objetiva para la toma de decisiones.

Coherencia del sistema juridico: La aplicacion de principios fomenta la
coherencia en las decisiones judiciales, limitando asi la discrecionalidad al
exigir que las decisiones se alineen con estos principios fundamentales.
Responsabilidad judicial: Al proporcionar criterios objetivos, la teoria de
Dworkin hace que los jueces sean mas responsables de justificar sus
decisiones en términos de principios reconocidos, en lugar de depender de
su discrecién personal.

Esta respuesta captura la esencia del impacto de la teoria de Dworkin en la
practica judicial: los principios juridicos actian como un marco que guiay
limita la discrecionalidad judicial, proporcionando una base mas objetiva
para la toma de decisiones.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- "la idea del autor no tiene impacto en la discrecionalidad judicial, ya que se
centra en la interpretacion de las reglas" Esta opcién es incorrecta porque
malinterpreta el alcance de la teoria de Dworkin. Aunque Dworkin
efectivamente se centra en la interpretacién, su teoria no se limita a las
reglas, sino que introduce los principios como un componente fundamental
del derecho. Estos principios tienen un impacto directo en cémo los jueces
deben tomar decisiones, especialmente en casos dificiles donde las reglas
no son suficientes. Por lo tanto, la teoria de Dworkin si tiene un impacto
significativo en la discrecionalidad judicial.

- "La idea en mencién reduce la discrecionalidad judicial al establecer
pautas claras basadas en principios".

Aunque esta opciodn se acerca a la idea correcta, no es completamente
precisa. Si bien es cierto que los principios de Dworkin establecen pautas,
estas no son necesariamente "claras" en el sentido de ser especificas o
detalladas como las reglas. Los principios son mas generales y requieren
interpretacion, lo que no elimina completamente la discrecionalidad judicial.
La teoria de Dworkin mas bien proporciona un marco de referencia que guia
y limita la discrecionalidad, en lugar de eliminarla mediante pautas claras y
especificas.

- "La idea expuesta aumenta la discrecionalidad judicial al permitir a los
jueces interpretar los principios subjetivamente” Esta opcion es incorrecta
porque malinterpreta fundamentalmente la intencion y el efecto de la teoria
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de Dworkin. Aungue los principios requieren interpretacién, Dworkin no
pretende aumentar la discrecionalidad judicial. Por el contrario, su teoria
busca proporcionar una base méas objetiva para la toma de decisiones
judiciales. Los principios, al estar fundamentados en actos de autoridades
oficiales del pasado y ser considerados como proposiciones morales dentro
del sistema juridico, estan disefiados para limitar, no aumentar, la
subjetividad en la interpretacion judicial.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar la idea central
de Dworkin sobre los principios juridicos. Las opciones de respuesta se
relacionan directamente con posibles interpretaciones del impacto de estos
principios en la discrecionalidad judicial.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice el impacto de una teoria juridica en la practica judicial.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos fundamentales de la
teoria juridica de Dworkin.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre filosofia del derecho para identificar correctamente las
implicaciones practicas de una teoria juridica.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que identifica
correctamente el impacto de los principios juridicos de Dworkin en la
discrecionalidad judicial.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que se refiere
claramente a la limitacion de la discrecionalidad mediante criterios objetivos.

4.3. No existe otra opcion de respuesta correcta, ya que las demas
opciones no reflejan con precision la vision de Dworkin sobre el impacto de
los principios en la discrecionalidad judicial.

4.4. Todas las opciones son validas en cuanto a su relacion con el tema de
la discrecionalidad judicial, pero solo una es correcta conforme al enunciado
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planteado y la teoria de Dworkin.
5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de

lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente la idea
central de Dworkin y extraiga de ella las implicaciones correctas para la

discrecionalidad judicial.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria compartida con los programas
IJES y FDIC BONORINO, Pablo Raul y PENA, Jairo Ivan. Filosofia del
Derecho. 2da Ed. Médulo de auto formacién. Plan Nacional de Formacion y
Capacitacion de la Rama Judicial. Bogota. Consejo Superior de la
Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”. Universidad Nacional.
2008. P 44

El fragmento, aunque no necesariamente corresponde al rango obligatorio
de paginas para el programa especifico, si estuvo previsto para los otros
programas cuyos contenidos se relacionan y traslapan con este, lo cual no
afecta la pertinencia de la pregunta pues el discente ha tenido acceso a los
contenidos evaluados durante el curso y en el examen mismo. El contexto y
el enunciado son una construccion del evaluador quien puede utilizar
libremente fragmentos de diversas fuentes o de su propia creacion, siempre
procurando la pertinencia y correspondencia con los contenidos a evaluar,
lo cual se cumple a cabalidad en esta pregunta.

Conclusion:

El andlisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos fundamentales de la teoria juridica de Dworkin y
sus implicaciones practicas, exigiendo a los aspirantes aplicar habilidades
criticas y analiticas. Su formulacion es clara y las opciones estan bien
diferenciadas. Se basa en una fuente de obligatoria consulta. La pregunta
logra evaluar no solo el conocimiento tedrico, sino también la capacidad de
interpretar y aplicar ese conocimiento en el contexto de la practica judicial,
lo cual es crucial para futuros jueces y magistrados.

62

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opciodn correcta es "la coherencia con los principios fundamentales del
derecho". Esta opcion es la respuesta correcta porque, aunque no se
menciona explicitamente en el texto proporcionado, refleja el criterio mas
solido para determinar la preferencia de una interpretacion juridica sobre
otras. La coherencia con los principios fundamentales del derecho es un
elemento crucial por las siguientes razones:
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Integracion sistematica: Los principios fundamentales del derecho son la
base del sistema juridico. Una interpretacion coherente con estos principios
asegura que la proposicion de derecho se integre adecuadamente en el
marco legal mas amplio.

Consistencia juridica: La coherencia con los principios fundamentales
garantiza que la interpretacion no contradiga los fundamentos del sistema
legal, lo cual es esencial para mantener la integridad y consistencia del
derecho.

Justificacion solida: Al alinearse con los principios fundamentales, la
interpretacion tiene una base mas solida y justificable, lo que la hace
"preferible a cualquier otra", como menciona el texto.

Objetividad: Los principios fundamentales del derecho proporcionan un
estandar mas objetivo para evaluar las interpretaciones, lo que se alinea
con la idea de mostrar que una interpretacion es "preferible" de manera
fundamentada.

Aplicabilidad general: Una interpretacion basada en principios
fundamentales tiene mas probabilidades de ser aplicable de manera
consistente en diversos casos, lo que es importante para la practica juridica.

Aunque el texto ho menciona directamente los principios fundamentales del
derecho, esta opcién captura mejor la esencia de lo que haria que una
interpretacion sea "preferible a cualquier otra" en un contexto juridico.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- La atencidn a los intereses del legislador no se menciona en el texto y no
es un criterio juridico valido. Esta opcidn es incorrecta porque la atencién a
los intereses del legislador no es necesariamente un criterio juridico valido
para determinar la preferencia de una interpretacion. Los jueces deben
interpretar la ley basandose en el texto legal y los principios juridicos, no en
las intenciones o intereses subjetivos del legislador. Ademas, el texto
proporcionado no hace referencia a los intereses del legislador, sino a la
interpretacion de la practica juridica.

- La frecuencia de aplicaciéon en casos similares no se aborda en el
enunciado. Esta opcién es incorrecta porque, aunque la frecuencia de
aplicacion puede ser un factor a considerar, no es necesariamente el
elemento principal que distingue una interpretacion preferible. El texto no
menciona la frecuencia de aplicacién como un criterio. Ademas, una
interpretacion podria ser preferible incluso si es novedosa o se aplica por
primera vez, siempre que esté bien fundamentada en la préactica juridica y
los principios legales.

- La preferencia de la autoridad judicial competente no se menciona como
criterio determinante. Esta opcion es incorrecta porque la preferencia
personal de una autoridad judicial no es un criterio valido para determinar la
interpretacion preferible. El texto enfatiza que los jueces deben "mostrar”
gue su interpretacion es preferible, lo que implica una justificacion objetiva,
no una preferencia subjetiva. Ademas, basar la interpretacion en la
preferencia de una autoridad iria en contra de los principios de objetividad e
imparcialidad en la administracion de justicia.
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2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar la idea de
que los jueces deben argumentar por qué su interpretacion es preferible.
Las opciones de respuesta se relacionan con posibles criterios de
interpretacion juridica.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta,
aungue requieren un andlisis cuidadoso. No se observan errores
gramaticales ni ortograficos significativos.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evallUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice diferentes criterios de interpretacion juridica.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos fundamentales sobre
interpretacion juridica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre interpretacion juridica a situaciones practicas de
argumentacion.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que se alinea con
principios fundamentales de interpretacion juridica.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, aunque requiere un
analisis cuidadoso del texto.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones no reflejan adecuadamente los criterios de interpretacion juridica
mencionados en el texto.

4.4. Todas las opciones son vélidas en cuanto a su relacién con la
interpretacion juridica, pero solo una refleja el criterio principal segun el
texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprensién de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente el texto
proporcionado y extraiga de él el criterio principal para la interpretacion
juridica preferible.
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6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria BONORINO, Pablo Raul y
PENA, Jairo Ivan. Filosofia del Derecho. 2da Ed. Modulo de auto formacion.
Plan Nacional de Formacién y Capacitacion de la Rama Judicial. Bogota.
Consejo Superior de la Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”.
Universidad Nacional. 2008. P 59

Conclusion:

El analisis detallado de esta pregunta demuestra su calidad en términos de
contenido y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la comprension de
conceptos fundamentales sobre interpretacion juridica, exigiendo a los
aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas. Su formulacién requiere
un analisis cuidadoso, lo que puede ser apropiado para el nivel de los
aspirantes. La base en la literatura recomendada la convierte en un
instrumento valido para evaluar las competencias requeridas en aspirantes
a jueces y magistrados. La pregunta logra evaluar no solo el conocimiento
tedrico, sino también la capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento
en el contexto de la argumentacion juridica, lo cual es pertinente para la
practica judicial. Sin embargo, se podria mejorar la claridad del vinculo entre
el texto proporcionado y la respuesta correcta para evitar posibles
ambigledades. .

63

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcién correcta es "es una prueba indirecta porque el juez percibe la
representacion de los hechos en el relato del declarante”. Esta opcion es la
respuesta correcta porque refleja una caracteristica fundamental de la
declaracion de terceros, aunque no se menciona explicitamente en el
enunciado proporcionado. La naturaleza indirecta de esta prueba se deriva
de varios aspectos:

Intermediacién del declarante: El juez no percibe directamente los hechos,
sino a través del relato del tercero. Esto crea una capa de intermediacion
entre los hechos y el juez.

Representacion de los hechos: El declarante proporciona una
representacion verbal de los hechos que ha percibido, no los hechos en si
mismos.

Interpretacion doble: Primero, el declarante interpreta los hechos que ha
percibido, y luego el juez interpreta el relato del declarante.

Naturaleza de "declaracion de ciencia o conocimiento": Como se menciona
en el enunciado, esto implica que el declarante esté transmitiendo su
conocimiento o entendimiento de los hechos, no los hechos objetivos
directamente.

Necesidad de valoracion: El enunciado menciona que "Su veracidad la
determina el juez apreciandola en conjunto y de acuerdo con las reglas de
la sana critica", lo que subraya la naturaleza indirecta de esta prueba, ya
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gue requiere una evaluacion cuidadosa por parte del juez.

Esta caracteristica de ser una prueba indirecta es crucial para entender
cdmo se debe manejar y valorar la declaracion de terceros en un proceso
judicial.

Las opciones incorrectas se descartan apropiadamente:

- Se presumiran ciertos los hechos cuando el interrogado se niegue a
responder sobre los que deba conocer. Esta opcion es incorrecta porque se
refiere a una caracteristica de la confesion, no de la declaracion de terceros.
En la declaracién de terceros, no existe una presuncion de certeza si el
declarante se niega a responder. De hecho, la negativa a responder de un
testigo puede tener consecuencias legales diferentes, pero no lleva
automaticamente a presumir la certeza de los hechos. Ademas, esta
caracteristica no se menciona ni se infiere del enunciado proporcionado.

- La fuerza demostrativa dependera de que sean responsivos exactos y
completos.

Esta opcion es incorrecta porque, aungue la responsividad, exactitud y
completitud son criterios importantes para evaluar cualquier testimonio, no
son caracteristicas exclusivas o definitorias de la declaracion de terceros. El
enunciado menciona que la veracidad se determina "apreciandola en
conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana critica", lo que implica un
proceso de evaluacion mas amplio y complejo que solo estos criterios.
Ademas, esta caracteristica se aplicaria a varios tipos de pruebas
testimoniales, no solo a la declaracién de terceros.

- Debe portarse al proceso mediante la prueba pericial para garantizar la
publicidad y la contradiccién.

Esta opcion es incorrecta porque confunde la declaracién de terceros con la
prueba pericial. La declaracién de terceros no requiere ser introducida al
proceso mediante una prueba pericial. Son dos tipos de prueba distintos. La
declaracion de terceros se introduce directamente al proceso, generalmente
mediante el testimonio oral del declarante ante el juez. La publicidad y
contradiccion se garantizan permitiendo que las partes estén presentes
durante la declaracién y puedan interrogar al declarante, no mediante una
prueba pericial.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesion al presentar una definicién
clara de la declaracion de terceros. Las opciones de respuesta se
relacionan con diversos aspectos de la prueba testimonial y otras pruebas.
2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta,
aunque requieren un analisis cuidadoso y conocimientos adicionales. No se
observan errores gramaticales ni ortogréaficos significativos.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:
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3.1.1. Ser: La pregunta evalUa la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice diferentes caracteristicas de las pruebas judiciales.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos fundamentales sobre
pruebas judiciales.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre pruebas judiciales a situaciones practicas.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que refleja una
caracteristica esencial de la declaracién de terceros.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, aunque requiere un
conocimiento mas profundo del tema.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
opciones se refieren a caracteristicas de otras pruebas o criterios generales.

4.4. Todas las opciones son vélidas en cuanto a su relacion con aspectos
probatorios, pero solo una refleja una caracteristica especifica de la
declaracion de terceros.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura, pero también evalla conocimientos adicionales sobre pruebas
judiciales que van mas alla del texto proporcionado.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria CANOSA SUAREZ, Ulises. La
prueba en procesos orales, civiles y de familia, Plan de Formacion de la
Rama Judicial - Mdédulo de aprendizaje auto dirigido. Consejo Superior de la
Judicatura. Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla. Bogota. 2013. P 156

Conclusion:

El andlisis detallado de esta pregunta demuestra su calidad en términos de
contenido y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la comprension de
conceptos fundamentales sobre pruebas judiciales, exigiendo a los
aspirantes aplicar habilidades criticas y analiticas. Su formulacion requiere
un analisis cuidadoso y conocimientos que van mas all4 del texto
proporcionado, lo cual es apropiado para el nivel de los aspirantes a jueces
y magistrados. La base en la literatura recomendada y en conocimientos
juridicos mas amplios la convierte en un instrumento valido para evaluar las
competencias requeridas. La pregunta logra evaluar no solo el conocimiento
tedrico, sino también la capacidad de interpretar y aplicar ese conocimiento
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en el contexto de las pruebas judiciales, lo cual es pertinente para la
practica judicial.

68

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta:
1. Enunciado y sustentacién de opciones:

La opcién correcta "preguntas que, por su estructura o formulacion, buscan
confundir o engafiar al perito para que revele contradicciones o debilidades
en el dictamen presentado” Esta opcion es la respuesta correcta porque
captura la esencia y el propésito de las preguntas capciosas en el contexto
de una audiencia de contradiccion. Los elementos clave que justifican esta
eleccion son:

1. Intencién de confundir o engafiar: Las preguntas capciosas estan
disefiadas deliberadamente para crear confusion o inducir a error. Esto es
parte de una estrategia legal para poner a prueba la solidez del testimonio
pericial.

2. Revelar contradicciones o debilidades: El objetivo principal de estas
preguntas es exponer inconsistencias o puntos débiles en el dictamen
presentado por la otra parte.

3. Estructura o formulacion especifica: Las preguntas capciosas tienen una
forma particular de ser formuladas para lograr su propésito, lo que las
distingue de otros tipos de preguntas.

4. Contexto legal: El texto menciona que esta es una prerrogativa especifica
de la parte contra la cual se adujo el dictamen, lo que indica que es una
herramienta legal reconocida en este tipo de audiencias.

5. Contraste con preguntas libres: El texto menciona que la parte que aport6
el dictamen solo puede hacer preguntas libres, lo que implica que las
preguntas capciosas son diferentes y tienen un propoésito distinto.

Esta respuesta refleja adecuadamente el caracter estratégico y
potencialmente confrontacional de las preguntas capciosas en el contexto
de una audiencia de contradiccion pericial.

Las opciones incorrectas:

- Preguntas que se hacen de manera abierta para que el perito tenga la
libertad de expresar ampliamente su opinién profesional sin restricciones.
Esta opcion es incorrecta porque describe exactamente lo opuesto a lo que
son las preguntas capciosas. Las preguntas abiertas que permiten al perito
expresarse libremente son mas bien caracteristicas de las "preguntas libres"
mencionadas en el texto, que estan permitidas para la parte que aporté el
dictamen. Las preguntas capciosas, por el contrario, buscan limitar y dirigir
las respuestas del perito de una manera especifica, no darle libertad de
expresion.

- Preguntas formuladas de manera directa y sin intencion de confundir o
engafiar al perito. Esta opcion es incorrecta porque contradice directamente
la naturaleza de las preguntas capciosas. Las preguntas directas y sin
intencion de confundir son mas bien caracteristicas de un interrogatorio
estandar o de las preguntas libres. Las preguntas capciosas, por definicion,
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tienen la intencién de confundir o engafar, como se indica en el texto al
darles un estatus especial y permitirlas solo a la parte que se opone al
dictamen.

- Preguntas disefiadas para obtener informacion detallada y técnica del
perito. Esta opcidn es incorrecta porque, aunque las preguntas capciosas
pueden abordar detalles técnicos, su proposito principal no es obtener
informacion detallada de manera neutral. El objetivo de las preguntas
capciosas es mas bien cuestionar o desafiar la informacién proporcionada
por el perito, no simplemente obtenerla. Ademas, las preguntas para
obtener informacién detallada y técnica podrian ser formuladas por
cualquiera de las partes o por el juez, mientras que el texto especifica que
las preguntas capciosas son una prerrogativa especial de la parte que se
opone al dictamen.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado muestra coherencia y cohesioén al presentar el contexto de
la audiencia de contradiccion y las diferentes prerrogativas de las partes.
Las opciones de respuesta se relacionan con distintos tipos de preguntas en
un interrogatorio.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos
significativos.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice las implicaciones éticas y estratégicas de diferentes tipos
de preguntas en un contexto legal.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al exigir la comprension de conceptos legales especificos y su
aplicacion en interrogatorios.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
tedricos sobre técnicas de interrogatorio a situaciones practicas en una
audiencia.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que refleja fielmente el
concepto de preguntas capciosas en el contexto legal.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, sino que describe
claramente la naturaleza y propdsito de las preguntas capciosas.

4.3. No existe otra opcién de respuesta correcta, ya que las demas
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opciones describen tipos de preguntas diferentes o contradictorias con las
capciosas.

4.4. Todas las opciones son validas en cuanto a su relacion con tipos de
preguntas en interrogatorios, pero solo una refleja correctamente el
concepto de preguntas capciosas.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque requiere que el aspirante interprete correctamente el texto
proporcionado y aplique el concepto de preguntas capciosas en el contexto
de una audiencia de contradiccion.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria BEJARANO GUZMAN,
Ramiro. 2018. Una mirada a la prueba pericial en el Cédigo General del
Proceso. Memoria del XXXIX Congreso de Derecho Procesal. Universidad
Libre. pp. 336

Conclusion:

El andlisis detallado de esta pregunta demuestra calidad en términos de
contenido, estructura y capacidad evaluativa. La pregunta evalla la
comprension de conceptos especificos relacionados con las técnicas de
interrogatorio en audiencias de contradiccién, exigiendo a los aspirantes
aplicar habilidades criticas y analiticas. Su formulacién es clara y las
opciones estan bien diferenciadas, lo que permite una evaluacion precisa
del entendimiento de los aspirantes sobre las estrategias legales en
interrogatorios periciales. La base en la literatura recomendada la convierte
en un instrumento valido y confiable para evaluar las competencias
requeridas en aspirantes a jueces y magistrados. La pregunta logra evaluar
no solo el conocimiento tedrico, sino también la capacidad de interpretar y
aplicar ese conocimiento en situaciones practicas de una audiencia, lo cual
es pertinente para la practica judicial.

74

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta
1. Enunciado y sustentacién de opciones:

La opciodn correcta es: "criterio basico para considerar que determinada
informacion forma parte de los elementos que sirven para probar una
proposicion factica."

Esta opcion es correcta porque:

1. Refleja con precision el concepto de relevancia de la prueba en el
contexto juridico.

2. Se alinea con la idea presentada en el texto de que el derecho a la
prueba relevante busca evitar obstaculos en la averiguacion u obtencién de
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pruebas.

3. Establece la relevancia como un criterio fundamental para determinar qué
informacion puede considerarse como elemento probatorio.

4. Relaciona directamente la relevancia con la capacidad de la informacion
para probar una proposicion factica, lo cual es esencial en el proceso
judicial.

5. Esta definicidn es respaldada por la cita adicional proporcionada de Ruiz,
L., que confirma que la relevancia es "el criterio basico a considerar para
gue una determinada informacion forme parte de los elementos de prueba
gue pueden probar una proposicién factica".

Las opciones incorrectas son:

a) "la decisién judicial que debe estar basada en los medios de prueba
producidos en el proceso."

Esta opcion es incorrecta porque se refiere a la necesidad de la prueba, no
a su relevancia. La relevancia es un criterio para determinar qué
informacion puede servir como prueba, no una descripcién de como debe
basarse la decision judicial.

b) "aquello que se refiere al contenido del conocimiento y la fiabilidad del
organo del conocimiento."

Esta opcion es incorrecta porque hace referencia a la idoneidad o aptitud
probatoria, no a la relevancia. La relevancia se centra en la relacién entre la
informacién y la proposicién factica a probar, no en el contenido del
conocimiento o la fiabilidad de su fuente.

¢) "conocimientos o decisiones de caracter racional que se basan en la
prueba empirica y no es solo en un aspecto epistemoldgico."

Esta opcion es incorrecta porque también se refiere a la necesidad de la
prueba, no a su relevancia. La relevancia no trata sobre el caracter racional
de las decisiones o el uso de pruebas empiricas, sino sobre la pertinencia
de la informacion para probar un hecho especifico.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo. Presenta una cita sobre el
derecho a la prueba relevante y luego pide una definicion del concepto de
relevancia de la prueba, lo cual es légico y directo.

2.2. El contexto y el enunciado son claros y permiten resolver la pregunta
sin ambigledades. No se observan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan dificultar la comprension.

Argumento psicométrico: Segun los resultados adjuntos, esta pregunta tiene
un indice de dificultad de 0.62, lo que indica que es una pregunta de
dificultad media, ideal para discriminar entre diferentes niveles de
comprension. Su indice de discriminacién de 0.51 sugiere que la pregunta
distingue eficazmente entre los examinados de alto y bajo rendimiento.
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3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el
aspirante analice diferentes definiciones y elija la mas adecuada. También
aborda la motivacion por la calidad al enfocarse en conceptos
fundamentales del derecho probatorio.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion al requerir que el aspirante comprenda y distinga entre
diferentes conceptos legales relacionados con la prueba. También
demuestra la capacidad de adquirir conocimientos de diferentes ambitos al
abordar aspectos teéricos del derecho probatorio.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al
requerir que el aspirante identifiqgue correctamente la definicion de
relevancia probatoria entre varias opciones plausibles.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la que define con
precision el concepto de relevancia probatoria.

4.2. La respuesta correcta no es confusa ni ambigua, ya que proporciona
una definicién clara y precisa del concepto de relevancia probatoria.

4.3. No existe otra opcién de respuesta que pueda considerarse correcta, ya
gue las demas se refieren a otros conceptos del derecho probatorio.

4.4. Todas las opciones son vélidas en el sentido de que se refieren a
conceptos relacionados con la prueba judicial, aunque solo una define
correctamente la relevancia probatoria.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de control o comprension de
lectura porque requiere que el aspirante no solo comprenda el texto
proporcionado, sino que también relacione este conocimiento con
definiciones més amplias del concepto de relevancia probatoria,
demostrando su capacidad para entender y aplicar conceptos legales
complejos.

6. Relativas a la fuente:
La pregunta se basa en la lectura obligatoria correspondiente, como se

indica al final del texto: "RUIZ JARAMILLO, Luis Bernardo. Universitat
Rovira | Virgili. Articulo "El derecho a la prueba como un Derecho
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Fundamental". 2007."
P 120.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. evalla la
comprension de conceptos legales fundamentales relacionados con el
derecho probatorio, especificamente la relevancia de la prueba. La pregunta
no solo mide el conocimiento factual, sino también la capacidad de andlisis
critico y la aplicacion de conceptos abstractos, habilidades cruciales para
futuros jueces y magistrados. Su estructura clara, opciones bien
diferenciadas y base en la literatura académica relevante la convierten en
un instrumento pertinente para evaluar las competencias necesarias en el
programa de ARGUMENTACION JUDICIAL Y VALORACION
PROBATORIA.

81

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta
1. Enunciado y sustentacion:

Las respuestas correctas son:
[[1]] dictamen: Esta palabra es apropiada porque se refiere al informe
pericial aportado por una de las partes en el proceso judicial.

[[2]] control: Este término es adecuado porque indica la ausencia de una
revision o supervision especifica por parte del juez sobre el dictamen
pericial.

[[3]] auto: Esta palabra es correcta porque se refiere al tipo de decision
judicial que, segun el texto, no es necesaria para admitir el dictamen
pericial.

El distractor "perito" no encaja en ningln espacio porque, aunque esta
relacionado con el tema, no completa correctamente ninguna de las frases
del texto citado.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo, presentando claramente el
contexto del rol del juez en el proceso judicial y citando directamente la
fuente académica relevante.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se detectan errores gramaticales ni ortogréficos que
puedan afectar la comprension.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la comprension del papel del juez en el
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proceso judicial y su relacion con las pruebas periciales.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion legal y procesal especifica.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
sobre procedimientos judiciales y la admisién de pruebas periciales.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una combinacién correcta de respuestas que
completa coherentemente el texto.

4.2. Las respuestas no son confusas ni ambiguas, ya que cada palabra
encaja perfectamente en su respectivo espacio.

4.3. No existe otra combinacién de respuestas que pueda considerarse
correcta.

4.4. Todas las opciones son palabras validas en el contexto juridico, pero
solo una combinacién completa correctamente el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de taller virtual porgue requiere
gue el aspirante interactie activamente con el texto, completandolo con las
palabras correctas. Esto simula una actividad practica de interpretacion y
comprension de textos juridicos.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa claramente en la lectura obligatoria correspondiente,
citando directamente a Bejarano Guzman y su obra "Una mirada a la prueba
pericial del codigo general del proceso P.332" incluyendo la referencia
especifica al articulo 227 del CGP.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos en el proceso judicial, especificamente en
relacion con la admisiéon de dictdmenes periciales y el papel del juez en este
proceso. La pregunta es clara, coherente y esta basada en la fuente citada.
Ademas, evalla multiples competencias relevantes para aspirantes a jueces
y magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de informacion y la
aplicacion de conocimientos procesales.

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta

1. Enunciado y sustentacion:

Las respuestas correctas son:
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[[1]] motivacién: Esta palabra es apropiada porgue se refiere al proceso de
justificar y explicar las decisiones judiciales, que es el tema central del texto.

[[2]] racionalizacion: Este término es adecuado porque describe el proceso
de hacer que las decisiones judiciales sean logicas y basadas en razones,
lo cual es un aspecto clave de la funcion judicial.

[[3]] dimension: Esta palabra es correcta porque se refiere a un aspecto o
faceta de la motivacion, especificamente su caracter privado en el proceso.

El distractor "justificacion" no encaja en ningln espacio porque, aungue esta
relacionado con el concepto de motivacion, su uso redundaria con la idea
ya expresada en el texto o alteraria el significado original de la cita.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo, presentando con claridad el
contexto de la motivacion en las decisiones judiciales y citando
directamente la fuente académica relevante.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigliedades. No se detectan errores gramaticales ni ortogréaficos que
puedan afectar la comprension.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la comprensién de la importancia de la
motivacion y la racionalidad en el ejercicio del poder judicial.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar
informacion sobre teoria juridica y funcién judicial.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
sobre motivacion judicial y sus implicaciones practicas.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una combinacion correcta de respuestas que
completa coherentemente el texto.

4.2. Las respuestas no son confusas ni ambiguas, ya que cada palabra
encaja perfectamente en su respectivo espacio.

4.3. No existe otra combinacion de respuestas que pueda considerarse
correcta.

4.4. Todas las opciones son palabras validas en el contexto juridico, pero

Calle 11 No.9A - 24 Piso 4. Tel: 3550666
http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co



http://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/

Resolucion EJR24-1778 Hoja No. 117

84

solo una combinacién completa correctamente el texto.
5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de taller virtual porque requiere
gue el aspirante interactie activamente con el texto, completandolo con las
palabras correctas. Esto simula una actividad préactica de interpretacion y
comprension de textos juridicos tedricos.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa claramente en la lectura obligatoria RIVERA
MORALES, Rodrigo. Ponencia XXXIlI Congreso de Derecho Procesal. 2011.
Construccion y valoracién racional del indicio. pp.635-636.

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension de conceptos clave en la teoria juridica, especificamente en
relacion con la motivacion de las decisiones judiciales y su importancia en el
sistema legal. La pregunta es clara, coherente y esta basada en la fuente
citada. Ademas, evalla multiples competencias relevantes para aspirantes
a jueces y magistrados, incluyendo el andlisis critico, la sintesis de
informacion y la aplicacion de conocimientos tedricos al contexto juridico
practico.

Andlisis de Calidad y Validez de la Pregunta

1. Enunciado y sustentacion:

Las respuestas correctas son:

[[1]] documento electrénico: Esta frase es apropiada porque introduce el
concepto central discutido en el texto, que es una nueva forma de
documento en el &mbito juridico.

[[2]] mensaje de datos: Este término es adecuado porque se refiere a la
definicién especifica del documento electrénico en el contexto legal.

[[3]] texto en claro: Esta frase es correcta porque describe una de las formas
en que puede presentarse un documento electrénico, siendo legible y
entendible directamente.

El distractor "documento inmodificable" no encaja en ningin espacio
porgue, aunque podria estar relacionado con documentos electrénicos, no
se menciona especificamente en el texto citado y no se ajusta al contexto
de las definiciones dadas.

2. Relativos al enunciado:

2.1. El enunciado es coherente y cohesivo, presentando claramente el
contexto de los nuevos conceptos en el ambito juridico relacionados con
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documentos electrénicos y citando directamente la fuente relevante.

2.2. El contexto y enunciado son claros y permiten resolver la pregunta sin
ambigiiedades. No se detectan errores gramaticales ni ortograficos que
puedan afectar la comprension.

3. Relativa a las competencias:

3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser: La pregunta evalla la capacidad de adaptacién a nuevos
conceptos juridicos en la era digital.

3.1.2. Saber: La pregunta evalla la capacidad de comprender y asimilar
nuevos términos y conceptos legales relacionados con la tecnologia.

3.1.3. Hacer: La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos
sobre documentos electrénicos en el contexto juridico.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una combinacion correcta de respuestas que
completa coherentemente el texto.

4.2. Las respuestas no son confusas ni ambiguas, ya que cada término
encaja perfectamente en su respectivo espacio.

4.3. No existe otra combinacién de respuestas que pueda considerarse
correcta.

4.4. Todas las opciones son términos validos en el contexto juridico-
tecnolégico, pero solo una combinacién completa correctamente el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al componente de taller virtual porque requiere
gue el aspirante interactle activamente con el texto, completandolo con los
términos correctos. Esto simula una actividad practica de interpretacién y
comprension de textos juridicos que incorporan nuevos conceptos
tecnolégicos. Igualmente integra varias respuestas a una séla pregunta.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria de la obra de Lopez Martinez
A., "Desarrollo de la prueba por mensaje de datos y nuevas tecnologias”. P
798

Conclusion:
Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
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comprension de conceptos en la interseccion del derecho y la tecnhologia,
especificamente en relacion con los documentos electrénicos y su
naturaleza juridica. La pregunta es clara, coherente y esta basada en la
fuente citada. Ademas, evalla multiples competencias relevantes para
aspirantes a jueces y magistrados, incluyendo la adaptabilidad a nuevos
conceptos, la comprension de terminologia técnico-juridica y la aplicacion
de estos conocimientos en el contexto legal.

3.4.5. Programa de Etica, Independencia y Autonomia Judicial: Jornada de la
mafana del 2 de junio de 2024

Frente a los motivos de inconformidad esgrimidos por el discente y relacionadas con las
preguntas del programa en mencion, informamos que a partir del criterio técnico de la
Union Temporal Formacién Judicial 2019, se indica lo siguiente:

PREGUNTA

SUSTENTACION

Andlisis de Calidad y Validez de la pregunta
1. Enunciado y sustentacion de opciones:

La opcidén correcta es: "un derecho fundamental que debe ser garantizado
en la practica judicial."

Esta opcion es la mas acertada porque captura la esencia de lo que el autor
estd comunicando. Al decir que el derecho al juez independiente "ha sido
enmarcado dentro del conjunto de requisitos que deben observarse en las
instancias procesales”, el autor esta enfatizando que:

-Este derecho no es meramente tedrico o abstracto, sino que debe
manifestarse en la practica real de los procesos judiciales.

-Es un requisito que debe ser observado, lo que implica una obligacion
activa de garantizarlo en cada instancia procesal.

-Forma parte integral de lo que constituye un debido proceso, siendo un
elemento necesario para que se pueda hablar de "verdaderas y propias
garantias judiciales".

-Su importancia es tal que se considera un requisito fundamental que debe
ser respetado y aplicado en todas las etapas del proceso judicial.

Esta interpretacion se alinea con el contexto mas amplio proporcionado en
la cita, donde se menciona que este derecho esta relacionado con el
"debido proceso legal" y el "derecho de acceso a la justicia", ambos
conceptos que enfatizan la aplicacion practica de los derechos en el sistema
judicial.

Las opciones incorrectas se descartan por las siguientes razones:

a) "Un derecho fundamental que evolucioné a lo largo del tiempo": Esta
opcidn es incorrecta porque el texto no hace referencia a una evolucion
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histérica del derecho al juez independiente. El autor esta hablando de como
este derecho se aplica en el presente, no de cémo ha cambiado con el
tiempo. La frase "ha sido enmarcado" no implica necesariamente una
evolucién, sino mas bien una clasificacién o categorizacion actual.

b) "La existencia de instrumentos multilaterales que asi lo reconocen™:
Aunque el texto menciona el "Pacto de San José", esta opcidn es incorrecta
porque el énfasis del autor no esta en el reconocimiento del derecho en
instrumentos internacionales, sino en su aplicacion practica en los procesos
judiciales. La frase "que deben observarse en las instancias procesales"
apunta claramente a la implementacion del derecho, no a su mero
reconocimiento en tratados.

¢) "Un derecho fundamental incluido con claridad en el 'Pacto de San José™":
Esta opcidn es incorrecta porque, si bien el Pacto de San José se menciona
en el texto, el autor no esta enfocandose en la claridad con la que este
derecho esta incluido en el Pacto. En cambio, esta hablando de como este
derecho debe ser observado en la practica judicial. La frase clave "que
deben observarse en las instancias procesales" va mas alla de la mera
inclusion en un documento legal y apunta a su aplicacion real.

2. Relativos al enunciado:

2.1. Coherencia y cohesion:

El enunciado presenta coherencia y cohesién al proporcionar un contexto
claro sobre el derecho al juez independiente y su relacion con las garantias
judiciales. La cita del autor Daniel Delgado establece una base sélida para
la pregunta, conectando l6gicamente con las opciones de respuesta
presentadas.

2.2. Claridad y ausencia de ambigledades:

El enunciado es claro y preciso, permitiendo al lector comprender el
concepto central sin ambigledades. No se observan errores gramaticales ni
ortograficos que pudieran dificultar la comprension.

3. Relativa a las competencias:
3.1. Competencias genéricas:

3.1.1. Ser:

La pregunta evalla la capacidad de critica al requerir que el aspirante
analice y valore la importancia del derecho al juez independiente en el
contexto de las garantias judiciales. Ademas, fomenta la apreciacion de la
diversidad al considerar este derecho como parte fundamental del debido
proceso en un sistema judicial justo.

3.1.2. Saber:
La pregunta evalla la capacidad de analizar y sintetizar informacion al
requerir que el aspirante interprete correctamente el significado de la frase
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clave del autor. También implica la adquisicion de conocimientos en el
ambito del derecho procesal y los derechos humanos.

3.1.3. Hacer:

La pregunta evalla la capacidad de aplicar conocimientos al exigir que el
aspirante relacione el concepto tedrico del derecho al juez independiente
con su implementacién practica en las instancias procesales. También
implica la toma de decisiones al seleccionar la opcion correcta entre las
alternativas presentadas.

4. Relativos a las opciones de respuesta:

4.1. La pregunta tiene solo una respuesta correcta, que es la que enfatiza la
garantia practica del derecho al juez independiente en el ambito judicial.

4.2. La respuesta no es confusa ni ambigua, ya que se basa directamente
en la interpretacion correcta del texto citado.

4.3. No existe otra opcién de respuesta que pueda considerarse correcta, ya
gue las demas alternativas no capturan la esencia del argumento del autor
sobre la aplicacion practica del derecho.

4.4. Todas las opciones son vélidas en relacion con el enunciado planteado,
pero solo una refleja con precision la idea central del autor.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde a un control de lectura porgue requiere que el
aspirante comprenda e interprete correctamente el texto citado. El discente
debe identificar la idea principal del autor y seleccionar la opcion que mejor
refleje esa idea, demostrando asi su capacidad de comprension lectora y
andlisis critico.

6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura obligatoria DELGADO AVILA, Daniel. El
derecho fundamental al juez independiente en la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. En: Anuario Mexicano de Derecho
Internacional [en linea]. 2021, vol. XI, 2011, p. 305-328. FUENTE: P 308

Conclusion:

Esta pregunta demuestra calidad en su disefio y ejecucion. Evalla la
comprension del discente sobre un concepto fundamental en el &mbito
judicial: el derecho al juez independiente y su aplicacion practica. La
pregunta examina el conocimiento teérico, y la capacidad de analisis critico
y la aplicacion de conceptos en contextos reales. Su clara formulacion,
opciones de respuesta bien diferenciadas y estrecha relacion con las
competencias requeridas la convierten en un instrumento Util y pertinente