Sefior(a)

Juez Constitucional Circuito (Reparto)
Ofjudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

Asunto: Accién de Tutela CON MEDIDA PROVISIONAL
Accionante: | Nidia Edith Gémez Villabona, empleada Juzgado
14 administrativo de Bucaramanga, Discente del
IX Curso del Formacion Judicial.

Accionada: | Autoridad administrativa Escuela Judicial “Rodrigo
Lara Bonilla”

Observacion | Los textos que estan resaltados en azul o en color
diferente es porque contienen hipervinculos que
dirigen a pruebas. La totalidad de la
documentacion aportada como prueba la puede
consultar en el siguiente link:

https://drive.google.com/drive/folders/1Uxm]|fLPi-
K1a0QgCTReT2VPppLSdOry9?usp=sharing Ruego
use este link en el navegador de Google.

Nidia Edith Gomez Villabona, residenciada en el municipio de Floridablanca
Santander y advirtiendo mi condicién de empelada judicial en el cargo de oficial del
circuito en el Juzgado 14 Administrativo de Bucaramanga, identificada como
aparece al pie de mi firma y obrando en nombre propio, instauro Accion de Tutela
exclusivamente contra la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” (en adelante EJLB)
autoridad administrativa autbnoma; en procura de amparar transitoriamente mis
derechos fundamentales al debido proceso, el acceso a cargos publicos y a la
igualdad ademas en procura de los principio de la confianza legitima, la buena fe
y de legalidad, con impacto en la independencia judicial y los demas que
encuentre vulnerados.

El dnico propodsito de esta demanda de tutela es la inclusion transitoria en el IX
Curso de formacién judicial mientras presento demandada ante el juez ordinario y
este decide mediante medida cautelar sobre mi inclusion transitoria en el mismo
Curso. Considero que se configura el perjuicio irremediable por perdida de
oportunidad y probable mora judicial, teniendo en cuenta el calendario de del Curso
y los tiempos de decision de la futura medida cautelar del proceso ordinario. Se
explicara entre otros las vulneraciones de los derechos fundamentales vulnerados
y la vocacién de prosperidad de la futura demanda de nulidad y restablecimiento
gue decida sobre mi recalificacion

Competencia del juzgado del circuito

Esta accion de tutela corresponde al Juez del circuito de la jurisdiccion ordinaria de
la ciudad de Bucaramanga, porque no estoy demandando al Consejo Superior de
la Judicatura, estoy demandando exclusivamente a la Escuela Judicial Lara Bonilla
como autoridad administrativa autbnoma del nivel nacional, solicitando que se me
amparé transitoriamente mis derechos en tanto puedo demandar ante la justicia
ordinaria.

El Consejo Superior de la Judicatura en reciente intervencion en una tutela por
hechos del IX curso ha aceptado no tener inferencia en los hechos que causan la
vulneracion consulte el siguiente documento.
https://drive.google.com/file/d/1xz65x _nW6utxCzZvOFpGNGTSBA7-
KJuo/view?usp=sharing
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Advierto que las actuaciones que vulneraron mis derechos son de completa
autonomia de la EJLB, a quien el Consejo Superior de la Judicatura le ha delegado
total autonomia en lo relacionado con el IX Curso de Formacion Judicial. Ha sido la
EJLB quien expidi6é y notificod mi calificacion de la subfase general y quien resolvid
el recurso individual en contra de esta, asunto en el que el Consejo Superior de la
Judicatura no ha intervenido. EI CSJ ni siquiera es segunda instancia en sede
administrativa, contra esta actuacion no se podia presentar recurso de apelacion.
Para tal efecto puede consultar las resoluciones en:

1. EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se publican los
resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”.

2. EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicién contra la Resolucion
EJR24-298 del 21 de junio de 2024, corregida por la Resolucion EJR24-317 del 28 de junio
de 2024”

Y en todo caso mi pretension en esta accidén de tutela no es la modificacion de
actuacion administrativa sino un amparo transitorio mientras logro demandar la
actuacion administrativa y mientas el juez ordinario decide la medida cautelar.

Sustento la competencia alegada con los siguientes argumentos.

Factores de competencia en relacion con acciones de tutela., existen
exclusivamente tres factores de competencia en materia de tutela, a saber: (i) el
factor territorial®, (ii) el factor subjetivo? y (iii) el factor funcional®. Al respecto, la Corte
de cierre constitucional ha sostenido que, cuando se presente unha
divergencia entre dos autoridades competentes en virtud del referido factor
territorial, se le debe otorgar prevalencia a la eleccion hecha por el
demandante, “en virtud del criterio a prevenciéon™. Esto, por cuanto “existe un
interés del ordenamiento juridico en proteger la libertad del actor frente a la
posibilidad de elegir el juez competente de las acciones de tutela que desee
promover™,

Manifiesto que soy empleada judicial en carrera en el cargo de oficial del circuito del
Juzgado 14 administrativo de Bucaramanga, que soy residenciada en Floridablanca
y que es mi eleccidén que esta accion de tutela se tramite ante los jueces del circuito
de Bucaramanga. Mi condicion de empleada judicial la puede corroborar en
https://drive.google.com/file/d/INEIUUiwxWZBnIhLTcOMY G 1fkiliCkR3/view?usp=s

haring

. Las reglas de reparto en tutela no son reglas de competencia, afirmacién
reiterada por la Corte Constitucional.

Tesis sostenida recientemente mediante Auto A-903 de mayo 24 por la Corte de
cierre constitucional tratando el tema afirmé en el tramite del conflicto negativo de
competencia que las reglas de reparto no generan conflictos de competencia en
materia de tutela, afirmé:

1La Corte reitera en auto A 191 de 2021 que, de conformidad con los articulos 86 de la Constitucion Politica y
8 del titulo transitorio del Acto Legislativo 1 de 2017, asi como 32 y 37 del Decreto 2591 de 1991. Auto 550 de
2018. En virtud del factor territorial, los jueces con jurisdiccién en el lugar donde ocurre la vulneracion o la
amenaza que motiva la presentacion de la solicitud o donde se producen sus efectos, son competentes para
conocer, “a prevencion”, del tramite de las acciones de tutela.

2 Auto 550 de 2018. Con fundamento en el factor subjetivo, corresponde: (i) a los jueces del circuito, el
conocimiento de las acciones de tutela interpuestas en contra de los medios de comunicacion y (ii) al Tribunal
para la Paz, tramitar las acciones de tutela presentadas en contra de las autoridades de la Jurisdiccion Especial
para la Paz.

3 Auto 550 de 2018. El factor funcional “debe ser verificado por las autoridades judiciales al momento de asumir
el conocimiento de una impugnacion a una sentencia de tutela, lo cual implica, que Unicamente podran conocer
del asunto, las autoridades judiciales que ostentan la condicion de superior jerarquico correspondiente, en los
términos establecidos en la jurisprudencia”.

4 Auto 018 de 2019. Cfr. Autos 222 y 010 de 2020, 068 de 2018 y 053 de 2018, entre otros.

5 Autos 074 de 2016 y 277 de 2002.
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El Decreto 333 de 2021 consagra en el paragrafo 2 del articulo 1 que las reglas
de reparto contenidas en esa norma ‘no podran ser invocadas por ninguin juez
para rechazar la competencia o plantear conflictos negativos de competencia’.
Por su parte, la Corte Constitucional ha reiterado que los conflictos que se
suscitan en aplicacion de reglas de reparto son “aparentes” porque estas reglas
administrativas “en ningun caso definen la competencia de los despachos
Judiciales”

3. Tutela contra autoridad administrativa que goza de autonomia administrativa
y de ejecucion, que es del nivel nacional debe ser repartida a los circuitos. No
se demanda al Consejo Superior de la Judicatura.

Manifiesto que esta demanda no esta dirigida contra el Consejo Superior de la
Judicatura porque las pretensiones del amparo constitucional son de exclusivo
resorte y autonomia de la EJLB, pues los hechos que aca se discuten tiene
exclusiva relacion con la calificacion de la subfase general del IX curso de
Formacién Judicial y sus efectos. Actuacion administrativa que el Consejo Superior
ni siquiera conoce en segunda instancia. Si bien el Consejo Superior reglamenté la
Convocatoria 27 y el IXCurso, no estoy demandando esa reglamentacién o sus
efectos y en dicha reglamentacion se deleg6 todo lo relacionado con el IX curso en
la EJLB.

En el contexto de la accion de tutela, autoridad administrativa se refiere a
cualquier entidad o dependencia del Estado que, en el ejercicio de sus funciones
oficiales, pueda afectar los derechos fundamentales de las personas. Esto incluye
a entidades o dependencias que emiten actos administrativos, los cuales son
manifestaciones de voluntad de la autoridad que buscan producir efectos juridicos
particulares o generales.

La reglamentacion de la accion de tutela, sus normas procesales entienden
autoridad administrativa de manera general y en esa categoria estan incluidas
entidades o dependencia adscritas o vinculadas, se reitera esas naturalezas no son
tenidas en cuenta por el procedimiento de la accion de tutela para determinar o no
la vulneracion de derechos o la competencia.

La caracteristica que hace que una autoridad administrativa sea demandada en
accion de tutela es su capacidad de afectar derechos fundamentales, no si es
adscrita o vinculada. En el caso que nos convoca como se ha dicho demando
exclusivamente a la EJLB como autoridad administrativa, con la capacidad de
afectar mis derechos fundamentales de manera autbnoma y sin intervencion de la
entidad a la que es adscrita.

Frente a la naturaleza como autoridad administrativa de la EJLB, la ley 270
Estatuaria de Administracion de Justicia establece:

ARTICULO 177. ESCUELA JUDICIAL. La Escuela Judicial «Rodrigo Lara
Bonilla», hara parte del Consejo Superior de la Judicatura, junto con su planta
de personal, a partir del primero de enero de 1998 y se constituira en el centro
de formacion inicial y continuada de funcionarios y empleados al servicio de la
Administracion de Justicia.

El Consejo Superior de la Judicatura reglamentara su funcionamiento.

(Expresiones "la respectiva Sala", y "la Sala Administrativa del Consejo
Superior" sustituidas por el articulo 88 de la ley 2430 de 2024)

A su vez el Consejo Superior de la Judicatura reglament6 la naturaleza de la EJLB
como es una unidad administrativa del CSJ que goza de aautonomia
administrativa y de ejecucién mediante el Acuerdo 800 de 2000 vigente sin
modificaciones segun lo establece la relatoria del CSJ en
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https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=253156#88

https://actosadministrativos.ramajudicial.qov.co/web/Acto%20Administrativo/Defaul
t.aspx?ID=5548 , veamos:

ARTICULO PRIMERO.- Naturaleza. La Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla”, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 177 de la Ley 270
de 1996, es una unidad administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura adscrita a la Sala Administrativa.

ARTICULO QUINTO.- Autonomia administrativa y de ejecucion. La Escuela
Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, gozara de la autonomia administrativa,
técnica, de ejecucion y del gasto para el desarrollo del Plan Anual de
Formacion y Capacitacion de la Rama Judicial previamente aprobado por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

La Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial, podra delegar en el
Director de la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, la celebracion de
todos los negocios juridicos que se requieran para el cumplimiento de los
programas y actividades que forman parte del mencionado plan, en los
términos utilizados para los Directores Seccionales de Administracion
Judicial.

De lo hasta aca expresado se concluye que la directora de la Escuela no es
magistrada, ella representa una autoridad administrativa de la naturaleza ya citada.

Las reglas de reparto contenidas en DECRETO 333 DE 2021 "Por el cual se
modifican los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
2015, Unico Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas
de reparto de la accién de tutela” en su articulo ARTICULO 2.2.3.1.2.1. determinan:

ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accién de tutela. Para los efectos
previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de
tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la
amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus
efectos, conforme a las siguientes reglas:

(...)

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden nacional serdn repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual
categoria.

(...)

8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la Judicatura y
la Comision Nacional de Disciplina Judicial seran repartidas para su
conocimiento en primera instancia, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo
de Estado, y se resolvera por la Sala de Decisidén, Seccion o Subseccion que
corresponda de conformidad con el reglamento al que se refiere el articulo 2
.2.3.1.2.4 del presente decreto.

Cuando se trate de acciones de tutela presentadas por funcionarios o
empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la jurisdicciéon
ordinaria, el conocimiento correspondera a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, y cuando se trate de acciones de tutela presentadas por
funcionarios 0 empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, el conocimiento correspondera a
la jurisdiccion ordinaria. En los demas casos de tutelas promovidas por
funcionarios o empleados judiciales, las acciones de tutela seran conocidas por
la Corte Suprema de Justicia o el Consejo de Estado.

La reglamentacién antes citada determina que las tutelas dirigidas contra el Consejo


https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.aspx?ID=5548
https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.aspx?ID=5548
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=5304#37

Superior de la Judicatura seran repartidas para su conocimiento en primera
instancia, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo de Estado, en razén a que
pretende proteger el rango de un alto tribunal de nivel nacional. Pero siendo esta
demanda dirigida exclusivamente en contra de la EJLB esa regla no debe ser
aplicada pues esta es una autoridad administrativa que no tiene la categoria de
alto tribunal de rango nacional.

En el ACUERDO PCSJA19-11400 - 19/09/2019 - Por el cual se adopta el Acuerdo
Pedagaogico que regira el "IX Curso de Formacion Judicial Inicial para aspirantes a
cargos de Magistrados/as y Jueces de la Republica en todas las especialidades,
Promocion 2020-2021” expedido por el Consejo Superior de la Judicatura se
establece:

5.1. Componente ponderado de la subfase general.

En la subfase general se abordaran ocho (8) programas acadéemicos, divididos cada uno
en dos (2) unidades tematicas virtuales, cuyo computo equivale a mil (1000) puntos que
corresponden al cincuenta por ciento (50 %) del curso de formacion judicial inicial, en los
términos del Acuerdo PCSJA18-10177 de 2018 con caracter eliminatorio.

Cada uno de los programas tendra una asignacion maxima de 125 puntos, para un total
de 1000 puntos posibles a alcanzar por el discente.

Desarrollada la totalidad de las actividades académicas de la subfase general, la Directora
de la Escuela Judicial por delegacion mediante acto administrativo, notificara las
calificaciones obtenidas por los discentes. Dicho acto administrativo sera susceptible del
recurso de reposicion, en los términos de la Ley 1437 de 2011, modificada por la ley 1755
de 2015, solamente respecto de aquellos discentes que no aprobaron la subfase general
por no obtener como minimo 800 puntos.

9 RECURSOS

Contra los resultados de las evaluaciones, de las subfases general y la especializada en
forma independiente del IX Curso de Formacion Judicial Inicial solo procedera el recurso
de reposicion que debera presentarse y sustentarse a través del aplicativo dispuesto para
tal fin o de manera fisica ante la Escuela Judicial, dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la desfijacion de la respectiva resolucion. Quien haya interpuesto el recurso
de reposicion contra las calificaciones de la subfase general no podra revivir términos ni
argumentos para recurrir dicho resultado a través del recurso de reposicion contra las
calificaciones de la subfase especializada, por lo que se entiende preclusiva dicha
oportunidad.

Contra los resultados en cualguiera de las subfases del curso de formacion judicial inicial,
procedera el recurso de reposicion asi:

- Contra los resultados de la parte general del Curso de Formacion Judicial, cuando la
calificacion consolidada sea inferior a 800 puntos.

- Contra los resultados finales del curso de formacion judicial frente a los diferentes
componentes, siempre que no hayan sido recurridos en la oportunidad mencionada
en el inciso anterior.

- Contra los actos administrativos que resuelvan la exclusion segun lo reglado en el
Capitulo X del presente acuerdo pedagdgico, o retiro del curso de formacion del
discente.

Se tendra por presentado el recurso cuando el escrito y los anexos del caso, sean
incorporados al aplicativo que se habilite para tal fin o al momento de ser radicado en
fisico ante la Escuela Judicial.


http://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/web/Acto%20Administrativo/Default.aspx?ID=13947

El Consejo Superior de la Judicatura delega en la Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”,
la competencia para resolver todos los recursos previstos en el presente Acuerdo
Pedagdqgico, asi como aquellas peliciones relacionadas con el desarrollo del IX Curso de
Formacion Judicial Inicial.

Hechos y argumentos

PRIMERO. Soy concursante aprobada de examen de conocimiento del concurso
de méritos para la provision de los cargos de funcionarios de la Rama Judicial
(Convocatoria 27), convocado en desarrollo de la clausula constitucional que obliga
a que el servicio publico se posesione por sistema de méritos contenida en el Art.
125 superior. En la actualidad soy empleada en carrera del Juzgado 14
Administrativo de Bucaramanga y aspiro al cargo de Juez Promiscuo del Circuito,
condicién que puede constatar en
https://drive.google.com/file/d/INEIUUIwxjWZBnIhLTcOMY G 1fkiliCkR3/view?usp=s
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SEGUNDO. Ademas, me matriculé en el IX Curso de Formacion Judicial, cuyo
propésito es calificar el 20% de la calificacion total del concurso. Presenté examen
de la subfase general y obtuve una calificacion inicial de 756° puntos, presenté
recurso de reposicion el cual me fue notificado el pasado 8 de noviembre y en la
actualidad tengo una calificacién de 767 puntos’.

Pese a los puntos adicionales obtenidos con la resolucion que resuelve la
reposicion, sigo siendo reprobada, pues, para continuar en la etapa de la subfase
especializada del IX Curso debia obtener 800 puntos en el examen de la subfase
general, al no alcanzar esa calificacion estoy en calidad de excluida.

El examen de la subfase general fue aplicado de manera ilegal, y fue calificado con
la vulneracion del derecho al debido proceso y afectando los principios de buena fe
y confianza legitima. Este examen que corresponde 10% de todo el concurso y
habiendo superado el 80% del concurso estoy por fuera de lograr la aspiracion de
ser juez en propiedad y se me niega que pueda calificar el otro 10% en tanto un juez
ordinario determina mi categoria de aprobada o no.

En los siguientes hechos indicaré y probaré porque afirmo que el examen es
irregular y ademas soportaré la vocacion de prosperidad de mi futura demanda de
nulidad y restablecimiento cuya finalidad sea la recalificacion y aprobacion de la
subfase general. Esto con el objetivo de lograr la inclusion transitoria en la Subfase
especializada en tanto un juez ordinario me ampara por la via ordinaria.

TERCERO. Las actuaciones administrativas que me excluyeron
definitivamente del concurso son las puede consultar en las resoluciones:

1. EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual
se publican los resultados de la subfase general del IX Curso de Formacién
Judicial Inicial”. En adelante Resoluciéon 1

2. EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra
la_Resolucion EJR24-298 del 21 de junio de 2024, corregida por la
Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024” En adelante Resoluciéon 2

Reitero que no es mi proposito con esta demanda que se realice un juicio de
legalidad de esos actos administrativos pues dicho acto de legalidad es propio del
juez ordinario.

61. EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se publican los resultados de
la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”.’

7 EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion EJR24-298 del
21 de junio de 2024, corregida por la Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024”



https://drive.google.com/file/d/1NElUUiwxjWZBnIhLTc9MYG1fkiliCkR3/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1NElUUiwxjWZBnIhLTc9MYG1fkiliCkR3/view?usp=sharing
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing

CUARTO. Exposicion de preguntas de taller y arbitrariedades en su
ejecucion, disefio y calificacion. La préactica de la nota denominada taller
vulnera el derecho al debido por su propia forma de ejecucidon pues existen
diferencias entre la definicién reglamentaria de taller y lo que se ejecuto.
Ademas, su calificacion fue arbitraria omitié aplicar reglas que egarantizaran
el derecho al debido proceso.

Hubo un abrupto cambio de reglas que atenta contra los principios de
legalidad, buena fe y confianza legitima pues no se protegieron las
expectativas del concursante, no respetaron los actos administrativos
reglamentario del concurso y se atento contra la estabilidad e invariabilidad
de las reglas. Garantias que debian ampararse por ser aspectos propios de
los concursos de méritos.

En la calificacién del examen de la subfase general 480 puntos de 1.000 posibles
corresponden a una nota denominada taller. La evaluacion denominada taller en su
ejecucion es abiertamente ilegal porque 1) conforme a la reglamentacién del
IXCurso debio evaluarse con esta nota el proceso de formacion y la puesta en
practica de los conocimientos, pero en la realidad la evaluacion se limité a preguntar
de memoria textual 240 textos®. 2) conforme a la reglamentaciéon del IXCurso se
debié evaluar cada cierto tiempo y no acumular 24 evaluaciones en 2 dias,
marcando con esto otra diferencia entre la reglamentacion del IX Curso y su
ejecucion. Ademas de la abierta ilegalidad en la ejecucion de la evaluacion
denominada taller antes afirmada, las preguntas que nos hicieron son arbitrarias
pues no solo exigia que nos aprendiéramos de memoria textual las lecturas, sino
gue entre otras ocurrié en las siguientes arbitrariedades en su calificacion:

1. En las posibles repuestas se usaban palabras sinénimas, que uno debia
arrastrar al parrafo, que no alteraban la compresion del texto, pero si uno no
acertaba a la palabra que literalmente se exigia no le tenian la respuesta por
valida. El uso de sindbnimos en las posibles respuestas es una induccion a
error. Ademas, es prueba de que solo se pretendié evaluar memoria textual.

2. Cuando uno debia arrastrar opciones de respuesta en textos disyuntivo e
invertia les respuestas no se dieron por acertadas por ejemplo uno debia
responder “A y B,” pero el estudiante respondio las palabras “B Y_A” 6 uno
debia responder “Ni A ni B” y marcé ni “B ni _A”.

3. Antes las preguntas que podian contener varias respuestas validas no asigno
en favor del concursante puntos, aunque él hubiera acertado a en una de las
respuestas validas®.

4. Las preguntas sostienen falsamente que un autor afirma un concepto,
cuando lo que realmente estaba diciendo el autor es que un tercer autor
afirmaba el concepto. Cuando el autorl afirma lo que entiende el autor2 no
significa que el autorl afirme o acepte lo dicho por el autor 2, simplemente el
autorl esta exponiendo el desarrollo histérico del concepto y usa lo dicho por
el autor2.

8 Se debe llamar la atencién sobre el hecho de que, segln el Acuerdo Pedagdgico, éste hace parte del
denominado Taller virtual; a saber: “Esta actividad pretende que el discente realice una capacitacion intensiva
y practica del programa.” En esta medida, cabe preguntarse como se espera que un ejercicio de completar o
de asociar palabras constituya una “capacitacion intensiva y practica del programa”.

Tanto el concepto de taller como el de capacitacion implican una mediacion a través de un agente que lidera o
facilita el proceso (un docente o algun rol similar). Para la muestra, la acepcion 2 de la definicion de taller en el
Diccionario de la lengua espafiola lo describe como “Escuela o seminario de ciencias o de artes” y lo presenta
como sinénimo de clase, charla o seminario. Por su parte, en el mismo diccionario, el verbo capacitar (base
para el sustantivo capacitacion), se define como “Hacer a alguien apto, habilitarlo para algo”.

9 La eliminacién de preguntas de las pruebas de conocimientos en concursos de méritos. Por ejemplo, el
Consejo de Estado ha considerado que la eliminacion de preguntas puede ser razonable y proporcionada si se
evidencian inconsistencias que podrian afectar la igualdad de condiciones entre los concursantes (CE-25000-
23-41-000-2012-00680-01(3562-15)-2020



En los hechos que relataré a continuacion:

1. expondré lailegalidad de varias preguntas de taller y la vulneracién al debido
proceso por su calificacion, preguntas que me estan restando en mi
calificacién y que ante un juicio de legalidad lograrian que un juez concediera
el incremento de los 22 puntos que requiero.

Explicaré la estructura del examen.

Explicaré la ilegalidad en la ejecuciéon de la evaluacion,

a. Los acuerdos reglamentarios establecian evaluaciones parciales a
realizar durante cada uno de los 8 programas y se 24 ejecutaron
evaluaciones acumuladas todas en 2 dias.

b. Los acuerdos reglamentarios establecian que el taller debia evaluar el
proceso da formacion y la practica pero realmente evaluaron memoria
textual de 200 lecturas.

W

4. Anunciaré irregularidades en otro grupo de preguntas diferentes a taller, por
disefiar preguntas de lecturas que no fueron anunciadas en los programas,
ademas se expondran pruebas de como fue afectado mi derecho a la
igualdad dadas las marcadas diferencias entre la manifestacion de criterios
de interpretacion de la entidad en respuestas a derechos de peticion y la no
aplicacion de estos criterios en mi calificacion particular.

5. Explicaré desde un dictamen que orienta al lector de la complejidad en la
capacitacién y medicion de competencias en el IX curso y de su calificacion
que soporto en un dictmen.

Reitero que la finalidad de esta demanda no es ser recalificada o que se afecte la
legalidad de los actos administrativos, la finalidad de esta demanda es que se dé la
orden de inclusién transitoria en la subfase especializada del IX Curso de formacion
judicial mientras logro contratar un abogado, demandar y que se resuelva la solicitud
de medida cautelar.

QUINTO. Advierto que los hechos que sustentan el perjuicio irremediable que
se me esta causando con estos hechos sera expuesto en la solicitud de medida
provisional y en el acépite de procedibilidad. Dichos hechos hacen parte a su vez
de los hechos de la demanda.

SEXTO. Preguntas de taller que lograrian el incremento de los 22 puntos
que requiero para ser aprobaday su andlisis a fin demostrar la vulenracion de
los derechos fundamentales y la vocacion de prosperidad de la futura
demanda de nulidad y restablecimiento con finalidad de recalificacién.

Demostracion de la vulneracion al debido proceso porque no se dio respuesta
alos puntos de reposicion planteados para cada pregunta, presentados en las
objeciones por pregunta, 6 por ausencia o insuficiente motivacion pues en la
mayoria de los casos simplemente se afirma sin pruebas o sustento de lo
afirmado.

Ruego valore para el amparo transitorio que mi oportunidad de acceso al cargo se
esta viendo truncada no solo por la ilegal ejecucion de la evaluacion sino por la
absurda construccion y calificacion de cada una de las preguntas.

Entonces sefior(a) juez faltandome 22 puntos para lograr ser aprobada y pese a
la abierta ilegalidad de la forma en que me fue evaluada la nota de taller que
corresponden a 480 puntos de 1.000 posibles haré un andlisis de algunas de las
preguntas de taller que me estan restando puntos, y demostraré que ademas de
las razones técnica expuesta en hechos posteriores en un juicio de legalidad ante
un juez ordinario es probable que logre los 22 puntos que me faltan para tener la
categoria de aprobada en de la subfase general.

Para determinar las preguntas de taller que me estan restando se debe tener en
cuenta la puntuacion de la resolucidn que resolvid el recurso de reposicion



Resolucion 2 EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de
reposicion contra la Resolucion EJR24-298 del 21 de junio de 2024, corregida
por la Resolucién EJR24-317 del 28 de junio de 2024” pagina 274 y s.s.

Para mi caso las preguntas de taller que podrian declararse nulas y otorgarme los
22 puntos necesarios para aprobar son las siguientes, en la columna 3 puede dar
clic en el nUmero para conocer las objeciones que fueron presentadas a cada
pregunta con el recurso de reposicion. Recurso que ademas puede consultar en el
siguiente link:
https://drive.google.com/file/d/1m___8J7NoqYegMZsrmlOTxy3tyFBsPSEqg/view?us

p=sharing

Respondida
Puntaje en
asignado = motivacion
por el dela
ltem Programa concurso | resolucion Notas/ Observaciones
Jornada del 19 de mayo en la
39 Habilidades 39 10 5 mafana
Jornada del 19 de mayo en la
41 Habilidades 41 10 5 mafana
Jornada del 19 de mayo en la
80 | Interpretacién | 80 10 5 mafana
Jornada del 19 de mayo en la
121 Justicia 37 10 6,67 tarde
Jornada del 19 de mayo en la
123 Justicia 39 10 6,67 tarde
Jornada del 19 de mayo en la
124 Justicia 40 10 6,67 tarde
Jornada del 19 de mayo en la
166 | Argumentacién| 82 10 0 tarde
Jornada del 19 de mayo en la
167 | Argumentaciéon| 83 10 3,33 tarde
Jornada del 19 de mayo en la
168 | Argumentacion| 84 10 6,67 tarde
Jornada del 2 de junio en la
207 Etica 39 10 6,67 mafana
Jornada del 2 de junio en la
208 Etica 40 10 6,67 mafana
Jornada del 2 de junio en la
209 Etica 41 10 3,33 mafana
Jornada del 2 de junio en la
247 DDHH 79 10 3,33 mafana
Jornada del 2 de junio en la
248 DDHH 80 10 6,67 mafiana
Jornada del 2 de junio en la
249 DDHH 81 10 6,67 mafana
290 TICS 38 10 3,33 Jornada del 2 de junio en la tarde
292 TICS 40 10 5 Jornada del 2 de junio en la tarde
293 TICS 41 10 5 Jornada del 2 de junio en la tarde
331 Filosofia 79 10 6,67 Jornada del 2 de junio en la tarde
333 Filosofia 81 10 3,33 Jornada del 2 de junio en la tarde
335 Filosofia 83 10 3,33 Jornada del 2 de junio en la tarde
Puntos
Maximo d | logrados en
puntos| favordela
posibles | calificacion
210 105,01



https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1m__8J7NoqYegMZsrmlOTxy3tyFBsPSEg/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1m__8J7NoqYegMZsrmlOTxy3tyFBsPSEg/view?usp=sharing
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https://docs.google.com/document/d/1nraDNDqQYMNYNZMhyhsG5rXewoYzZix8/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/14En974cSxb3WdngmhNnO2RfPB2oYGpFk/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/19qGiAcrK1DrbXNaoKsax5Saeydw_6ixh/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/128Uins44iHQUskyrshWqmpibxUcwCEfL/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1iuQWoS7i4t2idr2AXi2OmKbApupREqH6/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1gVtmO5D4wjP53BLe2p5mQcHB_0AgXYgR/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1kqHOTympFUkxqGxJIXrsNmg6oIZYIhZk/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1l9w9a5zR2k7kw6LMBmqljRYRHqRWJOXF/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1qquGddwaoSZNVrRu7gzT58lbHUtBOvCq/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1oMp5G2UdWyDxNkpaQlqboa76uo7aaHFe/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1ffSkbs7GZUVhdx4ZgVi0RgWEWoKgDEIS/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1kF0lVTLfcX67AgolQ14ddDHYBQ9r6tBR/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1AREfBGsGNQJlA0ZfN4f2GejhsSUl02Yi/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/10ftxCLXkDaqA8r0Zr02gvZtuaZDQTfUA/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1Mi4zye3zyGtCAV_bXeteiN4oPYu7xtm8/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1TL6__MdfkgTcIyrqHNe2qxRCCWHpk_pW/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1PPz-7PYTVZLuXUuLtn0mRMO6GWZCBhx-/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/18tmVqszZLPDjJ-ebfWkpK4nw04KhxkKW/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true
https://docs.google.com/document/d/1GWRP518-sWGAlIa3nGZGiiAhoUm6g4Hb/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true

Diferencia de puntos discutibles
ante un juez ordinario, solo en
preguntas de taller.

104,99

Como puede observar solo en la controversia de las 21 preguntas de taller que me
estdn restando en la calificacion puedo ante el juez contencioso tener una
expectativa de discutir y obtener maximo 104,99 puntos. A continuacion, transcribo
algunas de las preguntas y hago un resumido analisis de las falencias concretas de
cada pregunta, alegadas en el recurso y a los ojos del dictamen que aporto. Cabe
resaltar que en todo caso la nota de taller no debi6 ser la evaluacion de memoria
textal de lecturas, afirmacion que desarrollo en hechos posteriores.

Advierto que fueron mas las preguntas objetadas por mi en el recurso de reposicion,
pero solo se resefiaran algunas de las de taller. Ello en razén a que no es el
propdsito de esta accion que usted valore la legalidad de las preguntas y a fin de
racionalizar tiempos.

También solicito tener en cuenta un dictamen que exclusivamente analiza las
preguntas de taller y concluye que este tipo de evaluacion tan solo evalio memoria
textual, dictamen que puede consultar en: Dictamen sobre preguntas de taller
correspondientes a 480 puntos y sus anexos, del que vale la pena resaltar:

Como se ve, en el caso de la actividad evaluativa Taller virtual, absolutamente todos los ejercicios propuestos
fueron del nivel cognitivo recordar. Como se puede ver en el anexo, la mayoria de ellos —sino todos— consistian
en un texto copiado y pegado literalmente de alguna fuente de informacion (a veces ni siquiera presente en las
lecturas obligatorias para el programa), al cual se le retiraban una serie de palabras, con el fin de que el evaluado
lo completara. Las claves de respuesta (respuestas correctas) que se admitieron fueron tGinicamente aquellas
que completaban literalmente el parrafo en la lectura original. Ni si quiera se contempld |a posibilidad de que
otras palabras completaran gramatical y hasta semdnticamente el texto de manera correcta. Por supuesto,
haciendo un cotejo entre la complejidad de la tarea cognitiva en estos items y la formulacién de la actividad
evaluativa, se identifica una total insuficiencia de cara las necesidades de la tltima (Taller virtual).

Andlisis por pregunta:
Habilidades 39 10 5 Jornada del 19 de mayo en la mafiana

Debiamos arrastrar las Valor: 10

palabras en las opciones de | Reconocido en mi favor: 5
respuesta a los espacios en | Puntos discutibles ante el Juez
blanco administrativo: 5

Contexto A continuacion, un apartado de texto que versa sobre los cinco
componentes de la inteligencia emocional en el trabajo:

"La incluye la comprensién de los valores y objetivos
individuales. Alguien que tiene de si mismo sabe hacia donde
se dirige y por qué. Sera capaz, por ejemplo, de rechazar con conviccién una
oferta laboral tentadora en lo econémico, pero que no encaja con sus
principios u objetivos de largo plazo."

Enunciado

En el contexto dado, hacen falta 2 conceptos clave para encontrar el sentido
del parrafo. Debe seleccionar la opcién correcta para cada uno de los
conceptos que faltan.

Opciones de respuesta:
Autoconciencia
Conciencia

Orgullo

Motivacion
Autorregulacién



https://drive.google.com/file/d/1U7EqiNUw_HoBBbyd6-pB0u0tAzLYnY_Y/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1U7EqiNUw_HoBBbyd6-pB0u0tAzLYnY_Y/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1iGegPg8z8YE2W2PIhQq2lpQztdGfX61n/view?usp=sharing

Conocimiento

Respuestas seleccionadas
por mi marco la errada a
criterio de la calificacién:

Clave o respuesta correcta EJRLB,
resalto la que debi marcar:

Autoconciencia
Autoconciencia Conciencia

Conocimiento X

El dictamen Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiquetas, sin indice].pdf (pag.
85y 262) en su metodologia de etiquetas determina que esta preguntaincurre
en los siguientes errores:

1. Mdltiples claves de respuesta por las posibilidades de interpretacién o
aplicacion de la(s) fuente(s). Entiéndase fuente como el texto de obligatoria
lectura del que se extrajo la pregunta.

2. item cuyo proceso cognitivo principal es recordar algo, es decir, recupera
informacion que se asume que ya fue almacenada.

3. Entendiendo fuente como el texto de obligatoria lectura del que se extrajo la
pregunta. Se concluye en el dictamen que esta pregunta adoleces de fuentes
incoherentes por indebida referenciacion y Fuentes irrelevantes por su
relacion con la tematica.

4. Presenta 3 fallas en términos de puntuacién, como poner (0 no) una coma,
un punto, un paréntesis, etc.

En el recurso de reposicion propuse
objecion a esta pregunta que puede
consultar en dando clic en 39, advierto
que la objecion a cada pregunta contiene
mas de 3 paginas.

Objeté esta pregunta entre otras razones
porque entra las opciones de respuesta
se daba la sinonimia y porque de la
naturaleza de los distractores
(respuestas erradas segun la calificacion
de la EEJLB), se observa que muchos de
ellos pueden parecer apropiados para los
espacios en blanco, lo que sugiere que el
item no evalla con precision el
entendimiento  profundo de los
conceptos, sino que se basa mas en la
memorizacion.

Solicité recalificacién en mi favor.

En la resolucion que resuelve mi
recurso de reposicion Resolucion 2
EJR24-738 “Por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicion
contra la Resolucion EJR24-298 del 21
de junio de 2024, corregida por la
Resolucion EJR24-317 del 28 de junio
de 2024” visible en la pagina 58 y s.s.
No se manifestaron frente a la
sinonimia planteada. Respondieronlo
siguiente:

En lo relacionado con la sinonimia la
entidad al resolver la objecién sostuvo
que, los distractores (respuestas erradas
segun la calificacién de la EEJLB) son
opciones incorrectas porque, aunque
relacionados con la inteligencia
emocional, no encajan perfectamente
en el contexto dado. Las respuestas
correctas no son confusas ni ambiguas,
ya que cada una encaja perfectamente
en su respectivo espacio, manteniendo
la coherencia del parrafo.

Me fue negada la recalificacion.

Demostrando entonces sefior juez que se nos exige memorial textual para obtener
los puntos de taller cuando legalmente con esta nota debio evaluarse el proceso de
formacion y practica. Ademés que la EJLB uso sinonimia en varias preguntas para
inducir error al evaluado, que dicho error en la calificacidon fue puesto de presente
y que la entidad se sostuvo en que debia existir perfeccion textual.

Jornada del 19 de mayo en la
manana

80 80 10 5

Interpretacion



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/ngomezv_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZVSWiEvKCFJum3N-wLqyR8BVaWoc_jd4fQb8gJEMLhmaA?e=oKHeZs
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:w:/g/personal/ngomezv_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYPcSbcVQElGsIRbwTTXUmMB1rZI5GDGFsssAadAOOew0g?e=67pbn6
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing

Debiamos arrastrar las
palabras en las opciones de
respuesta a los espacios en

Valor: 10
Reconocido en mi favor: 5
Puntos discutibles ante el Juez

blanco administrativo: 5

Contexto: La decision judicial es un acto formal donde un juez resuelve
un caso especifico aplicando normas juridicas pertinentes. La obligacion
de argumentar estas decisiones es esencial para garantizar su
legitimidad, ya que permite a las partes y a la sociedad comprender las
razones que sustentan el fallo, asegurando transparencia y justicia en el
proceso judicial.

Enunciado
La decision judicial implica una doble tarea, la de buscar la solucion del
caso planteado a la luz del y, al mismo tiempo, la de
justificar la decision adoptada ante las partes, los y
la sociedad. En este sentido, justificar quiere decir dar las razones por
las cuales se decidi6 de una manera determinada y no de otra. Por lo
tanto, en todo proceso de aplicacion del derecho se desarrollan ambas
tareas, la de elaboracion y la de decision, la de
basqueda y

Opciones de respuesta:
-ordenamiento juridica
-tribunales superiores
-justificacion de la decision
-exposicion de la decisidon

Respuestas seleccionadas
por mi marco la errada a
criterio de la calificacion:
-“ordenamiento juridica”
-tribunales superiores
-justificacion de la decisiéon X
-exposicién de la decisionX

Clave o respuesta correcta EJRLB,
resalto la que debi marcar:
Autoconciencia

-“ordenamiento juridica”

-tribunales superiores

-exposicion de la decisidn

-justificacion de la decisiéon

El dictamen Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiquetas, sin indice].pdf (pag.
89y 262) en su metodologia de etiquetas determina que esta pregunta incurre
en los siguientes errores:

1. Distractores descartables por su forma linglistica que afectan la
discriminacion psicométrica confiable, por favor observar la respuesta -
“ordenamiento juridica” la forma en que fue escrita confunde al evaluado.
Multiples claves de respuesta por las posibilidades de interpretacion o
aplicacion de la(s) fuente(s). Entiéndase fuente como el texto de obligatoria
lectura del que se extrajo la pregunta.

ftem cuyo proceso cognitivo principal es recordar algo, es decir, recupera
informacion que se asume que ya fue almacenada.

Entendiendo fuente como el texto de obligatoria lectura del que se extrajo la
pregunta. Se concluye en el dictamen que esta pregunta adoleces de fuentes
incoherentes por indebida referenciacion.

Presenta 6 fallas en términos de puntuacién, como poner (0 no) una coma,
un punto, un paréntesis, etc.

En el recurso de reposicion propuse
objecion a esta pregunta que puede
consultar en dando clic en 80 advierto
que la objecion a cada pregunta contiene
mas de 3 paginas.

En la resolucion que resuelve mi
recurso de reposicion Resolucion 2
EJR24-738 “Por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicion

contra la Resolucién EJR24-298 del 21
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Objeté entre otras razones porque si bien
la fuente de informacién, copiada y no
citada, es de excelente calidad, se hace
evidente que las opciones para completar
son  deficientes en su forma
(“ordenamiento juridica”) y, por demas,
podria darse en Ordenes distintos. Es
decir, no se trata, ni podria tratarse, de
completar de memoria y en orden
estricto el texto (copiado y no citado). De
hecho, la frase “exposicion de la
decision” es perfectamente
intercambiable, sin alterar el sentido
del texto, por “justificacion de la
decision”.

Solicité recalificacién en mi favor.

de junio de 2024, corregida por la
Resoluciéon EJR24-317 del 28 de junio
de 2024” visible en la pagina 58 y s.s.
No se manifestaron a la objecion
planteada. En resumen afirmo:

Esta pregunta demuestra calidad en su
disefio y validez para evaluar las
competencias requeridas en aspirantes a
jueces y magistrados. Evaluda el
conocimiento y comprension de los
elementos clave en el proceso de

toma de decisiones judiciales, incluyendo
la importancia de la

argumentacion, la referencia al
ordenamiento juridico, y la necesidad de
exponer y justificar las decisiones. La
pregunta es clara, coherente y se
relaciona  directamente con las
habilidades y conocimientos necesarios
en

el ambito de la interpretacion judicial y la
estructura de la sentencia.

La pregunta no fue repuesta en mi favor.

Demostrando entonces sefior juez que se nos exige memorial textual para obtener
los puntos de taller cuando legalmente con esta nota debio evaluarse el proceso de
formacion y la practica. La exigencia de aprenderse 240 textos de memoria textual
es tan evidente que no concedieron los puntos ante textos disyuntivos en que debia
responder “A 'y B,” pero el estudiante respondio las palabras “B Y A”.

Jornada del 19 de mayo en la

palabras en las opciones de
respuesta a los espacios en
blanco

Reconocido en mi favor: 0
Puntos discutibles ante el Juez
administrativo: 10

166 | Argumentacién @ 10 0 tarde
Debiamos arrastrar las Valor: 10

verdades , pruebas

Enunciado

Contexto: En las decisiones judiciales, la argumentacion es esencial para
justificar la razonabilidad de las sentencias y persuadir al auditorio de su
plausibilidad. Mas alla de establecer verdades absolutas o pruebas
concluyentes, los argumentos retéricos deben mostrar coherencia y logica
dentro del marco legal, lo que es fundamental para la legitimidad del fallo

Atienza “Los argumentos retoricos no tratan de establecer

razonable, plausible, de una determinada decisién u opinion. Por eso, en la

es fundamental la referencia a un auditorio al que se trata de
persuadir” (Atienza, Las razones del derecho, 2005, p. 48).

En el texto enunciado, arrastre las palabras al lugar correcto

, sino de mostrar el caracter



https://drive.google.com/file/d/1sDf8aPeg-SBpsjxo6LAk9xE-CCjDp5G5/view?usp=sharing
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Opciones de respuesta:
- demostrativas
-evidentes
-interpretacion
-argumentacion

Respuestas seleccionadas
por mi marco la errada a

Clave o respuesta correcta EJRLB,
resalto la que debi marcar:

criterio de la calificacion: Autoconciencia
- demostrativas X -evidentes
-evidentes X - demostrativas
-interpretacién X - argumentacién

El dictamen Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiquetas, sin indice].pdf (pag.
132y 262) en su metodologia de etiquetas determina que esta preguntaincurre
en los siguientes errores:

1. Mdltiples claves de respuesta por las posibilidades de interpretacion o
aplicacion de la(s) fuente(s). Entiéndase fuente como el texto de obligatoria
lectura del que se extrajo la pregunta.

2. item cuyo proceso cognitivo principal es recordar algo, es decir, recupera
informacion que se asume que ya fue almacenada.

3. Presenta 3 fallas en términos de puntuacién, como poner (0 n0) una coma,
un punto, un paréntesis, etc.

4. Palabra del item que presenta fallas de escritura como mayusculas o
minusculas, tildes, usos de "c", "s", "z", "h" que no corresponden, etc. Ver la
parte resaltada .

5. Parte del item que presenta errores gramaticales en la combinacién de palabras,
errores como discordancias, usos preposicionales no esperados, presencia 0 ausencia de

nexos que no corresponden, etc.

En el recurso de reposicion propuse
objecion a esta pregunta que puede
consultar en dando clic en 82advierto
que la objecion a cada pregunta contiene
mas de 3 paginas.

Objeté entre otras razones porque se
encuentra mal citada en tanto no es
cierto que esa postura sea de Atienza,
sino que es una cita que Atienza hace
de Perelman & Olbrechts-Tyteca
(Tratado de argumentacion). En esta
medida, es clara la falta de comprension
del desarrollo histérico de los conceptos
por parte del constructor de {items.
Pareciese que, al azar, se seleccionase un
parrafo para completar de manera
totalmente antihistdrica, antiacadémicay
antirrigurosa.

Por demas, las palabras “evidentes” y
“demostrativas”, semantica y
gramaticalmente son plausibles para
combinarse con “verdades” y “pruebas”.

Solicité recalificacién en mi favor.

En la resolucion que resuelve mi
recurso de reposicion Resolucion 2
EJR24-738 “Por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicion
contra la Resolucion EJR24-298 del 21
de junio de 2024, corregida por la
Resolucion EJR24-317 del 28 de junio
de 2024” visible en la pagina 58 y s.s.
No se manifestaron a la objecion
planteada. En resumen, afirmo:

41. La pregunta tiene solo una
combinacién correcta de respuestas que
completa coherentemente el texto.

4.2. Las respuestas no son confusas ni
ambiguas, ya que cada palabra

encaja perfectamente en su respectivo
espacio.

4.3. No existe otra combinaciéon de
respuestas que pueda considerarse
correcta.

4.4, Todas las opciones son palabras
validas en el contexto juridico, pero

solo una combinacibn  completa
correctamente el texto.
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6. Relativas a la fuente:

La pregunta se basa en la lectura
obligatoria correspondiente, citando
directamente a Atienza y su obra "Las
razones del derecho" (2005). P 48

No responde a mi advertencia de que se
estaba equivocando la fuente del
concepto.

La pregunta no fue repuesta en mi favor.

Demostrando entonces sefior juez que se nos exige memorial textual para obtener
los puntos de taller cuando legalmente con esta nota debi6 evaluarse el proceso de
formacion y la préactica. La exigencia de aprenderse 240 textos de memoria textual
es tan evidente que construyeron erradamente una pregunta sosteniendo
falsamente que Atienza afirma y acepta un concepto, cuando lo que realmente
estaba haciendo es exponer lo que Perelman y otro afirman y aceptan. Cuando el
autorl afirma lo que entiende el autor2 no significa que el autorl afirme o acepte lo
dicho por el autor 2, simplemente el autorl esta exponiendo el desarrollo histérico
del concepto y usa lo dicho por el autor2.

En el texto que se nos evalla Atienza esta haciendo un desarrollo historico y esta
tratando los siguientes temas desde la pagina 47, el autor del libro esté resefiando
la teoria de Perelman, lo que no implica que segun Atienza se afirme lo resaltado
en el texto:

II. LA CONCEPCION RETORICA DEL RAZONAMIENTO
JURIDICO

l. Logica y retorica

Perelman parte —como ya se ha indicado— de la distincién bdsica de
origen aristotélico entre razonamientos analiticos o logico-formales, por
un lado, y razonamientos dialécticos o retéricos, por el otro, y sittia a su
teoria de la argumentacion en este segundo apartado. Su objetivo funda-
mental es el de ampliar el campo de la razén mas alla de los confines de
las ciencias deductivas y de las ciencias inductivas o empiricas, para po-
der dar cuenta también de los razonamientos que se presentan en las cien-
cias humanas, en el derecho y en la filosofia. Lo que a €l le interesa, con-
cretamente, es la estructura, la légica, de la argumentacion, y no, por
ejemplo, los aspectos psicolégicos de la misma; con ello pretende seguir
un programa semejante al de Frege: mientras que este habria renovado la
16gica formal a partir de la idea de que en las deducciones matematicas se
encuentran los mejores ejemplos de razonamientos l6gicos, Perelman
arranca de la idea de que el andlisis de los razonamientos que utilizan los
politicos, jueces o abogados (aunque en el Tratado aparecen sobre todo
ejemplos de obras literarias) debe ser el punto de partida para la construc-
cién de una teoria de la argumentacion juridica.

4 Para ello utilizaré esencialmente un libro de Perelman de 1976: La logique juridique. La nou-
velle rhetorique, traduccién castellana, Perelman (1979).

Continua en la pagina 48:



La logica formal se mueve en el terreno de la necesidad. Un razona-
miento légico-deductivo, o demostrativo, implica —como hemos visto—
que el paso de las premisas a la conclusion es necesario: si las premisas
son verdaderas, entonces también lo serd, necesariamente, la conclusion.
Por el contrario, la argumentacion en sentido estricto se mueve en el te-
rreno de lo simplemente plausible. Los argumentos retoricos no tratan de
establecer verdades evidentes, pruebas demostrativas, sino de mostrar el
caracter razonable, plausible, de una determinada decision u opinién.” Por
eso, en la argumentacion es fundamental la referencia a un auditorio al
que se trata de persuadir. Si Perelman elige para designar su teoria el
nombre de retérica antes que el de dialéctica, ello se debe precisamente a
la importancia que concede a la nocion de auditorio, que, ciertamente, es
la noci6n central de la teoria (¢fr. Fisher, 1986, p. 86), y al hecho de que
dialéctica le parece un término mds equivoco, pues a lo largo de la histo-
ria se ha utilizado con multiples significados: para los estoicos y los auto-
res medievales era sinonimo de logica, en Hegel —y en Marx—, como se
sabe, tiene un sentido completamente distinto, etcétera.

Por otro lado, Perelman contempla la argumentacién como un proceso en
el que todos los elementos interaccionan constantemente, y en esto se distin-
gue también de la concepcion deductiva y unitaria del razonamiento de Des-
cartes y de la tradicion racionalista. Este veia en el razonamiento un “enca-
denamiento™ de ideas, de tal manera que la cadena de las proposiciones
no puede ser mds solida que el mas débil de los eslabones; basta con que
se rompa uno de los eslabones para que la certeza de la conclusion se
desvanezca. Por el contrario, Perelman considera que la estructura del
discurso argumentativo se asemeja a la de un tejido: la solidez de este es
muy superior a la de cada hilo que constituye la trampa (Perelman, 1969).
Una consecuencia de ello es la imposibilidad de separar tajantemente
cada uno de los elementos que componen la argumentacion. No obstante,
a efectos expositivos, Perelman y Olbrecht-Tyteca, en el Tratado, dividen
el estudio de la teoria de la argumentacion en tres partes: los presupuestos
o limites de la argumentacion; los puntos o tesis de partida; y las técnicas
argumentativas, es decir, los argumentos en sentido estricto.

5 Pero, como se verd mds adelante, la forma de entender estos razonamientos por parte de Pe-
relman no coincide del todo con el modelo aristotélico.
6 Sobre las relaciones entre retdrica v dialéctica cfr. Maneli, 1979, pp. 216-238.

Puede consultar el texto completo en el siguiente link
https://drive.google.com/file/d/1IE4UnbxdUyWh3o0UfClpNsO1llgNHnJdWOZ/vie
w?usp=sharing

Jornada del 2 de junio en la
247 | DDHH | 79 | 10 . 3,33 . manana
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Valor: 10

Reconocido en mi favor: 3.33
Puntos discutibles ante el Juez
administrativo: 6.67

Debiamos arrastrar las palabras
en las opciones de respuesta a
los espacios en blanco

Contexto: En el contexto dado, faltan 3 palabras clave para encontrar el sentido del
parrafo. Debera seleccionarlas de las opciones presentadas.

Alaluz de la complejidad en el contexto entre el derecho y el feminismo, se identifica
la adopcion de la distincion entre sexo y género, que como todas no es dada sino
construida, fue producto de consideraciones tanto tedricas como | ].
Teoéricamente, su introduccion respondié a la constatacién de que el tratamiento que
un individuo recibe socialmente depende de la | ] que socialmente
se tiene de él y esta percepcion responde a lo que se espera de él segin su sexo. En
este sentido, se hizo notar que en ultimas lo importante socialmente no es el sexo,
sino el género. Distinguir entre sexo y género también se mostré como importante
frente a las teorias [ ] que pretendian reducir el asunto de los
comportamientos sociales de hombres y mujeres a variables biolégicas, como si la
biologia fuera una condena.

(Tomado de la lectura. La critica feminista al derecho, de Isabel Cristina Jaramillo)

Enunciado

Seleccione las palabras o conceptos clave que, de manera coherente, completan el
parrafo.

Opciones de respuesta:

- Sociales

-consideracion

-técnicas

- politicas

-percepcién

-socio-biologicas

Respuestas seleccionadas por mi
marco la errada a criterio de la
calificacion:

- socio-biolégicas X

- percepcién

Clave o respuesta correcta EJRLB,
resalto la que debi marcar:

- politicas
- percepcién
- socio-biolégicas

- Sociales X

El dictamen Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiguetas, sin indice].pdf (pag.
181y 262) en sumetodologiade etiquetas determina que esta preguntaincurre
en los siguientes errores:

1. Mudltiples claves de respuesta por las posibilidades de interpretacién o
aplicacion de la(s) fuente(s). Entiéndase fuente como el texto de obligatoria
lectura del que se extrajo la pregunta.

2. item cuyo proceso cognitivo principal es recordar algo, es decir, recupera
informacion que se asume que ya fue almacenada.

3. Entendiendo fuente como el texto de obligatoria lectura del que se extrajo la
pregunta. Se concluye en el dictamen que esta pregunta adoleces de fuentes
incoherentes por indebida referenciacion.

4. Presenta 5 fallas en términos de puntuacion, como poner (0 no) una coma,
un punto, un paréntesis, etc.

En el recurso de reposicion propuse
objescioens a esta pregunta que puede

En la resolucion que resuelve mi
recurso de reposicion Resolucion 2



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/ngomezv_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZVSWiEvKCFJum3N-wLqyR8BVaWoc_jd4fQb8gJEMLhmaA?e=oKHeZs

consultar en dando clic en 79 advierto
que la objecién a cada pregunta contiene
mas de 3 paginas.

Objeté entre otras razones porque El
texto propuesto en la pregunta,
aparentemente es de tipo conceptual, el
cual no contiene citas y adicionalmente,
el objetivo principal consiste en que los
discentes completen el parrafo de la
manera mas “coherente”. Sin embargo,
es un ejercicio que carece de una
exigencia de analisis o puesta en
practica de conocimientos de los
evaluados; por el contrario, es un
claro ejercicio que califica la
capacidad de memoria, porque si bien,
el tema central de la pregunta- Género
y Derecho- se encuentra referenciada
dentro syllabus del médulo de DD.HH
y género, la forma cémo se estructuré
dicho ejercicio, no es coherente en el
objetivo a evaluar.
En ese sentido, se evidencia que Ila
formulacién del item no cumple con los
siguientes objetivos de la evaluacidn:
= Aplicar el enfoque de aprendizaje
y evaluacién por competencias
que respondan a las necesidades
de formacién en DD. HH y género.
= Adquirir capacidad para dialogar
y debatir desde una perspectiva
juridica y con conciencia critica,
comprendiendo las lineas
generales de los DD. HH y género,
con el efecto de articularlos,
proponer y brindar una solucién
juridica razonada.
= Comprender adecuadamente los
fendmenos politicos y sociales que
involucran a los DD. HH y género
los cuales contribuyen a formular
soluciones juridicas en andlisis de
casos generales y particulares.
Adicionalmente, la forma en como se
estructuro el item, tampoco garantiza
al evaluador, determinar si el
aspirante es competente o no en el
area del conocimiento. Asi mismo, se
advierte que no se encuentra razonable el
como con esta pregunta, se podria
corroborar el haber alcanzado el
cumplimiento de la competencia
especifica del curso de formacion:
= Aplicar los conceptos y
procedimientos relacionados con
los DD.HHH y el enfoque de
género, con base en Ila
normatividad y la jurisprudencia
pertinente a cada caso concreto.

EJR24-738 “Por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicion
contra la Resolucién EJR24-298 del 21
de junio de 2024, corregida por la
Resolucion EJR24-317 del 28 de junio
de 2024” visible en la pagina 58 y s.s.
No se manifestaron a la objecion
planteada. En resumen, afirmo:

4.3. No existe otra combinaciéon de
respuestas que pueda considerarse
correcta.

4.4, Todas las opciones son palabras
validas en el contexto, pero solo una
combinacion completa correctamente
el texto.

5. Relativas a la tipologia de la pregunta:

Esta pregunta corresponde al
componente de taller virtual porque
requiere

que el aspirante interactie activamente
con el texto, completdndolo con las
palabras correctas. Esto simula una
actividad practica de interpretacion y
comprension de textos juridicos teéricos.

Esta pregunta demuestra calidad en su
disefio 'y ejecucion. Evalia la
comprension de conceptos en la teoria
feminista del derecho, especificamente
en relacion con la distincién entre sexo y
género. La pregunta es clara, coherente y
estd firmemente basada en la fuente
citada. Ademas, evalda multiples
competencias relevantes para
aspirantes a jueces y magistrados,
incluyendo el analisis critico, la
sintesis de informacion y la aplicacion
de conocimientos tedricos al contexto
juridico.

La pregunta no fue repuesta en mi favor.
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\ Solicité recalificacién en mi favor. ‘ ‘

Demostrando entonces sefior juez que se nos exige memorial textual para obtener
los puntos de taller cuando legalmente con esta nota debi6 evaluarse el proceso de
formacion y la practica. La exigencia de aprenderse 240 textos de memoria textual
es tan evidente que en la resolucién afirman que “Todas las opciones son
palabras validas en el contexto, pero solo una combinacién completa
correctamente el texto.” Tenga en cuenta esta afirmacion para concluir que hay
un reconocimiento de la entidad de que se evalué la memoria textual y no lo que
legamente esta definido como taller, legalidad que indica que taller contiene
componentes de formacion y de préactica.

Finalmente, las siguientes preguntas:

Jornada-del-19-de-mayo-en-la-
10| 6,672 | tarde-®

]2311. Justicia-® ‘ 39K

| Y
3319 Filosofia® | 79®| 10% | 6,677 | Jornada-del-2-de-junio-en-la-tarde-[r

Estas dos preguntas que son ejemplo del uso de palabras sinbnimas en las posibles
respuestas que logran confundir al evaluado para inducirlo a error y que evidencian
la exclusiva evaluacion de memoria textual sin evaluar el proceso de formacion o el
saber hacer en contexto.

Evaluacion subfase general 2 de junio - jornada tarde 2PM -6PM

Pregunta 79 Valor: 10

Programa de filosofia Reconocido: 6.67
Puntos a discutir ante el juez ordinario:
3.3

Enunciado: En el contexto dado, faltan 3 palabras clave para
encontrar el sentido del parrafo. Debera seleccionarlas de las opciones
presentadas.

“Ante comprensiones diferentes de una misma disposicion el intérprete

debe una de ellas para ser aplicada en casos concretos.
Sin embargo, si esta tarea es asumida en el marco del control de
constitucionalidad, el de escogencia es la vigencia de la

Constitucion, por lo que la Corte, a partir de la funcion directiva de la
Carta Politica, define qué comprensiones de las normas resultan
compatibles con la supremacia constitucional, proscribiendo aquellas
gue no cumplan con esa condicion. A su vez, en caso de que ninguna
de ellas esté a la Constitucion, se infiere la
inexequibilidad del enunciado normativo y su consecuente expulsion del
orden juridico”. Tomado de la Sentencia C-054/16

Opciones de respuesta:

criterio,

concordante,

conforme,

decidir,

escoger,

parametro

Respuestas seleccionadas | Clave EJRLB:

por mi:
decidir X, escoger,
pardmetro, parametro,
conforme conforme

De esta pregunta, la accionada no me reconocio 3.33 puntos, por haber escogido el
vocablo “escoger” en vez de “decidir’. Asunto que objeté segun puede consultar en
dando clic aca 79 pero no fui recalificada.


https://docs.google.com/document/d/1PPz-7PYTVZLuXUuLtn0mRMO6GWZCBhx-/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true

Otra de las preguntas'® aplicadas en el denominado taller virtual que inducen a error
por la evaluacion de memoria textual y uso de sinbnimos en la respuesta fue:

Evaluacion subfase general 19 de mayo - jornada tarde 2PM -6PM
Pregunta 39 Valor: 10

Programa de justicia Reconocido: 6.67

Puntos a discutir ante el juez ordinario:
3.3

Enunciado: La justicia restaurativa busca resolver los conflictos
derivados de un delito, involucrando a todas las partes afectadas:
victima, ofensor y comunidad. Para garantizar la eficacia y legitimidad
de estos procesos, es fundamental establecer criterios claros que
regulen su aplicacién y desarrollo.

Los procesos restaurativos deben utilizarse unicamente cuando hay
suficientes para inculpar al delincuente, y con el
libre y voluntario de la victima y el delincuente. La
victima y el delincuente podran retirar ese consentimiento en cualquier
momento del proceso. Los se alcanzaran en forma
voluntaria 'y s6lo contendran obligaciones razonables vy
proporcionadas.

Seleccione las palabras o conceptos clave que, de manera coherente,
completan el parrafo.

La respuesta correcta es:
Opciones de respuesta:

-acuerdos

-consentimiento

-consenso

-evidencia

-pactos

-pruebas

Respuestas seleccionadas | Clave EJRLB:
por mi:

-evidencia, -pruebas,
-consentimiento, -consentimiento,
-acuerdos -acuerdos

De esta pregunta, la accionada no me reconocio 3.33 puntos, por haber escogido el
vocablo “evidencia” en vez de “pruebas”. Objeté la pregunta segun se puede
consultar dando clic en 39

En efecto, la instruccion fue completar de manera coherente el parrafo y no
que el discente completara con la palabra exacta encontrada en el texto de
origen (competencia memoristica impropia de un taller). Por lo anterior, las
siguientes palabras entran en conflicto para la calificacion del item.
Palabras consideradas como unicas | Palabras que cumplen

con la

respuestas posibles por parte de la
Escuela que entra en contradicciéon
con la instruccién del enunciado

instruccion para darle coherencia al
parrafo por su sinonimia o relacién de
abstraccion o categorial, pero que
indica la misma idea

Pruebas

Evidencia

)

10 Manifiesto que apliqué una serie de técnicas de reconstruccion y recuperacion de la informacién con el fin de
obtener la version mas fidedigna posible de los items que pretendo objetar.


https://docs.google.com/document/d/19qGiAcrK1DrbXNaoKsax5Saeydw_6ixh/edit?usp=sharing&ouid=117905305967191801688&rtpof=true&sd=true

Significado de Pruebas segun la Real Academia Espafiola:

e “Accion y efecto de probar”.
e "Razodn, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende
mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de algo”.

= Sinonimeo: “indicio, sefial, signo, evidencia, muestra”.

Por lo anterior, queda en evidencia que el ejercicio dispuesto para la seccion del
taller se califico bajo un estandar de razonamiento mas bajo al que se pretendia,
puesto que, no bastaba con darle sentido al parrafo, sino que, habia que
responder de manera exacta y de memoria, sin importar que ambas palabras
tuvieran el mismo significado por lo que existe un error en la calificacion.

Incumplimiento del Acuerdo y del Syllabus

En el caso de este item, el Acuerdo Pedagogico regulo que la evaluacion se
realizaria mediante un Taller virtual; el mismo Acuerdo Pedagogico establecio
sus condiciones en los siguientes términos:

“Esta actividad pretende que el discente realice una capacitacion intensiva y
practica del programa.”

En esta medida, cabe preguntarse como se espera que un ejercicio de completar
o de asociar palabras constituya una “capacitacion intensiva y practica del
programa”. ¢De que manera pretende el constructor del item medir las
competencias (saber hacer aplicado a la practica judicial) con un ejercicio
netamente memoristico?

El texto propuesto, aparentemente es de tipo conceptual, el cual no contiene
citas y adicionalmente, el objetivo principal consiste en que los discentes
completen el parrafo de la manera mas “coherente”. Sin embargo, es un
ejercicio que carece de una exigencia de analisis o puesta en practica de
conocimientos de los evaluados; por el contrario, es un claro ejercicio que califica
la capacidad de memoria, porque si bien, el tema central de la pregunta- la
Justicia Restaurativa- se encuentra referenciada dentro syllabus del maodulo de
Justicia Transicional, la forma como se estructurd dicho ejercicio, no es coherente
en el objetivo a evaluar.

En ese sentido, se evidencia que la formulacion del item no cumple con los
siguientes objetivos de la evaluacion:

= Aplicar el enfoque de aprendizaje y evaluacién por competencias que
respondan a las necesidades de formacion en Justicia transicional y
Justicia restaurativa.

= Adquirir capacidad para dialogar y debatir desde una perspectiva juridica
y con conciencia critica, comprendiendo las lineas generales de la Justicia
transicional y la Justicia restaurativa, con el efecto de articularlos,
proponer y brindar una solucion juridica razonada.

= Comprender adecuadamente los fenomenos politicos y sociales que
involucran a la Justicia transicional y la Justicia restaurativa los cuales
contribuyen a formular soluciones juridicas en analisis de casos generales
y particulares.

Adicionalmente, la forma en como se estructurd el item, tampoco garantiza al
evaluador, determinar si el aspirante es competente o no en el area del
conocimiento. Asi mismo, se advierte que no se encuentra razonable el como
con esta pregunta, se podria corroborar el haber alcanzado el cumplimiento de
la competencia especifica del curso de formacion:

= Aplicar los conceptos y procedimientos relacionados con el modelo de
Justicia transicional implementado en Colombia, con base en la
normatividad vy la jurisprudencia pertinente a cada caso concreto.

Frente a lo planteado en mi recurso, la entidad resolvio:

‘Pruebas" se refiere adecuadamente a la evidencia necesaria para
inculpar al delincuente, un requisito fundamental en procesos judiciales...
"Evidencia" es sindbnimo de "pruebas”, pero en el contexto legal, "pruebas”
es mas preciso.”!! (Subrayas fuera del original)

SEPTIMO. Estructura del examen. Los 8 programas que componian la
subfase general y sus fechas y horas de evaluacion, valor de las preguntas
por tipo de evaluacion.

En cada programa se evaluaron 42 preguntas lo que significa que en cada sesion
se evaluaron 84 preguntas para un total de 336 preguntas.
Los programas y sus sesiones de evaluacion fueron:

11 Ver pag. 87 y 88 de la resolucion.



Jornada del 19 de mayo en la mafiana

'I Habilidades Humanas
2 Interpretacion Judicial y
Estructura de la Sentencia

Jornada del 19 de mayo en la tarde

3 Justicia Transicional y
Justicia Restaurativa

4 Argumentacion Judicial y
Valoracion probatoria

Jornada del 2 de junio en la mafiana

5 Etica, independencia
y autonomia judicial
6 Derechos Humanos y Género

Jornada del 2 de junio en la tarde

7 Gestion Judicial y Tecnologias de la
informacion y Comunicaciones
8 Filosofia del Derecho e
Interpretacion Constitucional

El valor y la distribucion de las preguntas se puede entender en el siguiente cuadro:

Puntos Porcentaj
por Total de e de cada
program preguntas | Maximo |[tipo de
a, cada de todo el |de evaluacioé
program |NUumero examen (8 | puntos n en
adaun |de programa |posible |[relacién
total de |pregunta|Valor S) por tipo |por tipo |conla
125 S por por de de totalidad
Tipo de distribuid | program |pregunt |evaluacié |evaluacio |del
evaluacién |o asi: a a n n examen.
Control de
lectura 40 32 1,25 256 320 32%
Taller 60 6 10 48 480 48%
Analisis
jurisprudenci
al o de
casos 25 4 6,25 32 200 20%
Totales: 336 1000 100%

Como se puede observar la nota de taller representa 480 puntos de 1.000 posibles.

OCTAVO. Cambio ilegal en la ejecucion, de evaluaciones parciales a
evaluaciones acumuladas, que atent6 contra la legalidad reglamentaria del IX
Curso de Formacion Judicial. Hubo un abrupto cambio de reglas que atenta
contra los principios de legalidad, buena fe y confianza legitima pues no se
protegieron las expectativas del concursante, no respetaron los actos
administrativos reglamentario del concurso y se atenté contra la estabilidad e
invariabilidad de las reglas. Garantias que debian ampararse por ser aspectos
propios de los concursos de méritos.



ACUERDO PEDAGOGICO
ACUERDO PCSJA19-11400 19 de
septiembre de 2019

&

Documento Maestro del IX Curso
de Formacion Judicial Inicial
(PUBLICADO UNICAMENTE EN
PAGINA WEB - OCTUBRE 23/23)

GUIA DE ORIENTACION AL
DISCENTE PARA LA
EVALUACION VIRTUAL DE LA
SUBFASE GENERAL

Notificada a los correos
electronicos de los discentes

Acuerdo: Capitulo VI

Documento Maestro: 4.1.1.5.2,
pp. 75-76

5.1.1. Actividades objeto de
evaluacion de la subfase general

Para cada programa que
conforma la subfase general que
tiene una asignacion maxima

de 125 puntos, las actividades que
evaluara la Escuela Judicial son las
siguientes:

Control de lectura: Una vez
culminado el programa, el
discente se encuentra preparado
para que la Escuela Judicial
“‘Rodrigo Lara Bonilla” aplique la
evaluacion virtual, denominada
control de lectura, la cual tiene un
peso de 40 puntos sobre 125 del
programa.

Andlisis jurisprudencial o de casos:
Esta actividad busca que el
discente ponga en practica las
propuestas metodoldgicas
aprendidas, en un determinado
problema que sera planteado por la
Escuela Judicial. Esta actividad
tiene un peso de 25 puntos sobre
125 del programa.

Taller virtual: Esta actividad
pretende que el discente realice
una capacitacion intensiva y
practica del programa. El taller
virtual tiene un peso de 60 puntos
sobre 125 del programa.

Las actividades objeto de
evaluacion buscan valorar la
apropiacioén del contenido

Pag. 6

En ese sentido, para el proximo 4y 5
de mayo de 2024, se tiene programada
la evaluacioén de los ocho (8)
programas académicos que conforman
la Subfase General (...)

Guia de orientacion al discente para
la evaluacion virtual de la subfase
generalt?Adicionalmente, el 12 de abril
de 2024, cuatro meses después de
haber iniciado el IX Curso, la Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla incurrio
en otro abuso de competencia, al
comunicar a los correos personales de
los discentes, notificando la existencia
de la Guia de orientacion al discente
parala evaluacién virtual de la
subfase general's. De nuevo, esta
cambid las condiciones de la
evaluacion, de 3 evaluaciones
parciales durante cada programa a 24
evaluaciones concentradas, ademas
modifico la presentacion del examen
de virtual presencial a virtual en el
lugar que cada discente escogiera,
este Ultimo punto pone en entredicho la
garantia del sistema antifraude (ver
punto C, mas abajo).

Por lo tanto, con este documento, se
estructura un vicio de falta
competencia, configurando vulneracion
directa a las disposiciones contenidas
en los articulos 162, 164 y 168 de la
Ley 270 de 1996, asi como de los
mencionados Acuerdos reglamentarios
expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

12 https://drive.google.com/file/d/1-t6AMD4ZOIKWU __epyLR3zwPik5CCO--/view?usp=sharing

13 hitps://drive.google.com/file/d/1KDvkBkkNzU2jjYN7BSEqvOAMSqM4-ndG/view?usp=sharing
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académico enfocado a la practica
judicial por parte de cada discente.

Como se observa, de la expresién “al final de cada programa” se deriva la aplicaciéon
de evaluaciones parciales, y no concentradas, en la ejecucion del IX Curso esto fue
modificando y “regulando” ilegalmente por la denominada Guia de orientacion al
discente para la evaluacién virtual de la subfase general'

Entonces segun la legalidad durante el transcurso del cada uno de los 8 programas
debian evaluarse 3 notas y al final de cada uno debia conocerse la nota obtenida
en cada programa, pero en la practica se acumularon 28 evaluaciones una vez
finalizado los 8 programas y se impuso un Unico examen escrito que
preponderanmente midio la memoria. Esto segun dictamen antes resefiado.

NOVENO. llegalidad en la ejecucion del taller. En el Acuerdo PCSJA19-11400
de 2019, se definié que dentro de las actividades objeto de evaluacién de la subfase
general, se aplicaria un taller virtual, el que se definié asi: “Esta actividad pretende
que el discente realice una capacitacion intensiva y practica del programa.;
ademas se dijo: “Las actividades objeto de evaluacion buscan valorar la apropiacion
del contenido _académico_enfocado a la préactica judicial por parte de cada
discente.” (Negrita subrayada fuera del original). Desde ya se anuncia que nuestro
tiempo de capacitacion no fue valorado en ninguna calificacion y que la
evaluacion del taller no se enfocé en la préactica judicial, s6lo fueron preguntas
como las que expuse con anterioridad.

Ademas, en uno de los documentos guia — DOCUMENTO MAESTRO— sobre el
desarrollo del IX curso de formacion judicial, respecto del taller virtual se precisa: “El
taller virtual se desarrollara a partir de una prueba objetiva interactiva, el cual estara
integrado por alguna o algunas actividades contempladas en la caja de
herramientas, y cuya finalidad estd basada en el desarrollo de competencias
sobre la funcion judicial, la interpretacién de textos juridicos y la l6gica del
razonamiento para la solucion de problemas juridicos.” (Negrita subrayada
fuera del original).

La ejecucion de IX Curso de Formacion Judicial, atenté contra la legalidad,
pues documentos académicos modificaron entre otras cosas las formas de
evaluacion, entre estas el concepto de taller

ACUERDO PEDAGOGICO
ACUERDO PCSJA19-11400 19 de

septiembre de 2019

Documento Maestro del IX Curso de Formacion
Judicial Inicial
(PUBLICADO UNICAMENTE EN PAGINA WEB -
OCTUBRE 23/23)

GUIA DE ORIENTACION AL DISCENTE PARA LA

EVALUACION VIRTUAL DE LA SUBFASE
GENERAL

Notificada a los correos electrénicos de los
discentes

CAPITULO VII, 5.1.1.

Taller virtual: Esta actividad pretende
gue el discente realice una
capacitacion intensiva y practica del
programa.

4.2.3 Materiales académicos, pag. 86

La evaluacion se realizara de manera
sincrénica en sede y se aplicara en la
plataforma tecnoldgica, en la que se
incorporara la construccion de la actividad y las
distintas opciones de respuesta (...)

14 https://drive.google.com/file/d/1-r6AMD4ZOIKWU _epyLR3zwPik5CCO--/view?usp=sharing
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Instrumento de evaluacion:

Contempla actividades como: asociacion de palabras,
seleccion de texto, arrastrar respuesta, escoger
palabra, elegir opcién test multi-respuesta.

Documento maestro®® es publicado por la
EJLB, en su web, poco antes de empezar el IX
Curso, el 23 de octubre de 2023, se refiere a €l como
el desarrollo de los soporte juridicos y preciso que
“Este documento presenta el disefio formativo e
instruccional del conjunto de conceptos, criterios,
estrategias, procesos y etapas atinentes a la
ejecucion del Curso” pretende “el disefio formativo
del IX Curso desde el enfoque centrado en formacion
por competencias, las estrategias metodologicas y la
evaluacion del aprendizaje”.

En el mismo sentido, conforme lo certificd la Directora
de la Escuela Judicial'®, este documento “es un acto
académico, en los términos de la Corte Constitucional
y el Consejo de Estado, que presenta el disefio
formativo e instruccional del conjunto de conceptos,
criterios, estrategias, procesos y etapas atinentes a la
ejecucion del curso”.

El denominado Documento maestro vulnera normas
superiores, pues no tiene la jerarquia reglamentaria
ni la competencia, o del mismo nivel normativo. El
contenido regulatorio de éste desarrollo académico
no tiene, ni puede contener la capacidad juridica para
modificar el marco juridico del IX Curso.

Por lo tanto, con este documento, se estructura un
vicio de falta competencia, configurando vulneracion
directa a las disposiciones contenidas en los articulos
162, 164 y 168 de la Ley 270 de 1996, asi como de
los mencionados Acuerdos reglamentarios expedidos
por el Consejo Superior de la Judicatura.

Como se ve, al desarrollar las formas en que se ejecuto este tipo de evaluacién, no
se corresponde con la definicion dada en el Acuerdo Pedagogico. El taller, como se
practic6 y evallo, no capacita intensivamente; Unicamente evalla a través de
actividades que no son practicas como “asociacion de palabras, seleccion de texto,
arrastrar respuesta, escoger palabra, elegir opcion y test multi-respuesta’.
Exclusivamente evallo la memoria textual de 200 textos. Afirmacion que soporto
con el dictamen que aporto.

Ademas en los syllabus que son los programas de cada uno de los 8 médulos se
anuncio que los talleres serian:

15 https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/form/documentos-de-interes

16 Ver Oficio EJO24-1689 de septiembre 17 de 2024 dirigida al suscrito apoderado:
https://drive.google.com/file/d/1gGv2l1pyQE5L8jylh1xYUGAcijaA2wFg/view?usp=sharing
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3.- Taller virtual: Esta actividad evaluable tiene la mayor ponderacion de la Subfase
General, con 60 puntos de 125 asignados al programa. Para su realizacion, se sugiere
el desarrollo de diferentes tipos de actividades y/o estrategias de aprendizaje que
propicien la argumentacion, la interpretacion, la capacidad de analisis, la reflexion,
entre ofros.

Sin embargo, su evaluacion fue preguntas de memoria, en la Guia de orientacion
al discente para la evaluacion virtual de la subfase general!’ se dieron algunos
ejemplos.

Son muchos los reparos que existen frente al proceso de formacion y al instrumento
de evaluacioén, pero se puntualizé solamente lo ocurrido con las evaluaciones
denominadas taller pues su ejecucion pone en duda la legalidad y
construccion y evaluacién de 480 puntos de 1000 posibles en el examen.
Cabe resaltar que en estas preguntas solo se midié la memoria textual de
lecturas que debia leerse entre diciembre de 2023 y mayo de 2024.
Vulnerando con ello la legalidad establecida frente al concepto y ejecucion
de esta nota en concreto segun se explic6 en precedencia estos hechos
vulneran el principio de legalidad, el derecho al debido proceso y la buena fe
y la confianza legitima.

Vulnerd mi derecho ala igualdad, pues las preguntas que objete por sinGnimos,
disyuntivas o afirmaciones erradas no fueron reconocidas pese a que se sabe por
respuesta a derecho de peticion a otra dicentes que la misma entidad de oficio con
la calificacion general re la resolucion EJR24- 298 de junio 21 de 2024 excluyé este
tipo de preguntas con fundamento en que “no logra separara adecuadamente con
conocimientos sélidos de aquellos que no”, la respuesta puede ser consultada en
https://drive.google.com/file/d/1Bz0-
IvQa9x1FLoCehtnNRnxc5IUQIMkv/view?usp=sharing

El indice de discriminacion mide la capacidad de una pregunta para diferenciar entre los
discentes con mayor y menor rendimiento. En el caso de las preguntas mencionadas, los
indices de discriminacion fueron bajos, lo que indicé que los items no estaban cumpliendo
con este criterio. Es decir, no lograban separar adecuadamente a los discentes con
conocimientos sdlidos de aquellos con menos conocimientos, lo que afectaba directamente
la calidad de la medicién de sus habilidades.

El indice de dificultad, por otro lado, evalla el porcentaje de discentes que responden
correctamente una pregunta. Un indice de dificultad equilibrado implica que la pregunta no
es ni demasiado facil ni demasiado dificil, lo que permite evaluar adecuadamente el nivel
de competencia del grupo. En este caso, las preguntas P35, P50, P143 y P295 presentaron
valores de dificultad demasiado bajos, es decir, los items fueron respondidos por menos
del 20% del total de los discentes. Esto, igualmente, implica que no exista una evaluacion
efectiva del conocimiento.

Tras este andlisis cuantitativo, se llevé a cabo una revision cualitativa por parte de un grupo
de expertos en la materia y en disefio de pruebas. Los expertos revisaron las formulaciones
de las preguntas y el contenido evaluado para determinar la causa de los bajos indices de
discriminacién y dificultad. Se concluyd que las preguntas no estaban alineadas con los
estandares de validez de contenido, ya que no evaluaban correctamente los conocimientos
y habilidades que se pretendia medir, y presentaban inconsistencias que afectaban su
confiabilidad.

La entidad uso criterios para favorecer a todos los concursantes con la decisiéon de
valer para todas las 4 preguntas (P35, P50, P143 y P295) segun la resolucion
EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se
publican los resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial
Inicial”., pero se neg0 usar estos criterios frente a las preguntas objetadas por
mi afectando con ello mi derecho a igualdad. Pues esos criterios de aplicados
de oficio dieron la condicion de aprobados a varios discentes.

Las preguntas que fueron objetadas por posible doble clave respuesta no fueron

17 https://drive.google.com/file/d/1-r6AMD4ZOIKWU _epyLR3zwPik5CCO--/view?usp=sharing
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reconocidas pese a que la entidad inform6 por respuesta a derecho de peticion
masiva que las tendria por validas, la respuesta la puede consultar en
https://drive.google.com/file/d/18c96NWJIdMPW9HIuh7IpBg8tWVRgbmTdt/view?us
p=sharing en su pégina 5 afirmé:

B. Basandome en el documento maestro del IXCFJI, asi mismo se me
especifique en el cado donde existian preguntas de completar palabras con
claves sinénimas, si no se acertaba la que el texto o pié de pagina del texto
donde se extrajo contenia, se aprobaba cuando se respetaba la coherencia de
la frase.

) % pte edlstrbmon@
T

'II IXCURSO

Rama Judicial s
En'g:cﬁmm s Conscjo Superior de la judicatura Escuela Judicial

e ﬁ ; ~TETE TS “Rodrigo Lara Bonilla"
In unitaterm mutationem construimus u Repubhica de Colombia

Efectivamente, se otorgaron aciertos parciales respecto a los items del taller virtual.
Por ejemplo, si el item contaba con cinco ejercicios a resolver, cada uno aportaba
dos puntos. De esta manera, los discentes que contestaron parcialmente el item
recibieron un puntaje parcial por cada item.

Por otra parte, en el caso hipotético de existir una pregunta que pudiera tener
opciones que conserven la coherencia y el sentido del texto, se constituiria una
alerta de doble clave. Esto debe ser evaluado en concreto, y si se confirma la
correspondencia del sentido, se tendria como respuesta correcta.

DECIMO. Se nos formularon preguntas a partir de textos que no estan
contenidas en las lecturas, hecho que vulnera los principios de buena fe y
confianza legitima, pues sorprendié al concursante. Hubo un abrupto cambio de
reglas que atenta contra los principios de legalidad, buena fe y confianza
legitima pues no se protegieron las expectativas del concursante y se atento
contra la estabilidad e invariabilidad de las reglas. Garantias que debian
ampararse por ser aspectos propios de los concursos de méritos.

Concretamente a mi me estan restando en mi calificacion las siguientes preguntas
que fueron disefiadas de textos que no estaban contenidos en la lista de textos o
gue no eran preguntas obligatorias:

Puntaje
asignado Puntuacion
por el dela
Programa concurso resolucion
41 Habilidades 41 10 5
44 Interpretacion 44 1,25 0
141 Argumentacion 57 1,25 0
231 DDHH 63 1,25 0
Total 13,75 5
Diferencia 8,75
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Como puede ver sefior(a) Juez ademéas de los mas de 100 puntos que puedo
discutir por el tema del taller también puedo discutir 8.75 puntos representados en
estas preguntas planteadas por fuera del rango de las lecturas indicadas por los
syllabus o planes académicos de cada programa. Procedo a explicar cada pregunta

brevemente.

ITEM

PAGINA PREGUNTADA -Fuera
de las lecturas obligatorias

SYLLABUS - lecturas Obligatorias

41.
Habilidades
Humanas

Texto: ALLES, Martha. (2005).
Desarrollo del talento humano
basado en competencias.
Buenos Aires: Granica. (Capitulo
4 pp 219)

Asunto que plantee en mi
objecién a la preguntas, en el
acépite “fuente de informacion” y
que puede consultar haciendo
clicen 41

Texto: ALLES, Martha. (2005). Desarrollo del
talento humano basado en competencias.
Buenos Aires: Granica. (Capitulo 6 pp. 246-
277).

Sin embargo, la entidad afirma sin motivacion
gue la pregunta se plante6 desde la porcion de
texto obligatorio. Ver paginas 61 y s.s. de la
Resolucion que resuelve el recurso.

44
interpretacion
judicial y
estructura de
la sentencia

En la pregunta se anuncié y
rétulo el nombre del texto
materialmente el que se “La
argumentacion juridica en las
sentencias judiciales” y
responde a una tesis doctoral,
la cual dirigi6 Amds Arturo
Grajales.

Se afirma en la pregunta que la
cita del texto corresponde a
“Amos Arturo Grajales y Nicolas
Jorge Negri, Sobre la
argumentacion juridica y sus
teorias”, sin embargo, el texto
compartido por el mismo autor en
Academia corresponde a otro
titulo, el cual se denomina “La
argumentacion juridica en las

sentencias judiciales” y
responde a una tesis doctoral, la
cual dirigi6 Amos  Arturo

Grajales, de manera que la cita
no corresponde al texto
presentado en la pregunta.

Asunto que plantee en mi
objecion a las preguntas y que
puede consultar haciendo clic en
https://docs.qoogle.com/docu
ment/d/1wctV19Zc HTxigbteo
s8fVPKqa8yydfojledit?usp=sha
ring&ouid=1179053059671918
01688&rtpof=true&sd=true

La lectura obligatoria propuesta en el Syllabus
corresponde al texto “AMOS Arturo Grajales y
NICOLAS Jorge Negri. Sobre la
argumentacion juridicay sus teorias, Madrid,
2018, Pp. 49 a 56. Inicio de lectura 4.1.
Subsuncion hasta finalizar el texto (pagina 56)”,
del cual se aporté no la totalidad del documento
sino unas péaginas.

Sin embargo, la entidad afirma sin motivacion
que la pregunta se planted6 desde el texto
indicado por ellos. Ver paginas 69 y s.s. de la
Resolucion que resuelve el recurso.

57
Argumentacié
n judicial vy
valoracion
probatoria

Parece ser una cita de una cita
en el texto sobre filosofia del
derecho de Bonorino y Pefa,
paginas 43 y 55.

El tema sobre el que trata el texto
resulta irrelevante para el
syllabus y las competencias de
argumentacion judicial y
valoracién probatoria.

Mi objecién se puede valorar en
55

Parece ser una cita de una cita en el texto sobre
filosofia del derecho de Bonorino y Pefia

Texto de Filosofia. BONORINO, Pablo Raul y
PENA, Jairo Ivan. Filosofia del Derecho. 2da
Ed. M6dulo de auto formacién. Plan Nacional
de Formacion y Capacitacion de la Rama
Judicial. Bogota. Consejo Superior de la
Judicatura - Escuela Judicial “Rodrigo Lara
Bonilla”. Universidad Nacional.
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63.Derechos
humanos y
género

Esta claro que se establecieron
unos parrafos de lectura
obligatoria que van de las
paginas 22 a 33 y 48 a 56, pero
el voto razonado del Juez Garcia
Ramirez se encuentra en la
pagina 71 y tiene su propia
numeracion de parrafos que va

En las péaginas de lectura obligatoria del
Syllabus para el texto “CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS. Caso Heliodoro Portugal Vs
Panama. Excepciones preliminares, Fondo
reparaciones y Costas. Sentencia del 12 de
agosto de 2008. Serie C No 186. Parrafos 82-
118y 176-216.".

delalalal9.

Mi objecién se puede valorar en
63

Fuente Syllabus. Lecturas Fuera del rango obligatorio

En respuesta del 14 de agosto de 2024 la entidad afirma que las lecturas
complementarias no deberian tenerse en cuenta para la elaboracién de preguntas
sin embargo esto si ocurrid, fue alegado en las objeciones, pero no se resolvio en
favor de los discentes, puede consultar la reslesta en
https://drive.google.com/file/d/1ZdcHopgWmxFbLPSus3k53gSfO _clfE_F/view?usp

=sharing

A T

las respuestas a los derechos de peticion pedagdgicos, en los que se precisan, por
ejemplo, algunas lecturas, titulos y paginas. Las lecturas obligatorias son el insumo para
responder las actividades formativas o de aprendizaje y para la etapa de evaluacion. Por
su parte, las lecturas complementarias contienen informacion relevante para el estudio de
la unidad, pero no son insumo para la etapa de evaluacion.

B el e e e e

Las preguntas fuera del rango de la lecturas no fueron recalificada pese a que se
sabe por respuesta a derecho de peticion a otra dicentes que la misma entidad de
oficio con la calificacion general excluy6é preguntas que no estaban alineadas con
los estandares de contenido, la respuesta puede ser consultada en
https://drive.google.com/file/d/1Bz0-
ivQa9x1FLoCehtnNRnxc51UQIMkv/view?usp=sharing

Tras este analisis cuantitativo, se llevd a cabo una revision cualitativa por parte de un grupo
de expertos en la materia y en disefio de pruebas. Los expertos revisaron las formulaciones
de las preguntas y el contenido evaluado para determinar la causa de los bajos indices de
discriminacion y dificultad. Se concluyé que las preguntas no estaban alineadas con los
estandares de validez de contenido, ya que no evaluaban correctamente los conocimientos
y habilidades que se pretendia medir, y presentaban inconsistencias que afectaban su
confiabilidad.

En respuesta de 18 de noviembre de 2024 la entidad ha reconocido que los textos
a leer, eran parciales y determind ciertos rangos de paginas, estas paginas fueron
determinadas en los planes de cada programa o syllabus, sin embargo después
fueron cambiados y después crearon preguntas por fuera de lo anunciado puede
consultar esta respuesta en
https://drive.google.com/file/d/IWEbAIuFOyW 3y709PsuQn5qdk22-
vvbo5/view?usp=sharing

UNDECIMO. Tiempos insuficientes para lograr el amparo por un juez
ordinario, puntos no resueltos en la reposicion y uso de IA. Tenga en cuenta
sefor(a) juez que la entidad nos ha presionado con los tiempos pues notificd las
resoluciones que resolvian los recursos contra la calificacion el 8 de noviembre y el
siguiente 16 del mismo mes y afio inicié la subfase especializada. En una semana
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no se alcanza a contratar un abogado, al disefio de una demanda, advierto que la
resolucién que resuelve el recurso tiene mas de 200 paginas. Que, he detectado
que no hubo manifestacion a las objeciones por mi presentadas frente a 4
preguntas y que en las objeciones que si resolvieron se evidencia el grotesco uso
de inteligencia artificial no verificada por el humano que hace que tal acto
administrativo tenga insuficiencia en su motivacion, entre otros defectos.

Puede consultar mi recurso en contra de la recalificacion en el siguiente link:
Adjuntos Mi N v R recalificacion y a su vez puede consultar la resolucion que lo
resuelve en EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion
contra_la Resolucion EJR24-298 del 21 de junio _de 2024, corregida por la
Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024” 1.

De la comparacion de las preguntas objetas frente a las resueltas en la resolucion
gue resolvio el recurso resulta que no se resolvieron las objeciones presentadas a
las preguntas:

Puntaje
asignado
por el
Programa concurso  Notas/ Observaciones
19 de mayo de 2024,
157 Argumentacién 73 1,25 jornada de la tarde
) 2 de junio de 2024,
207 Etica 39 10 jornada de la mafana
2 de junio de 2024,
223 DDHH 55 1,25 jornada de la mafana
2 de junio de 2024,
331 Filosofia 79 10 jornada de la tarde
El calendario del IX Curso contempla:
. Rama Judicial Escuela Judicial
1 i Consejo Superior de la Judicatura “Rodrigo Lara Bonilla™
% Repiblica de Colombia
Septiembre 3 de 2024
No. ACTIVIDAD FECHA INICIAL FECHA FINAL

Motificacién de la resolucion que resuelve
los recursos de reposicion contra el acto

24 | administrativo con las notas finales de la 8 de noviembre de 15 de noviembre de

Subfase General del IX Curso de 2024 2024
Formacion Judicial Inicial
Desarrollo del IX Curso de Fommacién
Judicial Inicial: | 16 de noviembre de
25 | _ Unidad 1 ¥ 2 Proceso Formativo Subfase 2024 9 de marzo de 2025

Especializada*

(...)

Evaluacion presencial oral en sede de la
29 [Subfase Especializada del IX Curso de| 1 de juliode 2025 30 de julio de 2025
Formacién Judicial Inicial

Emisién del acto administrativo con las
30 |notas finales del |X Curso de Formacién| 8 de agosto de 2025 | 8 de agosto de 2025
Judicial Inicial

El cual puede consultar en
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/flesICRONOGRAMAIX/Cro
nograma%20IXCFJI%20septiembre%203%20de%202024.pdf

En la resolucion para resolver el recurso de reposicién se evidencia el uso de la IA
no verificada por el humano al menos en el siguiente aparte que puede constatar en
la pagina 130 de la resolucién que resolvié el recurso de reposicion EJR24-738 “Por
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medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucién EJR24-298 del 21 de junio
de 2024, corregida por la Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024”:

Resolucion EJR24-738 Hoja No. 130

PREGUNTA SUSTENTACION

La opcidn correcta es "la idea explicada limita la discrecionalidad judicial al
proporcionar criterios objetivos para la toma de decisiones". CM

Por favor estudia cuidadosamente la pregunta, contéstala y sustenta con
suficiencia la respuesta correcta y explica por qué las incorrectas son
incorrectas.

Ciertamente. Analizaré la pregunta en detalle, proporcionaré la respuesta
correcta con una sustentaciéon completa y explicaré por qué las otras
opciones son incorrectas.

Pregunta:

"La idea central de Dworkin es que, ademas de las reglas, entendidas
como pautas relativamente especificas de conducta, el derecho esta
formado por otro tipo de pautas a las que denomina "principios". Los
principios juridicos constituyen proposiciones morales que poseen un
fundamento en actos de autoridades oficiales del pasado". En ese sentido,

El impacto en el debido proceso cuando el administrador publico utiliza la IA,
lineamientos de la T323 de 2024 aplicables al debido proceso administrativo.

Las garantias al debido proceso que pueden verse trasgredidass por el uso de IA
son(T 232 de 2024): (i) la garantia de la competencia de la entidad para decidir
(tengo derecho a que me decida una autoridad administrativa y no una IA), (ii) la
garantia de la motivacién de las decisiones y (iii) la garantia del debido proceso
probatorio.

Como administrada tengo derecho a que las decisiones y motivaciones sobre mi
aspiracion a ser juez de la republica este dadas las garantias de proteccion frente
a las posibilidades de alucinaciones, sesgos discriminatorios y demas riesgos
asociados a la IA, como puede notar al parecer nadie verificé que lo resuelto en el
recurso de reposicion de la pregunta 57 del Programa de Argumentacién Judicial y
Valoracion Probatoria: Jornada de la tarde del 19 de mayo de 2024, estuviera libre
de tales irregularidades.

DUODECIMO. Mi derecho de defensa y contradiccion en sede
administrativa ha sido vulnerado. La falta de acceso a pruebas puede vulnerar
mi derecho de defensay contradiccion también ante el juez ordinario.

En sede administrativa me toco defenderme en la oscuridad y en la contradiccion
por la falta de pruabas. Antes del vencimiento del término para presentar el recurso
solicité mediante derecho de peticion que me fueran trasladada la grabacion de mi
examen, también solicité el informe técnico de calificacion citado en el acto
administrativo que calificé por primera vez y que se me informara cuales eran las
5 preguntas validas para todos los calificados anunciadas en el mismo acto
administrativo el cual puede consultar en EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por
medio de la cual “Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase
general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”..

Cabe precisar que la calificacion general fue notificada la Ultima semana de junio y
el termino para interponer el recurso vencia la ultima semana de julio en ese
interregno se hizo la exhibicion del examen, el cual se realizé en una plataforma
moodel, sin embargo, considero que para poder ejercer adecuadamente mi derecho
de defensa y contradiccion debia tener acceso a demas a los documento
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anunciados en el parrafo anterior (grabacién de mi examen, técnico de calificacién
citado en el acto administrativo que calificé por primera vez y que se me informara
cuales eran las 5 preguntas validas para todos los calificados).

Respecto de las grabaciones de mi examen, son prueba real de mis respuestas, de
los multiples inconvenientes que tuve para acceder al examen en la primera sesion,
ademas es una grabacion de mi imagen personal y de la intimidad de mi hogar a la
que tengo derecho y me ha sido negada pese a haberla peticionado en 2
oportunidades, mediante derecho de peticion y mediante el recurso de reposicion.
No acceder a este documento no solo vulnera mi derecho de defensa y
contradiccion en sede admirativa o judicial, sino que vulnera mi derecho a
habeas data e intimidad pues no tengo acceso aun documento que registra mi
imagen y mi hogar.

Las 5 preguntas las mal conocimos después de vencido el termino para proponer
recurso de reposicion en contra de la calificacion a través de una accion de tutela,
ello pese a que la accion de tutela fue radicada antes del vencimiento de este
término, en la repuesta la entidad afirmé que la Pregunta35 era de habilidades
humanas pero transcribio la de ética. Con la resolucion que resuelve el recurso de
reposicion definié que la P35 hacia referencia a ética. Estos hechos se pueden
corroborar en la sentencia de primera instancia de esa accion de tutela, se advierte
que se esta surtiendo segunda instancia. Que puede consultar en el siguiente link:
FalloTutela202400118-1ConcedeParcialmente.pdf, sobre este tramite
constitucional cabe resaltar que pese a que las demandas fueron interpuestas el 26
de julio el fallo de primera instancia se profirié el 8 de noviembre.

Reitero la grabaciéon de mi examen nunca la he obtenido y tampoco he tenido
acceso al analisis psicométrico anunciado en la calificacion general. EJR24- 298 de
junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se publican los
resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial’.:

e e e e e e [ e ey

Asi mismo, en el informe del andlisis psicométrico, expedido en el marco del proceso de
calificacion de la evaluacion de la subfase general, entregado el 21 de junio de 2024, la
Unidn Temporal Formacién Judicial 2019, indicé lo siguiente:

()

“Durante el proceso de analisis posterior a la aplicacion de la evaluacién, se obtuvieron
indicadores psicométricos para todos los items que componian la prueba. Como resultado
del proceso, se detectaron alertas en los indices de discriminacion, lo cual indico posibles
problemas en su capacidad para medir adecuadamente el rendimiento de los discentes.
Estas preguntas fueron revisadas minuciosamente por un grupo de expertos, quienes
determinaron que las preguntas P35, P50, P143 y P295 no cumplian con los estandares
esperados de validez y confiabilidad, por lo que en un esfuerzo por mantener la equidad
en la evaluacion, se optd por imputar el acierto a todos los aspirantes en estas preguntas
especificas. Adicionalmente, para la pregunta P275 se identifica como un caso tipo 2,
alerta de doble clave por lo que optd por reconocer el punto a los discentes que hubieren
contestado cualguiera de las opciones validas ™

Ante esta circunstancia en el recurso de reposicion volvi a solicitar tales elementos
y me respondieron en la pagina 7 de la Resolucion 2 EJR24-738 “Por medio de la
cual se resuelve un recurso de reposicidon contra la Resolucion EJR24-298 del 21
de junio de 2024, corregida por la Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024”
me informa que con la exhibicién de la plataforma moodle en la que esta contenido
mi examen es suficiente y seguro. Aseveran que es imposible facilitar las
grabaciones, pues sugiere que esa seria una nueva exhibicién. Frente al analisis
psicométrico aln no se me ha dado respuesta.

DECIMOTERCERO. Afectacion del derecho a la igualdad por el
improvisado uso de klarway porque en una sesion me tocé presentar en 2 horas
una parte del examen para el que todos los demas tuvieron 4 horas, esta presion
emocional redundé en una baja calificacion en esta sesion.
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Ante las dificultades tecnolégicas del sistema antifraudes del examen
concretamente del aplicativo klarway, en la sesién de examen del 19 de mayo
en la mafiana entré 2 horas después de la hora prevista, eran 4 horas de
examen(entre las 8 y las 12), pese a que supliqué la ampliacién del término este
nunca se me concedio.

Prueba de ello es la reclamacién que hice a tiempo real y la grabacion de mi examen
a la que nunca he tenido acceso. Pese a haber sido solicitado.

Durante este periodo por teléfono debi dar fe de tener la conexion y el equipo de
computo exigido por el examen, superé todos esos cuestionamientos, finalmente y
pese a toda la presion pude terminar el examen. Esta situacion causo tal tension en
mi que no pensé en pedir supletorio solo me enfoqué en seguir estudiando para
alcanzar mi objetivo.

Como puede ver sefior(a) juez la primera peticion en la que solicito ayuda para el
ingreso al examen fue a las 8.30 a.m.

<« B O ® B B8 9demuchas < >
Peticion creada - HelpDesk Recibidos x a @

e HelpDesk <soporte@ixcursoformacionjudicial.com> dom 19may, 830 # © €
para mi v

Hola, Nidia Edith Gémez Villabona
Peticion: OTROS

Descripcion: No puedo acceder al examen, en principio pude pero no me dejaba
ver el cuestionario. Escribi al Ghat, en 20 minutos no hubo respuesta, reinicie y
ahora me dice que nontengo conexién y no he podido acceder, ruego me ayuden.

Su peticion ha sido registrada correctamente, podra hacer seguimiento por medio
del siguiente enlace

El ID asignado a su peticion es 12454

Esta fue la respuesta al dia siguiente:



Ticket #12454

Informacion del Ticket

OTROS A Prioridad: Media

I Grupo: Desarrollo

Descripcion: No puedo acceder al examen, en principio pude .
P P prineipio b f Origen: Otro

pero no me dejaba ver el cuestionario.Escribi al Chat, en 20
minutos no hubo respuesta, reinicie y ahora me dice que

nontengo conexion y no he podido acceder, ruego me ayuden.
Nombres: Nidia Edith Gomez Villabona

Institucién Educativa:

Correo: nidiagv5@gmail.com

Fecha: 19-05-2024
Celular: 3168293844

Trazabilidad por orden cronclogice

8 Escalado

Descripcién: Cordial saludo estimado (a) discente: con relacién a su solicitud identificada con
‘ C ‘ el niumero de ticket 12454, le confirmo que ha sido atendida y escalada al area
— correspondiente. Esperamos que nuestro soporte sea satisfactorio para usted.

Fecha: 19-05-2024

8 Resuelto

Descripcion: Respetado discente: Hemos validado que culminé de manera satisfactoria la
cT primera parte de la evaluacion de la subfase general, realizada el 19 de mayo de 2024.
Esperamos que nuestro soporte sea satisfactorio para usted.

Fecha: 29-05-2024

Como nada se solucionaba a las 9.49 volvi a presentar solicitud.

Peticion actualizada - HelpDesk = recivides «

e HelpDesk <soporte@ixcursoformacionjudicial.com> dom, 19 may, 49 ¢ ©

parami

Hola, Nidia Edith Gémez Villabona
Su peticion con ID 12454, ha cambiado a estado Escalado.
Peticion: OTROS

Descripcion: No puedo acceder al examen, en principio pude pere no me dejaba
ver el cuestionario. Escribi al Chat, en 20 minutos no hubo respuesta, reinicie y
ahora me dice que nontengo conexién y ne he podido acceder, ruego me ayuden.

Para mas detalles, ingrese al enlace anterior.

Bogot, Colombia

Al dia siguiente me dieron la siguiente respuesta.

2 B

“«




Ticket #12454

nformacién del Ticket

OTROS A Prioridad: Media

B Grupo: Desarrollo
B Origen: Otro

Descripcidn: No puedo acceder al examen, en principio pude

pero no me dejaba ver el cuestionario.Escribi al Chat, en 20

minutos no hubo respuesta, reinicie y ahora me dice que
S nontengo conexion y no he podido acceder, ruego me ayuden.
‘ NE ‘ Nombres: Nidia Edith Gomez Villabona

Institucion Educativa:

Correo: nidiagv5@gmail.com

Fecha: 19-05-2024

Celular: 3168293844

Trazabilidad por orden cronologico

8 Escalado

Descripcién: Cordial saludo estimado (a) discente: con relacién a su solicitud identificada con
el nimero de ticket 12454, le confirmo que ha sido atendida y escalada al area
correspondiente. Esperamos que nuestro soporte sea satisfactorio para usted.

Fecha: 19-05-2024

8 Resuelto

Descripcidn: Respetado discente: Hemos validado que culminé de manera satisfactoria la
‘ cT ‘ primera parte de la evaluacion de la subfase general, realizada el 19 de mayo de 2024.
—_— Esperamos que nuestro soporte sea satisfactorio para usted.

Fecha: 29-05-2024

Afirmé esta situacion en mi recurso y en la Resolucién que lo resuelve afirman y
prueban que ese dia no hubo fallas tecnolégicas, la Unica prueba que tengo de mi
dicho son las im&genes antes mostradas, insisto la otra prueba que seria la
grabacion nunca me ha sido trasladada. Estamos ante una sistemética
vulneracién del derecho al debido proceso.

En lo relacionado con mi demora de acceso de 2 horas a la primera sesion, mi
peticion de que me ampliaran el termino esta contenida en a la grabacion de mi
examen concretamente en los chats que tuve con la mesa de ayuda pero no he
podido acceder a esos chats o0 a esa grabacion.

El uso de Klarway y el cambio de condiciones del examen atenta contra mi
derecho de buena fe y confianza legitima.

El uso de Klarway atenta contra mi derecho de buena fe y confianza legitima,
porque se anuncio su uso cerca de la fecha del examen, de manera improvisada y
sorpresiva y su implementacion se hizo necesaria para garantizar un sistema
antifraudes que ha dejado muchas dudas de las condiciones de igualdad de los
examinados, pues se sabe que algunos presentaron el examen si ser grabados,
ademas tanto la escuela como los discentes tuvieron inconvenientes de seguridad
digital o virtual.

Inicialmente el examen estaba programado para 4 y 5 de mayo. Se nos habia
informado que seria presencial virtual esto es que debiamos presentarlo en
computadores en salas de cémputo designadas por la Escuela, para tal efecto nos
hicieron mediciones psicométricas y nos hicieron escoger sede. Sin embargo el 12
de abril, aproximadamente 15 dias antes de la prueba se nos informa a los correos
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electronicos la Guia de orientacién al discente para la evaluacion virtual de la
subfase general'® en la que se anuncia que el examen deberia presentarse en el
lugar escogido por cada uno de nosotros que para poder presentarlo debiamos
tener unos equipos de cémputo con determinadas caracteristicas y una conexiéon a
internet con determinadas caracteristicas e instalar el aplicativo Klarway. Estas
exigencias con tan poco tiempo de anticipacién impusieron una carga dificil
paramicondicién econémica, finalmente logré tener lo necesario paralafecha
indicada.

En esa guia ademas de cargas econdmicas se empez6 a avizorar vulneraciones a
la legalidad debido a la forma en que se aplicaria el examen que fueron puestas en
conocimiento del discente con ese documento 15 dias antes de la aplicacion del
examen vulnerando con ello a su vez los derechos de buena fe y confianza legitima,
pues unas eran las reglas en el acuerdo pedagdgico y otras las que indico esta guia.

Ante esta situacion se interpuso una accién de tutela que puede consultar en
TutelaArauca, ademds un grupo de discentes un representante por cada cargo que
oferté al convocatoria se reunion con la directora de la Escuela y se dialogé y acordé
que las cosas seria corregidas.

Sin embargo, esto no fue asi. Se aplazé el examen y en la fecha de 5 de mayo se
hizo una prueba de simulacro preparatoria para que la mitad del examen si hiciera

el 19 de mayo, en ese simulacro tuve dificultades, pese a cumplir con lo requerido.
Entonces hice la siguiente consulta:

2411724, 431 pm Gmall - Peticion craada - HelpDesk

M Gma II Nidia Gémez <nidiagvS@gmail.com=

Peticién creada - HelpDesk

1 mensaje

HelpDesk <soporie@ixcursoformacionjudicial com:= T de mayo de 2024, 21:51
Para: nidiagvS@gmail .com

Madulo de Tickets.

Hola, Nidia Edith Gomez Villabona
Peticion: OTROS

Descripcidn: En el ensayo-simulacro- del fin de semana pasado fueron 37 preguntas gque hice en 23 minufos, y esto
tardd 1 hora y 28 minufos en cargar,estos dafos comparados con & examen a relizar en ef gue cada madulo fene 42
pregurias en 2 horas; y teniendo en cuenta la planeaciin enviada, emire modwo y modulo no existiran las 2 horas
necesanas para cargar. He concluido que por cada 2 horas de examen se requieran 2 horas de carga del examen por
lo menaos, notamos gue la devmora en la carga no depende de los medios tecnoldgicos del discente sino de la
capacidad técnica de la Escuela. Al respecto pregunio ¥ proponga: ;Mientras carga el examen del méduio de 8-10
a.m. puedo ir presentando el examen del modwlo de 10-127 ;para hacer estas dos cosas de manera concuwrenie gué
especificaciones lécnicas requeiro? La guia de onentacion para la presentacidn del examen dice que enlre examen y
examen debo reiniciar las sesiones ;se entiends que cada midolo s un examen? & ;por examen debo enteder el
periodo de 8 - 107 ;al cada examen es el comespondiente a8 un modwio, y por cargar el examen 1-de 2 horas-, no
puedo reiniciar las sesiones y arranco a responder el examen 2, gué consecwencias academicas y tecnologicas puedo
tener? Finalmente ante esle panorama y teniendo en cuenta que esta difficwitad afecta el examen en masa propongo
gue para la fecha proxima se evalue midwlo 1 a las 8 a.m. del sabado, miédulo 2 a las 2 p.m. del sabado, madulo 3 y 4
de la misma manera &l domingo, esto con el fin de dar iempo a la carga del examen.

Su peticidn ha sido registrada comectamente, podra hacer seguimiento por medio del siguiente enlace.
Ver
El ID asignado a su peticion es 11784,

Bogota, Colombia
Desarrollado por Cruz & Asociados Legal 5.A.5..

Me respondieron:

18 https://drive.google.com/file/d/1-t6AMD4ZOIKWU _epyLR3zwPik5CCO--/view?usp=sharing
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8 Resuelto

Descripcion: Respetada discente de conformidad con su solicitud, nos permitimos dar
respuesta en los siguientes términos: El objetivo del ensayo de la herramienta de evaluacion
realizado el 21 de abril y el 5 de mayo de 2024 era familiarizar al discente con el proceso de
evaluacion a través del aplicativo Klarway; asi como, identificar situaciones de caracter técnico
durante su desarrollo y propiciar las mejoras técnicas correspondientes. La informacion
particular reportada por los discentes durante los ensayos del 21 de abril y 5 de mayo de 2024
fue comunicada a la mesa de soporte, que ha estado tomando las acciones requeridas a fin de
garantizar el dptimo funcionamiento de la herramienta de evaluacién. Tenga en cuenta que el

‘ B ‘ sistema guarda en tiempo real el estado y las respuestas de cada pregunta. 5i un discente ve

— interrumpido su examen e ingresa nuevamente, el sistema automaticamente lo dejara en la

misma pregunta previa a la interrupcion y con los progresos intacto. Una medida adoptada por
el equipo de tecnologia fue ajustar el mensaje que aparece en la ventana de carga de las
evidencias, indicando que se esta almacenando la multimedia, pero las respuestas de la
evaluacion ya fueron registradas. Adicionalmente, se ajusta la ventana emergente para que,
pasados 60 segundos, se minimice automaticamente y el discente pueda continuar con otra
evaluacion o seguir usando su equipo de forma normal. La unica solicitud que se le hace al
discente es NO CERRAR KLARWAY durante este proceso de carga. Cordialmente,

Fecha: 18-05-2024

En el simulacro del 5 de mayo algunos discentes anunciaron haber tenido riesgos
de seguridad digital y la escuela emitié un comunicado anunciando que ella misma
sufrié ataque cibernético.

Ante todo, lo sucedido y confiando en la entidad y en la mejora de las circunstancias
el proceso continuo y el examen se realiz6, del a forma ya expuesta.

DECIMOCUARTO.

En la resolucion que resolvié mi recurso de reposicion contra la calificacion
general contendia en EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual
“Por medio de la cual se publican los resultados de la subfase general del 1X
Curso de Formacion Judicial Inicial’’.en lo referente al examen cuestionéy me
respondieron lo que a continuacion expongo, en este hecho ademas expongo
las conclusiones de un dictamen. Es importante resaltar que, en los hechos
anteriores se hizo analisis de algunas preguntas. QUE NO ES MI DESEO UN
AMPARO PERMANENTE O LA MODIFICIACION DE ACTO ADMSINITRTIVO
ALGUNO.

El curso de reposicion presentado puede ser consultado en el siguiente link:
Adjuntos Mi N vy R recalificacion.

Advierto desde ya que mi propdsito con los asuntos técnicos que expongo no es
gue mediante accion de tutela se declare la nulidad de la calificacién o se me sumen
puntos, hago esta exposicién para indicarle al juez constitucional la vocacion de
prosperidad de la demanda de N Y R ante el juez ordinario y de su apariencia de
buen derecho, lo invito sefor juez a que contraste lo dicho por la entidad en la
resolucién que resuelve la reposicién con lo dicho por el dictamen y a que valore las
preguntas que analizo en hechos anteriores.

Hago esta exposicion técnica para sustentar porque debo ser incluida
transitoriamente en el IX Curso de formacion judicial mientras demando y
logro el amparo de un juez ordinario. Ruego tenga en cuenta que los tiempos
para lograr el amparo por el juez ordinario, los costos que ello implicay la
inclusién tardia podria redundar en la perdida de oportunidad de acceso al
cargo publico, tema que desarrollo en la solicitud de medida provisional.

A fin de demostrar la vocacion de prosperidad de mi demanda de
recalificacion expondré tan solo 4 de los puntos cuestionados en mi recurso de
reposicion, asi: 1) el cumplimiento de los criterios psicométricos, linguisticos,
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técnicos vy juridicos. En este punto explicaré en palabras del perito o que es la
formacién por competencias ello porque el Acuerdo y el Modelo Pedagdgico que
son la base académica del IX curso establecen que ese debias ser el enfoque del
Curso. 2) la inconformidad sobre la aplicacion de preguntas memoristicas 3)
Syllabus o planes de estudio por programas (Disefio curricular, objetivos,
contenidos, metodologia, bibliografia e instrumento de evaluacién), cabe advertir
que cada modulo o programa académico tenia un syllabus que manifestada tener
lecturas obligatorias y complementaria. 4) El proceso de disefio de las preguntas y
respuestas de la evaluacion coherencia, pertinencia y conducencia.

A continuacion procedo a hacer una relacion de lo resuelto en la resolucién que
resuelve mi recurso de reposicion EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve
un recurso de reposicién contra la Resolucion EJR24-298 del 21 de junio de
2024, correqgida por la Resolucion EJR24-317 del 28 de junio de 2024” y las
conclusiones del dictamen.

A fin de contradecir este cada punto presento dictamen que puede consultar en el
siguiente link Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiguetas, sin indice].pdf en
la pagina 6 puede observar las calidades del perito. La metodologia usada por este
perito consistié en etiquetar errores pregunta por pregunta, creando etiguetas con
el propdsito de hacer las siguientes valoraciones.

I Valoracion de la vocacién de éxito comunicativo de los items
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1) Ante el incumplimiento de los criterios psicométricos, linguisticos, técnicos y
juridicos. En la Resolucion 2 que resolvié mi recurso se me contestd en el
numeral 3.3.9 que la UT contratada para la elaboracién del examen es experto en
la materia y que cada pregunta fue creada por expertos en la materia y sometida a
un riguroso proceso de validacion que cumple con esos criterios y por tanto las
preguntas cumplen con los estandares requeridos.
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Respecto de este punto en a la pagina 23 el perito concluye:

En relacién con los aspectos formales de la valoracion del éxito comunicativo de los items, se refleja una
cantidad considerable de casos en los que los items son cuestionables por su descuido editorial o fallas formales
de escritura. Se registraron, en total, 901 etiquetas como resultado de diversas fallas e incumplimientos. Se
considerd, entonces, el incumplimiento de normas y convenciones gramaticales, que sumo un total de 104
puntos; el incumplimiento de normas y convenciones ortogrdficas, con 230 puntos; y el incumplimiento por
normas y convenciones de puntuacion, el cudl fue el que tuvo una mayor cantidad de puntos, con un total de
543. Este dato es notable considerando que, aunque solo hubo 336 items, se generaron 543 etiquetas, lo que
implica que, al menos, cada item tuvo una etiqueta de este tipo y algunos items la repitieron dos o mas veces.
Ademas, en la falta de seguimiento de las normas y convenciones de interaccion adecuadas al contexto se dieron
15 puntos; mientras que la incorrecta disposicion, organizacion y jerarquizacion de la informacion tuvo el menor
registro, con 9 puntos. Asimismo, en el resto de las fallas, se obtuvo una menor cantidad de puntos a
comparacion de la cantidad de items que habia. Esto muestra que no en todos los casos se dieron cada uno de
los incumplimientos comunicativos.

Cabe aclarar que las etiquetas, por si mismas, no hacen que el item quede, en su totalidad, invalidado. Cada una
de las etiquetas mencionadas aportan cierto peso para considerar que, eventualmente, junto con otras
etiquetas, se tendria que invalidar el item en concreto. Por ejemplo, la etiqueta incumplimiento por normas y
convenciones de puntuacion, que fue la mas frecuente, no hard que cada uno de los items que la tienen (que,
sabemos, pueden ser los 336 items) queden, automaticamente, invalidados y con la posibilidad de que se
eliminen del sistema de calificacidn. Esto ocurrird cuando haya una compilacion prudente de etiquetas que den
la posibilidad a argumentar que el item no esta construido de una manera correcta.

En la pagina 26 concluye a su vez:

5. Conclusiones y discusion

En primer lugar, las fallas formales en relacién con el éxito comunicativo (que ascienden a 901) permiten inferir
un descuido en el proceso de construccion de los items. Este descuido, en muchos de los casos, podria pasar
desapercibido si se tratase de textos informales o incluso de elementos con intenciones puramente informativas.
Sin embargo, se trata de un proceso de evaluacion en el que cualquiera de estas fallas formales impone cargas
cognitivas adicionales e innecesarias sobre los evaluados; en ocasiones, incluso, puede llegar a hacer
incomprensible el contexto, el enunciado o las opciones de respuesta.

A continuacion, explicaré en palabras del perito (pagina 15) lo que es la formacion
por competencias ello porque el Acuerdo y el Modelo Pedagogico que son la base
académica del IX curso y establecen que ese debia ser el enfoque del Curso.
Explicacion necesaria para dar apariencia de buen derecho frente a la probable
conclusion de que el IX Curso no form6 en competencias, sino que formo en el
aprendizaje de memoria textual de aproximadamente 200 textos.



2.3. Formacién por competencias
Como se menciond en la seccidn 1, el citado Acuerdo PCSJA19-11400 establece que el enfoque de formacion del
IX Curso se enmarca en el modelo pedagdgico de la EJRLB, el cual —a su vez— esta orientado al desarrollo y
fortalecimiento de competencias. En esta medida, el punto de quiebre esencial para la implementacion de
modelo de esa naturaleza estd dado por la superacion del concepto de conocimiento estatico, tedrico,
academicista, enciclopédico y desarticulado. En este sentido, se propone integrar al modelo pedagégico una
orientacion del conocimiento hacia el desempefio complejo y hacia las competencias laborales y profesionales.

Dicha orientacion se concreta principalmente al establecer como metas de formacion las competencias laborales
y profesionales en su sentido riguroso, de tal manera que se integren las teorias, los conceptos, y los principios
con las habilidades, las destrezas, los comportamientos, las actitudes y los valores. Para precisar mucho mas la
concepcidn que se pretende aqui resefiar, veamos la conceptualizacién que Sergio Tobdn (2006; 2013) propone
para las competencias:
Procesos complejos que las personas ponen en accion-actuacion-creacion, para
resolver problemas y realizar actividades (de la vida y del contexto laboral-profesional),
aportando a la construccion y transformacion de la realidad, para lo cual integran el
saber ser (automotivacion, iniciativa y trabajo colaborativo), el saber conocer (observar,
explicar, comprender y analizar), y el saber hacer (desempefio basado en
procedimientos y estrategias), teniendo en cuenta los requerimientos especificos del
entorno, las necesidades personales y los procesos de incertidumbre, con autonomia
intelectual, conciencia critica, creatividad y espiritu de reto, asumiendo las
consecuencias de los actos y buscando el bienestar humano. (Tobdn, 2006: 49, citando
a Gallego, 1999). [Resaltado propio]

Adicionalmente, examinemos algunas precisiones que el mismo autor hace para el afio 2013:
Actuaciones integrales para identificar, interpretar, argumentar y resolver problemas del
contexto, desarrollando y aplicando de manera articulada diferentes saberes (saber ser,
saber convivir, saber hacer y saber conocer), con idoneidad, mejoramiento continuo y
ética. (Tobdn, 2013: 93)

Como se ve, la propuesta consiste en esa integralidad de la que estan hechas las personas de tal manera que se
superen las limitaciones que, por siglos, han afectado los procesos educativos. No resulta suficiente ofrecer
formacién en los dmbitos tedricos exclusivamente, como puede haber pasado en muchos de los mas grandes y
mas reputados centros universitarios; no resulta suficiente tampoco concentrarse sélo en el desarrollo de
habilidades y destrezas laborales sin la capacidad de comprender lo que se esta haciendo, como puede haber
pasado en los centros de formacion técnica y tecnoldgica. Las tendencias pedagdgicas de los ultimo 50 o 60 afos
han advertido estos hechos y se han dado a la tarea de promover la implementacién de procesos formativos
donde, precisamente, el conocimiento se ve en distintas dimensiones. Veamos cada una de ellas:

A. Dimension cognitiva:

Esta dimensién constituye la que, como ya se menciond, se ha privilegiado por siglos en la educacion
universitaria, e —incluso— en la basica. Alli, encontramos la observacién, explicacién, comprensién y
analisis de proposiciones, nociones, conceptos y categorias. Aunque su naturaleza es altamente tedrica,
también se requiere desarrollar habilidades de tipo cognitivo y procedimental para dar utilidad concreta
a los elementos adquiridos. A esta dimensidn, normalmente, se le denomina saber conocer, saber saber,
o simplemente saber. También se le denomina saber-qué o simplemente el qué por su origen en el
término inglés know-what.

B. Dimension performativa:

A esta dimensién, como se ya se afirmd, se le ha dado gran despliegue y prioridad en las instituciones de
formacion técnica y tecnoldgica. Hacen parte de ella el conjunto de procedimientos estratégicos que se
desarrollan para poder desempefiarse en un area productiva, del conocimiento o de la vida social de
manera exitosa. Alli, se integran las habilidades, las destrezas y las actuaciones de cualquier tipo que
aporten tanto al cumplimento de tareas como a los procesos de solucion de problemas a partir de la
innovacion y la transformacién de la realidad. Normalmente, esta dimension se denomina saber hacer,
o —simplemente— hacer. Adicionalmente, se hace referencia a ella a través de términos como el saber-
cémo o, simplemente, el cémo, por su origen en la expresion inglesa know-how.

C. Dimension ética:

Desafortunadamente, esta dimensién ha sido poco privilegiada en la mayoria de espacios educativos a
través de la historia. En ocasiones, se ha sustituido por procesos de adoctrinamiento politico o religioso,
los cuales no resultan en una formacion realmente ética o filoséficamente moral. Asi las cosas, en el
marco ella, se espera formar a quienes estan inmersos en el proceso pedagdgico, en aquellos principios
éticos y valores morales que se vean reflejados en actitudes favorables para el trabajo en equipo, la
convivencia, el respeto de la condicién de persona y el sostenimiento responsable del medio ambiente,
entre otras. A esta dimension, se le denomina normalmente saber ser, o —simplemente— ser. También,
se le ha llamado saber-porqué, o el porqué, gracias a su origen en el término inglés know-why.

Asi las cosas, la evaluacién del conocimiento en el marco de un modelo por competencias implica la valoracion
de las tres dimensiones mencionadas anteriormente, de tal manera que interactten entre ellas y se pongan en
marcha. Todo esto, con el fin de garantizar que los discentes presenten evidencias de desempefio idoneo en el
ambito de su ejercicio laboral.



2) Ante la inconformidad sobre la aplicacion de preguntas memoristicas. En la
Resolucion 2 en el punto 3.3.10 se me contesto:

Primero, cabe destacar que el proceso de disefio y formulacion de las
preguntas se realizd de manera rigurosa, basandose en las lecturas
obligatorias correspondientes a la subfase general. Las preguntas no fueron
concebidas para evaluar exclusivamente la capacidad de memorizacion literal.
Por el contrario, se estructuraron para medir un amplio espectro de habilidades
cognitivas, conforme a lo establecido en la Taxonomia de Bloom, la cual abarca
desde el nivel de recordacion hasta capacidades superiores como la
comprension, aplicacion, analisis, sintesis y evaluacion.

La memoria, en este contexto, constituye un componente esencial del proceso
cognitivo y del aprendizaje, especialmente en cualquier entorno formativo.

La recordacion, segun la Taxonomia de Bloom, representa el nivel mas basico
del aprendizaje y. a su vez, es la base sobre la cual se desarrollan
competencias mas avanzadas. Sin embargo, esto no implica que las preguntas
se limitaran a un ejercicio de memorizacion, ni que su unico objetivo fuera la
repeticion literal de informacién.

El disefio de estas preguntas buscaba asegurar que los discentes hubieran
interiorizado los conceptos fundamentales del programa formativo. La
capacidad de recordar ciertos elementos textuales es, por tanto, un paso
preliminar indispensable para poder comprender, aplicar y analizar dichos
concepltos en situaciones mas complejas. De este modo, las preguntas no se
limitaron a medir la memaorizacién, sino que integraron un enfoque mas amplio
orientado a la evaluacion integral de las competencias y destrezas necesarias
para el adecuado desemperio en el ambito judicial.

En conclusién, aungue algunas preguntas pudieron percibirse como mas
enfocadas en la memoria, su propésifo no se restringia a un ejercicio
puramente memoristico. Estas preguntas fueron disefiadas dentro de una
estrafegia pedagogica cuyo fin ultimo era garantizar que los discentes no solo
retuvieran informacion, sino que fueran capaces de comprenderla y aplicarla
en diversos escenarios judiciales, contribuyendo asi a una evaluacién
exhaustiva y equitativa de sus competencias”.

Una vez dado el argumento del experto se concluye que no le asiste razén al recurrente.

Al respecto en la pagina 27 del dictamen 1 se concluyo:

Ahora bien, de forma ponderada, los items con tareas cognitivas del nivel recordar constituyen 592.5 puntos del
total de 1.000 del examen; es decir cerca del 60% (59.25%) del examen dependié de meros actos de memoria
o reconocimiento. En sentido similar, los items del nivel comprender conforman 271.25 puntos, cerca de un 30%
(27.13%); y aquellos del nivel aplicar, sélo 136.25, un poco mas del 10% (13.63%). De nuevo, se evidencia una
insuficiencia en el instrumento de evaluacion visto en su conjunto. Si se pretenden evaluar o medir
competencias, entendidas como habilidades complejas o saber hacer en contexto, no es dable considerar que la
mayoria del instrumento dependa de la memorizacion; y que no exista tarea alguna de niveles mas complejos.

Respecto de la taxonomia de Bloom el dictamen expone en su pagina 16 y s.s.:

2.4. Taxonomia de Bloom
Una taxonomia de procesos cognitivos permite guiar, tanto la ensefianza, como el aprendizaje y la evaluacion,
ya que, con ella, se pueden definir en términos procedimentales los aprendizajes que se esperan de los



estudiantes (Anderson & Krathwohl, 2001). En contraste con los contenidos curriculares, los procesos cognitivos
no son especificos de un area de formacion, sino que son generales y hacen parte del aprendizaje de cualquier
tipo de contenido. En este sentido, los procesos descritos en estas taxonomias se refieren a lo que un estudiante
puede hacer con los contenidos curriculares. Por ejemplo, que un estudiante sea capaz de recordar las
definiciones que presenta un texto trabajado en un actividad formativa es un aprendizaje claramente diferente
a que el estudiante sea capaz de aplicar esas definiciones para diferenciar los elementos de una situacion
concreta.

Atendiendo a estas diferencias cualitativas entre las distintas formas como los estudiantes operan
cognitivamente con los contenidos curriculares, se han propuesto diversas taxonomias, pero una de las mas
ampliamente usadas por psicélogos y educadores es la desarrollada por Benjamin Bloom en la segunda mitad
del siglo pasado (Haladyna, 2004). Esta taxonomia presenta un conjunto jerarquizado de categorias cognitivas
generales dentro de las cuales caben una serie de tareas cognitivas (Anderson & Krathwohl, 2001). Hoy en dia la
version mas conocida de esta taxonomia es la revisién propuesta por Anderson & Krathwohl (2001), que se
resume en la siguiente tabla.

Categoria Tareas
1. Recordar: traer a la atencion conocimientos | 1.1. Reconocer
relevantes guardados en la memoria a largo 1.2. Memorizar
plazo
2. Comprender: extraer significados a partir de | 2.1. Parafrasear
mensajes explicativos orales, escritos y 2.2. Ejemplificar
graficos 2.3. Clasificar
2.4. Resumir
2.5. Inferir
2.6. Comparar
2.7. Explicar
3. Aplicar: realizar un procedimiento en una 3.1. Ejecutar
situacion dada 3.2. Implementar
4. Analizar: dividir en partes constitutivas y 4.1. Diferenciar
determinar como esas partes se relacionan 4.2. Organizar
entre si y con una estructura o finalidad 4.3. Atribuir
general
5. Evaluar: hacer juicios basados en criterios o | 5.1 Verificar
estandares 5.2. Valorar
6. Crear: disponer y agrupar elementos en un 6.1. Proponer
todo coherente o funcional reorganizando los | 6.2. Planear
elementos en un patrén o estructura nueva. 6.3. Producir

Revision de la taxonomia de Bloom por parte de Anderson & Krathwohl (2001). Adaptado de Anderson & Krathwohl (2001).

Comunmente, a la hora de formular objetivos educativos, que son los que orientan las actividades formativas y
se verifican mediante las actividades evaluativas, se proyecta el progreso de los estudiantes empleando una
taxonomia jerarquizada como la de Bloom en relacién con los contenidos curriculares pertinentes (Haladyna,
2004). |Idealmente, en el momento de la evaluacion, cada uno de los items que la componen deberia dirigir al
evaluado a realizar una tarea cognitiva correspondiente a la categoria cognitiva correspondiente para cada
objetivo educativo (Osterlind, 2002). En otras palabras, si se propone un objetivo educativo en el que el
estudiante deba, por ejemplo, aplicar conocimientos en una situacion dada, los items empleados en el
instrumento de evaluacion deben poder resolverse Gnicamente mediante tareas cognitivas como diferenciar,
organizar y atribuir caracteristicas a elementos constitutivos de una situacion. De otra manera, el instrumento
no permitiria obtener informacion relevante para determinar los aprendizajes logrados por el estudiante en
relacion con sus capacidades de analisis.

3) En lo relacionado con el Syllabus o planes de estudio por programas (Disefo
curricular, objetivos, contenidos, metodologia, bibliografia e instrumento de
evaluacion), cabe advertir que cada moédulo o programa académico tenia un
syllabus que manifestada tener lecturas obligatorias y complementaria. Ademas las
lecturas que conformaban los programa eran desactualizadas o de cuestionable
calidad. En la Resolucion 2 en el punto 3.3.11 se me contesto:



“L a bibliografia referida en los syllabus del IX curso de formacion judicial inicial
de Jueces y Magistrados ha sido cuidadosamente seleccionada y constituye
una parte fundamental del proceso formativo. Esta bibliografia fue considerada
en la elaboracion de la evaluacion, ya que los contenidos evaluados estan
directamente relacionados con los conocimientos tedricos y practicos
propuestos en cada programa del curso.

Es importante destacar que la evaluacion no estd disefiada para citar
directamente la bibliografia en cada pregunta, sino para medir las
competencias y habilidades especificas descritas en los syllabus. Los discentes
deben demosirar su comprension de los temas a través de los conocimientos
adquiridos a partir de la bibliografia recomendada, la cual sustenta la totalidad
del contenido evaluado.

FPor lo tanto, es incomrecto afirmar que la bibliografia de los syllabus no fue
tenida en cuenta. La construccion de las pregunias y el enfogue de la
evaluacion reflejan la aplicacion de los conocimientos previstos en los syllabus,
asegurando coherencia y pertinencia entre lo ensefiado y lo evaluado. Este
enfoque garantiza que el proceso evaluativo sea justo y equitativo para fodos
los discentes”.

Con fundamento en los argumentos trascritos, se establece que el reparo de la recurrente
no sale avante.

Al respecto el dictamen concluye en a la pagina 26 y ss:

En segundo lugar, los 275 casos en los que se presentaron fallas sobre el sistema de fuentes constituye un
problema mayor si se tiene en cuenta que el examen usa como fundamento una serie de lecturas obligatorias.
Como se vio, se usaron fuentes cuestionables por su calidad; e, incluso, fuentes que no hacian parte de las
lecturas obligatorias. Por demds, se cometieron diversos errores de citacidn, algunos de los cuales podrian estar
en el limite de la vulneracion de los derechos de autor. De nuevo, este tipo de situaciones impone cargas
cognitivas adicionales y termina generando un cambio de referentes, que afecta el cumplimiento de reglas
minimas en cualquier proceso de evaluacion. De manera similar, las 234 fallas en relacién con las opciones y
claves de respuesta generan un alto nivel de indeterminacion a la hora buscar la respuesta correcta a los items.
En ultimas, en muchos de los casos no habia garantias ni de contenido, ni de fuente de informacion, ni de forma
para establecer razonablemente las claves (respuestas correctas).

Como ya se menciond, en el caso de la actividad evaluativa Taller virtual, absolutamente todos los ejercicios
propuestos fueron del nivel cognitivo recordar. Como se puede ver en el anexo, la mayoria de ellos —sino todos—
consistian en un texto copiado y pegado literalmente de alguna fuente de informacién (a veces ni siquiera
presente en las lecturas obligatorias para el programa), al cual se le retiraban una serie de palabras, con el fin de
que el evaluado lo completara. Las claves de respuesta (respuestas correctas) que se admitieron fueron
unicamente aquellas que completaban literalmente el parrafo en la lectura original. Ni si quiera se contemplé
la posibilidad de que otras palabras completaran gramatical y hasta semdnticamente el texto de manera
correcta. Por supuesto, haciendo un cotejo entre la complejidad de la tarea cognitiva en estos items y la
formulacion de la actividad evaluativa, se identifica una total insuficiencia de cara las necesidades de la ultima
(Taller virtual).

4) Frente al proceso de disefio de las preguntas y respuestas de la evaluacion
coherencia, pertinencia y conducencia. En la Resolucion 2 se me contesto y
explicé cada uno de las siguientes etapas en el punto 3.3.12:

Linea de revision y validacion de items

Revisién 1 Revision 2 Revisién 3

Disefio _
) _ =
Coordinador Piicometrfa Validacién
Constructor y Correccién _YaNaacon
de Area de Estilo Doble Ciego

Al respecto en la pagina 27 del dictamen se concluye.



Vistos todos los elementos discutidos en su conjunto, la afirmacion general que se puede hacer es que el
instrumento de evaluacidon es defectuoso e insuficiente. Téngase presente, de nuevo, que no sélo se trata de
problemas de forma (los cuales —en todo caso— influyen en la validez), sino de defectos en la representacién,
interpretacion y gestién del sistema de fuentes que sirve como base para el examen, y en la seleccién de
distractores y claves de respuesta. Por demas, como se ha insistido, las tareas propuestas —tanto de manera
particular como global— se quedan cortas a la hora adecuarse a las actividades evaluativas, y a las garantias de
formar a los futuros jueces y magistrados en competencias de su entorno laboral.

Finalmente invito a valorar las paginas 31 y 32 del mencionado dictamen.

Respecto de la decision adoptada por la escuela en mi resolucion que resuelve el
recurso de reposicion o Resolucién 2, tengo mdltiples reparos, pues existe un
importante nUmero de preguntas que no se ajustan a los propésitos de la evaluacion
indicados en el acuerdo pedagdgico que rige el IX curso de formacion judicial, tales
como: preguntas que fueron calificadas sin tener en cuenta la apropiacion del
contenido académico enfocado a la practica judicial ni el desarrollo de competencias
sobre la funcién judicial, ni la interpretacion de textos juridicos'® ni la I6gica del
razonamiento para la solucién de problemas?° juridicos ni los rangos de lecturas
obligatorias?!, entre otros aspectos.

Preguntas que, de ser necesario discutiré judicialmente en sede ordinaria, dado que

la sede administrativa se agoté con la expedicion de la Resolucion EJR24-738
Resolucién 2.

Pretensiones

Teniendo en cuenta los fundamentos facticos y de derecho que sustentan la
presente accion de tutela, ademas del acervo probatorio que se recaude dentro del
tramite de la accion, solicito acceder a las siguientes pretensiones:

TUTELAR mis derechos fundamentales al debido proceso, el acceso a cargos
publicos, a la igualdad ademéas en procura de los principios de la confianza
legitima, labuena fe y legalidad, con impacto en laindependenciajudicial y los
demas que encuentre vulnerados. Y en consecuencia, ORDENAR a la accionada
que en un término improrrogable de 48 horas EXPIDA un acto administrativo en el
que DISPONGA mi inclusién transitoria en la subfase especializada del curso
concurso de formacion judicial (IX curso de formacion judicial) hasta que un juez
administrativo resuelva mi solicitud de medida cautelar y esta quede ejecutoriada,
demanda que no se ha radicado y aun estoy aun en términos de demandar.

Fundamentos de derecho con figuracion de la vulneracion de derechos
fundamentales

El derecho al debido (Articulo 29 superior) Se ve vulnerado porque en la resolucion
gue resolvio el recurso de reposicion pues no se dio respuesta a los puntos de
reposicion por pregunta, presentados en las objeciones a cada pregunta, 6 por
ausencia de motivacion pues en la mayoria de los casos simplemente se afirma sin
pruebas o sustento de lo afirmado.

El debido proceso también es un principio reconocido en el Art 3 Numeral 1 del
CPACA que indica que las actuaciones administrativas se adelantaran de

19 Por citar algunas, la pregunta 39 de la evaluacién del médulo de Justicia transicional y justicia restaurativa,
79 de la evaluacion del moédulo de Filosofia Derecho e Interpretacion Constitucional, 77 de la evaluacion del
maédulo de DDHH Género.

20 por citar algunas, la pregunta 34 de la evaluacion del médulo de Habilidades humanas.

21 Por citar algunas, las preguntas 4 y 41 de la evaluacion del médulo de Habilidades humanas, 45, 47 y 57 de
la evaluacion del médulo de Argumentacion judicial y valoracion probatoria y 63 de la evaluacion del médulo de
DDHH Género.



conformidad con las normas de procedimiento y competencia establecidas en la
Constitucion y la ley, con plena garantia de los derechos de representacion, defensa
y contradiccion.

En el contexto de los concursos de méritos, la obligacion de responder de
fondo, claro, preciso y congruente con lo solicitado, evitando respuestas
evasivas o dilatorias a los recursos interpuestos contra actos administrativos
es fundamental para garantizar el debido proceso, maxime ante aquellos
recursos que excluyen definitivamente a los concursantes. La jurisprudencia del
Consejo de Estado y la Corte Constitucional ha abordado este tema, estableciendo
criterios claros sobre como deben ser manejados estos recursos??.

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido que la falta de respuesta
oportuna y de fondo a un recurso de reposicion puede constituir una vulneracion del
derecho al debido proceso administrativo. Esto incluye la obligacion de la
administracion de responder de manera clara y congruente a todas las solicitudes y
argumentos presentados en el recurso?®

Cabe resaltar que la entidad omitié6 manifestarse sobre la objecion a 4 preguntas.

El impacto en el debido proceso cuando el administrador publico utiliza la IA,
lineamientos de la T323 de 2024 aplicables al debido proceso administrativo.

Las garantias al debido proceso que pueden verse trasgredidass por el uso de IA
son(T 232 de 2024): (i) la garantia de la competencia de la entidad para decidir
(tengo derecho a que me decida una autoridad administrativa y no una IA), (ii) la
garantia de la motivacién de las decisiones y (iii) la garantia del debido proceso
probatorio.

Como administrada tengo derecho a que las decisiones y motivaciones sobre mi
aspiracion a ser juez de la republica este dadas las garantias de proteccion frente
a las posibilidades de alucinaciones, sesgos discriminatorios y demas riesgos
asociados a la IA, como puede notar al parecer nadie verificé que lo resuelto en el
recurso de reposicién de la pregunta 57 del Programa de Argumentacién Judicial y
Valoracion Probatoria: Jornada de la tarde del 19 de mayo de 2024, estuviera libre
de tales irregularidades.

22 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA Consejero
ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES Bogota, D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
diecinueve (2019) Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2019-00216-00(AC) Actor: DANNY JOAN GUEVARA
SILVA Y OTROS Demandado: UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA'Y UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

22 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA
Consejera ponente: STELLA JEANNETTE CARVAJAL BASTO Bogota, D.C., once (11) de julio de dos mil
dieciocho (2018) Radicaciéon numero: 17001-23-33-000-2017-00640-01(AC) Actor: UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE MANIZALES Demandado: SALUDCOOP E.P.S., EN LIQUIDACION



Resolucion EJR24-738 Hoja No. 130

PREGUNTA SUSTENTACION

La opcion correcta es "la idea explicada limita la discrecionalidad judicial al
proporcionar criterios objetivos para la toma de decisiones". CM

Paor favor estudia cuidadosamente la pregunta, contéstala y sustenta con
suficiencia la respuesta correcta y explica por qué las incorrectas son
incorrectas.

Ciertamente. Analizaré la pregunta en detalle, proporcionaré la respuesta
correcta con una sustentacién completa y explicaré por qué las otras
opciones son incorrectas.

Pregunta:

"La idea central de Dworkin es que, ademas de las reglas, entendidas
como pautas relativamente especificas de conducta, el derecho esta
formado por otro tipo de pautas a las que denomina "principios". Los
principios juridicos constituyen proposiciones morales que poseen un
fundamento en actos de autoridades oficiales del pasado". En ese sentido,

A tono con la gravedad de lo expuesto, la Corte Constitucional, en providencia en la
Sentencia T-323 de 202424, establecié como limites y reglas para que el juez natural
fuese siempre humano, no maquina, sin importar la complejidad del caso?.
Providencia es la que se expusieron los siguientes criterios:

“...[E]l uso de la IA en el sistema judicial para los ambitos de gestion
administrativa y documental, asi como el de apoyo a la gestion judicial y
la correccion y sintesis de largos textos, no comporta una transgresion a
la garantia del juez natural pues, en tales eventos, la utilizacion de estas
tecnologias no remplaza la labor esencial que se le ha atribuido al
funcionario judicial, consistente en conocer y resolver de fondo el asunto
para el cual fue investido de competencia. Lo anterior se cumple, siempre
y cuando no se involucre una labor de creacion de contenido ni
interpretacion de hechos o pruebas y, mucho menos, la solucién de casos,
y siempre y cuando haya una supervision posterior por parte de algun
funcionario o empleado de la Rama Judicial.

Vulneracién al debido proceso por no reponer en favor de los concursantes
las preguntas que usaban sinGnimos o disyuntivas en sus respuestas:

El uso de sin6bnimos en las respuestas o0 el uso de disyuntivas, hace que las
preguntas pierdan claridad y precision, porque permite ambigledades que puedan
dar lugar a interpretaciones erréneas o multiples respuestas correctas o inducir al
error. Asunto crucial para mantener la objetividad y la imparcialidad del concurso.

Se vulnero el derecho al debido proceso al no aplicar en la calificacién y en el
recurso de reposicion precedente decantado por la justicia administrativa en lo
relacionado con el control de legalidad a la calificacion de preguntas en examenes
de concursos de méritos. Precedente que ha establecido los siguientes criterios de
calificacion la eliminacion de preguntas de las pruebas de conocimientos en
concursos de méritos. Por ejemplo, el Consejo de Estado ha considerado que la
eliminacién de preguntas puede ser razonable y proporcionada si se evidencian
inconsistencias que podrian afectar la igualdad de condiciones entre los
concursantes (CE-25000-23-41-000-2012-00680-01(3562-15)-2020) en este caso
evaluaba preguntas con multiples preguntas correctas y concluyo:

24 Ver https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2024/T-323-24.htm

25 Producto de los dispuesto en la sentencia T-323 de 2024, el Consejo Superior de la Judicatura, emitié el
siguiente un protocolo, el que puede consultarse en:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/155269343/ABC_SentencialA_T323De2024.pdf/a2006b6d-
58f1-beb0-3118-1b04f398bf68?t=1727383419804
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“La Sala concuerda con la postura expuesta, en la medida que son las
preguntas erradas o con inconsistencias las que representan una
vulneracién de las normas
del concurso de méritos y de los derechos de los participantes al debido
proceso y a la garantia de ser evaluados de forma transparente. Permitir
que las preguntas
gue fueron mal formuladas o que contienen respuestas erroneas o con
multiples opciones verdaderas sean tenidas en cuenta, representa el
favorecimiento desmedido para algunos, lo cual desnaturaliza y
deslegitima el concurso de
méritos como medio adecuado de seleccion.”

En el contexto de los concursos de méritos en Colombia, los principios de buena fe
y confianza legitima juegan un papel crucial para garantizar la transparencia y
equidad del proceso. Estos principios estan respaldados por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional y el Consejo de Estado, y se aplican de la siguiente manera:

Vulneracién al debido proceso en sus garantais de defensa y contradiccion
en sede administrativa y judicial por falta de acceso a pruebas como las 5
preguntas y el anexo técnico que motivaron la calificacion y la grabacion de
mi examen.

Derecho fundamental de acceso a cargos publicos En el marco de un concurso
de méritos, esta en juego el derecho de acceso al trabajo. Por lo tanto, el
concurso debe ser visto con rigor constitucional, y las controversias sobre la
proteccion de derechos fundamentales deben ser resueltas de manera pronta y
eficaz, lo cual generalmente se logra a través de la tutela?®.

El derecho fundamental de acceso a cargos publicos estd consagrado en el articulo
40 de la Constitucion Politica de Colombia, que garantiza a los ciudadanos la
posibilidad de acceder siempre que cumplan con los requisitos establecidos por la
ley. Este derecho se materializa principalmente a través de concursos de méritos,
los cuales deben regirse por principios de transparencia e igualdad (T059 de 2019):

Principio de igualdad: Los concursos de méritos deben garantizar la igualdad de
oportunidades para todos los aspirantes. Cualquier irregularidad en el proceso que
afecte la igualdad de condiciones puede constituir una vulneracion del derecho de
acceso a cargos publicos.

El derecho a la igualdad se vio afectado por el improvisado, uso de klarway,
el cual se anuncié menos de un mes antes del examen al cambiar la forma de
presentacion del examen de presencial virtual a virtual en casa(en salas de computo
designadas por la EJLB a virtual en casa) y exigir con ello un equipo y una conexiéon
especificas que con tan poco tiempo de anticipacion impusieron una carga dificil
para mi condicion econémica.

Ademas, el uso de klarway redundd en que tuve 2 horas menos de tiempo para
poder presentar una sesion de 4 horas.

La entidad uso criterios para favorecer a todos los concursantes con la decision de
valer para todas las 4 preguntas (P35, P50, P143 y P295) segun la resolucién
EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se
publican los resultados de la subfase general del IX Curso de Formacién Judicial
Inicial”., pero se neg0 usar estos criterios frente a las preguntas objetadas por
mi afectando con ello mi derecho aigualdad. Pues esos criterios de aplicados
de oficio dieron la condicion de aprobados a varios discentes.

Vulneracion al principio de transparencia por modificacion de condiciones: Se

26 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota, D.C., cinco (5) de abril de dos
mil trece (2013). Radicacion nimero: 41001-23-31-000-2012-00200-02(AC) Actor: JESUS EDUARDO RINCON
SILVA


https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/000.01resolucionesIX/RESOLUCI%C3%93N%20No.%20EJR24-298.pdf

modificaron las condiciones del IX Curso atentando contra la legalidad y notificando
actuaciones de menor jerarquia normativa en tiempos muy cortos y sin la
posibilidad de poder oponerse.

Como se explico en los hechos el documento maestro y la guia de
presentacion del examen modificaron el Acuerdo de la Convocatoria y el
Acuerdo Pedagdgico al cambiar exAmenes presentados parcialmente 3 por cada
programa a acumulas 24 parciales al final de los 8 programas. Ademas, cambiaron
el concepto de taller de una nota que evaluaba el proceso de formacién y de practica
judicial a preguntas que midieron la memoria textual de 200 textos.

La guia de presentacion del examen informé un mes antes del examen el uso de
klarway, y con ello cambiaron la forma de presentacion del examen de presencial
virtual a virtual en casa (en salas de computo designadas por la EJLB a virtual en
casa) y exigir con ello un equipo y una conexion especificas.

Los evaluados fueron sorprendidos al encontrar preguntas que se elaboraron
de textos no anunciados asunto que la entidad acepta en respuesta de 18 de
noviembre de 2024 la entidad ha reconocido que construy6 preguntas a partir de
textos que no debia ser leidos, puede consultar esta respuesta en
https://drive.google.com/file/d/IWEbAiuF9yW3y709PsuQn5qdk22-
vvbo5/view?usp=sharing

El IX curso no formo y califico la competencia de saber hacer en contextos judiciales
segun los actos administrativos que lo reglamentan sino que se dedicé a evaluar
memoria textual.

La Corte Constitucional ha considerado que cambios en el lugar de realizacion de
las pruebas, sin la debida notificacion, constituyen una violacién del derecho
fundamental de acceso a cargos publicos, ya que no todos los aspirantes pudieron
participar en igualdad de condiciones.

Hechos con los que ademas se vulnerd el principio de legalidad.

Principio de Buena Fe consagrado en el articulo 83 de la Constitucién Politica de
Colombia, establece que tanto los particulares como las autoridades deben actuar
de manera honesta y leal en sus relaciones. En los concursos de méritos, este
principio implica que la administracion debe respetar las reglas establecidas en la
convocatoria y actuar de manera transparente y justa durante todo el proceso.
Conclusion expuesta en al SU 067 de 2022 sentencia proferida con ocasion de este
MIiSmOo concurso.

Este también es un principio reconocido en el Art 3 Numeral 4 del CPACA que indica
gue en virtud del principio de buena fe, las autoridades y los particulares presumiran
el comportamiento leal y fiel de unos y otros en el ejercicio de sus competencias,
derechos y deberes.

Principio de Confianza Legitima es una consecuencia de la buena fe y se refiere
a las expectativas razonables que los participantes en un concurso de méritos
pueden tener respecto a la estabilidad y cumplimiento de las reglas del proceso. La
Corte Constitucional ha sefialado que los aspirantes tienen derecho a confiar en que
las reglas del concurso no seran modificadas de manera abrupta o inesperada, lo
que podria defraudar sus expectativas legitimas. Conclusion expuesta en al SU 067
de 2022 sentencia proferida con ocasion de este mismo concurso.

La confianza legitima se puede considerar como un mecanismo para conciliar el
conflicto entre los intereses publico y privado, cuando la administracién ha creado
expectativas favorables para el administrado, por lo que éste tiene razones objetivas
para confiar en la durabilidad de la regulacion y actuar conforme a la misma, por lo
gue posteriormente no debe ser sorprendido con la eliminacion intempestiva de


https://drive.google.com/file/d/1WEbAiuF9yW3y709PsuQn5qdk22-vvbo5/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1WEbAiuF9yW3y709PsuQn5qdk22-vvbo5/view?usp=sharing

dichas condiciones, razon por la cual el Estado debe proporcionarle tiempo y medios
que le permitan adaptarse a la nueva situacion?’.

Este principio obliga a la administracion a observar estrictamente las normas que
se ha impuesto para la tramitacion de los concursos, asegurando que las reglas
sean invariables y que las listas de elegibles no sean modificadas una vez en firme.
Aplicacion de la confianza legitima en concursos de méritos

1. Estabilidad de las reglas: Las reglas del concurso deben ser claras y
estables, y cualquier cambio debe ser comunicado de manera oportuna para
no afectar las expectativas de los participantes, las reglas del concurso deben
ser invariables (DAFP - Concepto 122561 de 2024).

2. Respeto al acto propio: La administracion debe respetar sus propias
decisiones y no puede cambiar las condiciones del concurso de manera
arbitraria Conclusion expuesta en al SU 067 de 2022 sentencia proferida con
ocasion de este mismo concurso. Por tanto, se vulnerd el principio de
legalidad.

3. Proteccion de expectativas: Los participantes deben tener la seguridad de
que sus derechos y expectativas seran respetados, y que cualquier cambio
en las condiciones del concurso ser& razonable y justificado.

En los concursos de méritos, los principios de buena fe y confianza legitima son
esenciales para asegurar que el proceso sea justo y equitativo. La administracion
debe actuar de manera coherente con las reglas establecidas y garantizar que los
participantes puedan confiar en la estabilidad del proceso. Cualquier vulneracion de
estos principios puede ser objeto de revision judicial para proteger los derechos de
los concursantes.

Ahora, es relevante tener en cuenta el caracter vinculante de los acuerdos o normas
proferidas para el desarrollo de una convocatoria, al respecto la Corte Constitucional
en la sentencia SU-067 de 2022 (la cual versa, precisamente, sobre esta
Convocatoria 27), expuso: “«[L]a convocatoria es norma obligatoria que regula todo
proceso de seleccion mediante concurso de méritos». La Corte ha declarado, de
manera reiterada, que la convocatoria que da inicio a estas actuaciones
administrativas constituye la norma juridica primordial para su desarrollo. La
relevancia de este acto administrativo ha llevado a este tribunal a definirlo como «la
ley del concursox». Lo anterior se explica en la medida en que el cumplimiento de los
fines que se persiguen a través del concurso publico depende de que este sea
surtido con riguroso apego a las normas que hayan sido dispuestas en la aludida
convocatoria, las cuales deben cefiirse en todo a la Constitucion y la ley.”

Cambio ilegal en la ejecucion, de evaluaciones parciales a evaluaciones
acumuladas, que atentdé contra la legalidad reglamentaria del IX Curso de
Formacion Judicial. Hubo un abrupto cambio de reglas que atenta contra los
principios de legalidad, buena fe y confianza legitima pues no se protegieron las
expectativas del concursante, no respetaron los actos administrativos reglamentario
del concurso y se atentd contra la estabilidad e invariabilidad de las reglas.
Garantias que debian ampararse por ser aspectos propios de los concursos de
méritos.

Medida provisional

Se DISPONGA Ml INCLUSION PROVISIONAL EN LA SUBFASE
ESPECIALIZADA del IX Curso de formacién Judicial a cargo de la accionada,
hasta que usted resuelva la presente accion constitucional. Solicito que los hechos
y argumentos que expongo a continuacion sean tenidos en cuenta en los hechos de

27 CE-25000-23-15-000-2010-01593-01(AC)-2010, CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota, D.C.,
catorce (14) de octubre de dos mil diez (2010). Radicacion nimero: 25000-23-15-000-2010-01593-01(AC) Actor:
JULIETH ALEXANDRA BERMUDEZ PULIDO Demandado: COMISION NACIONAL DE SERVICIO CIVIL



la demanda y en el estudio de procedibilidad de la accién de tutela. Hago esta
solicitud para evitar reiterar argumentos en diferentes acapites de la demanda.

De acuerdo con el articulo 7° del Decreto 2591 de 1991, la H. Corte Constitucional,
cuando lo considere necesario y urgente, se encuentra facultada para suspender
la aplicacion del acto concreto que amenaza o vulnera el derecho
fundamental, y en general “ordenar lo que considere procedente para proteger
los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del
solicitante”.

Frente a los requisitos de la medida provisional, hacemos las siguientes
consideraciones:

1. Apariencia de buen derecho.

Sobre el fumus bonus iuris 0 apariencia de buen derecho, la doctrina ha sefialado
que “al momento de solicitarse la adopcion de una medida cautelar, el peticionario
debe acreditar que su pretension o pretensiones del proceso que adelanta, retinen
las condiciones para ser juzgadas a su favor por el juez o arbitro que resolvera el
conflicto (...)"?8.

En el caso bajo estudio, quedo6 plenamente demostrado que las resoluciones:

1. EJR24- 298 de junio 21 de 2024 “Por medio de la cual “Por medio de la cual se publican los
resultados de la subfase general del IX Curso de Formacion Judicial Inicial”.

2. EJR24-738 “Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion
EJR24-298 del 21 de junio de 2024, corregida por la Resolucién EJR24-317 del 28 de junio
de 2024”

Vulneran de forma grave y ostensible mis derechos fundamentales al debido
proceso, el acceso a cargos publicos, a la igualdad ademas en procura de los
principios de la confianza legitima, la buena fe y legalidad, con impacto en la
independencia judicial, en sintesis, porque:

1. Vulnera el derecho fundamental al debido proceso por:

a. No responder de fondo, claro, preciso y congruente con lo solicitado, evitando
respuestas evasivas o dilatorias, ademas no dio respuesta a 4 objeciones propuestas
a 4 preguntas.

b. Utilizé de forma no razonable la IA, puso en riesgos las garantias del debido proceso
de (i) la competencia de la entidad para decidir (tengo derecho a que me decida una
autoridad administrativa y no una IA), (i) la garantia de la motivacién de las decisiones
y (iii) la garantia del debido proceso probatorio.

c. Vulneracion a la debida de motivacion por la no aplicacion del precedente judicial en
actuaciones administrativas por no reponer en favor de los concursantes las
preguntas que usaban sinénimos o disyuntivas en sus respuestas, o que tenia 2
posibles calves de respuesta correctas. Criterios de interpretacion reconocidos en
jurisprudencia del Consejo de Estado y aplicados por la entidad en la primera
calificacion del mismo examen.

d. Vulneracion al debido proceso en sus garantais de defensa y contradiccion en sede
administrativa y judicial por falta de acceso oportuno a pruebas como las 5 preguntas
que fueron validas para todos los concursantes en la primera calificacion, por la falta
de acceso al anexo técnico que se menciona en la motivaron de la primera
calificacion y por la falta de acceso a la grabacion de mi examen.

2. Derecho fundamental de acceso a cargos publicos en sus garantias de:
a. Principio de igualdad: por el improvisado, uso de klarway que me quito 2 horas de
examen en una sesién de 4 horas y por negarse a usar en mi favor al resolver el
recurso en contra de la calificacion criterios de invalidacion de preguntas que usé para

28 Rodriguez Mejia, Marcela. Medidas cautelares en el proceso arbitral. 1a ed. Bogota D.C, Colombia. Universidad Externado de Colombia,
2013.
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objetar de oficio 5 preguntas en la calificacion a todo el grupo contenida en la EJR24-
298 de junio 21 de 2024.

b. Vulneracién al principio de transparencia por modificacion de condiciones, Con
lo que se vulnerd a su vez el principio de legalidad:

i. Como se explicd en los hechos el documento maestro y la guia de
presentacion del examen modificaron el Acuerdo de la Convocatoria y el
Acuerdo Pedagogico al cambiar la forma de presentacion de los de
examenes que debian presentarse parcialmente 3 durante el transcurso de
cada programa pero en la realidad acumularon 24 parciales en 2 dias al final
de los 8 programas.

ii. Ademas, cambiaron el concepto de taller de una nota que evaluaba el
proceso de formacion y de practica judicial a preguntas que midieron la
memoria textual de 200 textos.

iii. Laguiade presentacion del examen informé un mes antes del examen el uso
de klarway, y con ello cambiaron la forma de presentacion del examen de
presencial virtual a virtual en casa (en salas de computo designadas por la
EJLB a virtual en casa) y exigir con ello un equipo y una conexion especificas.

iv. Los evaluados fueron sorprendidos al encontrar preguntas que se elaboraron
de textos no anunciados.

3. Principio de buena fe y de confianza legitima, por los hechos antes descritos y en sus
dimensiones de:
a. Estabilidad de las reglas
b. Respeto al acto propio, en este caso se irrespetaron los lineamientos del acuerdo de
convocatoria y del documento maestro. Con lo que se vulneré a su vez el principio
de legalidad.
c. Proteccion de expectativas:

2. El periculum in mora.

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, el periculum in mora ‘tiene que ver con el
riesgo de que al no adoptarse la medida cautelar sobrevenga un perjuicio o dano mayor del
que se expone en la demanda, que, de no precaverse, transforme en tardio el fallo definitivo.
Tiene igualmente que ver con un temor fundado de que el derecho se frustre o su a
menoscabo durante la sustanciacion del proceso.”2?

La medida provisional también busca evitar que se produzcan otros dafios a bienes
constitucionales. La medida provisional solicitada resulta necesaria y urgente para evitar que
un eventual amparo constitucional resulte perjudicial a mi derecho a la igualdad y al acceso a
cargos publicos, puesto que, la escuela judicial empez6 la Subfase especializada el anterior
16 de noviembre de 2024 y ha anunciado que:

‘Respetado Discente, En atencion a su solicitud, le informamos que, conforme al
cronograma del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, las unidades 1y 2 de los ocho (8)
programas que conforman la Subfase Especializada estaran disponibles para su consumo
entre el 16 de noviembre de 2024 y el 9 de marzo de 2025. No obstante, durante la
vacancia judicial, prevista del 20 de diciembre de 2024 al 10 de enero de 2025, dichos
programas no estaran habilitados para consumo. Lo invitamos a consultar el cronograma
en el siguiente enlace:
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/l CRONOGRAMAIX/Cronogra
ma%20IXCFJ1%20septiembre%203%20de%202024.pdf ”

La prdxima evaluacion es en marzo de 2025 segun el calendario:

2 Sentencia U-913 de 2009. M.P. Juan Carlos Henao Pérez.
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Especializada®

Evaluacion en linea de la Subfase
26 | Especializada del IX Curso de Formacion| 16 de marzo de 2025 | 16 de marzo de 2025
Judicial Inicial (Unidad 1y 2)

Entonces para aprenderme de memoria los textos de las 2 primeras unidades de la fase
especializada ya voy perdiendo 2 semanas y de no lograr el acceso antes del 19 de diciembre
tendré menos tiempo respecto del grupo para hacer tal labor.

Sabemos que los concursantes incluidos por medidas cautelares han sido incluidos en el
calendario normal y retoman el curso en la etapa en la que estén, es el caro de Jorge Arturo
Rivera quien por orden judicial fue incluido en la subfase general en enero de 2024, 4 meses
después haber empezado
https://drive.google.com/file/d/17rpnCJdGpA5cQjOxjJVIWN W8zLu9Fha/view?usp=sharing

y sin embargo presento el examen en las fecahs de quienes habia empezado a tiempo
https://drive.google.com/file/d/1gKUHfGfLpNrai3tvj-rD30PgLmb9UMBO/view?usp=sharing.

Ruego entienda que la redaccion de esta demanda y la carga laboral y personal (tengo labores
de cuidado de una hija de 12 afios siendo madre soltera) han impedido que pudiera radicar la
demanda antes, comprenda que juegan en mi contra no solo el tiempo, sino las méas de 250
paginas de mi resolucion y la elaboracion del duelo ocupacional de ver como por unas
preguntas mal elaborados y calificadas que me evaltan el 10% del concurso estan haciendo
que se esfume o se aplace dada la mora judicial en lo contenciosos administrativo mi
oportunidad de ascender. Los concursantes que aun intentamos ser seleccionados por
sistemas de méritos estamos cansados de la carga litigiosa de la Convocatoria 27 y los costos
econdmicos que representa.

Ruego tenga en cuenta que en la actualidad para lograr la categoria de aprobada debo lograr
que el juez ordinario reconozca en mi favor 22 puntos los que se pueden lograr de la
declaratoria de la nulidad de algunas de las preguntas expuestas en los hechos. Tenga en
cuenta que como quedd expuesto la ejecucion y disefio de las preguntas de taller que
corresponde a 480 puntos de 1.000 posibles fueron abiertamente ilegales porque esta nota
no tuvo en cuenta el proceso de formacién o la practica judicial en desarrollo de la formacién
y evaluacion del saber hacer en contexto ordenado por el acuerdo de la convocatoria y del
acuerdo pedagdgico, adicionalmente hay 8 puntos que me estéan restando calificaciéon y que
estan representados en preguntas fueron elaborados con textos que no eran de obligatoria
lectura 0 que no me resolvieron las objeciones relacionadas con 4 preguntas.

Entonces sefior(a) juez de no ser incluida transitoria e inmediatamente en la subfase
especializada voy a tener menos tiempo que los demas para aprenderme de memoria los
nuevos textos de las nuevas unidades y en todo caso me veré obligada a presentar el
siguiente examen en marzo.

La consumacion de un perjuicio irremediable es notoria, innegable, inminente, urgente y
grave.

3. Examen de proporcionalidad de la medida provisional

La procedencia de la medida provisional ha de verse precedida de la existencia de un objeto
perseguido a través de la adopcion de la misma, la validez del objeto frente a la constitucién
y la razonabilidad de la medida provisional, es decir, la proporcionalidad de la cautela frente
al objeto perseguido; en este ultimo requisito del “test de razonabilidad” se materializa el
“‘examen de proporcionalidad” en donde la medida no solo debe guardar relacion con el objeto
perseguido (adecuada), sino que debe ser aquella que menos sacrifique principios
constitucionales para alcanzar el objeto porque no existe otra menos invasiva (necesaria), y
finalmente que su aplicacion no afecte o lo haga en menos grado respecto de otros intereses
juridicos ya sean particulares o colectivos (proporcionalidad en sentido estricto), y es en este
ultimo aspecto donde a su vez cobra importancia el examen de ponderacidn al cual se cifie
entre otras, la determinacion del nivel de satisfaccion del derecho fundamental.3

%0 La medida provisional (cautelar) en el proceso constitucional de Tutela: Tipologias y Reglas para su procedencia (Editorial Ibafiez, ISBN:
978-958-791-310-1, Bogota afio 2020. Resultado de investigacion.



https://drive.google.com/file/d/17rpnCJdGpA5cQjOxjJVfWN_W8zLu9Fhq/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1qKUHfGfLpNrai3tvj-rD3OPgLmb9UMBO/view?usp=sharing

En el caso bajo estudio, se tiene que la medida de inclusion transitoria e inmediata , tiene
como objeto evitar que se estructure un perjuicio irremediable y vulnere nuevamente el
derecho a la igualdad o el de acceso a cargos publicos por sistema de méritos, objeto
constitucionalmente valido en tanto que la motivacidn es un limite a la toma de decisiones
arbitrarias o caprichosas que violan la garantia del debido proceso. La falta de motivacion no
solo afecta el derecho antes mencionado, sino que ademas cercena el derecho de acceso a
la administracion de justicia por lo tanto la providencia o el acto administrativo carente de
motivacidn se constituye en una decision antidemocréatica, por desconocimiento de los
contenidos propios a la democracia constitucional3!.

Es adecuada la medida de inclusién en la subfase especializada del IX Curso de Formacion
Judicial, en la medida que el objeto de la accion de tutela es que se incluya transitoriamente
en tanto un juez ordinario decide sobre la inclusion por medida cautelar y ante la ineficacia de
los tiempos de la justicia admisnitrtiva, convirtiéndose ademas en necesaria para alcanzar el
objeto antes citado, pues no hay otra medida provisional menos invasiva que garantice los
derechos fundamentales alegados.

Finalmente, la medida de suspensién solicitada es proporcional en sentido estricto pues
dentro de las diversas medidas provisionales dispuestas en el articulo 7° del Decreto 2591 de
1991 la inclusion provisional se constituye en un importante instrumento de naturaleza
cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios al ordenamiento juridico
puedan continuar surtiendo efectos y vulnerando derechos fundamentales, mientras se decide
de fondo sobre su adecuacion al ordenamiento.

Es proporcional la medida, en tanto el acto administrativo acusado a la fecha esta surtiendo
sus efectos juridicos, tanto asi, no tengo acceso a las diapositivas y a las lecturas que me
seran evaluadas eventualmente y te lograr la medida cautelar mediante el juez ordinario.

La medida provisional o el amparo transitorio solicitado no resulta onerosa para la
autoridad accionada, dado que ya tiene contratada la subfase especializada para la
totalidad de los dicentes que iniciamos la subfase general; es decir, para incluirme
provisionalmente en la subfase especializada, la accionada no tiene que realizar
una contratacién diferente a la existente ni un desembolso o afectacion presupuestal
distinto a lo ya previsto.

Prueba de ello es el documento contractual de las obligaciones entre la EJLB y la
UT encargada de desarrollar el IX Curso en el que se establece la siguiente
obligacién en concreto a cargo de la la UT

3t |didem.
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Fecha de elaboracidn del estudio previo 18 de Octubre de 2019

Claudiz Barrios de |a Cruz, Profesional.
Nambre del funcianaria que proyecta el estudio|Los Estudios previes se elabaran de acuerdo al Marco
previo Légico suministrado por la Escuela Judicial Rodrigo Lara |
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Los datos de la relacibn contractual se pueden consultar aca:
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dTrue%26isModal%3dFalse

3.8.2. Resultados esperados

El soporte pedagdgico, académico y tecnoldgico que prestard el contratista, tienen
como proposito realizar de manera éptima y oportuna el IX Curso de Formacién
Judicial Inicial para agotar la fase Il del Concurso de Méritos convocado a traves del
Acuerdo PCSIALE-11077 de 16 de agosto de 2018 (Convocatoria 27} y de asta
manera impartir el Curso de Formacion ludicial Inicial a los 3.459 aspirantes 2 Jueces
¥ Magistrados de |a Republica que superaran la prueba de conocimientos.,

Advierto que quienes pasaron el examen de conocimiento fueron aproximadamente
3800 de 43.000 concursantes. De esos 3800 aproximadamente 3010 se inscribieron
en el IX curso, sila contratacion esta obligada a 3459 beneficiarios y en la actualidad
son beneficiarios de del IX Curso entre 1500 y 2000 concursantes, se puede concluir
gue mi inclusion transitoria en el IX curso no afecta fiscalmente a la entidad.

Asuntos de procedibilidad.

La procedibilidad de la accion de tutela en el contexto de concursos de meritos es
un tema que ha sido abordado por la jurisprudencia, especialmente por la Corte
Constitucional ( SU 067 de 2022 expedida por hechos de este mismo concurso) y
el Consejo de Estado. La tutela es viable cuando se presenta una flagrante violacion
de derechos fundamentales, como el derecho al trabajo, la igualdad, y el debido


https://drive.google.com/file/d/1DZNn861GvZ-aBZiai9vilFAjv0QQABHJ/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1DZNn861GvZ-aBZiai9vilFAjv0QQABHJ/view?usp=sharing
https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2f%2fcommunity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnoticeUID%3dCO1.NTC.991325%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse
https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2f%2fcommunity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnoticeUID%3dCO1.NTC.991325%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse
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proceso, en el marco del concurso de méritos®2. Ruego tenga en cuenta los
siguientes argumentos:

1. Excepcionalidad de la Tutela: La accion de tutela es un mecanismo
excepcional que puede proceder en el contexto de concursos de méritos
cuando se busca proteger derechos fundamentales que han sido vulnerados
y no existe otro medio judicial eficaz para hacerlo de manera rapida y urgente.
Esto es particularmente relevante cuando no se ha configurado una lista
definitiva que reconozca derechos subjetivos de los participantes3.

2. Subsidiariedad e Inmediatez: La tutela como sabemos solo procede cuando
no hay otro medio de defensa judicial disponible, a menos que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable Urgencia de
evitar el acaecimiento de un perjuicio irremediable. Ademas, debe ser un
instrumento de proteccion inmediata para garantizar la guarda efectiva de los
derechos fundamentales®*. O cuando _se reguiere como_mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La tutela es procedente
cuando los medios judiciales ordinarios no garantizan la inmediatez y eficacia
necesarias para proteger los derechos fundamentales involucrados, debido
a la complejidad y duracién de los procesos contenciosos administrativos3®
La tutela puede proceder cuando, por las circunstancias excepcionales del
caso concreto, es posible afirmar que, de no producirse la orden de amparo,
podrian resultar irremediablemente afectados los derechos fundamentales
del solicitante®.

Para determinar la irremediabilidad del perjuicio hay que tener en cuenta la
presencia concurrente de varios elementos que configuran su estructura, como la
Inminencia, que exige medidas inmediatas, la urgencia que tiene el sujeto de
derecho por salir de ese perjuicio inminente, y la gravedad de los hechos, que hace
evidente la impostergabilidad de la tutela como mecanismo necesario para la
proteccidén inmediata de los derechos constitucionales fundamentales.

A). El perjuicio ha de serinminente: "que amenaza 0 estd por suceder
prontamente"”. Con lo anterior se diferencia de la expectativa ante un posible dafio
0 menoscabo, porque hay evidencias facticas de su presencia real en un corto
lapso, que justifica las medidas prudentes y oportunas para evitar algo probable y
Nno una mera conjetura hipotética. Se puede afirmar que, bajo cierto aspecto, lo
inminente puede catalogarse dentro de la estructura factica, aunque no
necesariamente consumada. Lo inminente, pues, desarrolla la operacion natural de
las cosas, que tienden hacia un resultado cierto, a no ser que oportunamente se
contenga el proceso iniciado. Hay inminencias que son incontenibles: cuando es
imposible detener el proceso iniciado. Pero hay otras que, con el adecuado empleo
de medios en el momento oportuno, pueden evitar el desenlace efectivo. En los
casos en que, por ejemplo, se puede hacer cesar la causa inmediata del efecto
continuado, es cuando vemos que desapareciendo una causa perturbadora se
desvanece el efecto. Luego siempre hay que mirar la causa que esta produciendo

82 CE-11001-03-15-000-2014-03142-01(AC)-2015 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota, D.C., trece (13) de octubre de dos mil quince
(2015) Actor: MARTHA YULIANA CUENCA SANCHEZ

33 CE-11001-03-15-000-2014-03437-00(AC)-2015, CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO (E) Bogota, D.C.,
veintidds (22) de enero de dos mil quince (2015) Actor: JEFERSON ALEXANDER CRUZ HERRERA

34 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota, D.C., quince (15) de marzo de
dos mil doce (2012) Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2011-01917-01(AC) Actor: RUBEN DARIO MAYA
BEDOYA

35 CE-05001-23-33-000-2017-00471-01(AC)-2017 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: CARMELO PERDOMO
CUETER Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil diecisiete (2017) Radicacion nimero: 05001-23-33-
000-2017-00471-01(AC) Actor: LEIDY MILENA VILLADA FERNANDEZ

36 CE-25000-23-41-000-2014-00904-01(AC)-2014, CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO Bogotéa, D.C., tres
(3) de septiembre de dos mil catorce (2014). Radicacién nimero: 25000-23-41-000-2014-00904-01(AC) Actor:
LUIS ALBERTO SANDOVAL NAVAS Demandado: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA



la inminencia.

Configuracién de la Inminencia: la escuela judicial empezé la Subfase
especializada el anterior 16 de noviembre de 2024 y ha anunciado que:

‘Respetado Discente, En atenciéon a su solicitud, le informamos que, conforme al
cronograma del IX Curso de Formacion Judicial Inicial, las unidades 1y 2 de los ocho (8)
programas que conforman la Subfase Especializada estaran disponibles para su consumo
entre el 16 de noviembre de 2024 y el 9 de marzo de 2025. No obstante, durante la
vacancia judicial, prevista del 20 de diciembre de 2024 al 10 de enero de 2025, dichos
programas no estaran habilitados para consumo. Lo invitamos a consultar el cronograma
en el siguiente enlace:
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/ CRONOGRAMAIX/Cronogra
ma%20IXCFJ1%20septiembre%203%20de%202024.pdf ”

La préxima evaluacién es en marzo segun el calendario:

Especializada*

Evaluacion en linea de la Subfase

Judicial Inicial (Unidad 1y 2)

26 | Especializada del IX Curso de Formacion| 16 de marzo de 2025 | 16 de marzo de 2025

Entonces para aprenderme de memoria los textos de las 2 primeras unidades de la
fase especializada ya voy perdiendo 2 semanas y de no lograr el acceso antes del
19 de diciembre tendré menos tiempo respecto del grupo para hacer tal labor.

Sabemos que los concursantes incluidos por medidas cautelares han sido incluidos
en el calendario normal y retoman el curso en la etapa en la que esté, es el caso de
Jorge Arturo Rivera quien por orden judicial fue incluido en la subfase general en
enero de 2024, 4 meses después haber empezado
https://drive.google.com/file/d/17rpnCJAGpA5cQjOx|JVIWN_ W8zLu9Fhg/view?usp
=sharing y sin embargo presento el examen en las fecahs de quienes habia
empezado a tiempo https://drive.google.com/file/d/1gKUHIGfL pNrai3tvj-
rD30PgLmMb9UMBO/view?usp=sharing.

B). Las medidas que se requieren para conjurar el perjuicio irremediable han
de ser urgentes, es decir, como calidad de urgir, en el sentido de que hay que instar
0 precisar una cosa a su pronta ejecucion o remedio tal como lo define el Diccionario
de la Real Academia. Es apenas una adecuacion entre la inminencia y la respectiva
actuacion: si la primera hace relacion a la prontitud del evento que esta por
realizarse, la segunda alude a su respuesta proporcionada en la prontitud. Pero
ademas la urgencia se refiere a la precision con que se ejecuta la medida, de ahi la
necesidad de ajustarse a las circunstancias particulares. Con lo expuesto se verifica
cémo la precisién y la prontitud dan sefialan la oportunidad de la urgencia.

Configuracién de la urgencia: Ruego tenga en cuenta que en caso de que no se
dé el amparo transitorio y deba someter la inclusion transitoria a la justicia ordinaria
probablemente debe solicitar al sistema judicial que realice la subfase especializada
solo para mi. Es menos costoso para la administracion judicial mi inclusién
transitoria.

Esta accion de tutela como mecanismo de amparo transitorio se propone para evitar
la afectacion futura a mi derecho a la igualdad y al acceso a cargos publicos. Pues
la justicia ordinaria se tardara aproximadamente 4 afios en resolver mi pretension
fecha en la que el IX Curso de Formacién habra terminado y mi propésito de lograr
la posesion se tendra que enfrentar a exigirle al estado se abra la subfase
especializada solo para mi.


https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/CRONOGRAMAIX/Cronograma%20IXCFJI%20septiembre%203%20de%202024.pdf
https://escuelajudicial.ramajudicial.gov.co/sites/default/files/CRONOGRAMAIX/Cronograma%20IXCFJI%20septiembre%203%20de%202024.pdf
https://drive.google.com/file/d/17rpnCJdGpA5cQjOxjJVfWN_W8zLu9Fhq/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/17rpnCJdGpA5cQjOxjJVfWN_W8zLu9Fhq/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1qKUHfGfLpNrai3tvj-rD3OPgLmb9UMBO/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1qKUHfGfLpNrai3tvj-rD3OPgLmb9UMBO/view?usp=sharing

C). No basta cualquier perjuicio, se requiere que éste sea grave, lo que equivale a
la gran intensidad del dafio o menoscabo material o moral en el haber juridico de la
persona. La gravedad obliga a basarse en la importancia que el orden juridico
concede a determinados bienes bajo su proteccién, de manera que la amenaza a
uno de ellos es motivo de actuacion oportuna y diligente por parte de las autoridades
publicas. Luego no se trata de cualquier tipo de irreparabilidad, sino sélo de aquella
gue recae sobre un bien de gran significacion para la persona, objetivamente. Y se
anota la objetividad, por cuanto la gravedad debe ser determinada o determinable,
so pena de caer en la indefinicién juridica, a todas luces inconveniente.

Configuracién de la gravedad, la dificultad d que abran un nuevo curso para
mi exclusivamente, se esta configurando la perdida de oportunidad y se
configuran afectaciones constitucionales de interés general:

No lograr la participacion en la subfase especializada afectaria mi derecho al acceso
a cargos publicos aplazandolo en el tiempo mas de los probables 4 afios que tarde
el Juez ordinario en resolver mi pretension de recalificacion. Pues en ese momento
tendria que esperar a que la EJLB reabra la subfase especializada exclusivamente
para mi.

La pérdida de oportunidad es la perdida de una posibilidad o probabilidad de
obtener en este caso el acceso a cargos publicos debido a la accién u omisién de
la EJLB, segun se expone en la demanda. Se configura el dafio por la afectacion a
los derechos fundamentales alegados en esta demanda y por la afectacion a la
expectativa legitima de posesion que tengo pues ya he aprobado el 80% del
Concurso de méritos denominado Convocatoria 27.

Ademas, se configura la gravedad de interés publico por que entorno a los hechos
existen 2 asuntos de relevancia constitucional:

El primero es sobre el cumplimiento de una clausula constitucional contenida en el
Art. 125 superior que obliga a que los cargos de jueces y magistrados de tribunales
deben ser seleccionados por sistema de méritos. Cabe resaltar sefior(a) juez que
los actuales aprobados de la convocatoria 27 no alcanzaran para proveer la
totalidad de las actuales vacantes.

El segundo problema de relevancia constitucional es la materializacion de la
independencia judicial®’, como garantia del estado de derecho o derecho humano
contenido en el 228 superior.

La urgencia y la gravedad determinan que la accion de tutela sea impostergable, ya
gue tiene que ser adecuada para restablecer el orden social justo en toda su
integridad. Si hay postergabilidad de la accién, ésta corre el riesgo de ser ineficaz
por inoportuna. Se requiere una accion en el momento de la inminencia, no cuando
ya haya desenlace con efectos antijuridicos. Se trata del sentido de precision y
exactitud de la medida, fundamento proximo de la eficacia de la actuacion de las
autoridades publicas en la conservacion y restablecimiento de los derechos y
garantias basicos para el equilibrio social.

Asi mismo, sobre perjuicio irremediable: “La definicidn legal exige al Juez de Tutela
establecer si el perjuicio irremediable que se quiere evitar con la interposicion de la
accion de concretarse - esto es de pasar de potencia a acto (...). La operacién
mental que debe, en consecuencia, realizar el Juez se condensa en un juicio
hipotético-conjetural y cuyo horizonte es el futuro”. C-531 de 1993.

Tenga en cuenta sefior(a) juez que de no ingresar prontamente, asi sea de manera
transitario al Subfase especializada del IX Curso de Formacion Judicial, perderé la
oportunidad acceder al servicio publico en las cargos ofertados porque un proceso

37 Exposicion sobre el impacto de la seleccion de jueces por sistema de méritos en la independencia judicial
hecha por la Dra. Tania Luna Blanco el 19 de noviembre de 2024 que puede consultar en
https://drive.google.com/file/d/1o0Yk6gtE8gMaddIMUotaGkauWfKyol Xk4/view?usp=sharing o] en
https://www.youtube.com/live/XXKhFY7Cijg a partir del minuto 2.50.



https://drive.google.com/file/d/1oYk6qtE8gMqddIMUotaGkauWfKyoLXk4/view?usp=sharing
https://www.youtube.com/live/XXKhFY7Cijg

ordinari6 demoraria mas de una afio y esta subfase terminaria en agosto del afio
entrante, porque que aunque la justicia ordinaria conceda las pretensiones es un
sobrecosto para el estado volver a abrir un curso de formacion méxime cuando este
ha generado un costo de 14.mil millones de pesos3® y en él hay capacidad contrata
para 3459 beneficiarios, tenga en cuenta que en la actualidad en la subfase
especializada son beneficiarios de del IX Curso entre 1500 y 2000 concursantes, se
puede concluir gue mi inclusion transitoria en el IX curso no afecta fiscalmente a la
entidad.

Ineficacia del medio de control ordinario.

En consecuencia, la Corte Constitucional ha establecido que, por regla general, la
accion de tutela, en principio no es el mecanismo idéneo para reclamar la proteccion
de los derechos fundamentales cuando estos resultan infringidos por la expedicion
de un acto administrativo. Esa postura de la Corte ha sido reiterada en una linea
jurisprudencial pacifica y reiterada. Lo anterior toda vez que en la Ley 1437 del
2011 se dispuso de unos mecanismos denominados medios de control para
demandar los actos administrativos. Aunado, ante dicha jurisdiccién se cuenta
como las llamadas medidas cautelares, que se encuentran reguladas en el
Capitulo Xl de la Ley 1437 de 2011, Articulos 229y s.s.

Sin embargo, este medio ordinario no es eficaz porque la Subfase especializada
ya empez0, porque tengo 4 meses de oportunidad para contratar un abogado,
demandar, y lograr un dictamen por cada pregunta que me resta, pues seria el
anico camino para lograr que el juez administrativo me conceda la medida
cautelar. Como pude observar el dictamen que he presentado en esta accion de
tutela es general y ataca todo el instrumento de evaluacién no las preguntas que
me restan en concreto.

Ademas, después de los asuntos personales para lograr radicar la demanda el
tiempo de admisién de la demanda puede ser de un mes, y conforme al Art. 233
del CPACA después se traslada la medida por el término de 5 dias y el despacho
tendria ente 10 dias mas parar resolverla en primera instancia. En caso de que se
presente el recurso de apelacién este se surtiria en 20 dias. Todos estos dias
corren hébiles. Por tanto, entre la radicacion de la demanda y la firmeza de la
medida cautelar transcurririan 2 meses aproximadamente, asumiendo que la
sobre carga judicial no afecte estos tiempos.

Aunque corriera contra el tiempo y lograra radicar la demanda este afio, asunto
que ya sé no puedo lograr porque aun no tengo el dictamen personalizado y no he
podido contratar abogado acorde a mi circunstancia econdmica, la medida cautelar
seria resuelta con tiempos eficientes de la justicia administrativa a mas 2 meses
después de radicada la demanda y entre mas pase el tiempo mas s desvanece la
posibilidad de que pueda presentar el examen en condiciones de igualdad. Me
veria obligada a aprenderme de memoria los textos de las 2 primeras unidades de
la subfase especializada en un tiempo insuficiente. Afectando con ello mi derecho
a la igualdad frente a quienes empezaron a tiempo y teniendo en cuenta como lo
he explicado en precedencia que la EJLB va haciendo los ingresos y no crea un
calendario para los nuevos ingresados.

Pueda que la medida cautelar de los medios de control sea eficiente para otros
casos pero el hecho de que la subfase espcializada empezo el 1 de noviembre y
tiene primera evaluacion el 16 de marzo hace que para mi caso en concreto no
sea eficiente.

En el presente caso nos encontramos frente a un acto administrativo definitivo, ya
que reprueba al accionante y le impide continuar en el curso de formacion judicial
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https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2{%2fcom
munity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnotice UID%3dCO1.NTC.99132
5%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse

39 Argumento que desarrollé y probé en la solicitud de la medida cautelar.



https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2f%2fcommunity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnoticeUID%3dCO1.NTC.991325%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse
https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2f%2fcommunity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnoticeUID%3dCO1.NTC.991325%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse
https://community.secop.gov.co/Public/Common/GoogleReCaptcha/Index?previousUrl=https%3a%2f%2fcommunity.secop.gov.co%2fPublic%2fTendering%2fOpportunityDetail%2fIndex%3fnoticeUID%3dCO1.NTC.991325%26isFromPublicArea%3dTrue%26isModal%3dFalse

y a su vez en el Concurso, en consecuencia es demandable ante la Jurisdiccién
contencioso-administrativa y por lo tanto, no se configura la primera excepcion a
la regla.

Frente a la procedencia de la tutela para evitar un perjuicio irremediable, se advierte
que, de acuerdo con los planteamientos del accionante, el perjuicio irremediable
loconstituye el inexorable paso del tiempo,

Planteamiento de un problema constitucional que desborde el marco de
competencias del juez administrativo

La SU 067 de 2022 expedida por hechos generados por este mismo concurso
advierte que es procedente accion de tutela cuando existe un planteamiento de un
problema constitucional que desborde el marco de competencias del juez
administrativo. Advierto sefior juez que el conflicto constitucional que aca se discute
tiene dos asuntos constitucionales que desbordan las competencias del juez
administrativo, veamos:

El primero es sobre el cumplimiento de una clausula constitucional contenida en el
Art. 125 superior que obliga a que los cargos de jueces y magistrados de tribunales
deben ser seleccionados por sistema de méritos. Cabe resaltar sefior(a) juez que
los actuales aprobados de la convocatoria 27 no alcanzaran para proveer la
totalidad de las actuales vacantes.

El segundo problema de relevancia constitucional es la materializaciéon de la
independencia judicial®®, como garantia del estado de derecho o derecho humano
contenido en el 228 superior. ElI precedente del SIDH ha establecido que la
independencia judicial es un derecho humano auténomo de los justiciables, que
materializa la expedicidon de decisiones justas. La independencia judicial es una
garantia institucional e instrumental, pues de ella depende la garantia de otros
derechos, como el de acceso a la justicia y al debido proceso*:.

El SIDH desarrolla estandares de la independencia judicial entre ellos los siguientes:

a. Adecuados procesos de nombramiento con garantias de objetividad y
por sistema de méritos. En 2009 la Relatoria especial mision Colombia
para la independencia alertd sobre los indices de provisionalidad y los
sistemas de méritos, para la época (2009) sobre todo en Fiscalia
General de la Nacion*2. Se advierte que en la actualidad mas o menos
la tercera parte de los cargos de jueces estan en provisionalidad. Las
altas provisionalidades en la justicia no le dan garantia al operador
judicial en el ejercicio de funcion.

b. Inamovilidad en el cargo: la provisionalidad impone en el juez una carga de eventual
remocion del cargo, afectando con ello la independencia judicial, en Colombia se ha
detectado que los jueces en propiedad no logran llegar a ser magistrados de alta
Corte. Las recomendaciones de la relatoria por la independencia judicial antes citada
expresaron al respecto:

40 Exposicién sobre el impacto de la seleccién de jueces por sistema de méritos en la independencia judicial
hecha por la Dra. Tania Luna Blanco el 19 de noviembre de 2024 que puede consultar en
https://drive.google.com/file/d/1o0Yk6atE8gMaddIMUotaGkauWfKyol Xk4/view?usp=sharing o] en
https://www.youtube.com/live/XXKhFY7Cijg a partir del minuto 2.50.

41 Casos en el sistema interamericano, 1. Caso Baena Ricardo vy otros Vs. Panama Ficha técnica

2. Tribunal Constitucional Vs. Peru 3.Caso Apitz Barbera y otros Ficha técnica vy 4.

Reverdn Trujillo Vs. Venezuela

42 https://www.dejusticia.org/independencia-judicial-y-democracia/
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e) En lo gque respecta a la seguridad en el cargo, la inamovibilidad, las

medidas disciplinarias v la inmunidad:

i) Debe irse progresivamente incrementando el mimero de jueces y fiscales

con nombramientos permanentes;

ii} Debe redocirse la participacidn de personas ajenas a la Rama Judicial en

el nombramiento de jueces vy fiscales;

iii) Debe establecerse garantias especificas para asegurar la independencia e
imparcialidad de los jueces y fiscales durante el periodo de pruebha posterior a

su nombramiento;

iv) Debe asegurarse la inamovibilidad de Magistrados, jueces v fiscales;

AHRC/426/Add.2
Pigina 249

v) Deben desarrollarse criterios para el retiro de Magistrados v jueces:

vi) Toda decision relativa a la imposicion de una medida disciplinaria debe

ser motivada, piblica v sujeta a revision.

c. Garantia de los jueces contra presiones externas,

Como podré apreciarse sefior juez constitucional el amparo de estos dos asuntos
constitucionales no es de competencia del juez administrativo. Y menos en lo
relacionado con los concretos hechos que aca expongo y desde la individualidad,
pues en la Nulidad y restablecimiento que debo interponer para lograr el acceso al
cargo la pretension tendria como finalidad demandar la legalidad de 2 actos
administrativos que me calificaron el examen de la subfase general con la finalidad
de aprobar esta subfase.

En su momento la SU 067 de 2022 considero procedente la accién de tutela y
expreso:

Planteamiento de un problema constitucional que desborde el marco de
competencias del juez administrativo. Finalmente, la tercera salvedad
reconocida por la jurisprudencia constitucional se basa en la especial indole
que presentan ciertos problemas juridicos. De conformidad con el criterio
expresado en las sentencias T-160 de 2018 y T-438 de 2018, algunas
demandas plantean controversias que desbordan el ambito de accion del
juez de lo contencioso administrativo. En tales casos, «las pretensiones del
accionante no se dirigen a determinar la legalidad de los actos
administrativos expedidos en desarrollo de la convocatoria, pretension para
la cual puede acudir a los medios de control de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, sino que pretende demostrar que la aplicacion de
estas normas, en su caso concreto, lesiona sus derechos fundamentales»*3.

Regla General de Improcedencia y Excepciones: Aunque la regla general es la
improcedencia de la tutela para controvertir actos administrativos que reglamentan
concursos de méritos, existen excepciones cuando se trata de proteger derechos
fundamentales en situaciones concretas que afectan los presupuestos del Estado

43 En ambos casos, la Corte revisé dos acciones de tutela de personas que habian sido excluidas de sendos
concursos de méritos como consecuencia de razones que comprometian sus derechos fundamentales: en un
caso, la exclusion se baso en el hecho de que el concursante tenia un tatuaje en su cuerpo; mientras que en el
otro la determinacién se baso en la estatura del aspirante. En opinion de la Corte, tales controversias excedian
el ambito de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, pues planteaban un estricto
problema de constitucionalidad, y no de legalidad. Por tal motivo, estimé procedente la solicitud de amparo.



social de derecho*.

En resumen, la accion de tutela puede ser procedente en concursos de méritos
cuando se busca proteger derechos fundamentales y no existe otro medio judicial
eficaz. Sin embargo, su uso debe ser excepcional y justificado por la urgencia y la
necesidad de evitar un perjuicio irremediable.

En otra accidon de tutela proferida por el Consejo de estado en el marco de este
mismo concurso®® al establecer la procedibilidad determino que se debe:

Demostrar la existencia de un perjuicio irremediable, caso en el
cual el juez concedera la proteccion transitoria mientras la jurisdiccion
competente decide de manera definitiva sobre la legalidad del acto; o
cuando (ii) a pesar de que existe un medio defensa judicial, no resulta
idéneo o eficaz para conjurar la violacion del derecho fundamental invocado.
Finalmente, es necesario recordar, que (iii) el acto que se demande en
relacion con el concurso de méritos no puede ser un mero acto de tramite,
pues debe corresponder a una actuacién que defina una situacién sustancial
para el afectado, y debe ser producto de una actuacion irrazonable y
desproporcionada por parte de la administracion [...]

Sin embargo, de manera excepcional procederd la tutela en contra de dichos
actos: (i) cuando el accionante la ejerce como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable, el cual debe cumplir con los requisitos de ser
inminente, de requerir medidas urgentes, de ser grave y de ser impostergable;
y, (i) cuando el medio de defensa existe, pero en la practica es ineficaz para
amparar el derecho fundamental cuya proteccion se invoca y que en caso de no
ser garantizado, se traduce en un claro perjuicio para el actor.

Anexos

Puede consultar lo anexos en el siguiente Link:
https://drive.google.com/drive/folders/1UxmJfL Pi-
K1aOQgCTReT2VPpplLSdOry9?usp=sharing Ruego use este link en el navegador
de Google. Link que contiene los siguietes documentos:

44 CE-11001-03-15-000-2019-00477-00(AC)-2019 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejero ponente: CARMELO PERDOMO
CUETER Bogota, D. C., veintinueve (29) de abril de dos mil diecinueve (2019) Radicacion nimero: 11001-03-
15-000-2019-00477-00(AC) Actor: AUSBERTO RODRIGUEZ MORA Demandado: PRESIDENTE DEL
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOGOTA Y DIRECTORA DE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

45 CE-11001-03-15-000-2019-00216-00(AC)-2019 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA Consejero ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
Bogotd, D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019) Radicacién nimero: 11001-03-15-000-
2019-00216-00(AC) Actor: DANNY JOAN GUEVARA SILVA Y OTROS Demandado: UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
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Nombre

B ObjecioensPresentadasConRecurso

B TuelaArauca
0O1ResEJR24-298CalificaSubfaseGeneralJunio.pdf 2%
02REsEJR24-738ResuelveRecurso.pdf 2s
03Acuerdo800-00NaturalezaEJLB.doc 2%
O4AcuerdoPegogico.pdf 2
05Recurso_de_reposicionNidiaGomezl.pdf 2x
06_Las_razones_del_derecho_Manuel_Atienza.pdf 2%
07ContestacionTutelaConsejoSuperior.pdf 2%
08RtaComiteExpertos.pdf 2x
09RespuestaDerechodePeticionUTT.pdf 2%
10RtaPregutnasfueraRango.pdf 2%
1MRtaObligatoriasComplementarias.pdf 2%

12AUTO DECRETA MEDIDA CAUTELAR - JORGE RIVERA 22-01-2024 (1).pdf ax

13Certificado_Laboral(1095786201 CERTLABDET ).pdf 2%

14Concepto Taller virtual copia certificada (1).pdf

15Anexos dictemen Taller Virtual.pdf 2

16Documento Maestro IX CFJlL.pdf as

1TAO5A020424Guiadecrientacidnaldiscente5. pdf

18MotificaGuiaOrientacionDiscente.pdf a2

19Documento Maestro IX CRJLpdf as

20FalloTutela202400118-1ConcedeParcialmente.pdf a2

21Concepto Tutela Convocatoria 27 [+ Dic. etiquetas, sin indice]-1.pdf 2%

Juramento



En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991
manifiesto bajo la gravedad del juramento, que no he interpuesto accion de tutela
por los mismos hechos y derechos ante ninguna autoridad judicial.

Notificaciones

La accionada: convocatoria27@cendoj.ramajudicial.gov.co;
escujud@cendoj.ramajudicial.gov.co

Atentamente,

Nidia Edith Gémez Villabona
1095786201
nidiagvb@gmail.com; ngomezv@cendoj.ramajudicial.qov.co
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