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SENOR .
JUEZ CONSTITUCIONAL DE CIRCU[TO DE ITAGUI (REPARTO)
E.S.D. : : S LT R

REF. ACCION DE TUTELA ART. 86 CONSTITUCION NACIONAL

RAUL GUILLERMO CATANO CORDOBA, mayor de ‘edad y con domicilio en el
Municipio de Itagili, identificado como aparece al pie de mi firma, manifiesto muy
respetuosamente ‘que interpongo’ ante su’Despacho ACCION DE TUTELA con
base en lo consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Nacional y sus Decretos
Reglamentarios 2591 de.1991, 306 de 1992, y 1382 de 2000, en contra del
CONSEJO, SECCIONAL DE LA JUDlCATURA DE ANT IOQUIA por haber
vulnerado mi Derecho Constltuclonal Fundamental de Peticion, toda vez que
dicha entidad no dio contestacion con base en los direccionamientos ordenados
por ia Honorable Corte Constitucional, de modo que suplico me conceda el amparo
necesario, no sin antes contarle las razones facticas que dan soporte para el
presente reclamo constitucional:
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.+ HECHOS .

PRIMERO Radlque un Derecho de Pet|C|on ante el Consejo Seccnonal de la

Judicatura de Antioquia el 26 de octubre de 2018 con el objetivo de que verifi caran'

la doecumentacion-gue habia aportado como aspirante del concurso de méritos de
empleados para- proveer -cargos. publicos al interior de la rama judicial y en el
sistema kaktus, sin embargo, a pesar de-haber transcurrido el término de ley, y
habiéndose convecado y materializado la realizacion de las pruebas a todos los

candidatos que fueron admitidos, no me ha sido contestado debrdamente el

Derecho Consﬂtuc:onal Fundamental de Pe’ucnon

SEGUNDO No habia pod:do mcoar el amparo de tal precnado derecho via Accién
de Tutela para que procesalmente me fueran expuestos los motivos por los cuales

no se me dio respuesta, y en un tiempo mas corto y oportuno, con motivo de que el

memorial contentivo de la interposicion del derecho de .peticion se encontraba

traspapelado, envolatado en-el.mar de documentos que contengo en mi oficina por.

mi_actividad profesional, a - tal punto que crei lo habia perdido, y convirtiéndose

éste en la prueba reina para-demostrar.que se me ha vuinerado mi derecho y sin el

cual no podria alegar el amparo ante el juez constitucional. -.. .

TERCERO Para fa fecha en que fueron exped:dos los acuerdos y avnsos mediante

los cuales enteraban a los aspirantes entre otras cosas dei hstacio de admltldos e
nadmmdos no se expldlo mmed:atamente el comunicado en’el que se advema
que la sol:cntud de verificacion de documentos a quienes se les habia rechazado
para el concurso por no cumplir con requisitos generales y especmcos debia ser
radicada via correo electrénico, por lo que una vez el listado se hizo pubhco yen
el que se informaba que se contaba con un término de unos pocos dias’ para
impetrar tal verificacién, lo que hice fue acudir directamente con un memorial ante

! Acuerdo N.° CSJANTA18-826 del 23 de octubre de 2018




el Consejio Seccifonal de la Judicatura sala adminisirativa de Antioquia, en el que
via derecho de peticion solicitaba tal verificacién, sin embargo, absolutamente
nada me ha sido contestado, vulnerandome injustamente la ‘garantia fundamental
del derecho de peticién pues soy uno de tantos que se quedo por fuera de un
coneurso 'Unico y especial, en el que tenia depositado muchas esperanzas con mi
proyecto de wda rni profesion y mi familia.

CUARTO: No va a ser de recibo por parte'del suscrito una vez sea comunicada la
presente accién de tutela, que la entidad accionada argumente una improcedencia
por falla de inmediatez en la interposicién de la accién constitucional, como
tampoco el argumento de que se hizo publico un correo electronico para todos los
aspirantes en el que podian solicitar.verificacion de documentos por inadmision, ya.
gue aquellos sutiles argumentos.no son dbice para que a mi de manera particular
me dieran respues.ta oportuna ami solicitud.v ' .

QUINTO Bajo ja. gravedad de juramento y ei prmmpzo de la buena fe afirmo que
ante nmguna autoridad judicial ¢ admmsstra’nva he lnterpuesto Accién de Tutela o
distinta e\n la que- reclame amparo a la pet:clon por los mismos hechos aqu1
esbozadcas i
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' - FUNDAMENTOS DE DERECHO

ARTiCUI..O 23. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetdosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion. El !emslador podra reglamentar su ejercmno ante orgamzac;ones
privadas para garcmtlzar Ios derechos fundamentales ’

. |‘vl. "‘

ARTICUL.O 83. Las actuaciones de los particulares y de Ias autondades pubhcas
deberan cefirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aqueilos adelanten ante estas ‘ ST

1t Fr
ARTICUL.O 86 Toda persona tendra accxon da tutela para reclamar ante Ios
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedlmlento preferente y sumario,
por si misma o!por quien actie a su nombre, la proteccidn inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de cualquier auioridad
publica.:l.a proteccion consistira en una orden para que aquel respecto de quien se:
solicita Iz tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que sera de inmediato
cumplimiento, podra impugnarse ‘ante el juez competente y, en todo caso, éste lo:
remitird, @ la Corte Constitucional para su eventual revision. Esta. accién solo
procedera cuando el afectado no disponga de-otro. medio de defensa judicial, salvo
que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un- perjuicio
irremediable. En ningln caso podran transcurrir més de diez dias entre la solicitud
de tutela y su resolucién. La ley establecara los casos en los que’ la accion de
tutela procede contra particulares encargados de la prestacnon de un ser\ncm
publico 0 cuya: 'conducta afecte grave y dlrectamente el interes colectivo o
respecto de qwenes ei sollmtante se halle en estado de’ subordmamon 0
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_ CONSIDERACIONES - -~ -
LAACCION DE TUTELA | B o
La accion de ‘tutela es una-institucion consagrada en la Constitucién Politica de
Colombia de 1991 para proteger los derechos fundamentales de las personas
frente a las lesiones o amenazas de vulneracion por parte-de” una autondad

publica, y, bajo ciertos supuestos por parte de un particular.
Se trata de un procedsmlento judmal espef;lflco autonomo dlfécto y sumarlo que
en-ningin caso puede sustituir los procedimientos judiciales que establece la Ley,.

de suerte que la accion de futela no reviste el caracter de medlo alternativo.o
supletorio. )
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En efecto, la tutela constituye un insirumento de naturaleza subsudlana mas no
sustitutivo de las competenmas constitucionales' y legales de las autoridades
ptblicas. Por el contrario, el propésito especifico de su existencia es el de.brindar a
la persona ' una " proteccion efectiva . ‘de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando los mismos no pueden ser saivaguardados a traves de los
medios que’ ofrece el ordenamlento JUI'IdlCO para tal fin. -

Puede afi irmarse entonces que ‘esta ‘accién espec:ahsnma representa una
herramienta jurldlca que permnte ‘obtener a cualquier persona, sin’ mayores
requusxtos de orden formal, la. proteccion concreta e inmediata de sus derechos
fundamentales cuando quiera que, de acuerdo con las circunstancias de cada caso
y a falta de otro medio que permita el debido amparo de los derechos éstos sean
vulnerados por ia accién u omision de una autorldad publlca o de un partlcular en
los termmos sefialados por la Ley "',;: o
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Al consagrarse en la Carta Pohtrca fa ﬁgura de la acc:lon de tuteia se pretende
lograr la efectividad de los derechos inherentes a.la persona, Io que de contera
permitira hacer realidad el principio . que reivindica a Colombia como un Estado
Social de Derecho basado entre-otros prmc:p:os en Ia dlgnldad humana ‘

', 'I\i ‘»I'

La Corte Constitucional en Sentencra de Constrtucronahdad C~‘543 de 1992 con
Ponencia del Honorable Mag|strado JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO

indicé en cuanto a la naturaleza de la Accnon de Tutela que

L , T

“A CCION DE TUTELA-Natiraleza  > |

La accion de tutela ha sido concebida umcamente para dar solucion =~ .
eficiente a situaciones de "hecho creadas por aclos u_omisiones que ..
implican la fransgresion o la amenaza de un derecho fundamental, respecto
de las cuales el sistema juridico no tiene previsfo_ofro mecanismo
susceptible de ser invocado ante los jueces a objeto de lograr la proteccion
del derecho. La tutela no puede converger con vias judiciales diversas por
cuantc no es “un mecanismo que sea factible “de ‘elegir. segin la
discrecionalidad del interesado, para esquivar el que de modo especifico
ha regulado la ley; no se da la-concurrencia entre éste y la accion de tutela
porque siempre prevalece -con la excepcion dicha- la accion ordinaria. La
accién de tutela no es, por tanfo, un medio alternativo, ni menos adicional o
complementario para . alcanzar+el fin . propuesto. Tampoco- puede
afirmarse que sea- el (ltimo recurso al alcance del actor, ya que su
naturaleza, segun la Constitucion, es la de unico medio de proteccrén, ;
precisamente incorporado a la Carta con el fin de flenar los vacios que
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pudiera ofrecer el sistema juridico para oforgar a las personas una
plena proteccion de sus derechos esenciales.”

| i

1 Negrillas y subrayas estan por fuera del texto origlnal
JURISIPRUDENCIA CORTE CONSTITUCIONAL DERECHO DE PET[CION

Al respecto la Honorable Corte Conshtuc;omal en Sentencxa de Tutela — 149 del
afo 2013, con Ponencia del Magistrado LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ,
se pronuncié indicando que ante la vulneracion del Derecho de Peticion es
procedenie su amparo a través de la accidén constitucional de tutela, pues no
existe otro mecamsmo ordmarlo para acudlr en defensa de este derecho
fundamental, veamos ‘ - -

“Semtenc:alfi 149/13
. DERECHO DE. PETICION-Procedencra de la accién de tutela

De acuerdo a:on el Articulo 86 de la Constitucion Polifica, foda persona
podidé acudir a la_accion de futela para reclamar la profeccion a sus
derechos constifucionales fundamentales, y procedera confra foda accién u
omision de la_auforidades publicas, 0 patficulares segiin se trate, siempre
que ‘el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que
- aquélla se \utilice como mecanismo Iransitoric para evitar un perjuicio
. irrernediable”. En la misma linea, el Articulo 6 del Decreto 2591 de 1991
_ confirma la naturaleza residual de la accion de tutela y sus condiciones de
procedencia cuando existe un mecanismo ordinario de defensa, e'indica
que la eficacia de dichos recursos debe ser apreciada en concrefo,
“atendiendo las circunstancias en que se encuentra el solicitante”. Cuando
Se trata de proteger el derecho de peticion, el ordenamiento juridico
colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idéneo ni
eficaz diferente de la accion de tutela, de modo que quien resulte
afectado por la vulneracién a este derecho fundamental no dispone de
ningdn mecanismo “ordinario de naturaleza judicial que le permita
efectivizar el mismo. Por_esta razén, quien encuentre que la debida
resclucion a su derecho de peticion no fue producida o comunicada dentro
de los términos que la ley sefiala, esto es, que se quebrantd su garantfa
fundamental, _puede acudir directamente a la accidon de amparo
constitucional.” :

| o ‘ Negnllas y Subrayas fuera o'el texto orlgmal

En atencaon a tan valioso derecho, la Honorabie Corte Constltucaonal en Sentencia
T-149 de 2013, con Ponencia del Magistrado, Doctor “LUIS " GUILLERMO
GUERRERO PEREZ esgrimié que para que se haya producido una respuesta a la
peticién incoada: esta debe contar con que sea de fondo oportuna congruente y
tener notlf icacion e-fectlva al petlcmmrlo -asi: . S e

“DERECHO DE PETICION-Aplicacion inmediata/DERECHO DE
PETICION-Respuesta debe ser de fondo, oportuna, congruente y tener
notificacion (=fectlva

Estcr Corpora cién ha prec:sado que el derecho de Deﬁc:én consaqrado en

el Arficulo 23 de la Constitucion Politica, es una.garantia fundamental de

aplicacion inrnediata (C.P. art. 85), cuya efectividad resulta indispensable
pare la consecucion de Jos fines esenciales del Estado, especialmente el
servicio a la comunidad, la garantia de los principios, derechos y deberes
consagrados en la misma Carta Politica y la participacién de todos en las
decisiones que los afectan; asi como el cumplimiento de fas funciones y los




deberes de proteccién para los cuales fueron instituidas la auforidades de
la Republica (C.P. art. 2). De ahi, que el referido derecho sea un impotiante
instrumento_para potenciar los mecanismas de democracia_paiticipativa_ y
_ control_ciudadano; sin dejar de mencionar que mediante _su_egjercicio se . .-
. garantiza_la_vigencia_ de otros derechos _constitucionales, como los
* derechos a la informacion y a la libertad de expresion. La garantia real al
.+ derecho de peticion radica -eén “capeza - de: la administracion - una -
" responsabilidad-especial, sujefa a cada uno de los elementos que informan

L
N .

. su ndcleo esencial. La obligacion de la entidad estatal no cesa con la =" -

'3 simpie resolucién del derecho de peficién elevado por un ciudadano, es .

necesario ademés que dicha solucién remedie sin confusiones el
fondo del asunto; que este dotada de claridad y congruencia entre fo ~
* pedido y lo resuelto; e igualmente, que su’ oportuna respuesta se
~ ponga en conocimiento del solicitante, sin que pueda tenerse como

real, una contestacién falta de constancia y que sélo sea conocida por-. _. -

- ay
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Ia persona o entidad de quien se solicita Ia informacion.”

o Negrillas j).sub(ayés fagra del teixtof original

I e ’ ' B

" NORMATIVIDAD SUSTANTIVA APLICABLE AL CASO EN PARTICULAR -

El Articulo 23 de la Constitucién Nacional se encuentra catalogado como derecho
fundamental y el cual indica que toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucién, ademas que el legislador podré reglamentar su ejercicio
ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales. ‘

Ahora, se obtuvo desarrollo legal en el Titulo Il y los Capitulos |, it y 1l de la Ley
1437 de 2011, del Codigo de Procedimiento Administrativo y'de lo Contencioso
Administrativo, Articulos 13 a 33; sin embargo, tales normas, fueron sustituidas con
la entrada en vigencia de la Ley 1755 de 2015, de conformidad con el Articulo 1°
de esa normatividad, la cual establecié en su articulo 13 el objeto y modalidades

del Derecho de peticion ante Autoridades, asi:

“Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticion ante
autoridades. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Toda persona
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades,
en los términos sefalados en este coédigo, por motivos de interés general 0
particufar, y a obtener pronta resolucién completa y de fondo sobre la

misma. CLe

Toda actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el
gfercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante el entre
otras actuaciones, se podra solicitar: ef reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucién de una situacion
juridica, la prestacion de un servicio, formular consultas, quejas, denuncias

y reclamos e interponer recursos.

El_ejercicio _del derecho de_peticién es_gratuito vy puede realizarse sin

necesidad de representacion a través de abogado, 0 de persona mayor
cuando se trate de menores en relacion a las entidades dedicadas a su

proteccion o formacion.”

Subrayas y negriltas fuera del texto original
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i . | PRETENSIONES
PRIMEROQ: De ifm;tnera decorosa Ie sohc:to ORDENAR que dentro de las
veinticuatro horas (24) habiles siguientes a la notificacién de su sentencia, el
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA proceda a @
respuesta clara, precisa, de fondo y congruente al DERECHO DE PETICION
incoado el 26 de octubre del afio 2018 por RAUL GUILLERMO CATARNO
CORDOEA identificado con cedula de ciudadania N.° 1.039.693.341 de Puerto
Berrio ' (Antioguia), y ‘en  CONSECUENCIA- REALICE ia verificacién de mi
documentacion_adjuntada en la plataforma kaktus de la Rama Judicial como
aspirante  al concurso publico de méritos para ‘proveer cargos publicos de
empleados en la Rama Judicial del Poder F’ubllco y en tal sentido se pronuncie

sobre ml «admlsmn 0 madmlsnon al mlsmo y justifique su decision.

SEGUNDD Respetuosamente sohcuto EXHORTAR a la entidad accionada para
que de cc»ntestacnc:n efectiva a los' Derechos de Peticién de caracter particular gue
interpongan Iosl ciudadanos en pro de la salvaguarda de sus derechos
constltucu:nales fundamentales y legales.

lf‘
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. ;;[" L PRUEBASYANEXOS

PRIMERC)- Derecho de Peticién Interpuesto 2l 26 de ocfubre de 2018 por parte del
suscrito ante la ent dad accionada. AR

I l NOTIFICACIONES
1 1 [ N |
Las recnbnre en. la (,alle 60 N.° 55 A 45 Barrlo El Tablazo del Municipio de ltagiii
‘ (Antloqu;a) Cel. 312 248 24 04, Tel 541 73 86, Email
raulabogadoideasgdyahoo.es . L :
(" B 4 i : ! : ! ‘ J
| 3
En cordialidad.

Ratil Guillermo Catafio Cérdoba
CC. 1.039.693.341 Puerto Berrio .
TP.N°204479C.S.delad. "
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-ES.D.

(CONGEJO SECCIONAL DE LA}
Csunac:mum- ANTIOQUIA

RECIBIDC

7 § OCT 72018

HORA.',_é.} 3l FOLIOS o

Seitores

Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia

Y FIRA J

Ref. Solicito verificacién de listado de rechazado Concurso de Méritos.

Ratil Guillermo Catafio Cérdoba, mayor de edad y vecino de Itagiii, identificado como
aparece al pie de mi firma, comedidamente le solicito se sirvan verificar mi
documentacion ya que fui rechazado por no cumplir requisitos para el concurso de
méritos que se encuentra vigente y en curso. '

Radico la presente solicitud dentro del término concedido en el acuerdo N.°
CSJANTA18-826 del 23 de octubre de 2018 :

Para efectos de notificacion me pueden ubicar en los teléfonos 312 248 24 04, 541 73
86. Calle 60 55 a 45 el tablazo Itagii.

Amablemente,

I k
Ranl Guillermo Catafio Cordoba

C.C. 1.039.693.341 de Puerto Berrio.
T.P.294.479C. S.delal.
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