
14/3/22, 10:56 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Meta - Villavicencio - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADk0OTRiYzdlLTQ4NjgtNGU0Ny1hNjM3LTViY2FmYmJkZmRmMwAQACJsebHUXwhJrfgKyTSaczk%3D 1/3

RV: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA
INSTANCIA RAD 50001 22 04 000 2022 00142 00

Juzgado 09 Administrativo Circuito - Meta - Villavicencio
<j09admvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 14/03/2022 10:41
Para:  Juzgado 09 Administrativo - Meta - Villavicencio <jadmin09vvc@notificacionesrj.gov.co>

De: Reparto Oficina Judicial - Seccional Villavicencio <reparto�udvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: lunes, 14 de marzo de 2022 9:29 
Para: Juzgado 09 Administra�vo Circuito - Meta - Villavicencio <j09admvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD
50001 22 04 000 2022 00142 00
 
Buen día;

Comedidamente me permito remi�r acción de tutela para su conocimiento.

Cordialmente,
 
 
Oficina Judicial - Reparto
Dirección Seccional de Administración Judicial Villavicencio
Calle 36 No. 29-35/45 San Isidro
Tel. 6701040 Ext. 130 Villavicencio - Meta

De: Oficina Judicial - Seccional Villavicencio <o�udvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: lunes, 14 de marzo de 2022 8:50 a. m. 
Para: Reparto Oficina Judicial - Seccional Villavicencio <reparto�udvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD
50001 22 04 000 2022 00142 00
 
Jefferson Andrés.

Buenos días.

Favor tramitar el reparto de la presente acción de tutela, entre los Juzgados Administra�vos Orales del
Circuito, conforme lo determinado en el auto adjunto.

Atentamente,

Pablo Or�z Bello
Oficina Judicial Villavicencio
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De: Leydi Milena Calderon Buitrago <lcalderob@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: viernes, 11 de marzo de 2022 10:46 p. m. 
Para: Oficina Judicial - Seccional Villavicencio <o�udvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 02 Penal Circuito -
Meta - Villavicencio <pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Penal Circuito - Meta - Villavicencio
<pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>; caldos29@yahoo.es <caldos29@yahoo.es> 
Asunto: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22
04 000 2022 00142 00
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 
SALA DE DECISIÓN PENAL 

                                           
 
Villavicencio,  11 de de marzo de 2022 

-URGENTE- 

Señores: 
Carlos Alberto López López 
Oficina Judical 
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Villavicencio 
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Villavicencio 

   

RADICADO  50001 22 04 000 2022 00142 00

Ó Ó  
Cordial saludo, para los fines legales pertinentes LE
COMUNICÓ auto remite por competencias del 11 de marzo de 2022, dentro del proceso de la
referencia, que ordenó:  

Primero. Abstenerse de resolver el impedimento propuesto por el Juez Segundo Penal del
Circuito de esta ciudad para conocer sobre la acción de tutela instauradapor el doctor Carlos
Alberto López López, de conformidad con la parte motiva de esta decisión. En consecuencia,
remítase por competencia la presente acción constitucional a la oficina judicial a fin de que sea
repartida entre los juzgados de la jurisdicción de lo contencioso administrativo, advirtiéndose
que la misma se encuentra con solicitud de medida provisional.  

Segundo. Comunicar la presente decisión a los Juzgados Segundo y Tercero Penal del
Circuito de Villavicencio, a quienes además se les insta a fin de que se abstengan de impartir
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trámites dilatorios a los asuntos sometidos a su cargo, en atención a que era evidente que el
asunto no era de su competencia y debió ser remitida la acción desde el principio a la
jurisdicción de lo contencioso administrativo.

EXPEDIENTE DIGITAL:    50001220400020220014200  

En caso de no poder ingresar al expediente digital, digite la dirección de correo electrónico el cual le
fue enviado el presente correo, a través de esta podrá acceder.  

 
Atentamente; 
 

LEYDI MILENA CALDERON BUITRAGO 
CITADORA GRADO IV 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio- Sala Penal
lcalderob@cendoj.ramajudicial.gov.co  
662 56 36/662 17 00 

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Ft%2FDESPACHO004890%2FEnC7w5H_DKZKg2xTn4rEvBcBfA3VnVVk3JIReCwQ0JHYrg&data=04%7C01%7Cjadmin09vvc%40notificacionesrj.gov.co%7C925450a1140b44169d8708da05d12470%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637828693113066812%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=UtS1mIw8P4UDSc%2BsjRwPOGG0oDgLRC5quSKxZ05oVtE%3D&reserved=0


TIPO ID IDENTIFICACIÓN NOMBRE APELLIDO PARTE

CÉDULA DE CIUDADANIA 86048454 CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZ DEMANDANTE/ACCIONANTE

NIT 8902012134 UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
ANTE

CONGRESO DE LA REPUBLICA DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
ANTE

SERVIDOR JUDICIAL

REPARTIDO AL DESPACHO: JUZGADO DE CIRCUITO - PENAL 002 VILLAVICENCIO

NÚMERO DESPACHO: 002 FECHA REPARTO: 9/03/2022 5:11:31 p. m.SECUENCIA: 3565241

HAROLD ALEXANDER GARCIA PARRADO

CLASE PROCESO: TUTELA

NÚMERO RADICACIÓN: 50001310400220220001800

6831f03d-cb82-4dda-a6e3-9200f1df5275

TIPO REPARTO: EN LÍNEA

JUEZ / MAGISTRADO: LUIS EFREN BLANCO LOPEZ

ARCHIVO CÓDIGO

1 01DEMANDA.pdf 36CE51C42623A2F5B9C6CD39B8353DF8C42ABD5E

Archivos Adjuntos

FECHA PRESENTACIÓN: 9/03/2022 5:06:51 p. m.

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Fecha: 9/03/2022 5:11:31 p. m.

Página 1



Señor
JUEZ PENAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO-REPARTO

E.S.D.

REFERENCIA: ACCIÓN DE TUTELA-CON MEDIDA PROVISIONAL

ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ

ACCIoNADo: UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDERI Y CONGRESO DE LA REPÚBUCA

DERECHOS: DEBtDo pRocESo ADMrNrsTRATtvo, tcuALDAD. ACCESo A CARGOS PÚBUCos,

DERECHO A SER ELEGIDO Y DERECHO AL TRABAJO.

ASUNTO: ACCION-DEMANDA

CARLOS ALBERT9 LópEz Ló'É2, moyor de edod, identiflcodo con lo cédulo de ciudodonío

No Bó04g454 expedido en villOvicencio. domiciliodo en lo ciudod de villovicencio, presento

onte Usted occión de tutelo en coniro de lo Universidod lndustriol de Santonder y del

Congreso de lo RePÚblico.

I. MEDIDA PROVISIONAL

Teniendo presente que el próximo 9 de mozo de 2022, conforme o lo resolución No 003 de

2022 expedido por lo meso directivo del honoroble Congreso de lo RepÚblico, se conocerÓ

lo listo de hobilitodos de los cuoles se elegiró ol Controlor Generol de lo RepÚblico, y

conforme o lo señolodo en el ortículo z Oeidecreto 259'l de l?9i "En todo coso eljuez
podró ordenor lo que considere procedente poro proteger los derechos y no hocer ilusorio

el efecto de un eventuol fotlo o fovor del solicitonte.", solicito o su señorío que de monerct

inmedioto y como medido provisionol, se suspendo el proceso de convocotorio pÚblico

poro lo elección de Controlor Generol de lo RepÚblico, que odelonto el Congreso de lo

i?epúblico en qsocio con lo Uníversidod lndustriol de Ssntonder.

No hoy otro cqmino, con ello no solo con el lin de no hocer ilusorio el efecto de un eventuol

follo fovoroble, sino de poso sise deja qvonzor el proceso, los decisiones que se vienen en

cgmino tendríon efectos odversos y su instoncio serio lo de lo contencioso que no es lo

áonte poro conjuror uns situsciÓn sosloyonte Como lq que ocÓ pondré de presente'

n. HECHOS y CONCEpTO DE VIOLACIóN DE DERECHOS FUNDAMENTALES

l. Me inscribí como ospironte dentro de lo convocotorio pÚblico, poro lo elecciÓn de

Controlor Generol de lo Repúblico, periodo 2A22-2026. que se rige por los ortículos

I Lo citore en odelonte como lo UlS.
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1262 y Z67s de lo Constitución Político, lo ley 19O4¿ de 2018 y los resoluciones 001. 002

y 003 todas deloño 2A22, expedidos por lo Meso Directivo del honoroble Congreso
de lo Repúblico.

Z. El proceso en mención se fundo conforme o lo normos consiitucionoles y legoles

citodos en el numerol primero de estos hechos. en los principios de publicidod,

tronsporencio, porficipoción cíudodono. equidod de género y criterios de mérito
poro su selección.

3. Me encuentro odmitido poro dicho procesos.

4. Fuicitodo poro presentqr lo pruebo de conocimientos, que tiene ls duolidod de ser

eliminotorio y cbsificotorio, conforme ol numer<rl 4 del ortículo ó de lo ley 1904 de
2018. que dice:

4. pruebas.los pruebos de conocimiento se dirigen o esfoblecer lo capacidad,
idoneidod y aptitud del ospronte frenfe al corgo. La voloraciÓn de los focfores

onteriores se reolizaró o trovés de pruebos de conocimr'ento obietivas,

elabarados por un esfoblecimiento de educoción superior pÚblr'co o privodo

debrdomente ocredl'foda y con enfoque en temáticos gue giren en torno o
Geren c¡b P ú btic a, c o n trol l'iscol, or g a niza ció n y f u n cion omr'en to de Io Con frolorío

Generol de /o Repúbtica y los refociones del enfe de control Y la administraciÓn
pública.

Los pordmetros de ponderocíón esforón previomenfe estoblectdos en lo

convocoforia y ta pruebo es de cordcier eliminotorio'

Solvo los concursos regulqdos por lo ley, lo elección de servidores públicos oiribuido o corporociones pÚblicos

deberó eslor precediOo Oe uno convocoiorio público reglodo por. lo ley, en lo que se f{en requisilos y

procedimientos que goronJicen los principios de puUticiOoO. tronsporencio, porticipociÓn ciudodono, equidod de

género y criterios de mérito poro su selección'

3

El Conirolor seró elegido por el Congreso en Pleno, por moyorío obsoluto. en el primer mes de sus sesiones porq un

poriodo iguot ot dellresiiente de lá Repúblico, de listo de elegibles conformodo por convocotorio pÚblico con

bor* 
"n 

ló dispuesto en el ortículo l2ó de lo Conslitución y no podró ser reelegido ni conlinuor en ejercicio de sus

funciones ol vencimiento del m¡smo'

4 por lq cuol se estoblecen los reglcs de lc convocotorio público previo o lo elección de Confrolor Generol de lo

Repúblico por el Congreso de lo RopÚblico'

ARTíCUL6 2o. Lo Convocotorio público previo o lo elección del Controlor Generol de lo RepÚblico por el Congreso

de lo Repúblico en pleno, deberó cumplk con los requ¡sitos y procedimientos estoblecidos en esto ley, que

gorontieán tos principios de publicidod, tronsporencio, porticipoción ciudodono, equidod de género y criterios de

mérito poro su selecciÓn.

El Controlor no podró ser reelegido, ni conlinuor en ejercicio de sus funciones ol vencimiento del periodo'

s Lisio definilivo de oclmitidos.
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5. Lo pruebo se Cesorrollo el posodo 28 de febrero de 2A22, en medio de un control

excesivo poro el ingreso, pero no poro el desorrollo de lo pruebo.

Es oquí donde oporece el primer concepto de violoción, del derecho ol debido
proceso odministrotivo, por los siguientes rozones:

5.1. No hubo un control reol que diero tronsporencio en el desorrollo proctico de
lo pruebo. pues no se permitió firmor lo hoio de respuestos, solo se limitoron

o que se le colocoro io huello por porte de codo porticiponie. pero no hubo
control de que ios hojos se entregoron en blonco poro el inicio y no se dejo
registro de codo hojo de respuestos entregodo, es decir un registro

fotogréfico. Esto que puede deporor:

o. eue se hubieron podido entregor hojos de respuesto diligenciodos
desde etinicio de lo Pruebo.

b. eue nodie, po¡ lo menos yo, soy doctiloscopisto, poro estoblecer que, si

me ponen de presente lo hojo de respuestos, eso seo mi huello, lo que

pudo entonces dor lugor o uno posible monipuloción de lo hojo de
respuestos. En mi coso porticulor. no creo que yo hoyo coniestodo, de

eso monerc los preguntos 6 y 39; no me cobe oun en la cobezo como
pude hocer eso, y lo Único explicociÓn es que eso hojo hoyo sido

monipulodo y eso no seo mi huello, pues lo que se me puso de presente

fue uno fotocopio supuestomente tomodo de lo originol y ello sin sober

sui eso correspondío o mi huello. Yo solí de eso pruebo con el

convencimiento de que tenío como mínimo 52 respuestos ocertodos,
que podíon ser 5ó por que teníc dudo de 3'

c. Eso coldición de que no se podío royor lo hojo de respuestos y que solo

se podio morcor los respuestos y que únicomente llevorío lo huello, d<:

lugor incluso o pensor, que cuolquier porticiponte de mcnero previo en

uno hojo de respuestos en blonco con elcódigo delcuodernillo, pudiese

coiocor lo huello, y ol momento de evoluorlo se inserte o diligencie.

cj. No hubo codeno de custodio visible y los sobres que eron sellomotic, en
nodo generoron confionzo y credibilidod de tronsporencio'

S.?. No se conoce cuontos modelos de cuodernillos se presentoron, lo cierto y tol

como lo registron los medios de comunicoción¿, lo pruebo tuvo uno excesivo
corgo de temos y preguntos relocionodos con hociendo pÚblic<r y
ploneoción nocionol, donde curiosomenie como se reseño en diferentes
medios de prenso. poreciero con un olto grodo de probobilidod,
fovorecieron ol doctor LUlS ALBERTO RODRIGUEZ OSPINO'/, quien
curiosomente fue Viceministro de Hociendo y Director del Deportomenfo

ó https://www..wroclio.com.col2022l03/0Tlgrondes-dudos-sobre-lo-tronsDorenc¡o-en-lo-seleccion-de-osDironte5-o-
controlor-generol/

hftp§:l/www.notic¡osuno.cotl/§mi§,ionesiemision minufo 22:30 ol 25'.40.

Ittos: ' roborocion.dno.gov.corCDT'nNP/SUBDlRECCl7"C37.93N%20DE%20RECUR§OS%20HUMANOS ' '^JA%20D

eT"iovr»l%zoru¡szzouÁrBro%zoBoonrcurzT"zoosplNo,oat; en esle link se puede consullor y descorgor lo holo

de vido del doctor Luis Alberto Rodríguez Ospino.
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Nocionoi de Ploneoción; situoción estó de contero que no solo trosgrede el
principio de tronsporencio sino de poso el de iguoldod y ei de legolidod,
pues nótese que lo mismo normo, es decir lo ley 1904 de 2018, dice
cloromente que lo pruebo debe tener temÓticos que giren en torno o
Gerencio Público, control fiscol. orgonizociÓn y funcionomiento de lo
Controlorío Genercrl de lo Repúblico y los relociones del ente de conlrol y io
odministroción público.

5.3. Ei desconocimienio de los principios, que no solo estÓn contenidos en lo
constitución y lc ley, sino en los mismos resoluciones que fijon io
convocotorio, se ho decontodo por el móximo tribunol constitucionol como
uno cloro y flogronte violoción del derecho ol debicio proceso; poro ello
miremos los dos siguientes sentencios:

Sentencio T-l80ll5

Lo convocatorio se conviede en uno expresión del princrpio de
tegatidod tanto pora oferenfes coma para inscritos, de talforma que
incumptk los djreclrices o/lí estipu/odos contraviene no solo /os

derechos de los ospironfes, sino oquel valor superior olcualestó sujelo
foda ocfuocidn púbtica. Dicho en ofros términol el acto
administrotivo que Io conlengo f unge como norma de/concurso de
méritos, por lo cuol fodos los infervinienfes en e/ proceso deben
somelerse aquelso peno de frosgredu el orden iurídico imperante.

Sentencio SU-446/1 I

Etmérito corno criteria para lo pravisión de corgos pÚblicos denfro de
lo odminisfroción y que consisle en los férminos de la iurisprudencio
de esfo Corporación, en que elEstodo puedo "contar con servídores
cuyo experiencio, conocimiento y dedicctción goronticen, coda vez

con meiores índices de resulfodos, su verdodera aptitud pora oiender
Ios crltos re.sponsobi/idodes conf¡odos o los enfes pÚblicos, o portir del
concepto segÚn el cuat el Esiodo sociol de Derecho exige /o

oplicoción de criierios de excelencio en la admínistrociÓn pÚblica".
lgualmente, el rnísmo preceplo esfob/ece que el meconismo idóneo
pcro hocer efectivo el mérito es e/ concurso público. En lo.s términos

de esle articulo: "Los funcionorios, cuyo sistema de nombramiento no
hoyo sido determinado por lo ConsfifuciÓn o lo ley, serÓn nombrodos
par concurso público.

Sentencio T-090/ l3

El concurso púb/ico es e/ meconismo esfoblecido por la Constif uciÓn
paro que en el msrco de una qctuoción imporcial y obietivo, se

tenga en cuenta el mérifo corno criterio determinonte pora praveer
los disfinlos corgos en el sector pÚblíco, q fin de que se evolÚen /os

copocidodes, Io preporación y tas aptitudes generoles y específicos
de los distinfos osptrontes a un cargo, paro de eslo monera escoger
enfre ellos ol que mejor puedo desempeñado, deiando de lodo
cuolquier ospeclo de arden subjefivo. Ahora bien, el concurso de
mérifos o/ser un instrumento que garanfizo /o selección fundodo en
Js eyoluoción y to determinoc tón de Io copocídod e idoneidod del
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ospironfe poro desern peñor /os funciones y osumir responsobri/idodes,
se convierie en uno octuación odministrativo que debe ceñirse o /os
poslulodos del debido proceso consfifucional {artículo 29 Superior)"
Paro cumplir fol deber, lo entidod encorgodo de odminrstrar el
concurso de méritos eloboro uno reso/ución de convocotorio,lo cual
confiene no sólo los requisitos que deben reunir /os osptrontes o Ios

corgos poro /os cuoles se efecfúo elconcurso, sino que también debe
conlener los parómetros según los cuoles la misma entídod
administrativo debe someferse poro realizor los elopos propios del
concurso, osí como la evoluación y la lomo de /o decisión que
concluye con /o eloboración de /o lislo de elegibles. Hocer coso
omiso o /os normos que ello mismo, corno enie odministrador exptd<r,
o suslroerse al cumplimienlo de ésios, atenta contra el principio de
legolidod ol cual debe enconlrorse siempre sometido la
administroción, osí como también contra los derechos de los

ospironfes que se veon ofectodos con iolsituoción.

5.4. Se hoce necesorio hocer sober o su Señorío, que si bien es cierio, el proceso
presente no es un concurso de mér"itos, sino uno convocotorio público,
tombién es necesorio lener presente que conforme o lo normos
constitucionoles que he citodo. esto convocotorio publico se funde en el
principio de méritos, pero poro el coso que nos colige, voldrío lo peno citor
lo explicoción de diferencio y similitud que ho dodo elhonoroble Consejo de
Estodoa frente o lo convocotorio público y el concurso de méritos:

CONVOCATORIA PUBLICA - Diferencios y similitudes con elconcurso pÚblico
de méritos

Como ha quedodo plonleodo, ei Acta Legislotivo 2 de 2Al5 adoptÓ
el sislemo de "convocatorio pública" corno regla general para lo
e/ección c/e servidores públicos por parte de los corporociones
públicas, frente a lo cualcobe preguntarse sise troto de una figuro
iguol o diferente o /o de/ "concurso pÚblico de mérifos" que ya
eslobo previslo en lo Constttución Potílica corno reglo generol para
elreclufomiento de funcionarios públicos {artículo 125). Esfo porque si

fueran términos equivolenfes lo consullo se resolvería fÓcilmente
medionle lo oplicoción direcla y sin reslricciones de los nornos
legoles que regulon ctctualmenfe el concurso pÚblico de mérifos.
Pues bien, según la Ley 909 de 2004 (régimen generol del empleo
públicc:), el concurso públíco de mérifos es un procedimiento de
selección de servidores púb/icos bosodo en la libre concurrencia, la
p ublicidad, la transpore ncia, lo obietividad, la eficiencia, la eficocia,
lo confiabilidod y el mérito: corno quiera gue su obiefivo es lo
búsquedo de /os personos mós copociiodos e idóneos pora el
e.¡ercicio del corgo ofrecida, lo cual se relociono direcfomenle con
/os derechos fundomenfoles o la igualdod y o la porficipaciÓn en el
ejercicio y conformoción del poder púbtico. es ei procedimienta
oplicabte en todos oquel/os cosos en que la ley, excepcionolmente,

8 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL, CONSCiETO PONENTE: ÁI.V¡.NO NAMÉN VARGAS,

Bogotó. D.C., diez (,l0) de noviembre de dos mil quince (2015), Rodicodo número: llml{3-0ó-000-2015-00182-
ñ12274]t, Actor: MINISTERIO DEL INTERIOR
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no haya previsfo uno forma diferente de vinculoción al emp/eo
público {artículo 125 C.P.). {...) De ocuerdo con Io rnismo Ley 909 de
20A4 y de oiros leyes especioles que regulon cóncursos de mérifos
para lo provisión de diversos empleos públicos,los concursos siguen
en esencio unos elopos bósicos de convocotorio y reclutamienfo.
evoluoción de condiciones objefivos y subjetivos de los condidofos, y
conformación de /isios de elegibles. Ademós, corno ha reiterodo la
jurispruciencio, es carocierístico esencioldelconcurso que lo lisfo de
elegibles se ordene eslriclomente de ocuerdo con ei resu/todo dei
procedimienfo de selección (regla de mérito), de modo que guien
obliene lo mejor calificoción adquiere eiderecho o sernombrado en
el respectivo corgo. {...) Ahora bien. en e/ coso consullodo los
deboles legis/oiivos dan cvento de que elAclo Legislolivo 2 de 2015
alutilizor /o expresión "convocoforia público" optó por un meconismo
de eiección que si bíen se fundo en los mismos princtpios bósicos de
los concursos públicos (incluso en cuanfo al criferia de méilto), se
diferencia de estos en que al final del proceso de selecciÓn las
corporociones públicos conservon lo posibilidod de valoror Y escoger
enlre los condidolos que hon sido mejor closificodos. Se enlendiÓ que
sise odopfaba un concurso público de mérifos como tol se obligobo
ol orgonismo nominodor o nombror de acuerda con el orden de
ciosificocíón de los ospirontes, Io que se consrderó como una
reducción indebido de lo oufonomia de /os corporociones públicos.
Por fanfo, se drjo, ero necesorio acudir o un sislema transparente,
público, objefivo y bosado en el mérito, pero que fuera disfinlo oI
concurso público en cuanto permifiero olorganismo elecfor escoger
enfre los vorios candidotas gue superaran Io eiopo de selección. (...)
De esle modo, odemós de que literolmente se lrofo de expresiones
distinfos y que el nuevo artículo !2ó Constitucionql olude Q unq y otrrt
como figuros seporodos /ol señolor que ,o convocoloria oplicarÓ
"salvo /os concursos regulodos por la ley"), /o Solo observs que los

anfecedenfes de/ Acio Legis/otivo 2 de 2Al5 ratificon que el
consfttuyente derivodo quiso difere nciar la convocofo ria pÚblica del
concurso pÚblico de mérifos del ortículo 125 de Io Conslitución
Polítíca, particularmente porque en los procesos de elección
medionle convocoforio pública no exrste un orden obligotorío de
escogencío enlre los condidolos que superon los efopos de
selección, tal comc¡ ocurre en /os concursos de mérítos. Así pues, el
sísfe¡no de convocotoria público rnoniiene un grodo mínimo de
valoroción o discrecianolidod potílica en cabeza de /os

corporcciones públicos pora escogerenlre quienes se encuentron en
la "lisfo de elegibles", ospeclo que conslifuye el elemenfo
diferenciodor enfre lo convocoforia público de los artículos 126, l7BA,
231,257,267 y 272 de lo Constitución Política, y el concurso pÚblico
de mérifos o que olude el artícula 125 de lo mismo Corfo. Sin

embarga, en lo demós (publicidad de Io convocatoria, reclulamiento
de los mefcrres perfiles, tronsporencia. aplicoción de crilerios obietivos
y de mérito, etc.) puede decirse que no exisien diferencios
susfoncioles enire uno y otro mecanismo de se/ección de servidores
púbiicos,
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ó. El dío 2 de marzo de 2A22, se publicoronp los resultodos de lo pruebo de
conocimientos y en un octuor nodo tronsporente de lo UlS, solo se publicó el listodo
de los porticipontes que posoron io pruebo (que cosu<rlidod, solo 20), pero sitr sober
o dor o conocer los puntojes y sin publicor o los que no posomos lo pruebo de
conocimientos. Acto este que por demós desdice de lo tronsporencio del proceso
y del octuor probo de lo UlS.

7. Ese mismo 2 de mozo de2022, teniendo presente que sobre los 08:20 p.m. vío correo
electrónico, recibílo nolifícoción de mis resultodos osí:

CONVOCATOR,A - Confrolor Generol de lo RepÚblico 2022-
2A26 <c anv o cac ontrolorZAZ2@ uis. ed u. co >
Poro:coldo s29 @yohao.e s

mié, 2 mor a las 20:24

Respelodo porticipo nf e

La Universidod lndustrial de Sonionder en ejecución del confrofo
interadminisfrafivo celebrado con e/ Senodo de la Reptiblico, y dondo
cumplimienta o lo estipulado en el numeral 4 del artículo 6" de la Ley 1904 de
2AIB y los Reso/uciones Nc. 001, No. 002 y No.003 de 2022, emitidos porlo Meso
Directiva de/ Congreso de /o iiepúbiico, en el marco de lo convocaforia poro
etegir alControlor Generolde /o República poro elperíoda 2022-2A26,le informa
Ios resulfodos de su pruebo de conocimienfos:

Cuodernillo Nombre
Confidod de
respuesfos
coneclos

Puntaie

47
LOPEZ
ALBERIO

LOPEZ CARLOS
48 68.é

Así lqs cosqs v de ocuerdo con lo conocido y los reqlos del proceso, uno solo
respueslo mós. ocerlodo. me permite ubicorme denlro de los hobililodos ooro posor

o lo siquienle elqpq, e¡ decir ¡egún esto. me ubico en el oueslo 21. vo que posoron

solomente 20J ¡e reouer'lo como mínimo 49 ocerlodos de 70.

Vía correo electrónico, el mismo dío y, dirigido o lo UlS. eleve lo siguiente solicitud:

corlos oberto bpez lopez <caldos29@yohoo.es>
P aro: conv o cocontraloü)ZZ@ uís.e d u.co
CC: Concu rso C ontralor 2A22, Concurso Contralor, caldos29a @yohoo.es
mié,2 mer a las 20:4ó

Señores
UN'VERS'DAD INDUSIR}AI DE SANIANDER

Respelodos señores.

e httos://www.uis.edu.colwebUls/es/orocesosElecciones/2022lconvCGR22-
2ólresullqdosPrueboConocimientos.hlml
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Conforme r: /o osiduo jurisprudencio consfilucionolen sede de tutelo y en
or<rs deJ derecho al debida proceso, ocudo respefuosomente o Ustedes
solicilondo que se ¡¡e exhibo elcuadernillo de preguntos que fuve osrgnodo
y mi hoja de respueslos, ello con e/ animo de verificar con el único e
inequívoco interés de presentor reclamación al puntaje obtenido en la
pruebo de conocimienlos dentro de la convocotoria pública pora la
e/ección del Contralor Generol de lo Repúblico.

Agrodezco se rne indique la hora, /o fecho y e/ sifio al que debo acudir poro
que se cumplo con eslo respeluoso y legítimo petición, gue corno ya lo ha
dicho el tribunalconsfilucionol, de no hocerse se esforíon sosloyondo mis
derechos f u n d a me ntale s.

Un qbroza llanero,

CARLOS ALBERIO LÓPEZ LÓPTZ

CC Bó048454 expedido en Villovicencio

Copio: Meso Directivo H Senodo de lo Repúb/ico
Meso Directiva H Camara de Represenfonfes.

B. El dío 3 de mozo de 2O22, ontes de los 05:00 p.m.ro y sin hober obtenido respuesto o
misolicitud previo. envié esto cornunicoción o lo UlS, con copio ol Congreso de lo
Repúblico:

corlos alberto lopez lopez <coldos29@yohoo.es>
Poro:CONVOCAIOR,A - Cantralor Generol de Io Repúbtico 2022-2026
CC:Con c urso Con frolor, Conc urso Con trolo r 2A22, c a rl os olberfo lo p e z lo p e z
jue, 3 mar o los 15:59

5eñores
UNIYERSIDAD INDUSIRI AL D E SA NIANDFR
SENADO DE LA REPÚBLICA-MESA DIRECTIVA
C Áu en e DE REPRESENIANIFS

Respeluoso so/udo,

Sin renunciar a la solicilud que desde ayer presente y que persigue gue se
me exhibo el cuodernillo de preguntos que rne conespondió y ta hoio de
respuestos poro poder ejercer en deb¡do forma mi reclomoción, me veo
obligado por formolidad o presentar la reclamación. insisliendo que no
renuncio a reclamor por los medios legoles o judicioles lo proiección de mis
derechos f undomenfcr/es.

Así enfonces reclomc¡ ei resuliodo obfenido en lo pruebo de conocimientos.
pues considero de acuerdo o lo que en su rnornenlo respondí y revise, tendrío
que fener ol rnenos 5ó preguntos con respuesfos ocerfodos, por lo que mi
colificc¡cíón superobo suficienfemenfe los 70 puntos mínimos requeridos, ello

r0 El plozo se vencío o los 5:00 pm del 03 de mozo de 2422.
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también sumodo ol hecho de que hobían voríos pregunfos con un confexlo
incoherenle o inc/uso incorrecfomente formuladas, sumondo ello alhecho
de que hobían respuesfos planteadas confusos que no dobon claridad para
que se escogiero Io ocerlsdo.

Fino/mente entonces solíciio que de rnonero monuolse de revlsión o todos
los pregunfos que se consideraron fueron desocerfodos y se revisen de
monera manualesfos, pora que se rne recolifique con un puntaje gue debe
ser oirnenos iguol o superior a 70 puntos, insisfiendo que deba tener alrnenos
5ó resp uestos ocerfodos.

lnsisfc. lo anlerior no es óbice paro que se rne atiendo misolicitud previo y se
me respele miderecho f undomentol aldebido proceso enlre ofros.

Un obrazo llanero,
CARLOS ALEERIO LÓPEZ LÓPEZ
CC 8ó048454 expedido en Villovicencio

Celvlar.3ll2022B57, Email: coldos29@yohoo.es, Dirección: Colle 4C No. 20-
46 Vizcaya 5, Villavicencia. Mefa. Colombio
Yohoo Mait - URGENTE-SOLIC|TUD RESPFTUOS A-EXH!B!C!ÓN DE PRUEBAS.pdf
4B.6kB

9. El dío 3 de moza de 2022, o los 9:12 p.m. recibí este coneo por porte de lo UlS,

orbítrorio, sesgodo entre otros:

CONVOCAIORIA - Contralor Generol de lo RepúbÚ'co 2A22-
2A26 <convococonlro lar2022@ uis.edu.co>
Poro:corlos alberlo lopez lopez
CC:Concurso Contraior,Concurso Controlor 2022,Dkecc,bn Adminisfrativo
Adminisirofivo
jue, 3 mor a las 21:12
Respetodo admifido:

En el morco de lo reclamoción presenfoda por usfed en ejercicio de lo
esfoblecido en los Resoluciones No. 001, No. 0A2 y No. 003 de 2022, emitidas
por la Meso Dr'recfivo del Congreso de la República, dentro de lo
convocolorio para lo elección de! Contralor Genero/ de la RepÚblico.
olentomente le informo gue lo Universidod permitkó o usled el occeso ol
cuadernillo de pregunlos. o la hoia de respuesto por usfed diligenciada y a
la hoja con los respuesfos conecios, para que con fundamento en ello y
según Io ho pedrdo. detol/e los rozones de su reclomación.

Paro garanÍizar lo onleriormenle descrito se le informo gue se ho dispuesfo
de/ Solón Guodolupe. ubicado en e/piso 17 ciet HotelTequendomo. en /o
ciudad de Bagotó, y paro talefeclo, lo invitamos o hocerse presenfe el día
viernes 4 de morzo de 2A22 a las 2:00 p.m. A portk de /o seño/oda horo y
durante un móximo de tres horos y medio, podró occeder a los documenlos
onies mencionodos y presentor por escrito el complemenlo o su
reclomación. ElHotellequendomo se ubico en lo Conero l0 No. 26 -21 de
la ciudad de Bogotó.
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Finolmente. acloror que e/ occeso o los documenfos se debe hocer en
eslricfo sujeción al protocolo odjunto o esfo comunicación

10. El protocolo que se ollego dice lo siguíente:

PROIOCOTC DE ACCESO A PRUEEAS DF CONOC,M/ENIC CONVOCAIORIA
PARA LA ELECCIÓI{ DEL CONIRALOR GFNERAT DE LA REPÚBLICA PARA Et
PER/ODC 200 - 2026 El occeso a la prueba de conocimienlos {Cuodernillo y
Hojo de RespuesloJ oplicada en eJ morco de la convacotorio para la
eleccién de Confro/or Generolde lo República para el periodo 2022-202ó,
con fines de reclomoción se odelantaró en eslriclo sujeción o lo siguienie
consrderoc ió n y proc edimien fo:
L C onsideración previo:
I.l. los pregunfos conlenidos en elcuodernillo entregado a los odmitidos en
la prueba aplicada eldío lunes 28 de febrero de 2022, son de creación de la
Universidad lndustrialde Sonionder, y según /o Reso/ución No. 001 del l7 de
enero de 2022 expedído por lo Meso Directivo del Congreso de la República,
"Los pruebos op/icodos o o utilizorse en los procesos de selección tienen
corócter reservodo. ", razón por la cuol esión suje,*c¡s o reservo y no podran
ser objefo de divulgación o reproducción por cuolquíer medio.
2. Pracedimienfo:
2.1. El admifido poaro hocerse presenle et día viernes 4 de morzo de 2422 o
los 2:00 p.m. A portir de /o seño/odo hora y duronfe un max¡mo de fres horos
y medio, podró occeder al cuodernillo de pregunlos, a la hoio de respuesfo
diligencioda por el admitido y a la hojo con los respuesfos correctos y
presenfor por escrilo el complemento a su reclomoción.
2.2. Previo ol ingreso, el odmitida deberó presenlor el original y en físico lo
cedulo de ciudadanío para validar su idenfidod y realizar el regislro
biométrico y firmar e/ registro de osisfencio a lo revisión y auforizoció¡-t de
tratamienfo de dolos personoles. Se recomiendo osislir con l5 o l0 minutos
de ontelación de lo hora indicada en la citacíón o fin de adelctnlsr el
proceso oquí mencionado.
2.3. Es indispensoble para el ingreso y presentación de la pruebo e/ uso
permonente de lopobocos quirúrgico. KN95. N95 o FFPZ.

2.4. No se permitiró e/ ingreso de elementos como bolsos, rnoletines, corteras,
corpefos, portof olios, o similores.
2.5. No se permiliró e/ ingreso de cuolquier tipo de oparato electrónico o
mecónico. con-)o calculodoras, celulores, tabletos, co¡tpufodores, cómorss
de video, camaras fofogróficas, relojes infeligenfes, audífonos o cuo/quier
ofro dispositivo que permito la grabación de ímógenes. sonidos o videos.
2.ó. No se permitiró elingreso de lópiz,lapiceros, bolígrofo, pluma, marcador,
resoltador, borrador, correcfor líquido o cuolquier elemento similor.
2.7. La Universidod dispc:ndra de un silio poro el depósilo de sus elemenfos
persono/es onfes de/ingreso ol Solón Guadalupe.
2.8. Lo Universídod le sumrnislrora un bolígrafo y uno hoja paro paro la
redacción delcomplemento de su reclomoción.
2.9. l-o sesión seró groboda. en todo rnomento pora efeclos de monitoreo,
controly registro.
2.10. Los admifidos no pueden ir acornpoñodos. ni delegor la revisión de la
prueba, nislquiero con poder o autorización expreso.
2"11" Elpersonol encorgodo del solón por parte de lo Universidad. no esió
autorízodo poro responder preguntos referenles ol cuodernillo, respuesfos,
esfrucfuro o díseño de lo pruebo, o similores, en elsifio.
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2.12. Según /o esfob/ecido en lo Resolución No. 003 de 2022 expedido por la
Meso Direclivo delCongreso de /o República,lo Universidod liene plozo pora
esiudior y resolver su rec/omoción hoslo eldía sóbodo 5 de marzo de 2A22.

l l. De los hechos 6,9 y 10, se derivo otro configuroción de violoción oldebido proceso,
pues tenemos Io siguiente:

I I .l . No se publicoron los resultodos obtenidos por todos los porticipontes, lo que
de contero desotiende los principios constitucionoles y legoles de lo
tronsporenciolr y publicidodr2, que conforme c lo csiduo jurisprudencio
consiifucionol en sede de tutelo violo el principio de legolidod, propio de lo
gorontío fundomeniol del debido proceso, tol como lo señolo io honorobie
Corte Constitucionol en lo sentencio T-1082 de 2412:

Lo publicidad, odemos, esfó llgodo o Io fronsporencio, osí Io
señolo Luc¡bno P<rrelb:

"En la ocfuoción y, por tanfo, en el procedimienfo
administrafivo exisle una tensión específt'co enfre el secreto y Io
reservo, o los que liende por propia lógica la Administrocion, y
la publicidod, que busco lo tronsparencio corno uno técnica
mos ol servic io tanto de lo ob.¡'efividod y del some timienta pleno
o lo ley y ol Decrefo de ésfo en su occión, como de la
prosecución efecliva del inferés generolíZzL

De /o expueslo hosto ahoro y de la jurisprudencio citoda, /o SoIo
exlroe esfos conclusiones:1rf el derecho al debido proceso
odminisfrolivo es de rango consfiiucional, porque se encuenfro
consogrodo en el artículo 29 svperior; (ii) este derecho involucra
princpios y garanfías corno e/ principio de legaiidod, el de
cornpefencio, el de publicidod, y los derechos de defenso,
contradicción y controversio probotorio, así como el derecho de
impugnoción; (i¡¡) por lo tonfo, el derecho ol debrdo proceso
administrafivo no exisle solomenfe poro impugnar una decisíón de lo
Administroción. sino que se exfiende duronte lcsda lo actuación
oclministrativa que se surle poro expedirla y posledormenle en el
momento de su comunicoción e impugnoctén. y (iv) el debido
proceso odminisirativo debe responder no só/o o los garontías
eslriclomenfe proceso/es, sino fambién a la efectividod de los
principios qve informan el ejercicio de lo f unción pública, como /o son

11 Ley 1437 de 20] I , ortículo 3.

8. En virtud del principio de ironsporencio, lo octívidod odministrqfivo es dei dominlo pÚblico, por consiguiente,
fodo persona puede conocer lqs qcfuociones de lo odminislrqciÓn, solvo reservo legol.

t2 Ley 1437 de 201 '1. ortículo 3.
9. En virfud del principio de publicidod, los outoridodes dorón o conocer ol público y o Ios inleresodos, en formo
sistemótico y permonente, sin que medie petición olguno, sus octos, controtos y resoluciones, medionte los

comunicociones. nofificociones y publicociones que ordene lo ley, incluyendo el empleo de lecnologíos que
permiton difundir de monerq mosivo tol informqción de conformidod con lo dispuesto en este Código. Cuondo el
interesodo debo osumir el costo de lo publicoción, esto no podró exceder en ningÚn coso el volor de la mismc.
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I r.2.

Ios de igualdad, moralidod, eficocia, economía, celeridad,
imparciaÍidad y p ublicidadtzt.

Si bien es cierto. se permitió ol suscrito como o otros el occeso ol cuodernillo
de preguntos (su único control ero un sticker que en nodo dobc gorontío y
confionzc), se debe tener presenle lo siguiente, como hechos generodores
de lo violqción qldebido proceso:

o El protocolo nunco estuvo contemplodo de monero previo en lo
convocotorio, es decir este ol iguol que I<r posibilidod de que diero lo
exhibición de los pruebos con los hojos de respuesio, se estoblecíeron en
olgún oporte de los resoluciones 001, 002 y 003 de 2022 expedidos por io
/r,leso Directivo del lronoroble Congreso de lo Repúblico, lo que de
contero es sosloyonte ol principio de legolidod, pues esto debió
conocerlo iodos los porticipontes que presentomos lo pruebo de
conocimientos y solo se nos focilitó o quienes, según porece,
presentomos reclomoción, quedondo mos de i 00 porticipontes fuero de
esto opción que nunco se supo previomente que se ibo o dor y, el cuol
no fue publicodo en lo pógino web de Ic UlSrs y en lo del Congreso de lo
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Repúblic<r solo hosto ei 4 de morzo de 20221a,1o cuol como lo dice lo
STP91B9-2020rs emitido por lo Solo de Cosoclón Penol de lo honorcrble
Corte Supremo de Jusfício, constituye uno flogronte violoción ol debido
proceso, incluso en mi coso, o pesor de que se nos enteró, todo fue
extremodomente otropellodo y con serios dificultodes poro poder
desplozorme por ser de un dío poro otro. RECUERDE SU SEÑORíA QUE EL

PLAZO PARA PRESENTAR RECLAMACIONES VENCIA EL 03 DE MARZO DE

2022 A LAS 05:00 P.M.

b. Lo exigencio o mejor, lo limitoción o presentor en el mismo escenorio. sin
posibilidod de consultor herromientos o fuentes que ie permitieron o uno
conirovertir los respuestos no ocertodos y tener que diligencior en ese
mismo escencrio, es un cloro ocio orbitrio, que de contero configuro de

Convocatoria para elegir al Contralor general de la Repúbiica
para el periocio 2D?2-2026

(kóa de rubli.lLlóñ: l§ de enero)

r.iir' (kh¡ d¿ pub,i.¿.óñr l8 de serr)

c\

l kh¡ dé pd¡É(ón: i 7 dé febrerct

lÉfua & pub[Éoón:17 &{*§ó}
s ,áñr.,s¡re! (k¡¿ de puuÉ{óñ: l7 & f&rérnl
..niñÉñro (F«h¡ de pudk{¡óñ: 02 & rufr)
!ñrá de r6l@á.i#! d.,.<.s. pru¿ú é.er.hnr.r lkh. & rydic#n:6&ñ*zor
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rs Esto porque, debido o lo potesiod reglomentorio que le osiste, es o quien le compefe definir lo fecho en lo que
se publicoré el inslructivo que fije los reglos en los que desonolloró lo exhibición de lo pruebo de conocimiento,
rozón por lo que mol puede el juez de tulelo entromelerse o obrogorse competencios o locultodes que hon sido
qs¡gnodos exclusivqmenfe o esle orgonismo, desconoc¡endo los procesos de ploneocón, Iogísiico, presupuesfoles
y controcfuqles que deben gesfíonorse poro lo reolizoción efectivo de esto jornodo.

Esto no significo que lo gorontíq superior ol debido proceso odminislrotivo eslé plenomente solvoguordodo. pues,
como se onotó, si bien es de lo outonomío del Consejo Superior de lo Judicoluro reglomentor lo formo, close,
conienido. olconce y demós ospectos de cqdo elopo o proveerse denlro del concurso de méritos. lombién lo es
que, siempre debe velor por lo publicidod de los ocluociones poro que los ospironles tengon certezo de los fechos
en que se llevoron o cobo, evitondo osígue queden sometidos o uno incerlidumbre lemporsl o espero indeflnida,
lo cuol, en el presente coso, no ho sido resguordodo, yü que, o pesor de progromorse poro el27 de septiembre
óe 202A h jomodo de exhibición reseñodo, nunco se indicó lo fecho en lq cuql se publiciforó el documento que
fije los direcfrices o poulos en los que se ejecutorá lo revisión de los pruebos por porte de los concursontes
interesodos, omisión que o todos luces tronsgrede y desconoce lo goronlío superior en cito de lo porte occiononte.
Por los rozones onolodos, lo Sqlo tufeloró el derecho fundomenfol ol debido proceso de NlNl JOHANNA MORALES,
vulnerodo por lo Unidod de Adminisfroción de Conero Judiciol del Consejo Superior de lo Judicoturq. En

consecuencio, se ordenoró o lo Dirección esio ouloridod que, dentro del cronogromo de lo convocotorio No. 4,

incluyo uno fecho preciso en lo que se publicoró el instructivo poro lo exhíbición de pruebos escrifos" de
conformidod con los pouios de nolificoción previstos en el numerol ó.2. del Acuerdo No. CSJBTA I 7-55ó, esto es, o
lrovés de lo pógino web de lo Romo Judiciob,.
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bulto unc vío de hecho odministrot¡voró, que consecuentemente con ello
genero lo vulneroción oldebido proceso"

12. A pesor de los orbitroriedodes del proiocolo de exhibición de los pruebos, rodique
obligodo lo odición o lo reclomoción presenfodo el 3 de morzo de 2022, de lo cucrl
recibí ei 5 de mozo de 2022, lo siguiente respuestorT por porte de lo UlS, lo cuol
onexo, pero mós sin emborgo concentrore mis orgumentos de controversio en los
pregunios y respuestos ó y 39, 1? y 64:

NUMERO OBSERVACIÓI! PRESENTADA POR EL SUSCRITO RESPUESTA DE LA UIS.

Dentro de los protocolos
odoptodos por lo Universidod
poro identificor e individuolizor
hojos de respuesfo, estó incluido lo
huello doctilor del porticiponte en
lo Hojo de respuesto y el número
de cuodernillo osignodo, entre
otros. No resulto en consecuencio
ser posible como lo sugiere el
reclomonte que los respuestos
hubieren sido modificodos.

Señolo no estor convencido de hober
morcodo los opciones que oporecen
en su hojo de respuesto. por ser
preguntos muy sencillos.

ó-39

,l2.1. 
Todovío me oseguro de que esos no son mis respuestos, menos o un en dos
temos ton cloros, que yo sobio que, en uno, es decir en lo ó conteste
meritocrocio y en lo 39, l0 oños. ¿Pero io curioso no es eso. es que quién
cotejo o cotejo que lo huello correspondío o lo mío? Nodie. Violoción y
tronsgresión o derecho fundomenlol.

12.2, A lo pregunto 19, que bósicomente se centro en preguntor ¿En quién rodicc:
lo soberonío monetorio en Colombio?

Mi respuesto es lo D, pues es lo Junto Directivo del Bonco de Lo RepÚblico,
en quien se rodico lo soberonío moneforio en Colombio.

16 l-275 de 2012. Corte Conslitucionol. Lo tesis de los víos de hecho {...} ho sido oplicodo principolmenie en el
compo de lo ociividod judiciol. pero esto Corporoción tombién ho reconocido su oplicoción en el ómbito de los
procesos y ocluociones odministrotivos. Esto se produce cuondo quien tomo uno decisión, seo ésio de índole
judiciol o odmin¡sfrotivo, lo hoce de formo orbilrorio y con fundomenlo en su Único volunfod, ocluondo en fronco
y obsoluto desconexiÓn con el ordenqmiento jurídico.

rz Ese mismo dío le refule los respuestos dodos o mi reclomociÓn.

LA UNICA RESPUESTA VALIDA ES LA

B. Según el oriículo ,l50 de l<r

Constitución Político de
Colombio, lo soberonío monetorio
rodico en el Congreso de lo
Repúblico

19

Señolo que lo respueslo correcto es lo
D. lndique que por mondoto
constilucionol es lo Juntq del Bonco
de lo Repúb,lico lo outoridod
monetorio quien ejerce lo soberonío
moneiorio.

LA UNICA RESPUESTA VALDIA ES LA

C. Según los leyes 133 y 136 de
19941o constitución de bonco de
proyectos de inversión es uno de
los objelivos pora lo creoción de
esie tipo de osociociones.

64

Señolo que lo opción A es lo correcto
pues según el morco normotivo
reseñodo en su escrito, Io constituciÓn
de uno CIsocioción de municipio tiene
por objeto lo previsto en dicho literol,
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Según lo UlS, lo única respuesto conecto es lo B, pues según ellos, conforme
oi oriículo 150 de lo Constifución Político, es el Congreso de lo Repúblico, en
quien rodico lo soberonío moneforio en Colombio.

Ahoro bien, no existe en el ortículo 150 conslitucionol normo expreso que
indique que el Congreso de io Repúblico es quien ejerce en Colombic lo
soberonío monetorio, solo el numerol l3 de esto, cito: Deferminar la monedo
legal, lo converfibilidad y el alcance de su poder liberatorio, y orreglar el
sistemo de pesos y medidas.

Por otro porte, el ortículo 372 de io corto magno, señolo lo siguiente:

La Junto Directiva del Bonco de lo Repúb/ico seró la ouioridod
monefaria, combiaria y crediticia, conforme o los funciones que le
osigne la ley" Tendró o su co¡go la dirección y ejecución de las
funciones del Bonco y estoré conformada por siele miernbros, enlre
el/os el Ministro de Hacienda, quien la presídiró. ElGerente delBonco
seró e/egido por lo junta directivo y sera miembro de e/lo. Los cinco
miembros resfr:nfes, de dedicocién exclusivo, serón nombrodos por
e/ Presidenle de lo Repúblico paro períodos prorrogobles de cuotro
oños, reem plazados dos de ellos, codo cuafro oños. Los miembros de
la junta direcfiva represenforón exclusivomenfe el inferés de lo
Noción.

Frente o quien ejerce lo soberonío monetorio en Colombio, hoy voriodos
posturos, uno de ellos, es lo siguienteta:

Soberonío sobre la moneda

Los miembros de la Comisión fueron unénimes en reconocer ol
Congreso corno Io enlidod encorgodo de lo soberonío sobre /o
monedo . Específicomente, en lo exposicién de mofivos de lc¡

ponencia, se delerminó que Io .soberonío sobre io monedo debía
conesponder ol Fsfodo y, porticularrnente. debía estor en monos de
das órgonas; el Congreso de la República y el Banco CentroL At
primero, deberío devolvérsele '3u copocidad paro octuar como
deposilorio de /o soberanío monetaria del Esfodo" { , p, 3l ),
pues es el enccrgodo de esfoblecer los principios y drsposiciones
genero/es. Y ol segundo se oforgoría una "naturolezo especiol' en /o
ejecución del monejo monetario, según ios criterics de
independencia y autonomía. es decir" desconeciodo del circuito del
Iesoro, sin posibilidod de ser insfrumento del maneio fiscol.

En Io presentación y debate de lo ponencio. el de/egodo por el
Movimiento de Solvocién Nqcionol (disrdencio del tradícionol partid o
Conservodorj. Rofcel lgnacio Molina, ingeniero civil antioqueñc.
ratificó esfe propósifo; "Llegornos o /o conclusión de que f...J no
permitiremos gue ningún Presrdenfe de lo Repúblico lengo un monejo

ra ¿E§ NEUTRAL EL tsANCO DE LA REpÚBLCA? UN n¡rÁLSrS CnÍnCO DE LA REFORMA DE 1991.

hito://www.scielo.oro.co/scielo.oho?scriot=sci orttexl&oid=S0l2l-477220210001001 l3
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totol del Bonco de Io República [...]. EI Congreso debe fener sr'empre
io soberonío m a n e t aria y e I b a n c a ser s u eje c u f 6/' fre:¿ererc ¡et'eeru¿lico
tqqt", p. ll).

Así entonces, conforme ol oriículo 372 constitucionol y lo interpretoción
histórico, lo soberonío monetorio recoe sobre dos órgonos, el Congreso de lo
Repúblico y lo Junto Direcfivo del Bonco de lo Republico.

Concordonie con lo onterior, mirespuesto tombién es ocertodo y debe ser
volidodo por lo UlS, como correcfo, o en su defecto onulor esto pregunfo por
que lo respuesto conformobs dos órgonos, como yo se mencionó.

12.3. Como opunte curioso, quíero dejorle de presente o su Señorío, le quiero
poner de presenie lo ocunido cón lo pregunto 37.

Señolo que lo respuesfo conecfo es lo
C, pues en efopo de insfrucción no
hay recursos confro los decrslbnes gue
se odopfen.

IA UN/CA RESPUESIA VÁI¡DA ES LA
D. Según Ia resolución
OrgonizacionolNo. 797 de 2022\a
función relocionodo en Io opción
D no conesponde ol olconce de
Ios funcíones de insfrucción en
cobezo de Io Ofícina de Confrol

37

lnterno

o. Mi respuesto es ocertodo, entre olros por mi iustíficociÓn, yo que
conforme o los ortículos 208 a|222 de lo ley 1952 de2A19, contrc los

decisiones que ollí se odopten no proceden recur§os.

b. Curiosomente se invoco lo resolución orgonizocionol N' /97 del 02 de
febrero de 2A22, es decir uno normc nuevo que difícilmente se ubico y
que odemós difícilmenie es conocidr: por personol diferente de lo
Conirolorío Generol de lo Repúblico, por lo que voldrío lo peno, por
oquello de lo fronsporencio, ver cuontos de los mos de 120 porticipontes,
ccertoron en esto respuesto.

12.4. De lo pregunto 64, hay concretomente que decir, que mi respuesto es
correcto, es decir lo A, por lo siguiente:

o. Lo pregunto ero cloro en señolor que uno de los objetivos en lc¡

constitución de uno osocíoción de municipios, no lo constitución de
bonco de proyectos de inversión es uno de los objetivos poro lo creación
de este tipo de osociociones. No, esto no fue lo que se preguntó.

b. El orticulo l48 de lo ley l3ó de I994. estoblece lo siguiente:

ARIICULC 148. ASCCIACIÓN DE MUNlClPioS. Dos o mós municipios de uno o
mós deportomentos podrón osociorse poro orgonizor conjuntomente lo
presfoción de servicios públicos, Iq eiecución de obroso el cumplirnienlQ de
funciones odmínishofivos, procurondo eficiencio y eficocio en los mismos, osí
como ei desorrollo integrol de sus territorios y coloboror mutuomente en lo
ejecución de obros públicos. (subroyodo, negrill<rs y cursivos, fuero de texto)

Acción de tulelo de Corlos Alberto López López, vs. UIS y Congreso de lo RepÚblico. PÓgino ló de 23



c. Sin titubeo olguno, mi respuesio es lo correcto, por lo cuol lo UIS debe de
volidor y fener mi respuesfo como ocertodo.

12.5. Así lcs cosos, el hober negodo mi reclomoción sin orgumentoción o con
orgumentoción no cierto ni volido, conculco mi derecho fundomentol ol
debido proceso y se esló sin dudo olguno o un octuor orbitrorio de lo UlS, io
que de contero genero uno vío de hecho odministrotivo, que debe ser
conjurodo vío occión de futelo.

13. Lo vulneroción del derecho o lo iguoldod, ol occeso c corgos públicos y ol de ser
elegido, ol hobérseme violodo eldebido proceso, entre otros por el octuor orbiirorio
de lo UlS, por no otender los reglos del proceso. por desconocer principios y
gorontíos fundomentoles. esfo impidiendo que ingrese o lo listo de hobiliiodos que
me permito tener uno posibilidod legitimo de ser elegido Controlor Generol de io
Repúbliccr. El octuor de lo UlS. desde mi porecer no ho sido probo, desde el rnismo
diseño de los pruebos, poro tomoño de responsobilidod y esta de por medio nodo
mós que lo elección de quien vo c dirigir lo vigiloncio y el conirol fiscol de fodo el
Estodo colombiono.

III. PROCEDENCIA EXCEPCIONAL DE LA ACCIÓN DE TUTELA

En osuntos como los que ocó nos colige,lo honorcble Corte Constitucionol, ho sido enfótico
en lo procedencio excepcionolde lo occión de tutelo y, osílo ho dejodo ver en seniencios,
cornó los que o continuoción cito:

Seniencio f -340/20

La Corte ha soslenido que, pese o /o exisfencio de los víos de reclamación en lo
confencioso odminislrativo, exisfen dos hrpófesrs que permiten la procedencio
excepcionol de la occjón de tutelo. Lo primera, se presenta cuando exisfe elriesgc
de ocurrencio de un perjuicio kremediable, cousolque liene plena legitimación a
partir del contenido mismo del orfículo Bó del Iexfo Superior y, por virtud de la cual,
se le hcr reconac¡da su corócfer de meconísmo subsrdiorio de defenso judicial. Y, ta
segundo, cuondo el medio exislente no brinda /os e/ernentos pertinenfes de
idoneidod y eficocio poro resolver fo controversio, a partir de la naturolezo de io
disputa, de los hechos del coso y de su impocto respecio de derechos o goronlíos
constitucionoles"

A pesor de que existe olro medio judiciol y con medidos provisionoles o coutelores, en este
coso debe proceder lo occión de tulelo. sentencio T-059-19:

De por medio, debe exrsfir el ejercicio de una de los occiones previslos paro in¡c¡or
vn juicia onle lo Jurisdicción de lo Contencioso Administrotivo y, en ese orden de
ideos. lü es necesorio seguir y ojusiorse al procedimienfo descrifo en la normo y
ocudir medionte abogado debidamente acreditado, sifuación que no ocurre con
la acción de tutela. como quiero que esle es un insfrumento que puede ser usodo
de monero persono/ por elfítulor de los derechos vulnerodos. sin necesidod de seguir
uno forrno preestoblecida, (ii) por reglo generol poro que uno medido coufelorseo
decreiodo, es irnperolivo preslar caucién poro üsegurcr los posibles perjuicios que
con éslo se puedon cousor y, (iit) lo suspensiÓn de ios oclos gue cousen lo
vulneroción de los derechos no es de corócier definitivo, puesfo que eslos
herromientas son lronsilorios y, en eso medido, lo arden fino/ esfo somefido o /os
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carocterísticos propios de codo juicio, en confroposición con lo profección que
brrindo elomporo conslifucíonal, que en principio, es ínmediato y definitivo.

Precisomenfe, lo posluro onterior se conso/idó en lo Corle Consfitucionoldesde ios

primeras oporfunidode-s gue tuvo pora pronunciorse sobre Io procedencia
excepcionolde /o occión de futelo en cosos de concursos de mérifos. En efecfo, en
su jurisprudencio, esfo corporación se ho cenfrodo en idenfificar la eficaclo en
concreto de /os medios de defenso ordinorios existenles en elordenomiento iurídico
frenfe o esfe frpo de siluociones Y, en ese senfido, en io senlencia T-3BB de
tgalté4lsosfuvo que en atención ol término prolongado que \ordobon en §er

resuelfos /os prefensiones en ta Jurisdiccíón de lo Confencioso Administrativo, e!

restoblecimienfo del derecho na gorontizot¡o ei occeso al cargo poro elcuol §e

concursó, sino que se logro únicomente uno compensoción económica por los

doños gue se causaran ol ofecfodo.

f . De manera posferior, en lo sentencio T-095 de 2002t¡sl lo §olo Ociovo de
Revisión concluyó que, cuondo se sornete o un tromíte prolongodo de
resfob/ecimiento de derechos o quien ocupó el primer lugar en ls lisfo de eiegibles,

se gfenero una violación de derechos fundomenfo/es gue se exfiende en eltiempo,
por ta gue no porece evidenfe gue el med¡o de defenso ordinorio seo elodecuodo
püra gorantizar de rnonero efecfivo Io prolección de ios derechos vuinerodos.

8. En iguatsenirdo, en lo senfencio SU-9l.3 de 2AA9 lo Soio Pleno de la Corte

consrderó que "en materia de concursos de mérilos para lo provisiÓn de corgos de
carrera se ho comprobado que no se encuentra solución efectivo ni oportuna
ocudiendo a un proceso ordínorio o confencioso -sdministrativo-, en lq medida
que su trómite llevorío o extender en el tiempo de mctnera iniustificadts la

vulnercción de derechos fundomentoles que requieren de protección inmediota.
Esfo Corte ho expresodo, gue poro exclur o la tutela en esfos cosos, el medio

iudiciatdebe ser eficszy conducenfe, pues se trolo nqda rnenos que de lo defenso
y realización de cJerechos fundctmenfoles. ya que no tendría obiefo alguno eneNar
e/ meconisrno de fufelo pora sustituirlo por un instrumento previslo en el

ordenamiento legatque no goronfice lo supremocía de lo ConslifuciÓn en el coso
porticulor"Lal

g. Pese o io anferior, con lc introdvcción al ordenqmienio jurídíco de lo Ley

l43Z de 2Attbzly, con ésfo. de /o posibilidod de solicilor lo odopcfÓn de medidos
coutelores en los procesos adelontados onle lo Jurisdicción de io Confencioso
Administralivo, osícorno to reducción de Io duraciÓn de los procesos, el onolisis de
procedencia varió en estos cosos. corno guiero que se hizo necesario revisor la

eficocia de los meconisrnos de defenso ollí dispueslos de coro o eslos nuevos
herramientos que, ol igualgue lo acción de tuielo, fambién permilen suspender los

ocfos que couson lo vulneroción de los derechos fundomenloles. En ese senfido.
esto Corle ho sosfenido que con io nuevo norma e/ legrs/odor quiso imprimir una
perspecfivo consfituciono/ o los procesos adelantodos onfe la citada iurisdicción,
insfondo o Ios jueces poro que, en sus decisiones, opfen par una visión mds
goron iisto del derech oÉel.

lO. Respecfo de los condiciones poro solicifor medidos coufelores en los

procesos que se odelonfon onte la Jurisdicción de lo Confencioso Administrotíva.
esto Corle se pronunció enla seniencic C-284 de 201/bqls¡ lo que concluyó que
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exisfen diferencios enlre éstos y lo profección inmediolo que oconeo la naturoleza
de uno acción de fufelo" Ello, en lo medido en que el procedimiento para que el
juez decrele uno medido cautelor es mós lorgo que, los l0 díos esfoblecidos pora la
reso/ución del omporo constifucionol.

l¡. De ocuerdo con los orlículos 233Zqy X5izucfe lo Ley 1437 de 2011, et
der¡andante puede solicilor gue se decrefe Io medido coutelor desde 1o

presenloción de lo demanda y en cualquier efopo delproceso, petición que debe
ser froslododa at demandoda. quien debera pronunciarse en un término de 5 díos.
Una vez vencido lo anterior, el juez deberó decidir sobre el decreto de los mismos
en t0 díasy contra eso decisión proceden los recursrcs de ope/oción o súplica, segÚn
seo el coso. los cuoles se conceden en efecto devolutivo y deben ser decididos en
un fiempo móximo de 20 díqs.

12. Por lo anteriar, en la citodo senfencio C-284 de 2014 eslo Carte monifesló que
/o Conslilución les otorgé o Ios jueces de fulelo una imporlonte fncultad para
prateger derechos f undamentoles de menera inmediolo y o trovés de medidos que
son mós omp/los que oguellos que tienen previslos los medidos coutelores, puesto
que, en principio, no esfon somelidos cl "reg/os inflexibles" que limifen de alguna
forma el esfóndor de profección que se puede olorgor.

13. En igualsenlido, medionie lo senlencioT-37ó de 2AIó lcr Solo Iercero de
Revisión luvo la oportunídod de pronunciorse sobre elfemo, porticulormenfe sobre

la eficocia en obsfrocio de lo medida coutelor denominodo suspensión provisional
de /os efectos del acto administrativo. Alrespecto, concluyó gue, pese o gue al
rnornenfo de esiudior el requisito de subsrdior-edod de la occién de fufelo es

imperativo anolizor Io exisfencio de estos nuevos heromientos infroducidos ol
ordenqmie nto por ei legislodo r, lo cierta es que exsten díferencios importontes con
lo acción de tufelo previsfo en el ortícvlo Bó de lo Conslilución Polílico de I991.

t4. En efecfo. la naturalezo de los mecJidcls coufelores implica que, de por
medio, debe exisfir elejercicio de una de Jos occiones previsios para inicior un iuicio
ante la Jurisdicción de /o Contencioso Administrativo y. en ese orden de ideos, iil es

necesorio seguir y ojustcrrse al procedimienfo descriio en lo norma y acudir medionfe
obogodo debidomente ocredifodo, siluoción que no ocurre con lo occión de
tutela, como quiera que esfe es un insfrumenfo que puede ser usodo de monera
personol por eltitutar de los derechos vulnerodos, sin necesidod de seguir uno formo
preesfoblecido. {ii} por regta general. pora que una medído coufelor seo

decrefodo, es rmperotivo prestor coución poro oseguror los posibles perjuicios que
con ésfo se puedon causoru2ly, (iii) la suspensión de los oclos que cousen Io

vulneración de los derechos no es de caracter orefinifivo. puesfo que esfos
herramientos son fronsilorios y, en eso medido, lo orden finol esfó somelido o los

corocferíslicos propios de codo juicio, en confroposición con lo protección que
brindo elomparo constitucionol, que en principio, es ínmedioto y definifivo.

I5. Ahora bien. recientemente, mediante Io senfencío SU-ó91 de 2Ü17. ta Sola
Pleno tvvo la posibilidod de pronuncíorse nuevomenfe respecfo de Io efic<¡cío de
Jos medios de defenso previsfos en ei ordenomienio jurídico ante la .Jurisdicción de
to Conlencioso Administrotiva y de las medidos coulelores que pueden ser

decreiodos por eJ juez. En eso provídenc¡o. eslo Corle consideró que eslos nuevos
herramientas permilen gorantizar lo prolección de los derechos de formo igual o,

inc/uso superior o ta acción de tufelo en los juicios administrotivos. pero ello no
srgnifico lo improcedencio outomatica y obsoluio de Io occión de tutela como
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rneconisrno de profección subsidiorio de Jos derechos fundomenfo/es, yo que los
jueces conslitucionoles tiene n la obligación de reolizar, de conf ormidad con el
orfícula ó de/ Decreto 2591 de 1991, un juicio de idoneidod en obslrocio y otro de
eficacia en concreto de /os medios de defenso oliernos y. en ese sentido. esiÓn

obttgados o consrdercrr: " {i) elconlenido de lo prefensión y {ii) los condiciones de los

sujefos inv ol u cra d a s" .

t6. Surnodo a lo onferior, es importonfe reso/for que un requisito de occeso o
Jos occiones previstos en lo Jurisdicción de Jo Conlencioso Adminislrolivo es eI
ogolorniento de lo eÍopo previo de conciliacíón exlraiudicial, cuondo elobieto de
lo prelensión puedo ser objelo de esle medio alternotivo de resolución de conflictos,
situoción que interrumpe el términa de coducidod de la acción hosto que se logre
e/ ocuerdo cc>ncitialorío,' hoslo que el ocio de cancilioción se hoyo regísfrodo en
/os cosos en gue este lrómite seo exigido por lo ley; hasta que se expidon los

consloncios de no concilioción o hoslo que se venze eltérmino de 3 meses, lo que
ocurra Pr¡meroL7.;l.

17. Debido o ello, pese o lo existencio de medios de defenso ordinorios que
puedon ser idéneos para la protección de los derechos f undomentoles invocodos,
tc cierto es gue la acción de tutele puede serprocedenfe, de manera excepcionol,
can la finalidad de evitor la ocurrencio de un periuicio irremediable.

tB. Porticularmente, cuando se iroio de concursos de mérifos,lo jurisprudencio

ho sido consrblenle en afirmar que /os medios de defenso exisfenfes onfe lc:

-jurisdicción de lo Conlencioso Administrotivo no siempre son ef¡coces, en concrelo.
poro resolv er et probtema jurídico ptanteodo. pues genero/me nte implico sornefer c¡

ciudodanos que se presenloron o un sisferno de selección gue se boso en elmérito
o eyenfuolídodes, fo/es como que {í) la tista de elegibles en /o que ocuporan el
primerivgor pierda vigencío de monero pronta o, {ii) se termine el período delcorgo
para el cuoi conc ursaron, cuondo ésfe tiene un periodo fíio determinodo en la
Consfifución o en lo teyiztl. Fn ese senfido, lo orden del proceso de nulidod y

resfoblecim iento delderecho no estaría relocionodo con lo efectividad del derecho
o/ occeso de corgos públlcos, sino que implicorío uno cornpensoción econamico'
sifuoción que o fodos luces, no imptica el ejercicio de lo labor que se buscobo
desempeñ or y significo consolidor el derech o de olra persono que, de ocuerdo con
elmérita, no es quien deberío eslor desempeñondo ese corgo en específicoW.

lg. Por últímo es irnporfonte onotor que, tra'tóndose de occiones de fufelo en
conlra de ocfos aclministrativos proferidos en el morco de concursos de méritos,
adelantodos con to finotidad de desígnor gerenles en los Empresos socioles del
Estodo, Io Corte ho considerodo que lo occión de fufeio debe ser estudiodo de
fondo, en lo medido en que se lrota de la definición de la situaciÓn iurídica de uno
persono que, tiene to finalidad de dirigir uno instílución cuya finolidod es lo preslor
el servicio púbtico de solud, odernós de iroforse de un cargo esfó somelido o un

Perioda fiioaa.

2A. Así los cosos, los occiones de lulelos que se inferponen en contra de los

ocfos odminislrafivos que se profleren en el morco de concursos de méritos, por
reglo general, san improcedentes, en tanto que existe la acción de nulidod y

restoblecimienfo del derecho onfe lo jurisdicción de lo confenc¡oso odministrolivo y,

en elmqrco de ésfo, Io posibilidod de solicilor medidos coutelores. Sin emborgo. ol
juez constifucionoJ Ie conesponde, estob/ecer si esos medidss de defenso exislentes

en e1 ordenomiento jurídico son ineficoces. olendiendo o los porliculoridodes del
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coso en concrefo puesfo en su conocimiento. Por elempla, cvando se frofo de un
cargo, pora el que la Consfifución o la ley previeron un perioda fiio y corfo, corno es
el coso de tros gerentes de Empresos Socicrles del Estodo, y del cual yo ho fronscun¡do
un término importonfe.

IV. PRETENSIONES

A su señor(e, ruego se emito en sentencio lo siguiente:

Primero:Gue se omporen mis derechos fundamentoles sldebido proceso, o lo iguoldod. ol
occeso o corgos públicos y o ser elegido, conculcodos por lo UIS y con vinculoción del
Congreso de lo Repúblico.

Segundo: Que, como consecuencio de lo decl«:roción o preiensión onierior, se ordene ol
Congreso de lc Repúblicc y c lo UlS, olguno de los siguientes occiones:

o. Reolizor de nuevo ic pruebo de conocimientos, eloborondo un solo cuodernillo de
preguntos, que cor!'espondo o io señoiodo en l<r ley i904 de 20lB en proporciones
iguoles los ten¡óticos, debiendo poro ello, en elplozo móximo de 48 horos siguientes
o lo notificoción de su providencio, que se expido un nuevc cronogromo y de poso
se tengo presente i. Que el exomen deberó hocerse ontes de finolizor el mes de
mono de 2022. ii. Se inserte en este. lo fecho, horo y lugor en donde se debo reolizor
lo exhibicién de pruebos y se de un plazo prudenciol posierior esto. pcro que de
monero susientodo se presenien los respectivos reclomociones, es decir no en el

mismo momento y no en el mismo lugor. iii. Se procure de ser posible, ic pruebo de
conocimientos se hogo en líneo, en el siiio y lo horo que se dispongo. iv. Que en
todo coso, el descrrotlo de lo pruebo seo precedido de un protocolo de custodia,
que se evidencie que el cuodernillo y los hojos de respuesto estón sin diligencior.
que se lirme el formulorio de respuestos y odemós que por codo porticiponte se

tome un registro fotogrófico de lo hojo de respuesios que entregue ol finolizor lo
pruebo, evidencio esfo que debe reposor en monos de lo UlS, del Minislerio Publico
y del mismo porticiponte. v. Que los resuitados obtenidos por todos y codo uno de
los porticipontes, deben ser publicodos en lo pógino web de lo UiS y del Congreso
de lo Repúblico.

b. En coso de no conceder ei inciso onterior, solicito entonces, que en el plozo móximo
de 48 horos siguienfes o lo notificociÓn del follo;

b.1. Que lo UiS, coteje en presencio del suscrito y con un dociiloscopisto lo hueila
que oporece en lo hojo de respuestos dei cuodernillo 47 y se estoblezco que
conesponde o lo del suscrito. En coso de no corresponder, order¡or que se me repiio
lo pruebo, sin perjuicio de c¡rdenor que se odelonten los investÍgociones penoles del
coso.

b.2. En ccso de gue seo mí huello, solicito entonces que se ordene o lo UlS,

recol¡fique los preguntos 1? y ó4 y se ocepten como conectos, en consecuencio, §e

ojuste el puntoje y se me incluyo en lo listo definitivo de porlicipontes que superoron
lo pruebo de conocimientos.

Tercero: Que, se hqgqn los prevenciones del coso, por incumplimiento olfollo proferido.

Cuorto: Que, por el medio mos expedito, se reolicen los notíficociones de rigor.
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V. PRUEBAS

Ademós de todos los que decrete su Señor'ro, solicito se tengon como pruebos los síguientes:

I . Resoluciones 00,l , A02y 003 expedidos por lo Meso Directivo del honoroble Congreso
de lo Repúblico.

2. Listo definitivo de odmitidos, donde figuro elsuscrito.
3. Citoción o pruebos de conocímiento y protocolo poro ello.
4. Listodo iniciolde los porticipontes que superoron lo pruebo de conocimientos.
5. Listodo definitivo de los porticipontes que superoron lo pruebo de conocimienios.
6. Correo en donde se me nolifico los resultodos obtenidos en lo pruebo de

conocimientos.
7. Coneo delsuscrito, de fecho 2 de rnozo de2A22, en donde solícito se me exhibo ls

pruebo y los respuesfos.
8. Coneo en donde presenio mi reclomoción, de fecho 3 de mozo de 2422.
9. Coneo enviodo por Io UIS, el 3 de mozo de 2022, posodos los I p.m. iunto con el

qnexo de protocolo de exhibición de lo pruebo.
10. Coneo de respuesto o mi reclomoción, enviodo por lo UlS, el 5 de mozo de 2022.
I '1. Coneo de respuesto que envié o lo UIS ol correo que menciono en el nlrmerol

inmedicrtomente snterior.

De iguolformo, solicito se decreten odemÓs los siguientes pruebos:

Documentoles:

1. Se oficie o lo UlS, y se le ordene:

o. Allegor copio outentico del cuodernillo No 47 paro que obre en este expediente
y usted lo puedo revisor.

b. Allegor copio oufentico de lo hojo de respuesfos conecto {segÚn ellos) y de lc
que yo diligencie.

c. Allegor copio outentico. del formulorio que nos obligoron o firmor. poro el coso
el que yo firme, paro poder occeder o lo exhibición de pruebos. complefo con
todr:s los onotociones que le hice.

d. Allegor copio de los evidencios de codeno de custodio de todo el proceso,
incluyendo videos.

e. Allegor copio de lo hojo de vido deldoclor Luis Alberto Rodríguez Ospino.
f. lndique cuontos, y cuoles poriíciponies ocertoron de monero conectq lo

respuesto o lo pregunto 37, que oquí cito.
g. lndique cuontos modelos de cuodernillos hobío, indicondo por modelo, cuontos

se osignoroñ y o que porticipontes.
h. Allegue lo reloción de todos los puntojes obienidos por todos los porticipontes

en lo pruebo de conocimienlos.

2. Se oficie ol Deportomento Administrotivo de lo Función Público. poro qL,e cllegue
copio de lo hojo de vido del doctor Luis Alberto Rodr(quez Ospino y, de poso indique
si por el contor con 34 oños de edod, o lo fechore, se podío postulor porc el corgo
de Controlor Generolde lo RepÚblico.

Pericioies:

re Lo normo consiitucionol exige 35 oños poro ser elegido Conlrolor Generol de lo RepÚblico'
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Se ordene o un perito doctiloscopisto, coteje mi huello de índice derecho, con lq
huello que esto impreso en el origínol delformulorio de hojo de respuesios GR-47 y
en originol del cuodernillo GR 47 y, rinda su informe.

2. Se ordene ol Deportomento Adminiskotivo de lo Función Público. o lo Universidod
I.locionoly o lo Universidad Libre o o lo Universídod Externodo de Colombio, revisen
todos y coda uno de los cuodernillos, {ol porecer hub<¡ mos de un modelo de
cuodernillo) y esfoblezcon con cloridod lo siguiente: i. Siestos qtienden o lo señolodo
en el numerol 4 del ortículo ó de lo ley l?04 de 2018. ii. Qué porcentoje de
porticipoción en elcuestionorio de preguntos, tiene Hociendo Público y Ploneoción
(Nocionol).

3. Se ordene ol Deportomento Administrotivo de ls Función Público, c lo Universidod
Nocionoly o lo Universidcd Libre o o lo Universidod Externodo de Colombio, revisen
y estoblezcon, si lo que respondí en los pregunios 19 y 64 se pueden consideror
como respuestos ocertodas o volidos.

VI. MANIFESTACIÓN JURAMENTADA

Bojo lo groved<rd deljuromento, monifiesto que no he inferpuesto occión de lutelo olguno
por los mismos hechos, con los mismos pretensiones y contro los mismos outoridodes.
Monifestoción esto que estoy dispuesto o rotificor cnte su despocho, cuondo osí lo requiero.

VII. NOTIFICACIONES

Acciononte: Al correo ce Iitol2!',@';a h*o.es

UIS: notiudicioles@uis.edu.co; convococontrolor2022@uis.edu.co

Senodo de lc Repúblico : concuiscconiralor"2022@senodo.q rJv.co;

Cómoro de Represeniontes: co

Del honoroble señor Juez.

Un obrozo

CA ALBERTO LÓPEZ
Villovicencio

Acción de tutelq de Csrlos Alberto LópezLópez. vs. UlS y Congreso de lo RepÚblico. Pógino 23 de 23







001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022



001
17/01/2022

17



. 	• 
A01.‘ 

‘\ • - 

O 

O 

"Por medio de la cual se modifica la Resolución No.001 de 17 de enero de 2022" 

I:ñiiui:  

      

CONGRESO 

 

 

DE LA R EPUBLICA 

 

DE COLOMBIA 

 

 

SENADO DE LA 	 A 

 

RESOLUCIÓN No.002 clel 20 de enero de 

La Mesa Directiva del Congreso de la República, en ejercicio de sus facultades constitucionales y 

legales, en especial las conferidas por la Ley 5 de 1992 y la Ley 1904 de 2018 y, 

CONSIDERANDO 

Que, la Mesa Directiva del Congreso de la República, de conformidad con el articulo 19 de la Ley 5@ de 

1992 está integrada por el Presidente del Senado y el presidente de la Cámara de Representantes, 

quienes fungen como Presidente y Vicepresidente del Congreso de la República respectivamente. 

Que, el articulo 52  de la Ley 1904 de 2018, facultó a la Mesa Directiva del Congreso de la República para 

adelantar una convocatoria pública con quienes aspiren a ocupar el cargo de Contralor General de la 

República. 

Que la Mesa Directiva del Congreso de la República expidió la Resolución No.001 de 17 de enero de 

2022 "Por medio de la cual se efectúa una convocatoria pública y se selecciona una institución de 

educación superior a fin de adelantar la convocatoria para elegir al Contralor General de la República 

para el periodo 2022-2026". 

Que se hace necesario realizar una aclaración en el inciso primero del numeral 6.5 del articulo 4 de la 

Resolución No.001 de 17 de enero de 2022, para precisar que la evaluación del mérito académico del 

aspirante se hace a través de los titulos de estudios de posgrado. 

En mérito de lo antes expuesto; 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO. Modifíquese el inciso primero del numeral 6.5 del articulo 4 de la Resolución 

No.001 de 17 de enero de 2022, el cual quedará así: 

"En esta etapa se realiza evaluación por factores de ponderación. Es un proceso de carácter 

clasificatorio, que se aplica a las hojas de vida de quienes superen la prueba de conocimientos, que 

tiene por objeto evaluar el mérito profesional, laboral y académico del aspirante a través de los titulos 

de estudios de posgrado; experiencia profesional, docente y autoría de obras escritas en el ámbito fiscal 

en temáticas de Gerencia Pública, control fiscal, responsabilidad fiscal, proceso fiscal, organización y 

funcionamiento de la Contraloría General de la República y las relaciones del ente de control y la 

administración pública publicados, en modalidad de libro con ISBN o articulo en revista indexada u 

homologada por Minciencias o en revistas con ISSN editadas o publicadas por entidades públicas o 

entidades gremiales, que sean relacionados y acreditados en el momento de la inscripción como se 

estipula en la presente resolución." 

Qti VIVE LA DEMOCRA CIA 

Edificio Capitolio Nacional — Primer Piso Teléfonos 3825153 3825165 



CONGRESO 

DE LA REPÚBLICA 

DE COLOMBIA 
SENADn DE LA REPUBUCA 

JUAN75IÉ O GÓMEZ JIMÉNEZ 

P~~ DEi  

V14 

GREGORIO EUACH PACHECO' . 

Presidente 

RESOLUCION No. 002 
( 20101/2022) 

ARTICULO SEGUNDO. Las demás disposiciones contenidas en la Resolución No.001 de 17 de enero de 

2022, se encuentran vigentes. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; 

Dada en Bogotá, D.C., a los 20 	días del mes de enero de dos mil veintidós (2022) 

Secretario General Senado 
	

Secretario Ge eral Cámara de Representantes 
(E) 

AQUÍ VIVE LA DEMOCRACIA 

Edificio Capitolio Nacional,— Eri^ Pr PI 	T-Pléfon 	:25153 3825165 
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RESOLUCIÓN No. 003 del 08 de febrero del 2022 

“Por medio de la cual se modifica la Resolución No.001 de 17 de enero de 2022” 

La Mesa Directiva del Congreso de la República, en ejercicio de sus facultades 
constitucionales y legales, en especial las conferidas por la Ley 5 de 1992 y la Ley 1904 de 

2018 y, 

CONSIDERANDO 

Que, la Mesa Directiva del Congreso de la República, de conformidad con el artículo 19 de 
la Ley 5ª de 1992 está integrada por el Presidente del Senado y el presidente de la Cámara 

de Representantes, quienes fungen como Presidente y Vicepresidente del Congreso de la  
República respectivamente. 

Que, el artículo 5º de la Ley 1904 de 2018, facultó a la Mesa Directiva del Congreso de la  
República para adelantar una convocatoria pública con quienes aspiren a ocupar el cargo 
de Contralor General de la República. 

Que la Mesa Directiva del Congreso de la República expidió la Resolución No.001 de 17 de 
enero de 2022 “Por medio de la cual se efectúa una convocatoria pública y se selecciona 
una institución de educación superior a fin de adelantar la convocatoria para elegir al  

Contralor General de la República para el periodo 2022-2026”, modificada por la Resolución 
002 de 2022. 

Que debido a la cantidad de hojas de vida que se postularon durante el período previsto  

por la convocatoria, se hace necesario ampliar el término para que las comisiones de 
acreditación documental de ambas cámaras culminen su labor en los términos de la Ley 5ª 

de 19921, razón por la cual, se hace necesario modificar las fechas fijadas en el cronograma 
de la convocatoria adoptada por la Resolución No. 001 del 17 de enero de 2022. 

En mérito de lo antes expuesto; 
 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO. Modifíquese el numeral 4º del artículo 4 de la Resolución No.001 de 
17 de enero de 2022, el cual quedará así: 

1. Cronograma del Proceso 
 

Actividad Fecha y hora 

Apertura de la convocatoria  

 

 

1 Artículo 60 de la Ley 5ª de 1992. 
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Actividad Fecha y hora 

Con la expedición de presente resolución declárese 

abierta la Convocatoria. 

17 de enero de 2022 

Inscripción de interesados 

Los interesados deberán diligenciar el formulario de 

inscripción a la convocatoria, el cual podrá ser 

descargado de la página web de cada una de las 

cámaras. Adicionalmente deberán radicar 

debidamente foliados tanto el formulario como la hoja 

de vida y sus respectivos soportes en la Secretaría 

General de la Cámara de Representantes o del Senado 

de la República o mediante comunicación electrónica 

dirigida a: concursocontralor2022@senado.gov.co o 

concursocontralor2022@camara.gov.co, correos 

electrónicos creados exclusivamente para esta 

convocatoria. La inscripción ya sea radicada física o 

electrónicamente debe incluir los siguientes 

documentos como mínimo y teniendo en cuenta lo 

especificado en el numeral 6.2 del artículo 6 de la 

presente resolución: 

● Formulario de inscripción 

● Hoja de vida 

● Copia de la cédula de Ciudadanía por ambas caras. 

● Documentos que acrediten los títulos 
universitarios a nivel de pregrado y posgrado. 

● Acreditación de Experiencia Profesional y Docente 

● Acreditación de la publicación de obras en el 

ámbito fiscal, con enfoque en temáticas de: 
gerencia pública, control fiscal, responsabilidad 

fiscal, proceso fiscal, organización y 
funcionamiento de la Contraloría General de la 

República y las relaciones del ente de control y la 
administración pública; según se especifica en la 

presente resolución, si es autor de estas. 

 

Desde el martes 1 de febrero de 

2022 a las 8:00 a.m. hasta el 

jueves 3 de febrero de 2022 a 

las 6:00 p.m. 
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Actividad Fecha y hora 

Suscripción de actas y custodia documental 

 

 
Una vez recibida la documentación, tanto la Secretaría 

General del Senado de la República, como la Secretaría 

General de la Cámara de Representantes o en los 

correos electrónicos 

concursocontralor2022@senado.gov.co  o 

concursocontralor2022@camara.gov.co, creados 

exclusivamente para esta convocatoria deberán, 

mediante acta debidamente suscrita, dejar constancia 

de los aspirantes al cargo inscritos, y la cantidad de 

folios que componen cada inscripción. 

 

 
Una vez elaborada el acta, y hasta que se entregue la 

documentación a la respectiva Comisión de 

Acreditación Documental, se garantizará mediante 

cadena de custodia la integridad de los documentos 

que reposaran en la presidencia de cada una de las 

cámaras. 

 

 

 
El día viernes 4 de febrero de 

2022 se realizarán las actas y la 

documentación se tendrá en 

cadena de custodia hasta la 

entrega efectiva a las 

Comisiones de Acreditación 

Documental de cada Cámara. 

Revisión por parte de la comisión de acreditación 

documental 

Se recibirá la documentación que envía la presidencia 

de cada una de las cámaras por parte del secretario de 

cada comisión. 

Cada una de las comisiones por separado se reunirá y 

verificará para los inscritos en la cámara de la 

respectiva comisión, el cumplimiento de los requisitos  

para ser elegido Contralor de la República establecidos 

en el Acto Legislativo 04 de 2019 en su artículo 1º que  

modificó el artículo 267 de la Constitución Política de 

Colombia, así como las inhabilidades allí estipuladas, 

 

 

 
Desde el lunes 7 de febrero de 

2022 hasta el miércoles 9 de 

febrero a las 11:00 p.m. 
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Actividad Fecha y hora 

mediante la revisión de las hojas de vida y los 

respectivos soportes. 

El secretario de cada comisión realizará un informe 

técnico con el resultado de la verificación el cual será 

presentado a la comisión. 

 

Lista de admitidos a la convocatoria 

Se publicará la lista de admitidos, previo dictamen 

emitido por la Comisión de Acreditación Documental 

de cada cámara, conforme a lo establecido en el inciso 

3º del artículo 60 de la Ley 5ª de 1992 y al numeral 3º 

del artículo 6º de la Ley 1904 de 2018. 

 

Miércoles 9 de febrero de 2022 

hasta las 11:59 p.m. 

Reclamaciones a la lista de admitidos 

Dichas reclamaciones se realizarán vía correo 

electrónico dirigido a la Comisión de Acreditación 

Documental que emitió el dictamen: 

- Para la Comisión de Acreditación Documental del 

Senado deberá dirigirse a la dirección 

concursocontralor2022@senado.gov.co 

- Para la Comisión de Acreditación Documental de la 

Cámara de Representantes deberá dirigirse a la 

dirección concursocontralor2022@camara.gov.co 

 

Desde el jueves 10 de febrero 

hasta el Viernes 11 de febrero 

de 2022 hasta las 5:00 p.m. 

Respuesta a reclamaciones y publicación de la lista 

definitiva de admitidos 

Se emite respuesta a las reclamaciones y se publica el 

dictamen definitivo emitido por la Comisión de 

Acreditación Documental de cada cámara, conforme a 

lo establecido en el inciso 3º del artículo 60 de la Ley 5ª 

de 1992, esto es la lista definitiva de admitidos. 

 

 

 
Martes 15 de febrero de 2022 

hasta las 11:59 p.m. 

Citación a pruebas 

Los preseleccionados serán citados a realizar la prueba 

de conocimiento, en el lugar que la Universidad señale. 

 

Jueves 17 de febrero de 2022 

hasta las 11:59 p.m. 
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Actividad Fecha y hora 

Prueba de conocimientos 

Los temas que serán objeto de evaluación serán los 

establecidos en el numeral 4º del artículo 6º de la Ley 

1904 de 2018. 

 

Lunes 28 de febrero de 2022 

Publicación de resultados prueba de conocimiento 

La prueba es de carácter eliminatorio, según lo 

dispuesto en el numeral 4º del artículo 6º de la Ley 

1904 de 2018. 

 

Miércoles 2 de marzo de 2022 

hasta las 11:59 p.m. 

Reclamaciones a los resultados de la prueba de 

conocimiento 

Quien estime que posee elementos de juicio para 

elevar una reclamación, deberá dirigirla al correo 

electrónico que la Universidad disponga para tal fin, el 

cual será informado en la aplicación de la prueba de 

conocimientos. 

 
 

 
Jueves 3 de marzo de 2022 

hasta las 5:00 p.m. 

Respuesta a reclamaciones 

La Universidad responderá en el plazo previsto y 

teniendo en cuenta que las pruebas aplicadas o a 

utilizarse en los procesos de selección tienen carácter 

reservado. 

 

Desde el viernes 4 de marzo de 

2022 hasta el sábado 5 de 

marzo de 2022 hasta las 11:59 

p.m. 

Publicación definitiva de resultados prueba de 

conocimiento 

La prueba es de carácter eliminatorio, según lo 

dispuesto en el numeral 4º del artículo 6º de la Ley 

1904 de 2018. 

 
 

 
Sábado 5 de marzo de 2022 

hasta las 11:59 p.m.. 

Criterios de Selección 

Valoración de las hojas de vida de quienes aprobaron 

la prueba de conocimientos, según los criterios y 

valores fijados en la presente convocatoria. 

 
 

 
Lunes 7 de marzo de 2022 a 

martes 8 marzo de 2022 

Publicación de lista de habilitados  
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Actividad Fecha y hora 

Admitidos que aprobaron la prueba de conocimientos 

y se le aplicaron los criterios y valores fijados en la 

presente convocatoria a sus hojas de vida. 

Miércoles 9 de marzo de 2022 

hasta las 11:59 pm 

 

Reclamación a la lista de habilitados 

Quien estime que posee elementos de juicio para 

elevar una reclamación, deberá dirigirla al correo 

electrónico que la Universidad disponga para tal fin, el 

cual será informado en la aplicación de la prueba de 

conocimientos. 

 
 

 
 

 
 

Jueves 10 de marzo de 2022 

hasta las 6:00 p.m. 

Respuesta a reclamaciones y publicación de lista 

definitiva de habilitados 

La Universidad responderá a las reclamaciones en el 

plazo previsto para tal efecto. 

La lista definitiva de habilitados, la constituye la 

consolidación de la evaluación por parte de la 

Universidad de los admitidos que aprobaron la prueba 

de conocimientos y se le aplicaron los criterios y 

valores fijados en la presente convocatoria a sus hojas 

de vida, según lo dispuesto en el artículo 8º de la Ley 

1904 de 2018, se entenderán habilitados para 

continuar en el proceso al menos 20 personas. 

Al finalizar esta actividad, cesa la intervención de la 

Universidad. 

 

 

 
Lunes 14 de marzo de 2022 

hasta las 11:59 p.m. 

Designación de Integrantes de Comisión Accidental 

EI Congreso conformará una Comisión Accidental para 

definir la lista de elegibles según lo dispuesto en el 

artículo 7º de la Ley 1904 de 2018 y el Reglamento del 

Congreso de la República. La Comisión elegirá la Mesa 

Directiva de dicha comisión según lo estipulado en la 

Ley 5ª de 1992. 

 

Martes 22 de marzo de 2022 

hasta el martes 29 de marzo de 

2022 

Audiencia Comisión Accidental  
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Actividad Fecha y hora 

La Comisión realizará audiencia pública con la 

ciudadanía, las veedurías y los interesados para 

escuchar y examinar a los habilitados. 

Lunes 04 de abril de 2022 hasta 

el viernes 22 de abril de 2022. 

Elaboración de la Lista de Elegibles 

Según lo dispuesto en el artículo 8º de la Ley 1904 de 

2018, La Comisión, de entre los habilitados que se 

presentaron a la audiencia, seleccionará los diez (10) 

elegibles que serán presentados ante el Congreso en 

pleno, para que de esta lista se elija al Contralor 

General de la República. 

 

Martes 26 de abril de 2022 

Publicación de Lista de Elegibles 

En la página web del Congreso de la Republica, durante 
cinco (5) días hábiles, se publicará el listado de 

preseleccionados, con los nombres y apellidos 

completos, el número de la cedula de ciudadanía y la 

dirección de la página web dispuesta por el Presidente 

del Congreso. 

 

Miércoles 27 de abril de 2022 

hasta martes 3 de mayo de 

2022 

Convocatoria a Entrevista a aspirantes que 

conforman la Lista de Elegibles 

La lista de elegibles se entregará y radicará de manera 

simultánea en la Secretaría General del Senado de la 

República y en la Secretaría General de la Cámara de  

Representantes respectivamente, para que la Mesa 

Directiva de cada cámara convoque a los interesados. 

 
 

 
Viernes 22 de julio de 2022 

Entrevistas a aspirantes que conforman la Lista de 

Elegibles 

Las Plenarias de Senado y Cámara escucharán por 

separado y por el tiempo que señale la Mesa Directiva, 

a cada uno de los candidatos que integran la lista de 

elegibles. 

 

 

 
Martes 26 de julio de 2022 ante 

Cámara de Representantes y 

miércoles 27 de julio de 2022 

ante Senado, en el Capitolio 

Nacional de Colombia 
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Actividad Fecha y hora 

Convocatoria a Sesión de Congreso en Pleno para la 

elección del Contralor General de la República 

Cumplido lo anterior, la Mesa Directiva del Congreso 

convocará al Congreso en Pleno para elegir al 

Contralor. 

 

 

 
Miércoles 27 de julio de 2022 

Elección del Contralor General de la República 

Sesión del Congreso en pleno convocada por las Mesas 

Directivas del Senado de la República y la Cámara de 

Representantes. 

 

Miércoles 3 de agosto de 2022 

 

ARTICULO SEGUNDO. Las demás disposiciones contenidas en la Resolución No.001 de 17 
de enero de 2022, se encuentran vigentes. 

 

 
PUBLÍQUESE Y QUESE Y CUMPLASE; 

 

 
Dada en Bogotá, D.C., a los 08 días del mes de febrero de dos mil veintidós (2022) 

 

 
 
 
 

 
JUAN DIEGO GÓMEZ JIMÉNEZ 

Presidente 

JENNIFER KRISTIN ARIAS FALLA 

Vicepresidente 

 
 

GREGORIO ELJACH PACHECO 

Secretario General Senado 

 
 

JORGE HUMBERTO MANTILLA SERRANO 

Secretario General Cámara de Representantes 
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Información dirigida a los aspirantes admitidos, sobre las características 

y las condiciones de aplicación de la prueba de conocimiento 

 

Guía orientadora para los aspirantes admitidos citados a la presentación 

de las pruebas de conocimiento 

 

1. Presentación 

La Universidad Industrial de Santander (UIS) es una Institución de Educación 

Superior, pública, creada en 1948, como eje del desarrollo regional a partir de los 

programas de ingeniería. Es una institución con acreditación de alta calidad, vigilada 

por el Ministerio de Educación Nacional (MEN), que ofrece programas académicos 

en ciencias naturales y exactas, ingenierías, salud, ciencias sociales y humanas. 

“La Universidad Industrial de Santander es una institución pública que forma 

ciudadanos como profesionales integrales, éticos, con sentido político e 

innovadores; apropia, utiliza, crea, transfiere y divulga el conocimiento por medio de 

la investigación, la innovación científica, tecnológica y social, la creación artística y 

la promoción de la cultura; construye procesos colaborativos y de confianza social 

para la anticipación de oportunidades, el reconocimiento de retos y la construcción 

de soluciones a necesidades propias y del entorno. Este obrar institucional, 

dinamizado con redes diversas y abiertas de conocimiento y aprendizaje, busca el 

fortalecimiento de una sociedad democrática, participativa, deliberativa y pluralista, 

con justicia y equidad social, comprometida con la preservación del medio ambiente 

y el buen vivir.” 

La Universidad fue seleccionada para el proceso de elaboración, aplicación y 

evaluación de pruebas en el marco de la selección de contralor general de la 

República, por convocatoria a las IES acreditadas del país por parte del Congreso 

Nacional de la República.  

2. Marco general de la prueba 

2.1. Objetivo de la prueba de conocimientos 

Establecer la capacidad, la idoneidad y la aptitud frente al cargo de contralor general 

de la República de los admitidos, de conformidad con los criterios de admisión 

establecidos y aplicados por el Congreso de la República, numeral 4°, artículo 6 de 

la Ley 1904 de 2018. 
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2.2. Población objetivo 

De acuerdo con el Artículo 4 de la ley 1904 de 2018, se someterán a la prueba los 

admitidos, de conformidad con la lista publicada por el Congreso de la República.  

2.3.  Contenido de la prueba 

 

De acuerdo con lo establecido en la Ley 1904 de 2018, del Congreso de la 

República, y la Resolución que expida la Mesa Directiva del Congreso de la 

República, mediante la cual se convoque al proceso de elección, y aquellas que la 

modifiquen, adicionen o sustituyan, la prueba abarca los siguientes componentes 

temáticos: 

 Gerencia pública 

 Control fiscal 

 Organización y funcionamiento de la Contraloría General de la República  

 Relaciones del ente de control y la administración pública 

 

2.4. Dimensiones cognitivas evaluadas 

Presuponen la operacionalización de procesos de pensamiento, como la 

comprensión, el análisis y la aplicación, que deben activarse al momento de 

responder un ítem en un contexto funcional específico, como es la Contraloría 

General de la República. 

2.4.1. Comprensión 

 

- Incluye la capacidad de entender el sentido global de un concepto, de una ley o 

de una política pública, de manera que pueda comparar, asociar, relacionar, 

jerarquizar, analizar, comprobar y contextualizar los argumentos expuestos en 

teorías y conceptos. 

- Relaciona teorías y conceptos de la política pública con problemas concretos 

del funcionamiento de los entes estatales. 

- Resuelve conflictos hipotéticos a partir de teorías y conceptos tomados de la 

política pública. 

 

2.4.2. Análisis 

El proceso de análisis evalúa la capacidad de establecer relaciones entre los 

elementos y la totalidad de una teoría o concepto para resolver problemas. El 

proceso se hace evidente en los siguientes desempeños: 
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- Infiere las implicaciones de una teoría. 

- Resuelve problemas utilizando teorías y conceptos pertinentes. 

- Resuelve problemas utilizando diversas estrategias. 

- Establece relaciones entre procesos. 

- Usa información relevante para resolver problemas. 

 

2.4.3. Aplicación 

Hace referencia a la aptitud de formular y resolver problemas, pensar de manera 

hipotética y generar diversas alternativas para solucionar situaciones problemáticas. 

Las siguientes evidencias permiten identificar el proceso de aplicación: 

- Formula estrategias para resolver problemas en contextos cotidianos 

relacionados con la función pública. 

- Identifica y corrige errores en los procedimientos propuestos para la solución de 

un problema. 

- Valida y compara las hipótesis más pertinentes para resolver un problema. 

 

 

2.5. Tipo de pregunta 

Selección múltiple con única respuesta: Preguntas conformadas por un contexto, un 

enunciado y cuatro opciones de respuesta. Las opciones de respuesta aparecen 

identificadas con las letras A, B, C y D, y solo una de ellas completa o responde 

correctamente el enunciado. 

2.6. Recomendaciones para la presentación de la prueba 

La Resolución N.° 001 del 17 de enero de 2022, de la Mesa Directiva del Congreso 

de la República, en el numeral 6.4 del artículo tercero, establece que la prueba será 

escrita y “Continuarán en la siguiente etapa los aspirantes que obtengan en la 

prueba la prueba de conocimientos un puntaje igual o superior a 70 puntos sobre 

100, los demás admitidos serán eliminados. Las pruebas aplicadas o a utilizarse en 

los procesos de selección tienen carácter reservado.” 

2.7. Calificación de las pruebas 

La Resolución N.° 001 del 17 de enero de 2022, de la Mesa Directiva del Congreso 

de la República, en el numeral 6.4 del artículo tercero, establece que: “La prueba de 

conocimientos contemplará los temas definidos en la Ley 1904 de 2018 y la 

ponderación de todas las preguntas tiene el mismo peso para el cálculo del puntaje 

total de la prueba.” 
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2.8. Aplicación de la prueba 

 

2.8.1. Citación 

Se recomienda a los admitidos citados a la presentación de las pruebas ubicar el 

sitio con suficiente antelación, a fin de conocer sus rutas de acceso y evitar posibles 

confusiones el día de la aplicación de las pruebas. 

2.8.2. Aplicación 

La aplicación de las pruebas se realizará sólo en el Salón Monserrate del Hotel 

Tequendama (piso 17), ubicado en la carrera 10 N.° 26-21, de la ciudad de Bogotá 

D.C., lugar dispuesto por la Universidad Industrial de Santander para este fin. 

El ingreso al parqueadero del Hotel Tequendama podrá realizarse por la carrera 13 

o la carrera 10. El costo del parqueadero deberá ser asumido por el asistente a la 

prueba. 

El día de la aplicación de la prueba se recomienda a los admitidos presentarse a la 

hora de inicio del proceso de registro, a fin de surtir de manera tranquila y efectiva 

el proceso de ingreso y validación de identidad. 

2.8.3. Tiempo de aplicación de la prueba 

El tiempo máximo de aplicación de la prueba es de tres horas, desde el inicio de la 

prueba, que se realizará en una sola sesión el lunes 28 de febrero de 2022. 

2.8.4.  Documentos para el ingreso al lugar de la prueba 

Será indispensable presentar: 

 Cédula de ciudadanía original 

 Carné de vacunación original o certificado digital de vacunación con esquema de 

vacunación completo (Una dosis de Janssen o dos dosis de las otras vacunas). 

 

2.8.5. Elementos para la aplicación de la prueba 

Los únicos elementos permitidos para el ingreso en el salón dispuesto para la 

presentación de la prueba de conocimientos son: 

 Documento de identificación: El documento válido para verificación de identidad 

es la cédula de ciudadanía original.  
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Los admitidos NO podrán ingresar al sitio de presentación de la prueba: maletines, 

morrales, maletas, libros, revistas, códigos, normas, hojas, anotaciones, cuadernos 

o cualquier otro elemento que permita la revisión de información. De igual manera, 

ningún tipo de aparato electrónico o mecánico, como calculadora, celular, tableta, 

computadores, cámara de video, cámara fotográfica, relojes inteligentes, audífonos, 

etc., ni el ingreso de dispositivos que permitan la grabación de imágenes, sonido o 

video. 

Ningún admitido podrá ingresar con acompañante al registro ni al sitio de aplicación. 

En caso de ser necesario para las personas con discapacidad, el equipo logístico 

dispuesto para la aplicación de la prueba brindará el apoyo pertinente al admitido. 

2.8.6. Instrucciones para la aplicación de la prueba 

A continuación, se presenta una serie de instrucciones que los admitidos citados a 

la prueba de conocimientos deben tener presente al momento de la aplicación de la 

prueba: 

 El único sitio de aplicación de la prueba es el Salón Monserrate del Hotel 

Tequendama (piso 17), en la ciudad de Bogotá D.C. 

 El admitido deberá presentarse a la hora indicada de ingreso al lugar para registro 

según la citación, a fin de adelantar con suficiente antelación el registro de 

ingreso y los mecanismos de autentificación biométrica, esto es, una hora y 

media antes del inicio de la prueba.  

 No se permitirá el ingreso tardío de ningún admitido al proceso de registro y en 

ningún caso después de la hora de inicio de la prueba, y se considerará ausente. 

 El admitido deberá identificarse con su cédula de ciudadanía original, legible y 

sin enmendaduras; además debe registrar la huella digital y la lectura biométrica. 

 No está permitido el uso de lentes oscuros o lentes deportivos, con excepción de 

aquellos que sean recetados bajo fórmula médica 

 Al llegar al sitio de aplicación de la prueba de conocimientos, los admitidos deben 

procurar su registro de ingreso y autentificación biométrica de identidad de una 

manera rápida y ordenada para facilitar la ubicación en la sala de espera y en el 

salón de presentación de la prueba. 

 Es indispensable para el ingreso y presentación de la prueba el uso permanente 

de tapabocas quirúrgico, KN95, N95 o FFP2. 

 La prueba está elaborada en dos cuerpos; uno de contenidos con las preguntas, 

instrucciones y contenidos de las posibles respuestas, y otro documento de solo 

respuestas (hoja de respuestas). Ambos documentos deben ser entregados al 

finalizar la prueba. 

 La prueba se responde solo en la hoja de respuestas. 
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 En la hoja de respuestas no podrá haber tachaduras, enmendaduras, marcas de 

corrector, etc. 

 Debe marcar solo la opción que considere correcta. 

 No marque más de una respuesta por pregunta porque le será anulada. 

 Verifique que el número de la respuesta coincida con el número de la pregunta. 

 No firme la hoja de respuestas; esta se identificará con su huella dactilar. 

 Cada respuesta sin marcar se considerará respuesta incorrecta. 

Las situaciones irregulares, como las que se mencionan a continuación, o similares, 

darán lugar a que la prueba se entienda por no presentada y a que el admitido deba 

abandonar el recinto de aplicación de la prueba de conocimientos: 

 Sustracción del material de la prueba 

 Transcripción de los contenidos del cuadernillo 

 Comunicación irregular o no autorizada por algún medio en el sitio de la 

aplicación de la prueba 

 Retiro del cuadernillo del salón 

 Retiro de la hoja de respuestas del salón 

 Suplantación 

Cualquier otra situación irregular diferente de las consignadas aquí, pero 

identificada por el equipo de asistencia en el salón de aplicación de la prueba de 

conocimientos, tendrá el mismo efecto. 

Ante la presencia de una situación irregular, un integrante del equipo procederá a 

retirar el material asignado al admitido para la aplicación de la prueba, y a diligenciar 

el formato dispuesto para formalizar la anulación de la prueba, y dejará constancia 

de lo ocurrido en el formato diseñado para tal propósito.  

2.8.7. Indicaciones para responder en la hoja de respuestas 

La hoja de respuestas estará identificada con un código que corresponde a la 

persona que presentó la prueba. La hoja de respuestas no debe llevar marcas o 

firmas que puedan permitir su identificación frente a una persona; si esto se da, la 

prueba será considerada como no presentada. Tampoco podrá tener 

enmendaduras o tachaduras; cualquier enmendadura o tachadura en una respuesta 

será considerada respuesta incorrecta. Las respuestas sin marcar serán 

consideradas como respuesta incorrecta. Tampoco podrá haber más de una 

respuesta en cada pregunta; si esto sucede, la respuesta será considerada 

incorrecta. Las respuestas que tengan corrector líquido también serán consideradas 

respuestas incorrectas. 
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2.9. Publicación de resultados 

La publicación de resultados se realizará a través de la página web de la 

Universidad Industrial de Santander (www.uis.edu.co), de acuerdo con el 

cronograma establecido en la Resolución No. 001 del 17 de enero de 2022, 

modificada y adicionada por las Resoluciones N.° 002 del 20 de enero de 2022 y 

No. 003 del 8 de febrero de 2022 expedidas por la Mesa Directiva del Congreso de 

la República, y comunicada a la Mesa Directiva del Congreso de la República para 

lo de su competencia: 

Publicación (página web UIS) y comunicación a la 

Mesa Directiva del Congreso de la República, de los 

resultados de la prueba de conocimientos 

Miércoles 2 de 

marzo de 2022 

Reclamaciones a los resultados de la prueba de 

conocimiento 

Jueves 3 de marzo 

de 2022 hasta las 

5:00 p.m. 

Respuesta a reclamaciones 

Desde el viernes 4 

de marzo de 2022 

hasta el sábado 5 de 

marzo de 2022 

hasta las 11:59 p.m.. 

Publicación definitiva de resultados prueba de 

conocimiento 

Sábado 5 de marzo 

de 2022 hasta las 

11:59 p.m. 

Criterios de selección 

Lunes 7 de marzo 

de 2022 a martes 8 

marzo de 2022 

Publicación de lista de habilitados (página web UIS) y 

comunicación a la Mesa Directiva del Congreso de la 

República 

Miércoles 9 de 

marzo de 2022 

hasta las 11:59 pm 

Reclamación del listado de habilitados 

Jueves 10 de marzo 

de 2022 hasta las 

6:00 p.m. 
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Respuesta a reclamaciones, publicación (página web 

UIS) y comunicación a la Mesa Directiva del 

Congreso de la República de las respuestas a 

reclamaciones y lista definitiva de habilitados 

Lunes 14 de marzo 

de 2022 hasta las 

11:59 p.m. 

 

2.10. Reclamaciones 

Las reclamaciones sobre los resultados están definidas por la Resolución No. 001 

del 17 de enero de 2022, modificada y adicionada por las Resoluciones N.° 002 del 

20 de enero de 2022 y No. 003 del 8 de febrero de 2022 expedidas por la Mesa 

Directiva del Congreso de la República. Las reclamaciones de los admitidos 

respecto de los resultados de las pruebas de conocimiento y la aplicación de 

criterios de hojas de vida solo serán recibidas a través del correo electrónico: 

convocacontralor2022@uis.edu.co 



 

 

 
 

Ciudad Universitaria - Calle 9 
PBX: 57+(607) 6344000 

Bucaramanga, Colombia. www.uis.edu.co 

Marzo 2 de 2022 
 
 
Congresista 
JUAN DIEGO GÓMEZ JIMÉNEZ  
Presidente Senado de la República 
 
Congresista 
JENNIFER KRISTIN ARIAS FALLA 
Presidenta Cámara de Representantes 
 
 
Asunto: Resultados prueba de conocimientos 

 
 
Honorables Presidentes: 
 
La Universidad Industrial de Santander en ejecución del contrato interadministrativo 
celebrado con el Senado de la República, y dando cumplimiento a lo estipulado en el numeral 
4 del artículo 6° de la Ley 1904 de 2018 y las Resoluciones No. 001, No. 002 y No. 003 
de 2022, emitidas por la Mesa Directiva del Congreso de la República, en el marco de la 
convocatoria para elegir al Contralor General de la República para el período 2022-2026, 
informa la lista de los admitidos, en estricto orden alfabético por apellido, que obtuvieron 
en la prueba de conocimientos un puntaje igual o mayor a 70 puntos sobre 100: 
 

Apellidos Nombres 

BARRETO NIETO LUIS HERNANDO 

BUENO  LUIS FERNANDO 

CARDENAS URIBE JULIO CESAR 

CASTRO FRANCO ANDRÉS  

CERTAIN PALMA MONICA ELSY 

GARCIA VEGA HUMBERTO  

GONZALEZ MORA KAROL DAHIANA 

GONZALEZ VEGA ELSA YAZMIN 

GUALDRÓN ALBA JUAN CARLOS 

JIMENEZ BARRERO HERNAN GONZALO 

MONTOYA MEJÍA SEBASTIAN  

PEREZ GELVEZ CARLOS FERNANDO 

PINEDA TELLEZ LUIS CARLOS 
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Apellidos Nombres 

QUIROZ MONSALVO ANÍBAL JOSÉ 

RANGEL ESPARZA MARÍA FERNANDA 

RODRÍGUEZ BECERRA CARLOS HERNÁN 

RODRÍGUEZ OSPINO LUIS ALBERTO 

SALCEDO FUENTES VICTOR ANDRES 

TORRES GARCIA DIANA CAROLINA 

URIBE URREA DUVAN DARIO 

 
Dado el carácter eliminatorio de la prueba de conocimientos, solamente continuarán a la 
siguiente etapa, los admitidos antes enlistados.  
 
Teniendo en cuenta lo antes expuesto, la Universidad enviará a cada uno de los admitidos 
que presentó la prueba de conocimientos, el puntaje de su prueba al correo electrónico 
registrado en la inscripción. Lo anterior sin perjuicio de la publicidad de los resultados de la 
prueba de conocimiento mediante la incorporación en la página web de la Universidad y la 
remisión de nuestra parte a la mesa directiva del Congreso y supervisor del contrato para 
los mismos efectos. 
 
Según las Resoluciones N.º 001 y No. 003 de 2022, expedidas por la Mesa Directiva del 
Congreso de la República; quien estime que posee elementos de juicio para elevar una 
reclamación, deberá hacerlo ante la Universidad Industrial de Santander al correo electrónico 
convocacontralor2022@uis.edu.co el jueves 3 de marzo de 2022, hasta las 5:00 p. m. 
 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
 
LUIS EDUARDO BECERRA ARDILA 
Responsable del Proyecto  
 
Copia: Dra. Astrid Salamanca Rahin - Directora General Administrativa Senado de la 

República, Supervisora del contrato 
Dr. Gregorio Eljach, Secretario General Senado de la República 
Dr. Jorge Humberto Mantilla, Secretario General Cámara de Representantes 
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Marzo 5 de 2022 
 
 
Congresista 
JUAN DIEGO GÓMEZ JIMÉNEZ  
Presidente Senado de la República 
 
Congresista 
JENNIFER KRISTIN ARIAS FALLA 
Presidenta Cámara de Representantes 
 
 
Asunto: Lista definitiva de resultados prueba de conocimientos 

 
 
Honorables Presidentes: 
 
La Universidad Industrial de Santander en ejecución del contrato interadministrativo 
celebrado con el Senado de la República, y dando cumplimiento a lo estipulado en el numeral 
4 del artículo 6° de la Ley 1904 de 2018 y las Resoluciones No. 001, No. 002 y No. 003 
de 2022, emitidas por la Mesa Directiva del Congreso de la República, en el marco de la 
convocatoria para elegir al Contralor General de la República para el período 2022-2026, 
informa, surtido el proceso de atención de reclamaciones correspondiente, atentamente 
comunica la lista definitiva de admitidos, en estricto orden alfabético por apellido, que 
obtuvieron en la prueba de conocimientos un puntaje igual o mayor a 70 puntos sobre 100: 
 

Apellidos Nombres 

BARRETO NIETO LUIS HERNANDO 

BUENO  LUIS FERNANDO 

CARDENAS URIBE JULIO CESAR 

CASTRO FRANCO ANDRÉS  

CERTAIN PALMA MONICA ELSY 

GARCIA VEGA HUMBERTO  

GONZALEZ MORA KAROL 

GONZALEZ VEGA ELSA YAZMIN 

GUALDRÓN ALBA JUAN CARLOS 

JIMENEZ BARRERO HERNAN GONZALO 

MONTOYA MEJÍA SEBASTIAN  

PEREZ GELVEZ CARLOS FERNANDO 
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Apellidos Nombres 

PINEDA TELLEZ LUIS CARLOS 

QUIROZ MONSALVO ANÍBAL JOSÉ 

RANGEL ESPARZA MARÍA FERNANDA 

RODRÍGUEZ BECERRA CARLOS HERNÁN 

RODRÍGUEZ OSPINO LUIS ALBERTO 

SALCEDO FUENTES VICTOR ANDRES 

TORRES GARCIA DIANA CAROLINA 

URIBE URREA DUVAN DARIO 

 
Dado el carácter eliminatorio de la prueba de conocimientos, solamente continuarán a la 
siguiente etapa, los admitidos antes enlistados.  
 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
 
LUIS EDUARDO BECERRA ARDILA 
Responsable del Proyecto  
 
Copia: Dra. Astrid Salamanca Rahin - Directora General Administrativa Senado de la 

República, Supervisora del contrato 
Dr. Gregorio Eljach, Secretario General Senado de la República 
Dr. Jorge Humberto Mantilla, Secretario General Cámara de Representantes 
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Resultados prueba de conocimientos

De: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 (convocacontralor2022@uis.edu.co)

Para: caldos29@yahoo.es

Fecha: miércoles, 2 de marzo de 2022, 20:20 GMT-5

Respetado participante  

 

La Universidad Industrial de Santander en ejecución del contrato interadministrativo celebrado con el
Senado de la República, y dando cumplimiento a lo estipulado en el numeral 4 del artículo 6° de la Ley
1904 de 2018 y las Resoluciones No. 001, No. 002 y No. 003 de 2022, emitidas por la Mesa Directiva del
Congreso de la República, en el marco de la convocatoria para elegir al Contralor General de la República
para el período 2022-2026, le informa los resultados de su prueba de conocimientos:  

Cuadernillo
 Nombre  

Cantidad de
respuestas
correctas  

Puntaje  

47  LOPEZ LOPEZ
CARLOS ALBERTO  48  68,6  
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URGENTE-SOLICITUD RESPETUOSA-EXHIBICIÓN DE PRUEBAS

De: carlos alberto lopez lopez (caldos29@yahoo.es)

Para: convocacontralor2022@uis.edu.co

CC: concursocontralor2022@camara.gov.co; concursocontralor2022@senado.gov.co; caldos29a@yahoo.es

Fecha: miércoles, 2 de marzo de 2022, 20:46 GMT-5

Señores 
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER

Respetados señores.

Conforme a la asidua jurisprudencia constitucional en sede de tutela y en aras del derecho al debido proceso, acudo
respetuosamente a Ustedes solicitando que se me exhiba el cuadernillo de preguntas que tuve asignado y mi hoja de
respuestas, ello con el ánimo de verificar con el único e inequívoco interés de presentar reclamación al puntaje
obtenido en la prueba de conocimientos dentro de la convocatoria pública para la elección del Contralor General de la
República.

Agradezco se me indique la hora, la fecha y el sitio al que debo acudir para que se cumpla con esta respetuosa y
legítima petición, que como ya lo ha dicho el tribunal constitucional, de no hacerse se estarían soslayando mis
derechos fundamentales.

Un abrazo llanero,

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ
CC 86048454 expedida en Villavicencio 

Copia: Mesa Directiva H Senado de la República.
Mesa Directiva H Cámara de Representantes.

Enviado desde Yahoo Mail para iPhone
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RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS

De: carlos alberto lopez lopez (caldos29@yahoo.es)

Para: convocacontralor2022@uis.edu.co

CC: concursocontralor2022@senado.gov.co; concursocontralor2022@camara.gov.co; caldos29@yahoo.es

Fecha: jueves, 3 de marzo de 2022, 15:59 GMT-5

Yahoo Mail - URGENTE-SOLICITUD RESPETUOSA-EXHIBICIÓN DE PRUEBAS.pdf
48.6kB

Señores
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER
SENADO DE LA REPÚBLICA-MESA DIRECTIVA
CÁMARA DE REPRESENTANTES

Respetuoso saludo, 

Sin renunciar a la solicitud que desde ayer presente y que persigue que se me exhiba el
cuadernillo de preguntas que me correspondió y la hoja de respuestas para poder ejercer en
debida forma mi reclamación, me veo obligado por formalidad a presentar la reclamación,
insistiendo que no renuncio a reclamar por los medios legales o judiciales la protección de mis
derechos fundamentales.

Así entonces reclamo el resultado obtenido en la prueba de conocimientos, pues considero de
acuerdo a lo que en su momento respondí y revise, tendría que tener al menos 56 preguntas con
respuestas acertadas, por lo que mi calificación superaba suficientemente los 70 puntos mínimos
requeridos, ello también sumado al hecho de que habían varias preguntas con un contexto
incoherente o incluso incorrectamente formuladas, sumando ello al hecho de que habían
respuestas planteadas confusas que no daban claridad para que se escogiera la acertada. 

Finalmente entonces solicito que de manera manual se de revisión a todas las preguntas que se
consideraron fueron desacertadas y se revisen de manera manual estas, para que se me
recalifique con un puntaje que debe ser al menos igual o superior a 70 puntos, insistiendo que
debo tener al menos 56 respuestas acertadas. 

Insisto, lo anterior no es óbice para que se me atienda mi solicitud previa y se me respete mi
derecho fundamental al debido proceso entre otros. 

Un abrazo llanero, 

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ
CC 86048454 expedida en Villavicencio

 
Celular. 3112022857, Email: caldos29@yahoo.es, Dirección: Calle 4C No. 20-46 Vizcaya 5, Villavicencio, Meta. Colombia
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RE: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS

De: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 (convocacontralor2022@uis.edu.co)

Para: caldos29@yahoo.es

CC: concursocontralor2022@senado.gov.co; concursocontralor2022@camara.gov.co;
direccion.administrativa@senado.gov.co

Fecha: jueves, 3 de marzo de 2022, 21:12 GMT-5

Respetado admi�do:
 
En el marco de la reclamación presentada por usted en ejercicio de lo establecido en las Resoluciones No.
001, No. 002 y No. 003 de 2022, emi�das por la Mesa Direc�va del Congreso de la República, dentro de la
convocatoria para la elección del Contralor General de la República, atentamente le informo que la
Universidad permi�rá a usted el acceso al cuadernillo de preguntas, a la hoja de respuesta por usted
diligenciada y a la hoja con las respuestas correctas, para que con fundamento en ello y según lo ha
pedido, detalle las razones de su reclamación.
 
Para garan�zar lo anteriormente descrito se le informa que se ha dispuesto del Salón Guadalupe, ubicado
en el piso 17 del Hotel Tequendama, en la ciudad de Bogotá, y para tal efecto, lo invitamos a hacerse
presente el día viernes 4 de marzo de 2022 a las 2:00 p.m. A par�r de la señalada hora y durante un
máximo de tres horas y media, podrá acceder a los documentos antes mencionados y presentar por
escrito el complemento a su reclamación.   El Hotel Tequendama se ubica en la Carrera 10 No. 26 – 21 de
la ciudad de Bogotá.
 
Finalmente, aclarar que el acceso a los documentos se debe hacer en estricta sujeción al protocolo
adjunto a esta comunicación

De: carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Enviado: jueves, 3 de marzo de 2022 15:59
Para: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 <convocacontralor2022@uis.edu.co>
Cc: Concurso Contralor <concursocontralor2022@senado.gov.co>; Concurso Contralor 2022
<concursocontralor2022@camara.gov.co>; carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Asunto: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS
 
Señores
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER
SENADO DE LA REPÚBLICA-MESA DIRECTIVA
CÁMARA DE REPRESENTANTES

Respetuoso saludo, 

Sin renunciar a la solicitud que desde ayer presente y que persigue que se me exhiba el
cuadernillo de preguntas que me correspondió y la hoja de respuestas para poder ejercer en
debida forma mi reclamación, me veo obligado por formalidad a presentar la reclamación,
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insistiendo que no renuncio a reclamar por los medios legales o judiciales la protección de mis
derechos fundamentales.

Así entonces reclamo el resultado obtenido en la prueba de conocimientos, pues considero de
acuerdo a lo que en su momento respondí y revise, tendría que tener al menos 56 preguntas
con respuestas acertadas, por lo que mi calificación superaba suficientemente los 70 puntos
mínimos requeridos, ello también sumado al hecho de que habían varias preguntas con un
contexto incoherente o incluso incorrectamente formuladas, sumando ello al hecho de que
habían respuestas planteadas confusas que no daban claridad para que se escogiera la
acertada. 

Finalmente entonces solicito que de manera manual se de revisión a todas las preguntas que
se consideraron fueron desacertadas y se revisen de manera manual estas, para que se me
recalifique con un puntaje que debe ser al menos igual o superior a 70 puntos, insistiendo que
debo tener al menos 56 respuestas acertadas. 

Insisto, lo anterior no es óbice para que se me atienda mi solicitud previa y se me respete mi
derecho fundamental al debido proceso entre otros. 

Un abrazo llanero, 

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ
CC 86048454 expedida en Villavicencio

 
Celular. 3112022857, Email: caldos29@yahoo.es, Dirección: Calle 4C No. 20-46 Vizcaya 5, Villavicencio, Meta. Colombia



PROTOCOLO DE ACCESO A PRUEBAS DE CONOCIMIENTO 

CONVOCATORIA PARA LA ELECCIÓN DEL CONTRALOR GENERAL DE LA 

REPÚBLICA PARA EL PERIODO 200 - 2026 

 

El acceso a la prueba de conocimientos (Cuadernillo y Hoja de Respuesta) aplicada 

en el marco de la convocatoria para la elección de Contralor General de la República 

para el periodo 2022-2026, con fines de reclamación se adelantará en estricta 

sujeción a la siguiente consideracion y procedimiento: 

 

1. Consideracion previa:  

 

1.1. Las preguntas contenidas en el cuadernillo entregado a los admitidos en la 

prueba aplicada el día lunes 28 de febrero de 2022, son de creación de la 

Universidad Industrial de Santander, y según la Resolución No. 001 del 17 

de enero de 2022 expedida por la Mesa Directiva del Congreso de la 

República, “Las pruebas aplicadas o a utilizarse en los procesos de selección 

tienen carácter reservado.”, razón por la cual están sujetas a reserva y no 

podrán ser objeto de divulgación o reproducción por cualquier medio. 

 

2. Procedimiento:  

 

2.1. El admitido podrá hacerse presente el día viernes 4 de marzo de 2022 a las 

2:00 p.m. A partir de la señalada hora y durante un máximo de tres horas y media, 

podrá acceder al cuadernillo de preguntas, a la hoja de respuesta diligenciada por 

el admitido y a la hoja con las respuestas correctas y presentar por escrito el 

complemento a su reclamación. 

 

2.2. Previo al ingreso, el admitido deberá presentar el original y en físico la cedula 

de ciudadanía para validar su identidad y realizar el registro biométrico y firmar el 

registro de asistencia a la revisión y autorización de tratamiento de datos 

personales. Se recomienda asistir con 15 o 10 minutos de antelación de la hora 

indicada en la citación a fin de adelantar el proceso aquí mencionado. 

 

2.3. Es indispensable para el ingreso y presentación de la prueba el uso permanente 

de tapabocas quirúrgico, KN95, N95 o FFP2. 

 

2.4. No se permitirá el ingreso de elementos como bolsos, maletines, carteras, 

carpetas, portafolios, o similares. 

 



PROTOCOLO DE ACCESO A PRUEBAS DE CONOCIMIENTO 

CONVOCATORIA PARA LA ELECCIÓN DEL CONTRALOR GENERAL DE LA 

REPÚBLICA PARA EL PERIODO 200 - 2026 

 

2.5. No se permitirá el ingreso de cualquier tipo de aparato electrónico o mecánico, 

como calculadoras, celulares, tabletas, computadores, cámaras de video, cámaras 

fotográficas, relojes inteligentes, audífonos o cualquier otro dispositivo que 

permita la grabación de imágenes, sonidos o videos. 

 

2.6. No se permitirá el ingreso de lápiz, lapiceros, bolígrafo, pluma, marcador, 

resaltador, borrador, corrector líquido o cualquier elemento similar. 

 

2.7. La Universidad dispondrá de un sitio para el depósito de sus elementos 

personales antes del ingreso al Salón Guadalupe.   

   

2.8.  La Universidad le suministrará un bolígrafo y una hoja para para la redacción 

del complemento de su reclamación. 

 

2.9. La sesión será grabada, en todo momento para efectos de monitoreo, control 

y registro. 

 

2.10. Los admitidos no pueden ir acompañados, ni delegar la revisión de la prueba, 

ni siquiera con poder o autorización expresa.  

  

2.11.  El personal encargado del salón por parte de la Universidad, no está 

autorizado para responder preguntas referentes al cuadernillo, respuestas, 

estructura o diseño de la prueba, o similares, en el sitio. 

 

2.12. Según lo establecido en la Resolución No. 003 de 2022 expedida por la Mesa 

Directiva del Congreso de la República, la Universidad tiene plazo para estudiar y 

resolver su reclamación hasta el día sábado 5 de marzo de 2022. 
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RE: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS

De: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 (convocacontralor2022@uis.edu.co)

Para: caldos29@yahoo.es

CC: concursocontralor2022@senado.gov.co; concursocontralor2022@camara.gov.co;
direccion.administrativa@senado.gov.co

Fecha: sábado, 5 de marzo de 2022, 21:03 GMT-5

Marzo 05 de 2022

Señor
CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZ
Par�cipante Convocatoria – Contralor General de la República 2022- 2026

Respetado ciudadano

Reciba un atento saludo,

La Universidad Industrial de Santander, Ins�tución de Educación Superior seleccionada para diseñar y
aplicar la prueba de conocimientos en el marco de la convocatoria pública para la elección del Contralor
General de la República 2022- 2026 y en cumplimiento de lo previsto la Ley 1904 de 2018, en las
resoluciones emanadas de la Mesa Direc�va del Congreso de la República que regulan la citada
convocatoria y el contrato interadministra�vo celebrado con el Senado de la República, dentro de la
oportunidad correspondiente, procedemos a dar respuesta a la reclamación por usted presentada al
resultado de la prueba de conocimientos, en los siguientes términos:

I. Oportunidad para presentar la reclamación:

Según el cronograma de la convocatoria, los par�cipantes admi�dos que presentaron la prueba de
conocimientos, podían elevar reclamación a los resultados de esta prueba hasta las 5:00 p.m. de jueves 03
de marzo de 2022, a través del correo electrónico dispuesto por la Universidad para dicho propósito
(convocatoriacontralor2022@uis.edu.co).

En el presente caso la reclamación fue remi�da al citado correo el día miércoles 02 de marzo de 2022 a las
20:44, razón por la cual, será atendida de fondo.

II. Reclamación (mo�vos de inconformidad – resumen)

Solicita revisión del examen de conocimiento, pues considera que debió acertar entre 45 y 50 preguntas

Para dar alcance a la manifestación de inconformidad, el par�cipante fue citado mediante correo
electrónico remi�do el día jueves 03 de marzo de 2022 a revisar el cuadernillo, la hoja de respuesta del
pe�cionario y las claves correctas de respuesta, el día viernes 04 de marzo de 2022 a par�r de las 2:00
p.m.
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Efectuada la revisión del cuadernillo del examen, de la hoja de respuesta y de las claves correctas,
presenta inconformidad sobre las respuestas a algunas preguntas.

III. Consideraciones

Para el diseño y la construcción de la prueba, la Universidad atendió los lineamientos definidos por el
Mesa Direc�va del Congreso de la República y la Ley 1904 de 2018. En consecuencia, la prueba obrante en
70 preguntas abordó los siguientes temas:

• Gerencia Pública
• Control fiscal
• Organización y Funcionamiento de la Contraloría General de la República
• Relaciones CGR y la Administración publica

La estructura de la prueba correspondió a un modelo estándar de evaluación obje�va. El diseño de cada
pregunta se estructuró en tres ítems: (i) Contexto: Corresponde a la información insumo para la pregunta.
(ii) Enunciado: Asunto a resolver, y (iii) Opciones de respuesta:  Proposición de cuatro (4) claves de
opciones de respuesta, siendo una única válida.

La prueba fue some�da a un proceso de validación de contenidos, de forma, y fines de la prueba, entre
otros, los conocimientos sobre la materia, las ap�tudes y competencia de compresión lectora en contexto
específico.

Efectuada la anterior precisión, frente a los reparos a las preguntas, se indica que:

NO.
PREGUNTA OBSERVACIÓN O INCONFORMIDAD RESPUESTA 

6 - 39 
Señala no estar convencido de haber
marcado las opciones que aparecen en
su hoja de respuesta, por ser preguntas
muy sencillas.  

Dentro de los protocolos adoptados
por la Universidad para identificar e
individualizar hojas de respuesta,
está incluida la huella dactilar del
participante en la Hoja de respuesta
y el número de cuadernillo
asignado, entre otros. No resulta en
consecuencia ser posible como lo
sugiere el reclamante que las
respuestas hubieren sido
modificadas.  

18 
Señala que la respuesta correcta es la
B para sustentarlo indica que así lo
determina la doctrina y la
jurisprudencia 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA D. En la esta opción se precisan
las categorías que contiene el
Preámbulo: Valores, principios y
fines de estado.  

19 

Señala que la respuesta correcta es la
D. Indique que por mandato
constitucional es la Junta del Banco de
la República la autoridad monetaria
quien ejerce la soberanía monetaria.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B. Según el artículo 150 de la
Constitución Política  de Colombia,
la soberanía monetaria radica en el
Congreso de la República 

21 Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el sistema de evaluación de los
servidores públicos en Colombia por
mandato constitucional y legal es por
competencias.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
B. La CGR adelante la evaluación de
los servidores mediante la evaluación
por desempeños, es decir valora los
logros obtenidos en el cumplimiento de
la labor y los aspectos inherentes al
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desarrollo personal. La evaluación la
realiza con base en la Resolución
Reglamentaria 0209 del 7 de febrero de
2013 

23 
Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el principio de sostenibilidad es
el faltante según lo dispone la ley 152
de 1994.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
B. El artículo 3 de la Ley 152 de 1994
entre los principios generales que rigen
las actuaciones de las autoridades se
encuentra el principio de Viabilidad.  

26 
Señala que la respuesta correcta es la
C, pues la falta de capacidad operativa
es causal de intervención
administrativa. 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
A. El literal d) del artículo 34 del Decreto
403 de 2020 incluye dentro de las
causales que da lugar a la intervención
administrativa:  Incumplimiento de los
planes de mejoramiento que hayan sido
formulados como resultado de las
acciones de control realizadas por la
Auditoría General de la República. Si
bien la norma contempla como causal
una relacionada con la insuficiencia de
capacidad operativa, allí no se indica
como en la opción de respuesta que
refiere el reclamante que la causal este
directamente relacionada  con la
insuficiencia para expedir actos
administrativos. 

29 
Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el Comité de comunicaciones

de control fiscal no hace parte del
SINACOF 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B. Pue el Comité Jurídico y
Control Fiscal no hace parte del
SINACOF la Resolución
Reglamentaria Orgánica 028 de
2019 de la CGR, que estableció
dicho sistema.  

37 
Señala que la respuesta correcta es la
C, pues en etapa de instrucción no hay
recursos contra las decisiones que se
adopten.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA D. Según la resolución
Organizacional No. 797 de 2022 la
función relacionada en la opción D
no corresponde al alcance de las
funciones de instrucción en cabeza
de la Oficina de Control Interno
Disciplinario 

55 
Señala que la respuesta B que se indica
es la correcta no es acertada, no tiene
“lógica” Solicita corroborar la norma
para corregir. 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B.  Según la resolución
reglamentaria ejecutiva No 089 de
2021 de la CGR el comité de
decisión para asuntos penales, está
integrado por los titulares de los
cargos allí relacionados. 

64 

Señala que la opción A es la correcta
pues según el marco normativo
reseñado en su escrito, la constitución
de una asociación de municipio tiene
por objeto lo previsto en dicho literal.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLDIA ES
LA C. Según las leyes 133 y 136 de
1994 la constitución de banco de
proyectos de inversión es uno de los
objetivos para la creación de este
tipo de asociaciones.  

Finalmente, sobre las apreciaciones asociadas con el protocolo para acceder al cuadernillo de preguntas,
hoja de respuesta y claves de respuestas correctas, recordarle al reclamante que las normas que rigen la
convocatoria, han otorgado reserva a la prueba de conocimiento, de allí que la convocatoria al presente
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proceso, contemplara la imposibilidad de ingresar elementos o aparatos electrónicos que permi�eran la
reproducción bajo cualquier medio de la citada prueba.

En consecuencia, la Universidad atendido los lineamientos del órgano legisla�vo nacional y adopto
protocolos tendientes a preservar la seguridad y reserva de la prueba, garan�zando en todo caso que los
par�cipantes pudieran acceder nuevamente al cuadernillo y hoja de respuestas con fines de reclamación,
como en su caso.

IV. Respuesta

Por lo expuesto anteriormente, se man�ene el resultado de la prueba que le fue debidamente
comunicado.

Cordialmente,

LUIS EDUARDO BECERRA ARDILA
Director Proyecto

De: carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Enviado: jueves, 3 de marzo de 2022 15:59
Para: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 <convocacontralor2022@uis.edu.co>
Cc: Concurso Contralor <concursocontralor2022@senado.gov.co>; Concurso Contralor 2022
<concursocontralor2022@camara.gov.co>; carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Asunto: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS
 
Señores
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER
SENADO DE LA REPÚBLICA-MESA DIRECTIVA
CÁMARA DE REPRESENTANTES

Respetuoso saludo, 

Sin renunciar a la solicitud que desde ayer presente y que persigue que se me exhiba el
cuadernillo de preguntas que me correspondió y la hoja de respuestas para poder ejercer en
debida forma mi reclamación, me veo obligado por formalidad a presentar la reclamación,
insistiendo que no renuncio a reclamar por los medios legales o judiciales la protección de mis
derechos fundamentales.

Así entonces reclamo el resultado obtenido en la prueba de conocimientos, pues considero de
acuerdo a lo que en su momento respondí y revise, tendría que tener al menos 56 preguntas
con respuestas acertadas, por lo que mi calificación superaba suficientemente los 70 puntos
mínimos requeridos, ello también sumado al hecho de que habían varias preguntas con un
contexto incoherente o incluso incorrectamente formuladas, sumando ello al hecho de que
habían respuestas planteadas confusas que no daban claridad para que se escogiera la
acertada. 

Finalmente entonces solicito que de manera manual se de revisión a todas las preguntas que
se consideraron fueron desacertadas y se revisen de manera manual estas, para que se me
recalifique con un puntaje que debe ser al menos igual o superior a 70 puntos, insistiendo que
debo tener al menos 56 respuestas acertadas. 
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Insisto, lo anterior no es óbice para que se me atienda mi solicitud previa y se me respete mi
derecho fundamental al debido proceso entre otros. 

Un abrazo llanero, 

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ
CC 86048454 expedida en Villavicencio

 
Celular. 3112022857, Email: caldos29@yahoo.es, Dirección: Calle 4C No. 20-46 Vizcaya 5, Villavicencio, Meta. Colombia
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Re: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS

De: carlos alberto lopez lopez (caldos29@yahoo.es)

Para: convocacontralor2022@uis.edu.co

CC: concursocontralor2022@senado.gov.co; concursocontralor2022@camara.gov.co;
direccion.administrativa@senado.gov.co; caldos29@yahoo.es; quejas@procuraduria.gov.co;
procuradora@procuraduria.gov.co

Fecha: sábado, 5 de marzo de 2022, 21:21 GMT-5

Notificado y procederé a presentar Acción de tutela. 

Reitero, la soberanía monetaria es ejercida por la junta directiva del banco de la República, de esto hay doctrina y
jurisprudencia. La norma que ustedes citan en ningún momento señala que en el Congreso se radica la soberanía
monetaria del Estado.

Y en el caso de la asociación de municipios les agradezco revisen los artículos 148 y 149 de la ley 136 de 1994 en
donde hallaran que mi respuesta es correcta.

Finalmente frente al protocolo que ustedes refieren en ningún lado ofrece garantía de que la prueba no haya sido
maniipulada, insisto no creo que las respuestas que aparecen a la pregunta 6 y 39 las haya dado yo, de hecho luego de
salir de la famosa y arbitraria revisión de la prueba, deje constancia que no me entregaron la hoja original de mis
respuestas (como decía el formato que obligaron a firmar, para validar semejante aribitrariedad) y luego me doy cuenta
que no hay un mecanismo técnico que permita en ese momento, verificar que esa es mi huella dactilar y finalmente
traigo a mente que de razón que fueron incisivos en que la hoja de respuestas no podía tener rayones o marcas y
menos la firma , y solo se le impuso la huella. En fin, no veo transparencia en este atropellado proceso.

Un abrazo llanero,

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ 
CC 86048454 expedida en Villavicencio 

Enviado desde Yahoo Mail para iPhone

El sábado, marzo 5, 2022, 9:03 p.m., CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026
<convocacontralor2022@uis.edu.co> escribió:

Marzo 05 de 2022

Señor
CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZ
Par�cipante Convocatoria – Contralor General de la República 2022- 2026

Respetado ciudadano

Reciba un atento saludo,

La Universidad Industrial de Santander, Ins�tución de Educación Superior seleccionada para diseñar y
aplicar la prueba de conocimientos en el marco de la convocatoria pública para la elección del
Contralor General de la República 2022- 2026 y en cumplimiento de lo previsto la Ley 1904 de 2018,
en las resoluciones emanadas de la Mesa Direc�va del Congreso de la República que regulan la citada
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convocatoria y el contrato interadministra�vo celebrado con el Senado de la República, dentro de la
oportunidad correspondiente, procedemos a dar respuesta a la reclamación por usted presentada al
resultado de la prueba de conocimientos, en los siguientes términos:

I. Oportunidad para presentar la reclamación:

Según el cronograma de la convocatoria, los par�cipantes admi�dos que presentaron la prueba de
conocimientos, podían elevar reclamación a los resultados de esta prueba hasta las 5:00 p.m. de
jueves 03 de marzo de 2022, a través del correo electrónico dispuesto por la Universidad para dicho
propósito (convocatoriacontralor2022@uis.edu.co).

En el presente caso la reclamación fue remi�da al citado correo el día miércoles 02 de marzo de 2022
a las 20:44, razón por la cual, será atendida de fondo.

II. Reclamación (mo�vos de inconformidad – resumen)

Solicita revisión del examen de conocimiento, pues considera que debió acertar entre 45 y 50
preguntas

Para dar alcance a la manifestación de inconformidad, el par�cipante fue citado mediante correo
electrónico remi�do el día jueves 03 de marzo de 2022 a revisar el cuadernillo, la hoja de respuesta
del pe�cionario y las claves correctas de respuesta, el día viernes 04 de marzo de 2022 a par�r de las
2:00 p.m.

Efectuada la revisión del cuadernillo del examen, de la hoja de respuesta y de las claves correctas,
presenta inconformidad sobre las respuestas a algunas preguntas.

III. Consideraciones

Para el diseño y la construcción de la prueba, la Universidad atendió los lineamientos definidos por el
Mesa Direc�va del Congreso de la República y la Ley 1904 de 2018. En consecuencia, la prueba
obrante en 70 preguntas abordó los siguientes temas:

• Gerencia Pública
• Control fiscal
• Organización y Funcionamiento de la Contraloría General de la República
• Relaciones CGR y la Administración publica

La estructura de la prueba correspondió a un modelo estándar de evaluación obje�va. El diseño de
cada pregunta se estructuró en tres ítems: (i) Contexto: Corresponde a la información insumo para la
pregunta. (ii) Enunciado: Asunto a resolver, y (iii) Opciones de respuesta:  Proposición de cuatro (4)
claves de opciones de respuesta, siendo una única válida.

La prueba fue some�da a un proceso de validación de contenidos, de forma, y fines de la prueba,
entre otros, los conocimientos sobre la materia, las ap�tudes y competencia de compresión lectora
en contexto específico.

Efectuada la anterior precisión, frente a los reparos a las preguntas, se indica que:

Ó
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NO.
PREGUNTA 

OBSERVACIÓN O INCONFORMIDAD RESPUESTA 

6 - 39 
Señala no estar convencido de haber
marcado las opciones que aparecen en
su hoja de respuesta, por ser preguntas
muy sencillas.  

Dentro de los protocolos adoptados
por la Universidad para identificar e
individualizar hojas de respuesta,
está incluida la huella dactilar del
participante en la Hoja de respuesta
y el número de cuadernillo
asignado, entre otros. No resulta en
consecuencia ser posible como lo
sugiere el reclamante que las
respuestas hubieren sido
modificadas.  

18 
Señala que la respuesta correcta es la
B para sustentarlo indica que así lo
determina la doctrina y la
jurisprudencia 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA D. En la esta opción se precisan
las categorías que contiene el
Preámbulo: Valores, principios y
fines de estado.  

19 

Señala que la respuesta correcta es la
D. Indique que por mandato
constitucional es la Junta del Banco de
la República la autoridad monetaria
quien ejerce la soberanía monetaria.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B. Según el artículo 150 de la
Constitución Política  de Colombia,
la soberanía monetaria radica en el
Congreso de la República 

21 

Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el sistema de evaluación de los
servidores públicos en Colombia por
mandato constitucional y legal es por
competencias.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
B. La CGR adelante la evaluación de
los servidores mediante la evaluación
por desempeños, es decir valora los
logros obtenidos en el cumplimiento de
la labor y los aspectos inherentes al
desarrollo personal. La evaluación la
realiza con base en la Resolución
Reglamentaria 0209 del 7 de febrero de
2013 

23 
Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el principio de sostenibilidad es
el faltante según lo dispone la ley 152
de 1994.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
B. El artículo 3 de la Ley 152 de 1994
entre los principios generales que rigen
las actuaciones de las autoridades se
encuentra el principio de Viabilidad.  

26 
Señala que la respuesta correcta es la
C, pues la falta de capacidad operativa
es causal de intervención
administrativa. 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES LA
A. El literal d) del artículo 34 del Decreto
403 de 2020 incluye dentro de las
causales que da lugar a la intervención
administrativa:  Incumplimiento de los
planes de mejoramiento que hayan sido
formulados como resultado de las
acciones de control realizadas por la
Auditoría General de la República. Si
bien la norma contempla como causal
una relacionada con la insuficiencia de
capacidad operativa, allí no se indica
como en la opción de respuesta que
refiere el reclamante que la causal este
directamente relacionada  con la
insuficiencia para expedir actos
administrativos. 

29 Señala que la respuesta correcta es la
D, pues el Comité de comunicaciones

de control fiscal no hace parte del
SINACOF 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B. Pue el Comité Jurídico y
Control Fiscal no hace parte del
SINACOF la Resolución
Reglamentaria Orgánica 028 de
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2019 de la CGR, que estableció
dicho sistema.  

37 
Señala que la respuesta correcta es la
C, pues en etapa de instrucción no hay
recursos contra las decisiones que se
adopten.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA D. Según la resolución
Organizacional No. 797 de 2022 la
función relacionada en la opción D
no corresponde al alcance de las
funciones de instrucción en cabeza
de la Oficina de Control Interno
Disciplinario 

55 
Señala que la respuesta B que se indica
es la correcta no es acertada, no tiene
“lógica” Solicita corroborar la norma
para corregir. 

LA UNICA RESPUESTA VÁLIDA ES
LA B.  Según la resolución
reglamentaria ejecutiva No 089 de
2021 de la CGR el comité de
decisión para asuntos penales, está
integrado por los titulares de los
cargos allí relacionados. 

64 

Señala que la opción A es la correcta
pues según el marco normativo
reseñado en su escrito, la constitución
de una asociación de municipio tiene
por objeto lo previsto en dicho literal.  

LA UNICA RESPUESTA VÁLDIA ES
LA C. Según las leyes 133 y 136 de
1994 la constitución de banco de
proyectos de inversión es uno de los
objetivos para la creación de este
tipo de asociaciones.  

Finalmente, sobre las apreciaciones asociadas con el protocolo para acceder al cuadernillo de
preguntas, hoja de respuesta y claves de respuestas correctas, recordarle al reclamante que las
normas que rigen la convocatoria, han otorgado reserva a la prueba de conocimiento, de allí que la
convocatoria al presente proceso, contemplara la imposibilidad de ingresar elementos o aparatos
electrónicos que permi�eran la reproducción bajo cualquier medio de la citada prueba.

En consecuencia, la Universidad atendido los lineamientos del órgano legisla�vo nacional y adopto
protocolos tendientes a preservar la seguridad y reserva de la prueba, garan�zando en todo caso que
los par�cipantes pudieran acceder nuevamente al cuadernillo y hoja de respuestas con fines de
reclamación, como en su caso.

IV. Respuesta

Por lo expuesto anteriormente, se man�ene el resultado de la prueba que le fue debidamente
comunicado.

Cordialmente,

LUIS EDUARDO BECERRA ARDILA
Director Proyecto

De: carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Enviado: jueves, 3 de marzo de 2022 15:59
Para: CONVOCATORIA - Contralor General de la República 2022-2026 <convocacontralor2022@uis.edu.co>
Cc: Concurso Contralor <concursocontralor2022@senado.gov.co>; Concurso Contralor 2022
<concursocontralor2022@camara.gov.co>; carlos alberto lopez lopez <caldos29@yahoo.es>
Asunto: RECLAMACIÓN - RESULTADO PRUEBA DE CONOCIMIENTOS
 
Señores
UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER

Ú
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SENADO DE LA REPÚBLICA-MESA DIRECTIVA
CÁMARA DE REPRESENTANTES

Respetuoso saludo, 

Sin renunciar a la solicitud que desde ayer presente y que persigue que se me exhiba el
cuadernillo de preguntas que me correspondió y la hoja de respuestas para poder ejercer en
debida forma mi reclamación, me veo obligado por formalidad a presentar la reclamación,
insistiendo que no renuncio a reclamar por los medios legales o judiciales la protección de
mis derechos fundamentales.

Así entonces reclamo el resultado obtenido en la prueba de conocimientos, pues considero
de acuerdo a lo que en su momento respondí y revise, tendría que tener al menos 56
preguntas con respuestas acertadas, por lo que mi calificación superaba suficientemente los
70 puntos mínimos requeridos, ello también sumado al hecho de que habían varias
preguntas con un contexto incoherente o incluso incorrectamente formuladas, sumando ello
al hecho de que habían respuestas planteadas confusas que no daban claridad para que se
escogiera la acertada. 

Finalmente entonces solicito que de manera manual se de revisión a todas las preguntas
que se consideraron fueron desacertadas y se revisen de manera manual estas, para que
se me recalifique con un puntaje que debe ser al menos igual o superior a 70 puntos,
insistiendo que debo tener al menos 56 respuestas acertadas. 

Insisto, lo anterior no es óbice para que se me atienda mi solicitud previa y se me respete mi
derecho fundamental al debido proceso entre otros. 

Un abrazo llanero, 

CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ
CC 86048454 expedida en Villavicencio

 
Celular. 3112022857, Email: caldos29@yahoo.es, Dirección: Calle 4C No. 20-46 Vizcaya 5, Villavicencio, Meta. Colombia



 
 
 
 
 

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO - META 
Jueves, diez (10) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

   

15 

Carrera 29 No. 33 B – 79 Plaza de Banderas - Palacio de Justicia - Torre A Oficina 101 – Villavicencio (Meta) 
Teléfono 6621132 Ext. 136 – E-mail: pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.com.co  

 

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del señor Juez la acción de tutela con 

radicado No - 500013104002 / 2022 00018 00, formulada por CARLOS 
ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ, contra la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE 

SANTANDER y EL CONGRESO DE LA REPÚBLICA. 
 

Pasa para los fines pertinentes.  
 

Atentamente, 
 

 
 

 
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO - META    

Jueves, diez (10) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 
Sería el caso asumir el conocimiento de la presente acción de tutela, si no fuera 

porque el suscrito juez tiene un fuerte vínculo de amistad con el accionante 
CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ, a quien conoce de manera personal y tiene 

trato desde hace quince años, fue compañero de la Rama Judicial, y continúa 
tratando como amigo entrañable de manera frecuente.  

 
Además, porque conversé con él de este asunto antes de presentar esta acción, 

lo cual compromete en alguna forma mi criterio. 
 

En ese orden, se incurre dentro de las causales de impedimento establecidas en 
los numerales 4 y 5 del artículo 56 del C. P. P. razones por las cuales este 

despacho se declara impedido para conocer de la acción de tutela promovida 
por CARLOS ALBERTO LÓPEZ LÓPEZ, contra la UNIVERSIDAD 

INDUSTRIAL DE SANTANDER y EL CONGRESO DE LA REPÚBLICA se 

dispone que las presentes diligencias sean enviadas al juzgado Tercero Penal 
del Circuito, que es el que sigue en turno. 

 
 

 
Cúmplase  

  
 

 
 

 
 

LUIS EFREN BLANCO LOPEZ 
Juez 

 

mailto:pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.com.co


TIPO ID IDENTIFICACIÓN NOMBRE APELLIDO PARTE

NIT 8902012134 UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
ANTE

CÉDULA DE CIUDADANIA 86048454 CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZ DEMANDANTE/ACCIONANTE

CONGRESO DE LA REPUBLICA DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
ANTE

SERVIDOR JUDICIAL
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GENERADO AUTOMÁTICAMENTE
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NÚMERO RADICACIÓN: 50001310400320220002000
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ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Fecha: 10/03/2022 2:10:39 p. m.
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JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO 

DE CONOCIMIENTO DE VILLAVICENCIO 

1 

 

 

 

Radicado: 50001310400220220001800 

Accionante: Carlos Alberto López López 

Accionada:  Universidad Industrial de Santander y Congreso de la República 

Decisión: No acepta impedimento 

 

Villavicencio, diez de marzo de dos mil veintidós. 

 

Entra el Despacho a pronunciarse en relación con el impedimento manifestado por 

el Señor Juez Segundo Penal del Circuito de Villavicencio en esta acción de tutela, 

el cual hizo consistir en los siguientes hechos: 

 

1) Que “tiene un fuerte vínculo de amistad con el accionante CARLOS ALBERTO LÓPEZ 

LÓPEZ, a quien conoce de manera personal y tiene trato desde hace quince años, fue 

compañero de la Rama Judicial, y continúa tratando como amigo entrañable de manera 

frecuente”. 
 

2) “Además, porque conversé con él de este asunto antes de presentar esta acción, lo cual 

compromete en alguna forma mi criterio”. 
 

En virtud de estos hechos considera que se estructuran las causales de impedimento 

previstas en los ordinales 4º y 5º del C. de P.P.,   

 

Este Despacho considera que en este evento no se configuran las causales de 

impedimento esbozadas por el Señor Juez Segundo Penal del Circuito de 

Villavicencio, por lo siguiente: 

 

En relación con la causal 4ª, que hace consistir en que conversó con el accionante 

sobre el asunto, lo cual de alguna forma compromete su criterio, no se adecúa a dicha 

causal. Y, no se adecua porque ésta exige que el juez haya “manifestado su opinión 

sobre el asunto materia del proceso”. Obsérvese que el Señor Juez impedido no 

sostiene que emitió un concepto sobre el objeto del proceso de tal entidad de ser 

“sustancial, vinculante, de fondo, que constituya una barrera que comprometa el 

juicio del juzgador y que le impida actuar con libertad e imparcialidad”, tal y como 

lo reitera la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casación Penal en el APL2168-

2020, citando su precedente (auto de impedimento del 6 de abril de 2005), así: 

 
Ha sido reiterada la jurisprudencia de la Corte en señalar que no toda opinión sobre el objeto 

del proceso conlleva esa solución, sino sólo aquella que se produce extraprocesalmente. Del 
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mismo modo, se ha destacado que la opinión capaz de tener aptitud para soportar la 

declaratoria de impedimento, debe tener entidad, ser sustancial, vinculante, de fondo, que 

constituya una barrera que comprometa el juicio del juzgador y que le impida actuar con 

libertad e imparcialidad (Ver, entre otros, auto del 19 de julio de 2000). 
 

Obsérvese que de lo manifestado por el señor Juez Segundo Penal del Circuito, esa 

conversación que tuvo con el accionante, no tiene esa fuerza o capacidad a que se 

refiere la Corte Suprema de Justicia de comprometer su criterio, toda vez que, nada 

dijo acerca de si en ese caso prosperaría una acción de tutela, si analizó los hechos, 

las normas jurídicas, si emitió algún concepto. No. Solo dice que tuvo una 

conversación sin indicar sus alcances sobre el asunto del proceso. 

 

En virtud de lo anterior este Despacho haya infundada esta causal de impedimento. 

 

En relación con la causal de impedimento del numeral 5º, igualmente este Despacho 

la encuentra infundada por las siguientes razones: 

 

La norma, en la parte de la causal invocada, exige para su estructuración que exista 

una “Amistad íntima…entre alguna de las partes, denunciante, víctima o perjudicado 

y el funcionario judicial”, amistad ésta que en este caso no se advierte por lo 

siguiente: 

 

Si bien es cierto, como lo tiene sentado la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema 

de Justicia, esta causal es un aspecto concerniente al fuero interno de quien se declara 

impedido, lo cierto es que: 

 

(…) de manera pacífica ha sostenido esta Corporación la necesidad que el 

sentimiento que se profesa y que motiva el impedimento, sea «de grado tal que 

permita sopesar, de forma objetiva, que incidiría de manera determinante en 

la ecuanimidad con la que ha de decidir el caso sometido a su consideración» 

(CSJ. AP7229-2015), pues si bien el fundamento de la misma es un aspecto 

concerniente al fuero interno de la persona, la misma debe exteriorizarse en 

«argumentos consistentes que permitan advertir que el vínculo de amistad -o 

enemistad de ser el caso-, cuenta con una entidad tal que perturba el ánimo 

del funcionario judicial para decidir de manera imparcial el asunto sometido 

a su conocimiento» (CSJ AP, 20 may. 2015, rad. 45985). AP4296-2017. 

 

De este parte de la sentencia se advierte con facilidad que el sentimiento que se 

profesa y que motiva el impedimento debe ser de tal entidad que, de forma objetiva 
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pueda determinarse que incidiría en la ecuanimidad con que debe resolverse el 

asunto. 

 

En ese mismo auto, en el cual en la Corte se ventiló un caso similar al presente, en el 

acápite 3.2., se declara infundado el impedimento, y el cual, para su comprensión en 

lo pertinente se trascribe in extenso, así: 

 

3.2 Ahora, en el sub júdice, la Corte estima que las razones aducidas por el 

doctor … no permiten entrever un vínculo de amistad tan profundo con el 

defensor de los acusados que sea suficiente para nublar las capacidades de 

ecuanimidad que debe tener como funcionario judicial, pues en sus 

argumentaciones describió de manera genérica el trato cordial que gobierna su 

relación, derivada del contacto habitualmente que surge entre colegas y 

servidores de la rama judicial. 

 

Así, más allá de indicar la existencia de un acercamiento afable producto del 

compartir la misma profesión y como consecuencia de ello, intercambiar ideas 

académicas, no señaló circunstancias características de una amistad que 

trascienda el ámbito netamente laboral como lo sería, entre otras, el tener 

sentimientos profundos de solidaridad, de intereses y comunidad con sus 

círculos familiares y demás aspectos que desborden el mero trato de 

amabilidad y respeto entre profesionales del derecho. 

 

Y aunque el Magistrado … sostuvo que ha compartido con el apoderado de … 

y … en el ámbito familiar, lo cierto es que dicha afirmación genérica y 

abstracta no es suficiente para determinar ese altísimo sentimiento de estima y 

simpatía capaz de obnubilar la imparcialidad del juzgador, pues no precisó en 

qué escenarios, bajo qué condiciones, si han sido varias o una sola las 

oportunidades en las que han coincidido con sus entornos familiares, y cómo 

esa puntual situación ha generado entre ellos un estrecho vínculo de amistad. 

 

Es decir, no se cumplió con la carga argumentativa suficiente para demostrar 

la real existencia de una amistad íntima que comprometa los criterios del 

Magistrado … y, por esa vía, afecte su imparcialidad para integrar la Sala de 

Decisión Penal que ha de conocer, en segunda instancia, la sentencia 

impugnada.   

 

Atendiendo este precedente se tiene que, de lo manifestado por el Señor Juez 

Segundo Penal del Circuito, en el sentido que conoce al accionante de “manera 
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personal y tiene trato desde hace quince años, fue compañero de la Rama Judicial, 

y continúa tratando como amigo entrañable de manera frecuente”, no se advierte de 

manera objetiva que ese vínculo de amistad sea tan profundo para que “sea suficiente 

para nublar las capacidades de ecuanimidad que debe tener como funcionario 

judicial”. En otras palabras, como lo dice la Corte, “en sus argumentaciones 

describió de manera genérica el trato cordial que gobierna su relación, derivada del 

contacto habitualmente que surge entre colegas y servidores de la rama judicial”. 

 

Por estos motivos igualmente este Despacho encuentra infundada la causal de 

impedimento invocada por el Señor Juez Segundo Penal del Circuito de 

Villavicencio, por tanto, deberá seguir conociendo de este asunto. 

 

Como con esa decisión se traba un conflicto, se dispone remitir de manera inmediata 

la actuación a la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Villavicencio, para que se 

resuelva, conforme lo manda el artículo 57 del C. de P.P. 

 

Comuníquese a las partes esta determinación. 

 

 
OSCAR LEÓN SERRANO FRANCO 

 JUEZ 

 

Firmado Por: 

 

Oscar Leon Serrano Franco 

Juez Circuito 

Juzgado De Circuito 

Penal 003 

Villavicencio - Meta 

 



JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO 

DE CONOCIMIENTO DE VILLAVICENCIO 

5 

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la 

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

81292e12b31029e0165549b031b84d26e6be06cc

43573dd3c49759c2ac88e15d 

Documento generado en 10/03/2022 10:58:50 PM 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la 

siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Fir

maElectronica 



JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO  

DE VILLAVICENCIO  

  Carrera 29 No. 33 B – 27 Oficina 310 Torre A Palacio de Justicia 
pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co  

  
  

 

Oficio No. 018   

 

 

11 de marzo de 2022  

  

  

Señores  

SECRETARIA SALA PENAL – TRIBUNAL SUPERIOR DE VILLAVICENCIO   

Ciudad   

  

Referencia. 50001 310 04 003 2022 00020 00   

                 Accionante: Juan Carlos López López  

                 Accionado: Universidad Industrial de Santander y/o  

  

Comedidamente me permito remitir el expediente de tutela 

digitalizado de la referencia, para el pronunciamiento que 

corresponda frente a la manifestación de impedimento del Juez 

Segundo Penal del Circuito de esta ciudad y su no aceptación por 

parte de este.  

 

Partes e intervinientes 

 

1. Doctor CARLOS ALBERTO LOPEZ LOPEZ –Accionante-   

caldos29@yahoo.es  

2. Universidad Industrial de Santander  

notjudiciales@uis.edu.co y 

convocacontralor20222022@uis.edu.co  

3. Senado de la República 

concursocontralor2022@senado.gov.co  

4. Cámara de Representantes  

concursocontralor2022@camara.gov.co  

     

Para su conocimiento y fines pertinentes.  

 
YOLIMA BACCA DUARTE  

SECRETARIA – JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO V/CIO  

Pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co 
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE 

VILLAVICENCIO 

– SALA DE DECISIÓN PENAL 1– 

 

Magistrada Ponente:        Yenny Patricia García Otálora. 

Radicación:                      50001 22 04 000 2022 00142 00 

Accionante:                       Carlos Alberto López López. 

Accionado:                       Universidad Industrial de Santander y Congreso de 

la República de Colombia. 

Decisión: 

Aprobado: 

Remite por competencia 

Acta N° 135 de 2022. 

 

Villavicencio, once (11) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO  

 

Sería del caso resolver el impedimento declarado por el Juez Segundo Penal del 

Circuito de Villavicencio para conocer sobre la acción de tutela instaurada por el 

doctor Carlos Alberto López López y que no fue aceptado por su homólogo 

segundo, si no fuera porque los Despachos involucrados carecen de competencia 

para resolver.   

 

II. ANTECEDENTES.  

 

El doctor Carlos Alberto López López, acude a la presente acción constitucional 

al considerar que la Universidad Industrial de Santander le vulneró sus derechos 

fundamentales dentro de la convocatoria pública para la elección de Contralor 

General de la República periodo 2022-2026, por lo que solicitó se le realizara de 

nuevo la prueba de conocimientos.   

 

El nueve (9) de marzo hogaño fue asignada la acción constitucional al Juzgado 

Segundo Penal del Circuito de Villavicencio, que al día siguiente se declaró 
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impedido para conocerla en atención al fuerte vínculo de amistad que lo une con 

el accionante, con quien además previamente ya había discutido la acción de 

tutela, por lo que dispuso la remisión de la misma al Juzgado Tercero Penal del 

Circuito de Villavicencio.  

 

El diez (10) de marzo, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Villavicencio, no 

aceptó el impedimento formulado por su homólogo, propuso conflicto de 

competencia y dispuso su remisión a esta Corporación a fin de que fuera desatado.  

 

III. CONSIDERACIONES. 

 

Como se anunció previamente, sería del caso resolver el impedimento declarado 

por el Juez Segundo Penal del Circuito de Villavicencio para conocer la acción de 

tutela instaurada por el doctor Carlos Alberto López López y que no fue aceptado 

por su homólogo segundo, de no ser porque se advierte que ninguno de los dos 

(2) despachos judiciales involucrados son competentes para conocerla, en 

atención a lo previsto en el numeral 8 inciso 2 del Decreto 333 de dos mil 

veintiuno (2021) que establece:  

 

«Cuando se trate de acciones de tutela presentadas por funcionarios o empleados 

judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la jurisdicción ordinaria, el conocimiento 

corresponderá a la jurisdicción de lo contencioso administrativo, y cuando se trate de 

acciones de tutela presentadas por funcionarios o empleados judiciales, que 

pertenezcan o pertenecieron a la jurisdicción de lo contencioso administrativo, el 

conocimiento corresponderá a la jurisdicción ordinaria. En los demás casos de tutelas 

promovidas por funcionarios o empleados judiciales, las acciones de tutela serán 

conocidas por la Corte Suprema de Justicia o el Consejo de Estado». 

 

De lo indicado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Villavicencio, se 

desprende que el accionante Carlos Alberto López López fue funcionario judicial, 

de quien se logró establecer, en efecto fungió como Juez Octavo Penal Municipal 

de Conocimiento de Villavicencio, es decir, perteneció a la jurisdicción ordinaria, 

razón por la cual, en virtud de lo establecido en el artículo 8 inciso 2 del Decreto 

333 de dos mil veintiuno (2021), el conocimiento de las acciones de tutela 

instauradas por funcionarios o empleados judiciales, que pertenezcan o 
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pertenecieron a la jurisdicción ordinaria deben ser conocidas por la jurisdicción 

de lo contencioso administrativo.  

 

Dicha postura fue adoptada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación 

Civil, en auto ATC092-2022 dentro del radicado 05001 22 03 000 2021 00633 01 

con ponencia del Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, en la que se 

indicó:  

 

«Luego, atendiendo a la naturaleza jurídica de la entidad convocada y, además, que 

quien instauró la acción de tutela ostenta y/o ostentaba la condición de empleado 

judicial, perteneciente a la jurisdicción ordinaria, rápidamente se avizora que la 

competencia para conocer de la demanda de amparo ha de recaer, en Radicación n° 

05001-22-03-000-2021-00633-01 7 primera instancia, en el Tribunal Administrativo 

de Antioquia, acorde con las reglas trazadas en los memorados numerales 6° y 8º 

(inciso 2°) del artículo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015 (modificado por el 

artículo 1º del Decreto 333 de 2021)». 

 

En ese orden de ideas, se dispone la remisión inmediata por competencia de la 

presente acción constitucional a la oficina judicial a fin de que sea repartida entre 

los juzgados de la jurisdicción de lo contencioso administrativo, advirtiéndose 

que la misma se encuentra con solicitud de medida provisional.  

 

Aunado a ello, se insta a los Juzgados Segundo y Tercero Penal del Circuito de 

Villavicencio a fin de que se abstengan de impartir trámites dilatorios a los asuntos 

sometidos a su cargo, en atención a que era evidente que el asunto no era de su 

competencia y debió ser remitida la acción desde el principio a la jurisdicción de 

lo contencioso administrativo. 

 

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 

Villavicencio, Sala Primera de Decisión Penal,  

 

RESUELVE 

 

Primero. Abstenerse de resolver el impedimento propuesto por el Juez Segundo 

Penal del Circuito de esta ciudad para conocer sobre la acción de tutela instaurada 
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por el doctor Carlos Alberto López López, de conformidad con la parte motiva de 

esta decisión. En consecuencia, remítase por competencia la presente acción 

constitucional a la oficina judicial a fin de que sea repartida entre los juzgados de 

la jurisdicción de lo contencioso administrativo, advirtiéndose que la misma se 

encuentra con solicitud de medida provisional. 

  

Segundo. Comunicar la presente decisión a los Juzgados Segundo y Tercero 

Penal del Circuito de Villavicencio, a quienes además se les insta a fin de que se 

abstengan de impartir trámites dilatorios a los asuntos sometidos a su cargo, en 

atención a que era evidente que el asunto no era de su competencia y debió ser 

remitida la acción desde el principio a la jurisdicción de lo contencioso 

administrativo. 

 

Comuníquese y cúmplase 

 

 

YENNY PATRICIA GARCÍA OTÁLORA 

Magistrada 

 

 

MARÍA STELLA JARA GUTIÉRREZ 

Magistrada 

 

 

(Ausencia justificada) 

PATRICIA RODRÍGUEZ TORRES 

Magistrada 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 
SALA DE DECISIÓN PENAL 

                                           
 
Villavicencio,  11 de de marzo de 2022 

-URGENTE- 

Señores: 
Carlos Alberto López López 
Oficina Judical 
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Villavicencio 
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Villavicencio 

   

RADICADO  50001 22 04 000 2022 00142 00

Ó Ó  
Cordial saludo, para los fines legales pertinentes LE
COMUNICÓ auto remite por competencias del 11 de marzo de 2022, dentro del proceso de la
referencia, que ordenó:  

Primero. Abstenerse de resolver el impedimento propuesto por el Juez Segundo Penal del
Circuito de esta ciudad para conocer sobre la acción de tutela instauradapor el doctor Carlos
Alberto López López, de conformidad con la parte motiva de esta decisión. En consecuencia,
remítase por competencia la presente acción constitucional a la oficina judicial a fin de que sea
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repartida entre los juzgados de la jurisdicción de lo contencioso administrativo, advirtiéndose
que la misma se encuentra con solicitud de medida provisional.  

Segundo. Comunicar la presente decisión a los Juzgados Segundo y Tercero Penal del
Circuito de Villavicencio, a quienes además se les insta a fin de que se abstengan de impartir
trámites dilatorios a los asuntos sometidos a su cargo, en atención a que era evidente que el
asunto no era de su competencia y debió ser remitida la acción desde el principio a la
jurisdicción de lo contencioso administrativo.

EXPEDIENTE DIGITAL:    50001220400020220014200  

En caso de no poder ingresar al expediente digital, digite la dirección de correo electrónico el cual le
fue enviado el presente correo, a través de esta podrá acceder.  

 
Atentamente; 
 

LEYDI MILENA CALDERON BUITRAGO 
CITADORA GRADO IV 

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio- Sala Penal
lcalderob@cendoj.ramajudicial.gov.co  
662 56 36/662 17 00 

https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/DESPACHO004890/EnC7w5H_DKZKg2xTn4rEvBcBfA3VnVVk3JIReCwQ0JHYrg
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Oficina Judicial - Seccional Villavicencio (ofjudvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22
04 000 2022 00142 00

mailto:ofjudvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co


14/3/22, 8:34 Correo: Leydi Milena Calderon Buitrago - Outlook

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADk2YjU4NjM0LTdhMzEtNDFkOC04MTM1LTAxZTc0YTMzNTY1OQAQACJsebHUXwhJrfgKyTSacz… 1/1

Entregado: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA
PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22 04 000 2022 00142 00

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 11/03/2022 22:47

Para:  Juzgado 03 Penal Circuito - Meta - Villavicencio <pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Juzgado 03 Penal Circuito - Meta - Villavicencio (pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22
04 000 2022 00142 00

mailto:pcto03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co


14/3/22, 8:33 Correo: Leydi Milena Calderon Buitrago - Outlook

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADk2YjU4NjM0LTdhMzEtNDFkOC04MTM1LTAxZTc0YTMzNTY1OQAQACJsebHUXwhJrfgKyTSacz… 1/1

Entregado: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA
PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22 04 000 2022 00142 00

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 11/03/2022 22:47

Para:  Juzgado 02 Penal Circuito - Meta - Villavicencio <pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Juzgado 02 Penal Circuito - Meta - Villavicencio (pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22
04 000 2022 00142 00

mailto:pcto02vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co


14/3/22, 8:33 Correo: Leydi Milena Calderon Buitrago - Outlook

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADk2YjU4NjM0LTdhMzEtNDFkOC04MTM1LTAxZTc0YTMzNTY1OQAQACJsebHUXwhJrfgKyTSacz… 1/1

Retransmitido: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA
PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22 04 000 2022 00142 00

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 11/03/2022 22:46

Para:  caldos29@yahoo.es <caldos29@yahoo.es>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

caldos29@yahoo.es (caldos29@yahoo.es)

Asunto: -URGENTE- NOTIFICACION AUTO REMITE POR COMPETENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA RAD 50001 22
04 000 2022 00142 00

mailto:caldos29@yahoo.es

