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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

AVISO DE NOTIFICACION
QUE MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA EL DIiA QUINCE (15) DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTIDOS (2022)
HACE SABER

EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, A TRAVES DEL
HONORABLE MAGISTRADO CESAR EVARISTO LEON VERGARA, PROFIRIO AUTO
DEL 15 DE JUNIO DE 2022, DENTRO DE LA ACCION DE TUTELA CON RADICADO: 000-
2022-00170-00, INTERPUESTA POR HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL CONTRA
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI.
VINCULADOS: INTERVINIENTES DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 002-
2011-00395-00. EN CONSECUENCIA, SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LOS
INTERVINIENTES: RODIN AUGUSTO FLOREZ ARIZA (DEMANDADO), DR. EDUARDO
ARMANDO LOPEZ VICTORIA, DR. ANDRES FELIPE RIVAS JIMENEZ (APODERADOS
DEL DEMANDADO) Y LUZ ADRIANA LOPEZ MARQUEZ (CURADORA DEL
DEMANDADO), EL AUTO ADMISORIO CON EL RESPECTIVO ESCRITO DE
TUTELA.

LO ANTERIOR, TODA VEZ QUE PUEDE VERSE AFECTADA EN EL DESARROLLO DE
ESTE TRAMITE CONSTITUCIONAL.

SE FIJA EN LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI Y EN LA PAGINA WEB DE LA RAMA
JUDICIAL (www.ramajudicial.gov.co), EL DIECISIETE (17) DE JUNIO DE 2022 A LAS 8:00
AM, VENCE EL DIECISIETE (17) DE JUNIO DE 2022 A LAS 5:00 PM.

NATALIA ORTIZ GARZON
Profesional Universitario

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
Tel. 8846327 y 8891593
ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co; _ _
ofejccto02cli@notificacionesri.gov.cowww.ramajudicial.gov.co T
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CONSTANCIA DESFIJACION DE AVISOS DE TUTELA:

Santiago de Cali, 21 de junio de 2022.

Se deja constancia que el anterior aviso permanecié6 fijado en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias y en la pagina web de la Rama

Judicial (www.ramajudicial.gov.co), por el término ordenado, sin que las partes hubiesen

hecho pronunciamiento alguno.

NATALIA ORTIZ GARZON
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)

Tel. 8846327 y 8891593

ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co;
ofejccto02cli@notificacionesrj.gov.cowww.ramajudicial.gov.co




Sefior

JUEZ DE TUTELA - Reparto
Distrito Judicial de Cali
Ciudad

ACCION DE TUTELA

Accionante: HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL

Accionados: JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL, mayor
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.9
portador de la TP. No. 14.
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decretn reglamentario establece que cuando la accidn de tulela se refiere a un
derechc no sefalado expresamente por la Constitucién Nacional como
fundamentsl, pero cuya naturaleza permita su Ywisla para casos en CONCrEo 2
Cone Constitucional e dara prefacién a la revisiéin de esta decisién

Para establecer si un derecho es fundamental o no, Is H Corte Constitucional en
sentencia T- 418-802-T2, expresd: Los derechos adquieren cardcler de
fundamentales en razén de su naturaleza, esto es, por su inherencia con &l
respectivo nicleo juridico, politico, social, econémico y cultural del hombre. Un

mmmmﬁmﬁlhmhmdﬂﬂm

umamummmmh inmediata de
Iili"_'ﬁ'_ ' m na




determina que la sustentacion se ingreso y se anexo debidamente al proceso
dentro del término de ley, conforme lo ordena el Estatuto Procesal Civil.

Quinto.- Ahora bien, en ningin caso, la entidad accionada, procedié o ha
procedido a darle el tramite de ley al recurso formulado en término y sustentado
debidamente, ya que mediante el proveido contenido en el Auto No. 085 del
pasado 24 de Enero del afio en curso, determind que se continuara con la
diligencia suspendida, guardando total y absoluto silencio acerca del recurso
ignorado, No se pronuncié ni en una sola linea respecto de dicho recurso, u_ialanﬂp
de contera el derecho de defensa y el debido proceso, consagrados como
derechos fundamentales en nuestra Constitucién Nacional e incurriendo de paso
en una nulidad procesal insaneable, la cual ain no tramita y que adn, valga la
redundancia puede decretar de oficio.

Sexto.- A renglén seguido y teniendo en cuenta lo expuesto y con base en el

isiste a los ciudadanos en ejerci sus
. se formulé igualme urso de apelacion en contra de la n
pravidencia, esto es, contra el Auto No. 085 y se ha corrido la misma suerte:

Silencio total y absoluto por parte de la entidad accionada, continuandose la .




ropresentada legalmente por la Mular del Despache Dra Adnana Cabal Talero
mayor de sdad y vecina de esta ciudad o por 8 personas que Bjerza SUS
funciones, para que en sl término de CUARENTA ¥ OCHO (48) HORAS,
suapanda los actos

perturbadores en contra del suscrito accionante y procedan con Io ley y revisar sus
actuaciones y realizar el control de cabdad que legalmente debe efectuar y dare el
tramite comespondiente a los recursos de Apelacion formulados dentro del término
de loy y sustentados en igual forma, respecto de los cuales ha guardado absoluto
silencio y no se ha pronunciado al respecto, con relacion al proceso con radicacion
No. 76001-33-33-012-2011-00365-00, provenients del Juzgado Segundo (2° ) Civil
del Circuito de esta cudad

De manera respetuosa a usted sefor Juez. que on el fallo que profiera, se deberd
:.IﬂmlminhWMnm“.. ;




concedio el recurso de apelacion inicial v su respectiva Sustentacion.

Copia del Auto No. 085 del 24 de Enero de 2022 y solicitud de reiteracion de
pronunciamiento sobre dicha apelacion.

Las demas pruebas que usted sefior Juez, decrete en uso de su facultad oficiosa
que la ley le otorga.

JURAMENTO:

Ba]u la gravedad del juramento, que se entiende prestado con la presentacion de
M dmnﬂa de tutela o a usted que no he interpuesto accién de
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DILIGENCIA DE ENTREGA DE BIEN INMUEBLE ..

DESPACHO COMISORIO No. 188 DEL JUZGADO TERCERD CIWL DEL C!RCUITU
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI..
RADICACION No. 76001-31-03-002-2011- D!'JBQE Eﬂ .............................................

En Santiago de Cali, alos VEINTIDOS (22) dias del mes de SEPTIEMBRE del
afio Dos Mil Veintiuno (2021), siendo el dia y hora sefalados en auto anterior
para llevar a cabo diligencia de ENTREGA DE BIEN INMUEBLE, ordenada
mediante Despacho Comisorio No. 189 del JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALIl, dentro del proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO propusstc por BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Cesionaria FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A. en calidad de vocera del
FIDEICOMISO FIDUOCCIDENTE INVERST 2013 a través de apoderado  Dr. (A)
JAIME SUAREZ ESCAMILLA contra RODIN AUGUSTO FLOREZ. Seguidamente

el Despacho de la Inspeccion Permanente de Policia Categoria Especial turno Na. 1,
‘encontrandose en su sede ubicada en fa

Carrera 52 No. 2-00 Piso 3° Casa de
lloé se constituye en AUDIENCIA PUBLICA y se da inicio ala
H’t. esta Bﬁidﬂ dela dlﬁgantla nnmparece et ‘apoderado actﬁ:r {a} DR ;A}
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HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL
Abogado

Sefora

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Distrito Judicial de Cali

Ciudad

REF: PROCESO EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S. A. Cesionario
FIDEICOMISO FIDUOCCIDENTE INVERST

Demandado: RODIN AGUSTO FLOREZ ARIZA.
Radicacién No. 2011 - 0395 - 00
PROVIENE DEL JUZGADO SEGUNDO (2°.) CIVIL DEL CIRCUITO
HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL, mayor de edad, vecino de esta
ciudad e identificado con la cédula de ciudadania No. 14.988.272 de Call,

abogado titulado, portador de la Tp. No, 14.614 del C. S. de hJuchan,
obrando en calidad de apoderado derseﬁor WIL!.IAH MUNOZ CRUZ,

Sc.



WUHBERTO MESSA ARISTIZABAL
Abogado

Sefiores

INSPECCION PERMANENTE DE POLICIA CATEGORIA ESPECIAL
TURNO No. 1.

Atn. Dr. JAMES GUERRERO PENAGOS

CASA DE JUSTICIA SILOE

Ciudad

REF: DESPACHO COMISORIO No. 189

JUZGADO DE ORIGEN: TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS. (Rad. 2011-395)

Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S. A. Cesionaria FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S. A. vocera del FIDEICOMISO FIDUOCCIDENTE INVERST 2013.

Demandado: RODIN AGUSTO FLOREZ ARIZA.

HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL, mayor de edad, residente en esta ciudad,

identificado con la cédula de ciudadania No. 14.988.272 de Cali, V., abogado

titulado y portador de la tarjeta profesional No. 14,614 del Consejo Superior de la

Judicatura, obrando en calidad de apoderado del sefior WILLIAM MUNOZ CRUZ,

mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania No.

1&32?55? de Jamundi, Valle, quien atendié la diligencia llevada a cabo el dia 22

—— de Septiembre del aflo en numa dentro del radicado referenciado, con personerfa
debidamente reconocida por el despacho a su digno cargo, mndadwﬁmahf
i&rrmmd&leﬂ de conformidad con el Ar. 322 del C. G. del Proceso, procedo &
ar HEGURSG DE .«&Pﬁtﬂﬁeﬂ ' dc mencionada
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despacho comisorio, se sefala erméneaments lo sigui

\ siquiente: CALLE 12 NORTE No.
B-EEM’Q;ZZHED BEHN ﬂggugﬂrgc Tﬁiﬂlﬁ’g—iﬂ ¥ 9-34N BARRIO GRANADA O
M{: T — suscﬁrnL}. NOMENCLATURA URBANA de la ciudad

gﬂgﬂﬂ'ﬂ dicha nomenclalura a la luz del Departamento de Flaneacion de la ciudad
e _ﬂﬂr_""ﬂﬂﬂﬂﬂ de las anterior nomenclaturas existe en esta ciudad, como lo sefiala
ol comitente y lo defiende el comisionado y ello es muy fécil de corroborar por
cualquiera de fﬂ?ﬁﬂm ¥ es alll donde radica el yerro factico cometido por los
fuﬂm;ﬁ cargo de la mencionada diligencia v esa es la razén de la irregulanidad
convertida en nulidad: Simple, lisa y lanamente se estaba practicando una diligencia
en el lugar equivocado.

el mencionado hecho el comisionado se ampard en el hecho contenido en Art. 308

G. del Proceso, cuando mencicna que el funcionario no esta obligado a

a ubicacitn, linderos y demds caracteristicas que identifican a los
/ lo tenga la certeza de que se trata del bien inmueble que
diligencia, pero resulta y acontece que en el momento de negar de
deprecada, no tenia ni tuvo los elementos de juicio para determinar
la ley lo faculta, ya que no contaba con los medios idéneos para dicha

certificado de tradicion de dicho inmueble corre
a No. 370-277628 de la Oficina de Registro de |

amSc



argumento baladf pero con efectos legales en su momento, determiné rechazar de
plano la nulidad deprecada, a sabiendas de que si admilia la misma, estaba
admiliendo un yerro de proporciones monumentales, como lo es la de fijar un aviso
en una direccion inexistente y violando de contera los derechos de un poseedor
quieto, publico y pacifico, como lo es mi poderdante y dicha decision era de
esperarse.

Resumiendo tenemos entonces que efectivamente existe una nulidac que invalida
todo lo actuado y al ser negada obviamente acudi al derecho de defensa y formulé
debidamente el recurso de apelacion que hoy nos ocupa y gue me fuera concedida
por el comisionado merced a lo preceptuado por el numeral 6 def Art. 321 ibidem,
me concedio la misma y por ello presento la respectiva sustentacién para gue se
rr_amita la misma en debida y legal forma, como lo determina el arfiuclado
mencionada, \

1

Sean suficientes Jas presentes consideraciones para que se me conceda el recurso
interpuesto y se tenga por sustentado para los efectos legales a que haya lugar, en
el efecto suspensivo y sean enviadas las respectivas diligencias al Superior y desdle
ya me reservo el derscho a ampliar la sustentacién del mismo, ante dicho
funcionario del conocimiento, para que |a decisién del comisionado sea revocada y
en su lugar se decrete la nulidad denegada.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto No. D85
RADICACION: 76001-3103-002-2011-00395-00
DEMANDANTE:  Fideicomiso Fiduoccidente Inverst 2013 (cesionario)
DEMANDADO: Rodin Augusto Florez
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintidas (2022)

Se allega por parte de la Secretaria de Seguridad y Justicia de la alcaldia de Santiago de Cali
~ Inspeccion Permanente de Policia — Casa de Justicia de Siloé; el comisorio 189 del 20 de
noviembre de 2018, indicando que, en la diligencia de entrega programada para el dia 22 de
septiembre de 2021, se formuld recurso de apelacion frente al rechazo de la nulidad planteada
por el sefior Willam Mufioz Cruz a través de profesional def derecho.

&muﬂm mumnhmmmﬁm wwmmdmm
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la providencia emitida por el comisionado frente a la nulidad planteada por el apoderado judicial
del sefior William Mufioz Cruz, y en su lugar se proferird la decision comespondiente,
atendiendo que el apoderado de la parle demandante presente en la diligencia, descomit el
traslado de la misma, por lo que se entiende que el derecho de defensa y contradiccién se
garantizé para ese momento procesal y se cumplio el tramite previsto en el articulo 142 del
C.G.P. necesario para decidir el asunto.

Ahora bien, para abordar el tema central de esta decisién, conviene advertir que, la nulidad
procesal se entiende como el estado da anarmalidad del acto procesal, onginado an la carencia
de alguno de sus elementos constitutivos o de vicios existentes en ellos, que lo coloca en la
situacion procesal de ser declarado judiciaimente invalido ya sea de oficio o por peticién de

parte.

Su finalidad se concretiza en asegurar la garantia de la defensa en el proceso, pudiendo
configurarse (nicamente en relacion con los actos procésales susceptibles de producir efectos
juridicos auténomos, como los actos emanados de un érgano judicial; en tal sentido, sélo
cuando la ineficacia sea resultado de un vicio es posible hablar de nulidad.

En reiteradas ocasiones la jurisprudencia y la doctrina han manifestado también que la Nulidad




entrafiar una sancion por el acto irregular, no deben entonces admitir aplicacion analdgica ni
extensiva.

Se encuentra consagrado en nuestro ordenamiento procesal civil de manera taxativa, las
causales de nulidad, entre ellas la formulada por el apoderado judicial del demandado, con
fundamento en el art. 133 numeral B, que textualmente dice: “Cuando no se practica en legal
forma ta nolificacion del auto admisorio de la demanda a personas delerminadas. o el
amplazamiento de las demas personas aunqgue sean indeterminadas, que deban ser citadias
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualguiera de las partes, cuanto
la ley asl lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pablico o a cualquier olra persona
o entidad gue de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de nolificar una providencia

‘distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecfo se corregird

practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma esfablecida en este codigo.”.

Para el caso que nos ocupa, f abogado del sefior Willam Mufioz Cruz, quien aduce ser

possedar del Mmmhm mwwmmam




enunciadas en el aviso del 08 de agosto de 2021, suscrito por &l sefior JAMES GUERRERD

PENAGOS, Inspector de Policia Categoria Especial con turno permanente No. 1, y que se
verifica, coincide con la indicada en la diligencia de secuestro y en el acta de la entrega

Asi las cosas, no se observa el yerro anotado por el apoderado judicial del sefior William Murioz
Gruz, pues, la direccion indicada en el aviso que comunica |a realizacion de la diligencia de
entrega encomendada por parte de fa Inspeccion Permanente de Policia — Casa de Justicia de
Siloé, corresponde a la sefiala en los documentos pliblicos que obran en el expediente sobre
el inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-277828, ergo, una vez ubicados en
o sitio sefialado, le era procedente continuar con la diigencia en los tarminos del numeral 2°
del articulo 308 del C.G.P., es decir, sin necesidad de recorrer ni identificar los linderos, dado
 que aquel no tenia duda alguna de que se iratara del bien objeto de la diligencia.

Aunado & lo anterior, y respecto a que dicha nomenclatura a la luz del Departamento de
Planeacion de |a cludad de Cali, no existe ninguna en esta ciudad, no se agregd documento
que acredite dicha situacion, pues, para tal afecto debia allegar prueba sumaria al respecto,
como lo seria la carta catastral del inmueble, o en su defecto documento expedido por el
Departamento de Planeacion adscrito a la alcaldia de esta municipalidad, que sefalara la

Inexistencia de la misma.
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HUMBERTO MESSA ARIST!

JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Distrito Judicial de Cali

Ciudad

REF: PROCESO EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO

Demandante: FIDEICOMISO FIDUOCCIDENTE INVERST 2013 -
Cesionario

Demandado: RODIN AGUSTO FLOREZ ARIZA.
Radicacién No. 2011 - 395
\}\*, Proviene del Juzgado 02 Civil del Circuito
DESPACHO COMISORIO No. 189 del 20 de4 Noviembre de 2019
F 'HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL, mayor de edad, vecino de esta
o

ciudad e identificado con la cédula de ciudadania No. 14.988.272 de Cali,
titulado, de fa Tp. No. 14.614 del C, S. de la Judicatura,
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vie d es conocedora de dicho evento y

ra que existe una noticia criminal en su contra ante

G de la Nacion, por dicha causa amén de la investigacion
-que cursa ante la Procuraduria General de la Nacién, por la

sf entonces sefiora Juez, se esta insistiendo en un yerro judicial, no solo
rte del seffor Inspector Comislonado sino que con su decision usted

ora y de todos es sabido y conocido que los yerros judiciales

e por los operadores de justicia no constituyen ejecutoria hasta

tanto los mismos no sean corregidos.

irse en la decision atacada, no solo se estan conculcando los
té incurriendo en una

os del sefior Mufioz Cruz, sino que Se€ €es
a, que puede tildarse de dolosa.

Sean esta breves consideraciones sefiora Juez, para que se me conceda
recurso formulado y naturalmente me reservo el derecho de ampliar la
ustentac - istrado del tribunal Superior Sala Civil, que le

 conocer de la misma.

de conformidad con el trémite del recurso formulado, haciendo
- St ve es una decisién tomada dentro del Despacho
cia, lo cual recalco para los efectos legales a que




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALT
SALA DE DECISION UNITARIA

Santiago de Cali, guince de junio de dos mil veintidos.
Rad. 000-2022-00170-00 )
Magistrado Ponente: CESAR EVARISTO LEON VERGARA

En atencion a la solicitud que antecede, esta Sala dispone:

As/ las cosas, esta Sala dispone:

1.- Admitir la accion de tutela instaurada por HUMBERTO MESSA ARISTIZABAL
contra el JUZGADO TERCERQO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALL

2.- Ordenar la vinculacion de los extremos procesales e intervinientes que hacen
parte del asunto objeto de queja constitucional (Ejecutivo hipotecario 02-2011-
00395-00) como sujetos pasivos de la accion.

3.- Ordenar al Juzgado Tercero Civil del Gircuito de Ejecucion de Sentencias de Cali
se sirva de manera inmediata realizar por el medio mas expedito, la notificacion de
los sujetos procesales involucrados y vinculados en el asunto objeto de queja,
remitiendo constancia de ello a este Tribunal, para que obre en el expediente.

4.- Se le concede a la autoridad accionada y vinculados el término de un dia para
que ejerzan su derecho de defensa. La contestacion se considerara rendida bajo
Jjuramento y en caso contrario, su silencio, hara gue se tengan por ciertos los hechos
en que se apoya el escrito de tutela. (Articulos 19 y 20 del Decreto 2591 de 1991).

5.- Se solicita al Juzgado TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DEF
SENTENCIAS DE CALI se sirva remitir de manera inmediata el proceso ejecutivo
hipotecario 02-2011-00395-00 con destino a esta Sala a fin de practicar inspeccion
judicial a las piezas procesales.

6.- Negar la medida provisional encaminada a que se decrete la suspension de la
diligencia de entrega del inmueble la cual se dice, se llevard a cabo el 22 de junio del
corriente ano, habida cuenta gue en este evento no se configuran los presupuestos
de orden factico y legal gue justifiguen la procedencia de la medida en mencion, en
tanto gque no se demuestran los requisitos de necesidad y urgencia exigidos por e/
articulo 7° del decreto 2591 de 1991, pues es mds, ni siquiera se prueba la
programacion en la fecha citada, de la diligencia de entrega del bien inmueble gue
se pretende suspender.

7.- Requerir al abogado Humberto Messa Aristizabal para que en el término de un
(01) dia allegue a esta instancia poder especial otorgado por el sefior William
Murioz Cruz para la interposicion de /a tutela.

8.- Notifiguese por el medio mads expedito a las partes y vinculados; surtido lo
anterior, ingrese inmediatamente a Despacho.

Notifiguese y cumplase.

Magistrado



