CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 23 de Enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para conceder el recurso de
apelacion, interpuesto por la parte aqui ejecutada contra la providencia No. 1339
del 8 de septiembre de 2016. Sirvase Proveer.

. Profesional Universitario
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Enero Veintitrés (23) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 077

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: GRUPO CONSULTAR DE OCCIDENTE (cesionario)
Demandado: ENRIQUE YANGUAS ACOSTA

Radicacion: 76001-3103-001-2006-00092-00

INTROITO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el despacho a
estudiar la viabilidad de conceder el recurso apelacion, interpuesto por la
apoderado judicial de la parte ejecutada, contra el auto No. 1339 del 8 de
septiembre de 2016, mediante el cual se neg6 “la solicitud de terminacién anormal

del proceso presentada por la parte demandada'”.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente en sintesis, que en el caso en particular, “nunca se dio la
oportunidad al Demandado a demostrar si tenia o no capacidad de pago para
asumir una restructuraciéon del crédito e igualmente tampoco se requirio a la

entidad demandante agotar dicho tramite (...).

Su despacho (...) decidié NEGAR la solicitud de terminacion del proceso anormal
con los argumentos que la parte demandante a la fecha carece de los medios

econémicos para someterse a una restructuracion del crédito (... )?.

ARGUMENTOS DE LA CONTRAPARTE

La parte ejecutante, se pronuncié al respecto indicando que “en todo crédito de
vivienda otorgado en UPAC es requisito indispensable para su cobro por la via

judicial haber agotado el trémite de reestructuracion, sin importar si la obligacion a

" Ver folios Nos. 298 a 301 del expediente (Providencia recurrida).
2 yéase folios Nos. 303 a 305 del presente cuaderno (Recurso).
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31 de diciembre de 1999 se encontraba al dia o en mora, (...) Pero, aunado a lo
anterior, (...) la Corte Constitucional en fallo de unificacién787 de 2012 introdujo

fres importantes excepciones en cuanto a la obligatoriedad de la reestructuracion

(...).

1. La existencia de otros procesos ejecutivos en contra deudor en donde se
persiga el inmueble y el consecuente embargo de remanentes.

2. (...) cuando el deudor carece de la capacidad econdémica para asumir la
obligacion }

3. Consiste en que el valor del bien inmueble, no sea suficiente garantia del
crédito por que tenga un valor inferior o muy proximo al valor del saldo

pendiente. (...)el _inmueble es insuficiente para el pago de Ia

obligacion®.

[
|
PRESUPUESTOS NORMATIVOS !

e Articulo 321 del Codigo General del Proceso (procedencia), “(...)También son
apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.
3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue fotal o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de
plano las excepciones de mérito en el proceso gjecutivo. :
|

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la ,jresuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano. :

10. Los demas expresamente sefialados en este cédigo.”

% yéase folios Nos. 309 a 312 del presente cuaderno (Descorre traslado parte actora).
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Ahora bien, en atencién a lo que antecede y previo a dirimir el recurso objeto de

estudio, el Juzgado, procede a realizar las siguientes,
CONSIDERACIONES

Inicialmente, debe decirse que el Art. 321 del C.G.P., establece en que eventos un
auto es objeto de apelacion, por lo tanto en atencién a dicho precepto, procede
esta Agencia Judicial, a examinar la viabilidad de conceder el recurso de alzada

que interpuso el mandatario judicial del demandado.

En ese orden de ideas, es menester indicar que los argumentos esbozados por el
extremo pasivo del caso en ciernes, se centran en que sea revocada la
providencia que negd la terminacién anormal del proceso, en virtud de ello, se
colige que dicho petifum no se encuentra enmarcado dentro de la norma en

comento, situacion que conlleva a no conceder la impugnacién objeto de estudio.

Bajo el anterior contexto, se hace necesario dejar sin efecto juridico el traslado
que se le imprimié al presente recurso de apelacion, toda vez que el mismo no

puede ser concedido en virtud a lo descrito en el parrafo inmediatamente anterior.

De otro lado, obra escrito de la parte actora, donde solicita se oficie al
Departamento Administrativo de Hacienda Municipal — Subdireccion de Catastro,
“a fin de que se sirvan expedir los certificados catastrales de los inmuebles
hipotecados (...), a fin de actualizar su avalio”, ahora bien, dicha peticion es
procedente, en razon a lo dispuesto en el numeral 4° del Art. 43 del C.G.P., en

concordancia con el numeral 4° del Art. 444 jbidem.

Por lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion que interpuso la parte

ejecutante, de conformidad con lo antes dicho en este proveido.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO, el traslado que se surtié6 frente al citado
recurso de alzada, ello conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.
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TERCERO: OFICIAR al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de
Cali - Subdireccién de Catastro, a fin de que expida a costa de la parte

demandante, certificado catastral de los inmuebles distinguidos con M.I. 370-
211324.

CUARTO: A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Cali, LIBRESE el oficio correspondiente dirigido’ al Departamento
Administrativo de Hacienda Municipal de Cali - Subdireccion de Catastro.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

["ADRIANA CABAL TALERO
!

REPUBLICA DE:COLOMBIA
w1
4»../
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DE|.CIRCUITO DE EJ?UC[ON DE SENTE?CGS,{J?(ALI
En Estado N° "\ de hoy ; F N&
auto

Siendo las 8:00 a.m., se notifiCara las paftes el anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO \ U /.\t
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso encontrandose pendiente para
resolver sobre la objecion a la liquidacién del crédito. Sirvase proveer.

e

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de enero dos mil diecisiete (2017)
Auto Interlocutorio No. 0111
Radicacion: 02-2004-00151

Ejecutivo después Ordinario VS Edith Uruefia y otros

Procede el Despacho a resolver la objecion a la liquidaciéon de crédito presentada

por la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE LA OBJECION
Fundamentd la objetante su inconformidad indicando que conforme al auto de
mandamiento de pago de fecha 2 de julio de 2014, corregido por auto

interlocutorio No. 341 de noviembre 5 de 2014, el valor de capital es $75.285.970,

Adicionalmente, dice que el valor de los intereses causados se debe liquidar hasta

la fecha de la presentacién de la liquidacion, es decir, al 18 de agosto de 2016.

CONSIDERACIONES

El articulo 446 del Cédigo General del Proceso, respecto a la liquidacion de crédito
y costas dice: “Para la’ liquidacion del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré presentar la
liquidacion del crédito con especificaciéon del capital y de los intereses causados
hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
gjecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios. 2. De

la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en el




articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cuali sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompariar, so
pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores

puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.”

Respecto'a la liquidacién del crédito, nuestro Tribunal Superior —Sala Civil- ha
mencionado que ella “...comprende el capital y los intereses causados hasta la
fecha de su presentacién de acuerdo a como Ahaya quedado el mandamiento de
pago, dandose traslado a la contraparte quien puede objetarla acompafiando una

liquidacion alternativa con precisién de los errores puntuales, so pena de rechazo.

‘De lo anterior se colige que la liquidacion del crédito debe cefirse
necesariamente a lo dispuesto en el mandamiento de pago, a menos que se haya
reformado o modificado por el fallo o auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
una vez efecutoriado el fallo éste tiene fuerza de cosa juzgada cuya firmeza y
obligatoriedad son indiscutibles porque determina el futuro del proceso, ni el juez
ni las partes tienen la facultad de alterar tal decision (art. 309,] 332 y 507 CPC), de
lo contrario, se descarrilaria el proceso pudiendo modificarse en cualquier
momento el marco de la controversia, violando el derecho de defensa de las
partes y la congruencia légica que debe mantener el debate judicial: si en
cualquier momento posterior a la sentencia o al auto que ordena seguir con la
ejecucion fuera posible desatenderla, ;para qué fallo y para q’vué mandamiento de
pago?”.!

Con base en ello, la labor del juez una vez presentada la liquidacién del crédito por
el demandante, es establecer conforme al articulo 446 del C.G.P., la cdncrecién
.de lo dispuesto en el mandamiento de pago y en la sentencia, impartiendo su
aprobacién o modificacién que necesariamente se debe hacer teniendo en cuenta
las pruebas acomparfiadas por quien presento la liquidacion y las del objetante.
|

En ese sentido, tenemos que al resolver la objecion, la revisién radicara entonces
en observar la cuenta presentada, en confrontacion con los errores puntuales, que
quien objetd debi6é establecer; para el caso, sera determinar: i) si todos los
conceptos incluidos en aquella cuenta obedecen lo ordenfado en el auto de

mandamiento de pago y ratificados en el auto que ordena continuar la ejecucion;

! Auto Tribunal Superior de Cali, Mag. Jorge Jaramillo Villarreal, 25 de abril de 2012, Rad. 008-2000-00497-
05 (833)




ii) si la fecha de la liquidacion se encuentra acorde con la presentada,; v, iii) A partir

de lo anterior, cuantificar el valor actual de la obligacion.

Revisada la cuenta presentada por el apoderado judicial de la parte demandante,
encuentra el despacho la necesidad de modificarla, toda vez que le asiste la razén
a la parte demandada, pues, se liquida un capital diferente al ordenado al
mandamiento de pago y ratificado en el auto que ordena continuar la ejecucion; no

obstante, respecto a la fecha de elaboracion se encuentra ajustada a lo regulado.

Respecto a la liquidacion del crédito presentada por. el apoderado judicial de la
parte demandada con el escrito de objecién, encuentra el despacho que se
establece el capital a favor del demandante y en contra del aqui demandado, asi
como la tasa de interés aplicada al 6%, lo que lleva a un resultado correcto del

valor total de la obligacion, por tanto sera aprobada por el Despacho.

Todo lo anterior, es suficiente para tener probada la objecion y en consecuencia
se aprobara la liquidacion presentada por la parte demandada, de la forma como
se vera reflejado en la parte resolutiva de esta providencia, como quiera que la
misma se encuentra ajustada a lo ordenado en el mandamiento de pago y

confirmado en la sentencia.
En mérito de Io.anterior, este Despacho Judicial,
RESUELVE:
PRIMERO: TENER PROBADA la objecion propuesta por la parte demandada, en
contra de la liquidacién de crédito aportada al proceso por la parte demandante,

de conformidad a lo sefialado previamente en esta providencia.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito, visible a folios 15 del cuaderno

sexto, conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Cédigo eral del Proceso.

O

NOTIFIQUESE, [V ALK
ADRIANA CABA}[ TALERO
f
J uez f REPUBLICA DE COLOMBIA
§ BT
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
A DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° B.?) de hoy ? 7 ENE ?ﬂ‘i?

siendo Ias 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO M
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de Enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el escrito que antecede, pendiente por resolver.

Sirvase Proveer.
Profesional Unlvgnélta io

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Enero Veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 103

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: LEONARDO ALVAREZ ARDILA (cesionario)
Demandado: INVERFIN S.A.

Radicacion: 76001-3103-004-1999-00161-00

El apoderado judicial de la parte demandante, allega memorial en el que sustituye
poder a la profesional del derecho ADRIANA CELIS RUBIO, quien se identifica
con la cedula de ciudadania No. 66.849.103 y T.P No. 130.379 del C. S. de la J,;
por lo que esta instancia judicial, teniendo en cuenta que el mismo se encuentra
presentado en debida forma y de conformidad con lo establecido en el articulo 75
del Cadigo General del Proceso, se observa que tal solicitud, cumple con los
requisitos legales, por consiguiente se procedera favorablemente a reconocer
personeria en los términos del mando otorgado.

Asi las cosas, el Juzgado
DISPONE:

ACEPTAR la sustitucion que del poder hace el Dr. CESAR AUGUSTO VANEGAS
DELGADO, a la abogada ADRIANA CELIS RUBIO, quien se identifica con la
cedula de ciudadania No. 66.849.103 y T.P No. 130.379 del C. S. de la J. En
consecuencia téngase como apoderada judicial del aqui demandante a la togada
en comento, ello conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

U OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE Ee Cloﬁli\ iNTENZ‘ﬁD,EV-?LI
En Estado N° % de hoy I

Siendo las 8:00 a.m., se notlﬁca a las partes el auto anterior.

P A Ya)

PROFESIONAL UNIVERSITARIO — #
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de enero de 2017. A
Despacho de la seriora Juez, el memorial que antecede pendiente por resolver.

Sirvase Proveer.

Iy
Profesional Universitario
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 104

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: GILBERTO VELEZ DIAZ

Demandado: ISABEL CRISTINA GARCIA ARROYO
Radicacion: 76001-3103-004-2011-00159-00

Una vez revisado el expediente, se observa que las actuaciones desplegadas por
la apoderada judicial de la parte actora, como quiera que pese ya haberse resuelto
lo requerido por ella, insiste reiteradamente en la misma peticion, por consiguiente,
de conformidad con los articulos 42 y 43 del C.G.P. en concordancia con el Art. 78
ibidem, se prevendra a la memorialista a fin de que se abstenga a formular
peticiones en idéntico sentido, so pena de aplicar los correctivos que la ley
impone.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, .
RESUELVE

1°,- ESTESE la memorialista a lo dispuesto en el auto No. 792 del 22 de julio de
2016.

2°,- PREVENIR a la apoderada de la parte demandante, a que 'se abstenga de
formular peticiones en idéntico sentido a la que se resuelve en la presente
providencia, so pena de aplicar los correctivos que la ley impone.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

r A
ADRIANA CABAIr TALERO

REPUBLICA DE COLf)MBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CALI
Erfg o N° 4 > de hoy

]
., &l notifica a las partes el auto

anterior. w

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

DFAD




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar
continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO \

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 115

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO AV VILLAS S.A.
Demandado: KRISTAL COMPUTADORES S.A.
Radicacion: 76001-31-03-004-2016-00055-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de 29
de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el Acuerdo
No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la circular
CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala Administrativa del
Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se avocara el conocimiento

del presente proceso.

Del estudio del expediente, se observa que, con base en ‘acuerdo
pactado! entre el BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. y el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A., se convino subrogacion parcial del crédito, efecto para el cual
la representante legal del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. confirié poder
a profesional del derecho para que represente a la citada entidad en este
compulsivo, por lo que, verificada la viabilidad de lo pretendido, se aceptara la
subrogacion parcial del crédito y se reconocera personeria a la Dra. Angela Maria

Benavides Ledesma.

De otro lado, a folio 117 obra liquidacion actualizada del crédito
presentada por la parte actora, por lo que se ordena que por conducto de la Oficina
de Apoyo se corra traslado de la misma de la forma prevista en el articulo 110 del

C.G.P., en concordancia con el articulo 446 de la misma obra.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

1 Folio 124 del cuaderno principal.




|
DISPONE: i
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso. |

2°.- ACEPTAR la subrogacién parcial del crédito entre BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A Nit. 860.035.827-5 y FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS Nit. 805007342-6.

3°.- TENGASE a FONDO NACIONAL DE GARANTIAS Nit. 805007342-
6., como SUBROGADA PARCIAL de la demandante para todos los efectos legales.

4°.- CONTUNUESE con el tramite del proceso teniendo como
demandante a BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A Nit. 860.035.827-5 y FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS Nit. 805007342-6. ‘

|

l
5°.- RECONOCER personeria a la Dra. ANGELA !MARiA BENAVIDES
LEDESMA, identificada con C.C. 31.834.927 de Cali, y T.P. 55.310 del C.S. de la
J., para que actie en representacion de la demandante FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS Nit. 805007342-6., en los términos y condiciones del memorial de

poder allegado. !

6°.- No hay lugar a notificar a los demandados en razén a que el proceso

se encuentra con sentencia.

7°- ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se corra traslado
de la liquidacion actualizada del crédito, obrante a folios 117 a 120 del cuaderno
principal, por el término de tres (3) dias de la forma prevista en el articulo 110 del

C.G.P., en concordancia con el articulo 446 de la misma obra.

8°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del
proceso.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

.
TR
gl

SENTENCIAS DE CAL!

afad En Estado N° de hoy

21 ENE” 2017

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

R

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior. (\/’\/\’

PROFESIONAL UNIVERSITARIO




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 23 de Enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para lo pertinente. Sirvase
Proveer.

Profesional Universitario
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Enero Veintitrés (23) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 100

Proceso: EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO
Demandante: ANIBAL AUGUSTO YANCE ORBES (cesionario)
Demandado: FELIPE LUCIANO TEDESCO

Radicacién: 76001-3103-006-2002-00780-00

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho que el recurso de alzada’
interpuesto por la parte ejecutante frente a la providencia del 30 de noviembre de
2016, se le imprimié el tramite legal respectivoz, por consiguiente, se dara
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 7° del Art. 321 del C.G.P., en concordancia
con el numeral 2° literal E del Art. 317 ibidem, toda vez que la providencia objeto
de recurso, decretd la terminacién del proceso de forma anormal, tal como obra en

la seccion quinta capitulo |, de nuestro estatuto procesal vigente:

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1°.- En el efecto SUSPENSIVO, ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali — Sala Civil, CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte ejecutante contra la
providencia No. 1750 del 30 de noviembre de 2016, mediante la cual se termind

de forma anormal el proceso, por falta de restructuracion del credito.

20_ En virtud de lo anterior, ORDENESE LA REMISION del expediente al superior

jerarquico, a fin de que dirima la presente coptroversia.

REPUBLICA DE COLOMBIA

’ Sgz/
NOTIFIQU ESE; OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTEN(? D?ﬁl\?
I—a Juez, En Estado N° R de hoy. ? 7 F \l

Siendo las 8:00 &.m., se notifica a las parteséaﬂto‘iqfterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIA

1 Véase folios Nos. 410 a 411 del expediente (Recurso de alzada).
2 yéase folios Nos. 413 y 414 del presente cuaderno (Traslado del recurso de apelacion).
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

‘AUTO INTERLOCUTORIO. 0103

Radicacion : 007-2014-00189-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante - ASESORES LEGALES Y TRIBUTARIOS S.A.
Demandado : INVERCAPITAL S.A.S.

Juzgado de origen : 007 Civil del Circuito de Cali

El apoderado judicial de la parte actora allega memorial, por medio del cual
pretende el embargo de los créditos que tiene o llegare a tener INVERCAPITAL
S.A.S. en la sociedad ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. o FIDUCIARIA

ALIANZA S.A., por concepto de los derechos derivados de procesos de liquidacion

cuyos recursos sean administrados por dicha entidades.

Como quiera que la solicitud, se atempera a los términos del numeral 4 del articulo
593 del C.G.P., que en lo pertinente reza: “4. El de un crédito u otro derecho

semejante se perfeccionara con la notificacion al deudor mediante entrega

del correspondiente oficio, en el que se le prevendra que para hacer el pago
debera constituir certificado de depésito a 6rdenes del juzgado. Si el deudor
se negare a firmar el recibo del oficio, lo hara por el cualquier persona que

presencie el hecho. (...)". (Negrillas fuera de texto)

Esta instancia judicial procedera a resolver de manera favorable dicha peticion y
en consecuencia se decretara el embargo de los créditos. '

Asi las cosas, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR el embargo de los créditos tiene o llegare a tener
INVERCAPITAL S.A.S. en la sociedad ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. o
FIDUCIARIA ALIANZA S.A., en razon a los derechos derivados de procesos de
liquidacién cuyos recursos sean administrados por dicha entidades.

2°_ A través de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucién de Sentencias, librense los oficios a las referidas entidades con las
prevenciones pertinentes de conformidad con el numeral 4° del art. 593 del C.G.P.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION. 0089

Radicacién : 007-2014-00189-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : ASESORES LEGALES Y TRIBUTARIOS S.A.
Demandado : INVERCAPITAL S.A.S.

Juzgado de origen : 007 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El Juzgado 18 Civil Municipal, el Juzgado 17 Civil Municipal, el Juzgado 1 Civil
Municipal, el Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de
Bucaramanga y el Juzgado 4 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, allegan
oficios, mediante los cuales comunican la respuesta al embargo de los créditos,
decretado en el presente proceso mediante auto No. 1429 de fecha 15 de
septiembre de 2016; razodn por la cual se agregaran al sumario y se pondran en
conocimiento de la parte interesada.

Por otro lado, el Juzgado 23 Civil Municipal de Bucaramanga allega oficio No.
3116 de fecha 12 de octubre de 2016, mediante el cual solicita se aclare el
nombre del demandado como quiera que e! escrito allegado es contra el sefior
HENRY CAMACHO CARVAJAL vy el proceso que cursa en este Despacho es
contra el sefior HERME CAMACHO BARAJAS: en razén a ello se pondra en
conocimiento de la parte actora para lo que estime pertinente.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada
lo comunicado por los Juzgados 18 Civil Municipal, Juzgado 17 Civil Municipal,
Juzgado 1 Civil Municipal, Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias
de Bucaramanga y el Juzgado 4 Civil Municipal de Oralidad de Medellin, respecto
al embargo de los créditos, medida cautelar decretada mediante auto No. 1429 de
fecha 15 de septiembre de 2016

2°._ AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada
lo comunicado por el Juzgado 23 Civil Municipal de Bucaramanga, respecto al
embargo del crédito en el proceso con Radicadp. 2016-00224, para lo que estime
pertinente. = - D
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO. 0105

Radicacion : 009-2012-00263-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado : LUIS MIGUEL MELO MOLINA

Juzgado de origen  : 009 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El BANCO DE OCCIDENTE S.A. a través de su Representante Legal, manifiesta
que ha cedido los derechos del crédito en el presente proceso a VENTAS Y
SERVICIOS S.A.

Por lo que, tenemos que la cesién es un negocio juridico mediante el cual el
acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligacion se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo.
La cesion se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el
tercero, llamado cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se
perfecciona desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente
nominada, toda vez que al referirse aquella a un titulo valor, como lo es él del caso
(Pagaré), mal haria en entenderse que el negocio juridico que aqui se pretende es
una cesion de crédito de la que versa el articulo 1966 del Codigo Civil, pues si
bien, de conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Cédigo de Comercio, los
efectos que éstas producirian son los de una cesion ordinaria por cuanto su
transferencia se realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es
denominarlas de esta manera, por cuanto la norma excluye expresamente de su
aplicacion a los titulos valores.

Asi las cosas, tendriamos que lo que aqui en realidad se pretende es una
transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el
Art. 652 del Codigo de Comercio, que en concordancia con el Art. 660 ibidem,
sefiala efectos similares a los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente se
coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia,
quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el
punto de vista procesal, aquel continuara como demandante en el proceso.

No obstante lo anterior y por adecuarse la peticion a la normatividad aplicable al
caso, el juzgado la aceptara respectivamente, teniendo en cuenta que mediante
auto de fecha 08 de julio de 2013, se dispuso como subrogatario legal parcial al
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, originado en un
negocio juridico de “cesion de derechos de crédito”, efectuada entre BANCO DE
OCCIDENTE S.A., quien obra como demandante, a favor de VENTAS Y




SERVICIOS S.A., y que por disposicién del Art. 652 del Codigo de Comercio,
subroga al adquiriente en todos los derechos que el titulo confiere.

2°.- TENGASE a VENTAS Y SERVICIOS S.A. como demandante y a FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. como subrogatario en el presente proceso.

3°.- RECONOCER personeria a la togada STELLA GUEVARA DE FRENCO,
identificado con C.C. 29.648.700 y portador de la T.P. 15.615 del C.S. de la J.,
para que en lo sucesivo actué como apoderado de la parte demandante VENTAS
Y SERVICIOS S.A,, en los términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0094

Radicacion: 010-2014-00202-00

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO CAJA SOCIAL
Demandado: LUIS MIGUEL MELO MOLINA

El apoderado judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., presenta
memorial mediante el cual renuncia al poder otorgado por FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A., anexando escrito de comunicacién al poderdante.

Al respecto el despacho, encuentra que el inciso 4 del Art. 76 de la Ley 1564 de
2012, establece que:

“Terminacion del poder.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (3) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompariado de la_comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.” (Subrayado fuera de texto).

Conforme con lo anterior y al observar que se allega comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido, se considera dable aceptar la renuncia al poder
presentada por el profesional del derecho.

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE:

1°.- ACEPTAR la renuncia al poder efectuada por el abogado JORGE SAMIR
AMARILES RONDON, apoderada de la parte demandante FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A.

2°.- REQUERIR al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., para que nombre
apoderado judicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE, A

“ AD RIANA CAB TALERO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION. 0093

Radicacion : 011-2013-00168-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCO DAVIVIENDA S A.

Demandado : EXCAVACIONES Y AGREGADOS J & J S AS.
Y OTRO

Juzgado de origen : 011 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La apoderada jljdicial de la parte demandante solicita se expida certificacion de la
existencia del presente proceso, fecha en la cual se inici6 y estado actual al igual
gue copia auténtica del pagaré objeto de cobro.

Para tal efecto, se dispondra citar el articulo 114 del Codigo General del Proceso,
que establece: “Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y
obtener la expedicion y entrega de copias, con observancia de las reglas
siguientes: 1. A peticién verbal el secretario expedira, copias sin necesidad de
auto que las autorice. (...) 3. Las copias que expida el secretario se autenticaran
cuando lo exija la ley o lo pida el interesado.” (Subrayado por el despacho)

Al igual, el articulo 115 ibidem que dice: “El secretario, por solicitud verbal o
escrita, puede expedir certificaciones sobre la existencia de procesos, el estado de
los mismos y la ejecutoria de providencias judiciales, sin necesidad de auto gue
las ordene. El Juez expedira certificaciones sobre hechos ocurridos en su
presencia y en ejercicio de sus funciones de que no haya constancia en el
expediente, y en los demas casos autorizados por la ley.” (Subrayado por el
despacho)

En virtud de lo anterior, se procedera a ordenar que por la Secretaria de la Oficina
de Apoyo Judicial de los Juzgados de Ejecucion Civil del Circuito de esta ciudad,
se expida la certificacion y la copia auténtica aludida.

']

Aunado a lo anterior, allega copia del auto que decretd la apertura del tramite de
liquidacion judicial de la sociedad EXCAVACIONES Y AGREGADOS J & J SAS,,
para lo cual manifiesta que hace uso de la reserva de solidaridad para que se
contintie el presente proceso ejecutivo en contra de los deudores solidarios JUAN
CARLOS BURBANO VALLEJO y ADIZ JOHANNA MONTOYA GONZALEZ.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- ORDENESE que por la secretaria de la Oficina de Apoyo Judicial del Centro
de Servicios de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, se

sirva expedir se expida la certificacion y las copias auténticas solicitadas por la
parte actora, conforme a lo establecido en los articulos 114 y 115 del C.G.P.

20_ ABSTENERSE de continuar la presente ejecucion respecto de la sociedad
concursada EXCAVACIONES Y AGREGADOS J & J S.AS.




3°.- CONTINUAR el presente proceso solo contra los deudores JUAN CARLOS
BURBANO VALLEJO y ADIZ JOHANNA MONTOYA GONZALEZ.

4°.- REMITIR a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES - CALI, una copia
autentica del expediente, para los fines pertinentes. !

5°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucién de Sentencias de Cali, procédase a dar cumplimiento al numeral
anterior.

NOTIFIQUESE, N 4./.. ~

ADRIANA CABAL TALERO
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 18 de enero de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso solicitando la terminacién anormal del
proceso por falta de reestructuracion. Sirvase Proveer.

@“ﬂg
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 74

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO (cesionaria)
Demandado: MARIA CLAUDIA ARIAS HENAO

Radicacion: 76001-3103-012-2007-00097-00

El apoderado de la parte demandada presenta memorial solicitando la
terminacion del proceso por falta del requisito de reestructuracion del crédito,
exponiendo que debe tenerse en cuenta que el contrato de mutuo suscrito por la
entidad promotora del proceso con el deudor fue generado por obligaciones de
vivienda, razén por la que debidé haberse reestructurado de manera concertada el
mismo, situacién que no ocurrid, desatendiendo los mandatos legales y
jurisprudenciales al respecto, lo que, indica, repercute en la constitucion del titulo
ejecutivo complejo con el cual se adelant6 la demanda ejecutiva hipotecaria, y por

ende se constituye causal para la terminacién anormal del proceso.

Es preciso resaltar, que con antelacion a la presente peticion, el
despacho en su momento cognoscente del asunto mediante auto No. 406 de 20 de
mayo de 2008, revoco6 el mandamiento de pago por carecerse de la reestructuracion
concertada en el crédito para la adquisicion de vivienda que se ejecuta en este
tramite compulsivo; dicha decision fue recurrida tanto horizontal como
verticalmente, siendo en segunda instancia revocada bajo el argumento que no era
procedﬁénte la terminacion del proceso materia de apelacion por cuanto “No imponen
entonces la ley ni las sentencias de constitucionalidad citadas la obligacion a la
entidéd financiera de practicar la reestructuracion del crédifo como condicion para
terminar el proceso ejecutivo en tramite al 31 de diciembre de 1999,..., como
fampoco exigen ellas la reestructuracion del crédito para la iniciacion del nuevo
proceso ejecutivo contra el deudor,..., no puede aceptarse la exigencia de tal
reestructuracion como requisito adicional para la exigibilidad de la obligacion en los
procesos ejecutivos con titulo hipotecarios... la SU 813 de 2007, por la cual quiso

la Corte Constitucional unificar la jurisprudencia... se refiere a la ferminacién de los




procesos ejecutivos con titulo hipotecario basados en un crédito UPAC que se
encontraban en curso al 31 de diciembre de 1999, lo que nofaplica a este asunto
cuyo tramite fue iniciado con posterioridad a esa fecha, esto es en el-afio 2007, y
cuando los efectos de la decisién de unificacién se surten a partir de la fecha de su
adopcion y no antes como lo entiende el a-quo.”.
: |

Ahora bien, cabe destacar que si bien la SU-813 de 2007 en cita, expreso
que los efectos de la decision se extendian a todos los procesos iniciados a 31 de
diciembre de 1999, mediante providencia del 28 de octubre de 2014. STC 14642 —
2014 la Corte Suprema de Justicia anot6 “... si bien [en el caso en estudio] el cobro
compulsivo no fue iniciado con anterioridad al 31 de diciembre de 1999, es lo cierto
que la obligacion para adquirir vivienda si fue otorgada antes de tal época y para
dicha fecha el deudor se encontraba en mora en el pago de las respectivas cuotas,
(...) de donde surge con claridad que debié ser beneficiado también con la
reestructuracién del saldo insoluto, como requisito de procedibilidad para iniciar el
proceso ejecutivo. (...) deviene evidente que la ejecucio’n (...) no podia llevarse a
cabo, sino una vez que hubiera finalizado el proceso de reestructuracién del crédito,
pues de no hacerse, como se ha dicho, hace que la obligacion sea inexigible, toda
vez que desconoce la expresa condicion impuesta por el arﬁclulo 42 de la Ley 546
de 1999, que previé que reliquidado el crédito, debia proceder en la forma como se
ha explicado”, tesis acogida por lo expuesto por la Corte Constitucional en sentencia
T-881 de 2013 donde se dijo “Desde esta perspectiva, el reconocimiento del
derecho a la reestructuracién no depende de la existencia de un proceso ejecutivo
o de si la obligacion estaba al dia o en mora, sino del momento en el que se otorgé
el crédifo.”, lo que permite aseverar que para el caso que nos ocupa si se extienden
los efectos del fallo de la SU-813 de 2007, atendiendo recientés pronunciamientos

de los érganos de cierre.

4

Asi las cosas, debe indicarse que la terminacién del proceso ejecutivo
por falta de reestructuracién del crédito, tal como ha sido consagrada via
jurisprudencial, bien sea Corte Suprema de Justicia o Corte Constitucional, ha sido
concebida para los procesos que han sido adelantados sin que se haya concretado
la reestructuracion del crédito, elemento indispensable para adelantar el tramite y
no como lo expuso en su momento el Tribunal Superior de este Distrito Judicial,
pues las decisiones vinculantes al respecto han variado; por ello, para el caso que
nos ocupa, si bien puede apreciarse que en el escrito de la demanda se dijo por la
parte ejecutante, que por ser pactada la obligacion en UPAC debia realizarse la




EENRTINE TS

redenominacién de los valores del crédito a UVR, efectuando entonces la operacion
matematica correspondiente para que el valor demandado en UPAC quedara en
UVR, dicho actuar no equivale a que se haya concretado efectivamente la
reestructuracién correspondiente, pues tal como lo ha previsto la Corte
Constitucional en sentencia SU-787 de 2012, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo, “Una reconstrucciéon de la jurisprudencia constitucional sobre esta materia,
ajustada con los elementos de analisis que se han ido haciendo evidentes en las
distintas oportunidades en las que la Corte se ha ocupado del tema, muestra que
las reglas aplicables, de acuerdo con el marco constitucional, son las siguientes: (i)
En el ambito de la Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos hipotecarios iniciados
antes del 31 de diciembre de ese afio, una vez realizada la reliquidacion del crédito
y aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la Iey,: (i) si

cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insolufo, deudor y acreedor

deben llegar a un acuerdo de reestructuracién; (i) a falta de acuerdo, la

reestructuracion debe hacerse directamente por la entidad crediticia, de acuerdo
con los paréMetros legales, jurisprudencialmente delimitados...” (subrayado fuera
de texto original), siendo lo pertinente haber instado al deudor para concretar un

convenio de reestructuracion del crédito.

En ese sentido, como quiera que no se observa que haya existido

voluntad del ejecutante para concertar la reestructuracién del crédito, atendiendo

.las directrices legales descritas en la ley 546 de 1999, es procedente decretar la

terminacién del presente asunto, toda vez que es la reestructuracion del credito,
realizada en debida forma, un requisito sine qua non para que se pueda promover

demandada ejecutiva.

Ahora bien, cabe advertir que frente al caso que nos ocupa no puede
admitirse que la cesionaria sea un tercero sobre el cual no pueda hacerse exigible
la reestructuracién del crédito de la forma prevista por los 6rganos de cierre, ya que
al ser ella la parte demandante no permite configurarse como tal, puesto que al obrar
en dicha calidad asume el crédito en la instancia y condiciones en que se hallay es
su deber constatar todas las aristas que sean de relevancia. Por tanto, al ser parte
conocedora del actuar desarrollado, esta ella comprometida igualmente en la falta
de . reestructuracion, tanto asi que si el presente proceso ha de concluir, ello

acontece inclusive por su responsabilidad.

Finalmente, como quiera que a folio 323 reposa memorial dirigido por la
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Subdireccién de Rentas de esta municipalidad, informandQ la suspensién del
levantamiento de la medida de embargo, razén por la cual solicita que una vez
efectuado el remate en el presente asunto se ponga a su disposicion el producto del
mismo, teniendo presente la prelacion crediticia, motivo por el que se comunicara lo
que se resolvera en esta providencia a fin de que adopte las medidas que considere

pertinentes.
En mérito de lo anterior, el Juzgado, |
RESUELVE

1°.- DECRETAR la terminacién anormal del proceso por falta de
reestructuracion del crédito, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.
|
2°.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en el presente asunto, dejandose a disposicion:de la autoridad :competente los

remanentes embargados si fuere el caso. Oficiese a quien corresponda.
|

3°.- ORDENAR que por conducto de la Oficina de 'Apoyo se libre oficio
dirigido al Departamento Administrativo de Hacienda, Subdireccion de Rentas, de
Santiago de Cali, comunicando la presente decisién, dando fespuesta a su oficio
con radicado No. 2016413130187151, para que adopte las medidas que considere
pertinentes.

4°.- SIN costas.

5°.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base
para la ejecucion, para ser entregados a la parte demandante.
|
6°.- En firme esta providencia, remitase el expediente al Juzgado de
origen para su correspondiente archivo.

|
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 18 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que se desistio del
recurso de reposicion interpuesto. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL mERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 71

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO (cesionaria)
Demandado: MARIA CLAUDIA ARIAS HENAO

Radicacion: 76001-31-03-012-2007-00097-00

El Dr. JOSE FERNANDO MORENO LORA, allega escrito desistiendo
del recurso de reposicion por él interpuesto, motivo por el cual, una vez verificadas
las condiciones descritas en el articulo 316 del C.G.P., se accedera a lo solicitado

aceptando el desistimiento del recurso.

Asi mismo, como quiera que el togado cumpli6é con la carga impuesta
de allegar constancia de haber informado de su renuncia a su poderdante, se

aceptara la renuncia al poder a él conferido.
Dado lo anterior, el despacho,
DISPONE

1°.- ACEPTAR el desistimiento del recurso de reposicion interpuesto
por el Dr. JOSE FERNANDO MORENO LORA contra el auto No. 2266 de 16 de
agosto de 2016, que se abstuvo de aceptar la renuncia del poder a él conferido.

2°.- ACEPTAR la renuncia al poder conferido por parte de la
demandante cesionaria AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO al Dr. JOSE
FERNANDO MORENO LORA, de conformidad gon lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE,
La Juez, ]
ADRIANA CABAL/TALERO
! REPUBLICA“PENCO!‘_OMBlA
2L
afad MRS DL SIRCUTTG DE EIEUCION DE

SENTENCJAS.DE CALI
L ?7 ] R ! Y’: |
En Estado N° | 6 de hoy & { %EJN(\L 2@17

7
Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 18 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, advirtiendo que en el presente proceso se constata
error involuntario. Sirvase Proveer. @/N}»(

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, dieciocho (18) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 76

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO (cesionaria)
Demandado: MARIA CLAUDIA ARIAS HENAO

Radicacion: 76001-31-03-012-2007-00097-00

Mediante oficio dirigido por la Fiscalia 118 local de la Estructura de
Apoyo, obrante a folios 361 a 365, se solicita informacion del estado del proceso, la
situacion del inmueble objeto del mismo y lo atinente a las cesiones del crédito
realizadas, con especificacion sobre la sefiora JULIA CASTRO CARVAJAL.

Con el proposito de dar respuesta a lo solicitado, se ordenara librar

oficio comunicando la informacién requerida.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

OFICIAR a la Fiscalia 118 Local de la Estructura de Apoyo, dando
respuesta al oficio No. DS-06-10602-SSESC-F118, comunicando que en el
presente proceso con radicado 76001-3103-012-2007-00097-00, cuyo demandante
es AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO (cesionaria) contra MARIA CLAUDIA
ARIAS HENAO, se profirié auto No. 74 de 18 de enero de 2017, por medio del cual
se decretd la terminacion anormal del proceso, ordenando ademas el levantamiento
de las medidas cautelares que reposan sobre el bien inmueble objeto del proceso,
auto que se notifica de manera coetanea con la presente providencia; en lo relativo
a las cesiones del crédito debe hacerse mencion que la sefiora JULIA CASTRO
CARVAJAL, pretendio ser reconocida como cesionaria mediante memorial allegado
el 19 de noviembre de 2012, obrante a folio 220, peticion que en su momento se
rechazé por cuanto, la entidad Portafolio CIGPF LTDA, quien signaba como
cedente, no figuraba como parte dentro del proceso; posteriormente, mediante
memorial de 20 de marzo de 2013, obrante a folio 242, se allegd memorial

contentivo de cesion de derechos de crédito suscrito por la representante legal de




BANCO COLPATRIA RED MULTIBANCA COLPATRIA S.A., quien era parte
demandante en el proceso, en favor de GIPF CREAR PAIS LTDA., razén por la que
el Juzgado en su momento cognoscente del asunto, al hallar pleno el lleno de
requisitos la aceptd, aceptando a su vez las cesiones solicitadas con anticipacion,
reconociendo la cesién surtida entre GIPF CREAR PAIS LTDA. a favor de JULIA
CASTRO CARVAJAL y la cesidén dada entre JULIA CASTRO CARVAJAL a favor de
GUILLERMO RODRIGUEZ GARCES, cediendo este ultimo el crédito a favor de la
actual demandante AIDA ZULIA MOSQUERA HURTADO. Librese el oficio

correspondiente. |

NOTIFIQUESE,

La Juez,

afad

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estadg]N° 137 de ho

J I ENE 2017

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

|
|

‘ |
anterior. @W ‘
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de enero de 2017. A despacho
de la sefiora juez, el presente proceso con solicitud de adicionar acta de remate.
Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 113

Proceso: ‘ EJECUTIVO MIXTO

Demandante: NY JM INVERSIONES S.A.S. (cesionario)
Demandado: . SISTEMA DE POTENCIA LTDA. y OTRO
Radicacién: 76001-31-03-014-2001-00495-00

i

La parte actora alliega escrito solicitando adicionar el acta de remate
No. 43 de 27 de julio de 2016, toda vez que la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Buga se abstuvo de éfectL'Jar el registro de adjudicacién del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 373-25757, en razén que la misma
adolece de especificar su area y linderos, por lo que se accedera a lo pretendido

realizando las especificaciones requeridas.

De otro lado, aporta la parte actora certificado de tradicién actualizado
y constancia de publicacion del aviso de remate del bien identificado con matricula
inmobiliaria No. 373-16445 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Buga, por lo que se agregaran para que obren, consten y sean tenidos en cuenta

en el momento procesal oportuno.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1°.- ADICIONAR el acta de remate No. 43 de 27 de julio de 2016,
sefialando que “se trata de predio rural ubicado en el paraje de Berlin, ubicado en
el municipio de Calima, Departamento del Valle del Cauca, con una cabida
superficiaria de 6.004 metros cuadrados, determinado por los siguientes linderos:
ORIENTE, con predio carreteable que conduce a las veredas Berlin y el Sinai,
OCCIDENTE, con predio de la sefiora Adelaida Jurado Vda de Erazo; NORTE, con
predio de la sociedad Unién Social y Deportiva Gamma; y SUR, con predio de Victor
Augusto Salom Duran. Este predio form6 parte de uno de mayor extension

denominado La Lyda y esta distinguido con matricula inmobiliaria No. 373-25757 de




|

l
la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de Buga (V.).”.

2°.- EXPEDIR a costa del interesado las copias a@que haya lugar para
complementar el acta de remate No. 43 de 27 de julio de 2016 con la presente

providencia.

3°.- AGREGAR para que obren, consten y sean tenidos en cuenta en
el momento procesal oportuno el certificado de tradicién actuélizado y constancia
de publicacién del aviso de remate del bien identificado con matricula inmobiliaria
No. 373-16445 de la Oficina de Registro de Instrumentos| Publicos de Buga,
obrantes a folios 544 a 549. |

NOTIFIQUESE,

La Juez,

afad

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI ’

n Estado i3 !
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el |
auto anterior.
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