CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar
continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERCg;I'VI'iRIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 133

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO COLMENA S.A.
Demandado: GUILLERMO KLUSMAN
Radicacion: 76001-31-03-001-1999-00008-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.

2°. REQUERIR a la parte actora a fin de que allegue la liquidacion

actualizada del crédito, de conformidad con los pardmetros establecidos en el

articulo 446 del C.G.P.
&/

TALERO

NOTIFIQUESE,

La Juez,

afad REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNI\%ARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 134

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: MARIO CARDONA GARCIA
Radicacion: 76001-31-03-002-2016-00134-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
20. REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.
NOTlFiQU ESE, REPUBLICAPE QOLOMBIA
La Juez, &

SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiégo de Cali, 26 de enero de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso para resolver recurso de reposiciéon y en
subsidio apelacién, interpuesto por la parte demandada. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiséis (26) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO N° 144

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: TERESA AGUILAR CAMPOS (cesionaria)
Demandado: JOSE MIGUEL LOBATON OBREGON
Radicacion: 76001-3103-004-2009-00224-00

Previo traslado a la parte demandante, procede el Despacho a
resolver el recurso de reposicion formulado por la parte ejecutada en contra auto de
28 de junio de 2016, mediante el cual se nego la solicitud de terminacién anormal
del proceso solicitada por la parte demandada alegando la carencia de

reestructuracion del crédito.

1. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica el recurrente que la decisién adoptada se surtié con indebida
apreciacion de las normas adjetivas aplicadas, exponiendo que las sentencias SU
813 de 2007 y SU 787 de 2012 son imperantes en la exigencia de la reestructuracion
del crédito como requisito indispensable para la promocién de procesos ejecutivos,

razén por la que al no haberse efectuado la reestructuracion debe darse por

terminado el proceso.

2. FUNDAMENTOS DE LA PARTE DEMANDANTE

Manifiesta la parte la parte actora que la jurisprudencia que en cita
~expone la parte ejecutaga, no es Obice para decidir en el presente asunto, ya que
las mismas tienen efecto interpartes, ademas de que el actual proceso no se halla
en el universo de procesos que son de resorte de la SU 813 de 2007, por cuanto los

efectos del fallo son a partir de su pronunciamiento (4 de octubre de 2007).

Destaca que la reestructuraciéon del crédito no puede aplicarse al

actual asunto, ademas porque es un requisito que deviene de reliquidar y aplicar el




alivio correspondiente al deudor, alivio que para el caso no puede efectuarse por
cuanto el demandado incurrié en mora, hecho que imposibilita lo alegado por el
recurrente, ya que tampoco tiene en cuenta que de conformidad con las normas
aplicables, lo pretendido por él s6lo procede contra procesos iniciados antes de 31

de diciembre de 1999, fecha que varia con la del presente.

3. PRESUPUESTOS NORMATIVOS

3.1. Articulo 42° Ley 546 de 1999. Declarado EXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-955 de 2000, excepto eltexto subrayado que
se declard INEXEQUIBLE.

“Abono a los créditos que se encuentren en mora. Los deudores
hipotecarios ‘que estuvieren en mora al 31 de diciembre de 1999, podrén

beneficiarse de los abonos previstos en el articulo 40, siempre que el deudor

manifieste por escrito a la entidad financiera su deseo de acogerse a la reliquidacion

del crédito, dentro de los noventa (90) dias siquientes a la vigencia de la Ley.

Cumplido lo anterior, la entidad financiera procederé a condonar los

infereses de mora y a reestructurar el crédito si fuere necesatrio.

A su tumno, el Gobierno Nacional procedera a abonar a dichas
obligaciones el monto total de la diferencia que arroje la reliquidacion de la deuda,
efectuada de conformidad con lo previsto en el numeral 2 del articulo 41 anterior,
mediante la enfrega al respectivo establecimiento de crédito de los titulos a que se
refiere el paragrafo cuarto del mismo articulo 41.

Paragrafo 1°.- Si los beneficiarios de los abonos previstos en este
articulo incurrieren en mora de mas de doce (12) meses, el saldo de la respectiva
obligacion se incrementara en el valor del abono recibido. El establecimiento de
crédito devolvera al Gobierno Nacional titulos a los que se refiere el paragrafo 4 del
articulo 41, por dicho valor. En fodo caso, si el crédito resultare impagado y la
garantia se hiciere efectiva, el establecimiento de crédito devolvera al Gobierno
Nacional la parte proporcional que le corresponda de la suma recaudada.

Paragrafo 2°.- A las reliquidaciones contempladas en este articulo les
seran igualmente aplicables el numeral 1 del articulo 41 anterior, asi como lo
previsto en los paragrafos 1y 2 del mismo articulo.

Paragrafo 3°.- Los deudores cuyas obligaciones se encuentren

vendidas y sobre las cuales recaigan procesos judiciales que dentro de los noventa

(90) dias siquientes a la entrada en vigencia de la presente Ley decidan acogerse
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a la reliquidacion de su crédito hipotecario, tendran derecho a solicitar suspension

de los mencionados procesos. Dicha suspension podra oforgarse automaticamente

por el juez respectivo. En caso de que el deudor acuerde dentro del pla}o la

reliquidacion de su obligacion, de conformidad con lo previsto en este articulo el
proceso se dara por terminado y se procedera a su archivo sin mas tramite. Si dentro

del afio siquiente a la reestructuracion del crédito el deudor incurriere nuevamente

en mora, los procesos se reiniciaran a solicitud de la entidad financiera y con la sola

demostracion de la mora, en la etapa en que se encontraban al momento de la

suspension, y previa actualizacion de su cuantia.” (Subrayado fuera de texto

original).

4. PRESUPUESTO JURISPRUDENCIAL

4.1. Corte Constitucional en sentencia SU 787 de 2012, M.P. Gabriel

Eduardo Mendoza Martelo.

“Una reconstruccién de la jurisprudencia constitucional sobre esta
materia, ajustada con los elementos de analisis que se han ido haciendo evidentes
en las distintas oportunidades en las que la Corte se ha ocupado del fema, muestra
que las reglas aplicables, de acuerdo con el marco constitucional, son las siguientes:
(i) En el ambito de la Ley 546 de 1999, los procesos ejecutivos hipotecarios iniciados
antes del 31 de diciembre de ese ario, una vez realizada la reliquidacion del crédito
y aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (i) si
cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor
deben llegar a un acuerdo de reestructuracion; (iii) a falta de acuerdo, la
reestructuracion debe hacerse directamente por la entidad crediticia, de acuerdo
con los parametros legales, jurisprudencialmente delimitados y (iv) cuando

cumplidas las anteriores condiciones se advierta por el juez, o que existen otros

procesos ejecutivos en curso contra el deudor, por obligaciones diferentes, o gue

no obstante la reestructuracioén, el deudor carece de la capacidad financiera para

asumir la obligacion, se exceptua el mandafo de dar por terminado el proceso, el

cual continuara, en el estado en el que se encontraba, por el saldo insoluto de la

obligacién.”.). (Subrayado fuera de texto original).

4.2. Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia de Tutela del 3 de

julio de 2014. STC 8655-2014.




“Resumiendo, del articulo 42 de la Ley 546 de 1999, se extrae el deber
ineludible para las entidades financieras, dz_a reliquidar y reestructurar los créditos de
vivienda en UPAC, vigentes al 31 de diciembre de 1999 y con saldos en mora, cuyo
recuperacion pretendian ante los estrados judiciales, pues, para esa fecha todos
ellos quedaron con la posibilidad de replantear la forma de pago, de acuerdo con
las condiciones economicas de los propietarios que estaban en peligro de perder su
lugar de habitacion.

El incumplimiento de esa carga, en consecuencia, se éonstituye en un
obstaculo insalvable para el inicio y el impulso de los procesos hipotecarios
estrictamente relacionados con créditos de vivienda inicialmente concedidos en
UPAC, por formar parte de un titulo ejecutivo complejo cuya acreditacion se hace
imprescindible, para obtener la orden de apremio en caso de mora de los deudores
o si, llevado a cabo ese trabajo, es manifiesta la imposibilidad de satisfaccion de
éstos con sus actuales ingresos.

Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de
pago, exige un pronunciamiento de los falladores a peticion de parte o por via del
examen oficioso de los instrumentos representativos del crédito cobrado, aun en
segunda instancia, por tratarse de un tdpico relacionado con la exigibilidad de las
obligaciones hipotecarias que llevan inmersos los elevados derechos a la vivienda
digna e igualdad entre los deudores de ese sistema.

Por ende, si se desatiende esa labor inquisitiva de revisar la suficiencia
de los documentos allegados como base de recaudo, por mandato excepcional que
emana de la normatividad expedida para conjurar una crisis social, como excepcion
al principio dispositivo que rige la alzada, se incurre en una via de hecho que es
susceptible de proteccion.

Pasar por alto tal proceder, como si la mera culminacién de los
hipotecarios de créditos en UPAC relacionados con unidades habitacionales
individuales fuera suficiente, seria desconocer los efectos protectores de la ley de
vivienda, diluidos con el agotamiento parcial de los ordenamientos del paragrafo
tercero del articulo 42”

4.3. Sentencia del 28 de octubre de 2014. STC 14642 — 2014 , proferida
por la Corte Suprema de Justicia.

“... si bien [en el caso en estudio] el cobro compulsivo no fue iniciado
con anterioridad al 31 de diciembre de 1999, es lo cierto que la obligacién para
adquirir vivienda si fue otorgada antes de tal época y para dicha fecha el deudor se

encontraba en mora en el pago de las respectivas cuotas, (...) de donde surge con
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claridad que debié ser beneficiado también con la reestructuracién del saldo
insolufo, como requisito de procedibilidad para iniciar el proceso ejecutivo. (...)
deviene evidente que la gjecucion (...) no podia llevarse a cabo, sino una vez que
hubiera finalizado el proceso de reestructuracion del crédito, pues de no hacerse,
como se ha dicho, hace que la obligacion sea inexigible, toda vez que desconoce la
expresa condicion impuesta por el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, que previo que

reliquidado el crédito, debia proceder en la forma como se ha explicado’.

Tesis acogida por lo expuesto por la Corte Constitucional en sentencia
T-881 de 2013 donde se dijo “Desde esfa perspectiva, el reconocimiento del
derecho a la reestructuracion no depende de la existencia de un proceso ejecutivo
o de si la obligacion estaba al dia o en mora, sino del momento en el que se otorgd

el crédifo.”

5. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirio la
-providencia someta nuevamente a estudio la decision adoptada a fin de que se

revoque o reforme.

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos
en los cuales funda el recurrente su inconformidad y, para darle tramite al mismo, la
oportunidad procesal para presentarlo es durante el término de tres dias contados
a partir del dia siguiente de la notificacién de la providencia que se ha de atacar.
Una vez interpuesto el recurso, si se formula por escrito, del mismo se dara traslado

de tres dias de la forma prevista en el articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la
interposicion del recurso de reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe
norma que establezca disposicion contraria; igualmente el recurso fue presentado
con el sustento de las razones gue motivan la inconformidad dentro del termino que
ley concede para hacerlo y a la fecha se halla vencido el traslado de lo interpuesto,

razén que implica consecuentemente pronunciamiento frente al mismo.

Asi entonces, debe anotarse que el asunto a dirimir se contrae en
determinar si la decision atacada se ajusta a los parametros legales vy

jurisprudencias al momento de proferirse.




Con el propoésito de atender lo planteado, sea lo primero advertir que,
tal como se desprende de lo consignado en la Jurisprudencia en cita', es valido
admitir que el presente proceso si se circunscribe en aquellos que las disposiciones
normativas llama a que cuente con reestructuracion del crédito, dado que las Altas

Cortes han armonizados sus criterios frente a este aspecto.

Seguidamente, en atencion a los fundamentos empleados por el
recurrente, debe destacarse que la decisidon atacada no. esta desligando la
posibilidad de dar por concluido el proceso ante el cumplimiento de los requisitos
que la ley establece como elementos facticos para que proceda la terminacion del
proceso, sino que el auto recurrido se enfatiza en observar la capacidad de pago
del deudor para saber si es aplicable la terminacién del proceso por carencia
reestructuracion del crédito y dicha consideracién se efectu6 asi, por cuanto se
acatd por parte del despacho lo expresado por la Corte Constitucional en sentencia
SU 787 de 20122, siendo ajustado a derecho lo decidido.

Es claro entonces que, dados los fundamentos constitucionales, legales
y la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, si bien es cierto
en este caso no se cumple con el requisito obligatorio de la reestructuracion del
crédito hipotecario de vivienda adquirido con anterioridad a 1999 en UPAC, previo
a su recaudo coercitivo, no hay lugar al decreto de terminaciéon anormal de este
proceso ejecutivo con titulo hipotecario, en virtud que el presente asunto ostenta
situaciones particulares, descritas por la Corte Constitucional en la SU 787 de 2012,
gue exceptuan la regla de terminacién por falta de exigibilidad de la obligacién al no
cumplirse con la reestructuracion del crédito, como requisito de procedibilidad, dada
la capacidad de pago del deudor, tal como quedd consignado en la decisidon
atacada.

Por todo lo dicho, no habra lugar a reponer la decision atacada, teniendo
en cuenta que la misma, dada la fecha en la que fue emanada, fue proferida -
acogiendo los criterios aplicables en su momento, situacion que impide a este
organo expresar en este escenario, que ésta no se ajusté a derecho.
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En ese orden de ideas, en esta providencia no podra accederse a la

! Acapite 4.3. de la presente providencia.
2 Acapite 4.1, de la presente providencia.




pretensién del extremo pasivo de dar por terminado el proceso por falta de

reestructuracion.

Corolario de lo anterior, fundandose en las razones actualmente
expuestas, no se repondra el auto atacado y, finalmente, por no ser la providencia
recurrida una de las que la ley admite como susceptible de apelacion, no se

accedera a lo pretendido de manera subsidiaria.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1°.- NO REPONER el auto 28 de junio de 2016 que neg6 la terminacion

~anormal del proceso por falta de reestructuracion, atendiendo lo referido en Ia

presente providencia.

2°.- NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto de manera

‘subsidiaria.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

J | AAN L)
ADRIANA CABAL /TALERO

afad

REPUBLICA DE COLOMBIA
‘i:éfﬁ
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes g‘?&to

anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, Enero 26 de 2017. A Despacho
de la Sefiora Juez, el presente expediente, informando que el adjudicatario
presentd el pago del 5% del DTN Impuesto de remate. Sirvase proveer.

e
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Enero Veintiséis (26) de dos mil dieciséis (2016)
Auto Interlocutorio No. 0137
Hipotecario VS José Miguel Lobaton Obregon y Gladys Enelia Restrepo
Radicacion: 004-2009-00224-00

Revisado las diferentes actuaciones dentro del presente proceso, se observa que
el dia 28 de junio de 2016, siendo la 2:00 P.M., tuvo lugar en éste Despacho
judicial, el remate del bien inmueble casa lote ubicado en la Carrera 1 D BIS No.
47-35 barrio Salomia, manzana 30 de esta Ciudad, identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-259663 de la oficina de Instrumentos Publicos de Cali,
embargado, secuestrado y avaluado, de propiedad del demandado dentro del
presente proceso Hipotecario adelantado por TERESA AGUILAR CAMPOS
cesionario FRANK EDUIN HERNANDEZ M cesionario de INVERSIONISTAS
ESTRATEGICOS SAS: cesionario BANCO DAVIVIENDA contra JOSE MIGUEL
LOBATON OBREGON Y GLADYS ENELIA RESTREPO OSSA, habiendo sido
adjudicado a TERESA , AGUILAR ‘CAMPOS identificado con la C.C. No.
26.996.507 de Fonseca, quien obra a través de apoderado judicial por la suma de
OCHENTA Y UN MILLONES DE PESOS MCTE ($81.000.000,00).

El remate se anuncié al publico en la forma legal segin constancias que aparecen
en el expediente y en las diligencias se cumplieron todas y cada una de las
- formalidades establecidas para hacer remates de bienes. Por lo tanto, es del caso
proceder conforme a lo ordenado en el articulo 455 del C.G.P.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la adjudicacion del bien inmueble embargado, secuestrado
y avaluado, casa lote ubicado en la Carrera 1 D BIS No. 47-35 barrio Salomia,
manzana 30 de esta Ciudad, identificado con matricula inmobiliaria No. 370-
259663 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali, a favor de TERESA
AGUILAR CAMPOS identificado con la C.C. No. 26.996.507, quien obra a través
de apoderado judicial por la suma de OCHENTA Y UN MILLONES PESOS MCTE

($81.000.000,00).

SEGUNDO: CANCELAR el embargo y secuestro decretado sobre el aludido bien.
Por la secretaria, se remitira un oficio a la oficina de instrumentos publicos de Cali,
para que cancele la inscripcion, y al secuestre designado para que haga entrega
inmediata del bien al referido adjudicatario, al igual que proceda a rendir cuentas
comprobadas de su administracion.




TERCERO: ORDENAR la cancelacién de las hipotecas que afectan el bien
descrito en el numeral 1°, y constituida mediante escritura publica N° 1107 del 16
de abril de 1993, otorgada en la Notaria Primera del Circulo de Cali y No. 456 del
17 de agosto de 1994 de la Notaria Dieciséis del Circulo de Cali. Librese el
exhorto respectivo.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de esta providencia, para lo cual se ordena la
expedicion de las copias autenticadas respectivas, a costa del adjudicatario.

QUINTO: Agréguese a los autos para que obre y conste la consignacién del 5%
que hace el rematante, cumpliendo con lo ordenado en la diligencia de remate, el
cual equivale a la suma de $4.050.000. (Ley 11/1987).

SEXTO: REQUERIR al demandante para que presente la liquidacion de crédito
adicional, actualizada a la fecha del remate.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO
Juez

j REPUBLICA DE COLOMBIA
; Eran o
2
OFICINA DE APOYO PARA L ZGADg'.;g,W 5 DEL CIRCUITO

S
DE EJECUCIBII DE SENT 'S DE CALI o ”“g
€ o 31ENE 201}
En Estado N5, € hoy & i
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A

Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

Ok

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 130

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: WILLIAM GARAY VICTORIA
Radicacion: 76001-31-03-004-2010-00331-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
2°- REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.
NOTIFIQUESE, REPUBLICA DE COLOMBIA
Lo
La Juez, &7
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI
afad En Estado N° l bl de hoy

-ZFER 2017

Siendo las 8:00 am., se nofifica a las partes el

auto anterior. (Q ’\’\«
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de Enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, el escrito que antecede, pendiente de resolver.

Sirvase Proveer.
Profesional Universitario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Enero Treinta (30) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 119

Proceso: EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO
Demandante: MONICA MARIA CASERES HERRAN (cesionaria)
Demandado: MONICA MENDEZ DIAZ

Radicacion: 76001-3103-005-2009-00467-00

Una vez revisado el asunto de la referencia, debe decirse que el apoderado
judicial de la parte actora, allegé memorial solicitando que no se tenga en cuenta
la solicitud de terminacion presentada el 22 de septiembre de 2016, dicha sUplica

sera atendida de forma favorable.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

ABSTENERSE de darle tramite a la peticion allegada el 22 de septiembre de 2016

por la parte actora, de conformidad a la manifestacion dada por el interesado.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

DFAD. REPUBLIQ DE COL’?ABIA

S er ity

% {
i OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS, /- (<7}
CIVILES DEL CIRCUITO DB EJECKZ I'{’DHSE,TENC/IA§ DE: CALI
e ztffr D LYt
En Estado N° de hoy _b. - s = o~
Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto ant: or.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A

Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UN%E&SITARIO

JUZGADO TERCERO“‘CI\{IIi_ DEL éIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 127

Proceso: - EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: JOE SEBASTIAN PALACIOS GALLEGO
Radicacion: 76001-31-03-006-2016-00152-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.

A folio 78 se observa memorial de autorizacién a profesional del
derecho para la revision del proceso, a lo que no se podra acceder, toda vez que,
de conformidad con el articulo 27 del decreto 196 de 1971 y el articulo 123 del
C.G.P., al ser la autorizada profesional del derecho, no se encuentra entre las
personas que, por medio de autorizacién del apoderado judicial, pueda intervenir en

el proceso de la forma indicada en el aludido memorial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
2°- REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.




4°.- ABSTENERSE de tener por autorizada a la Dra. Dina Ramirez

Martinez, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

TALERO
afad

REPUBLICA DE COLOMBIA
g
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado N°r'\" de hoy

-2 FEB 2010

Siendo 1@s 8:00 a.m., se notifica a las partes el

auto anterior. m
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0150

Radicacion: 007-2010-00190-00

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: OSCAR HERNAN DUQUE DUQUE
Demandado: LUIS FERNANDO VALDERRAMA HERNANDEZ

En atencién al escrito que antecede, donde la apoderada judicial del extremo
activo, solicita se fije fecha para llevar a cabo la diligencia de remate en el
presente asunto, y como quiera que se encuentran dadas las condiciones
establecidas en el articulo 448 del C.G.P. se procedera a fijar fecha para la

diligencia de remate, por lo que el juzgado,
DISPONE:

1°.- OTORGAR eficacia procesal al avallo visible a folio 198 del cuaderno
principal, por valor de $ 31'171.250, aclarando que se trata del inmueble

identificado con M.l. 370-787801 como se indico en la parte considerativa y no en

la parte resolutiva.

20 . SENALAR la hora de las 02:00 P.M. del dia 3 de Marzo de 2017, para realizar
la diligencia de remate del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria
No. 370-787801, de propiedad del demandado LUIS FERNANDO VALDERRAMA
HERNANDEZ, el cual fue objeto de embargo, secuestro y avaltio dentro del

presente asunto.

La licitacion comenzara a la hora sefialada y se cerrara transcurrida una hora.
Sera postura admisible la que cubra el 70% de avallo del bien a rematar, de
conformidad con lo establecido por el articulo 448 del Codigo General del Proceso,
| y postor habil el que previamente consigne el 40% del avalto en la cuenta N°
760012031801 del Banco Agrario de Colombia, a ordenes de la Oficina de
Ejecucién de los Juzgados Civiles del Circuito de Cali de conformidad con el
articulo 451 del C.G.P. Adviértase a los postores que deberan presentar sus

ofertas en la diligencia de licitacién en sobre cerrado.




3°.- TENER como base de la licitacién, la suma de $21°819.875, que corresponde
al 70% del avalto del bien inmueble a rematar, de conformidad a lo dispuesto en
el inciso 3° del Art. 448 del CGP.

4°.- EXPIDASE el aviso de remate y hagase entrega del mismo a la parte
demandante para que, tal como lo ordena el articulo 450 del Cédigo General del
Proceso, efectué las respectivas publicaciones el dia domingb por una sola vez en
un diario de amplia circulacién de la ciudad y en una radiodifusora local, con
antelacion no inferior a diez dias a la fecha sefialada para el remate, y allegue
junto con las publicaciones un certificado de tradicion del bien a rematar
debidamente actualizado expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para

la diligencia de remate.

La diligencia de remate se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo
452 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

“ADRIANA CABAL TALERO
f‘ JUEZ /

i
NG2 :

REPUBLICA DE COLOMBIA

QFICINA DE APCYD PARA LOS JUZGAROS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CAL

o
En Estado N°l ’)—- de hoy _'3 Z ")

Siendo las 8:00 a.m., se notificE*aas partes €l auto antarior: «
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0123

Radicacion : 008-2012-00171-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : GRUPO CONSULTOR ANDINO
Demandado : JOHN FREDY SANCHEZ RESTREPO

Juzgado de origen  : 008 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La NOTARIA 12 DEL CIRCULO DE CALl, allega escrito mediante el cual da
contestacion al oficio No. 3748de fecha 29 de agosto de 2016, manifestando que
el proceso de Insolvencia de Persona Natural no Comerciante adelantado por el
sefior JHON FREDY SANCHEZ RESTREPO, se dio por terminado toda vez que el
Juzgado 34 Civil Municipal, negé la solicitud de la liquidacién patrimonial y en
consecuencia decreto la nulidad de todo lo actuado por ser conyugue con la
sefiora CAROLIA FUENTES VALENCIA, cabe anotar que se presentaron los
recursos para el caso y que el deudor desisti6 del proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procedera oficiosamente a reanudar
el proceso.

Por otro lado, respecto al escrito allegado por la Notaria 6 del Circulo de Cali,
mediante el cual informa sobre la ADMISION y ACEPTACION de la solicitud de
procedimiento de negociacion de deudas presentada por el sefior JOHN FREDY
SANCHEZ RESTREPO, y solicita la suspension del presente proceso de
conformidad con los articulos 545 a 548 del C.G.P.

En ese sentido, y de la revision del escrito allegado se hace necesario que para
acceder a lo solicitado, se aporte por dicha Notaria copia de la admision y
aceptacion del procedimiento de negociacién o en su defecto la fecha exacta de
dicho procedimiento, para asi proceder a suspenderlo desde esa fecha.

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada
el escrito allegado por la NOTARIA 12 DEL CIRCULO DE CALI.

2°.- REANUDESE el presente asunto a partir de la ejecutoria del presente auto,
por haberse Terminado el tramite de Insolvencia de Persona Natural no

Comerciante.

3°.- DIFERIR la solicitud de suspension del presente proceso, por la razén
expuesta en la parte motiva del presente proceso.

4°.- REQUERIR a la NOTARIA 6 DEL CIRCULO DE CALI, para que de
conformidad al articulo 43 numeral 4 del C.G.P., de cumplimiento a lo aqui
ordenado, esto es, aporte copia de la admision y aceptacion del procedimiento de
negociacion o en su defecto la fecha exacta de este procedimiento, para proceder
con la suspension del presente proceso desde dicha fecha, e informe lo




relacionado con el estado del proceso de negociacién de deudas, si concluy6 con
un acuerdo de pago o liquidacion patrimonial y sus atribuciones legales.

5°. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL 4‘ALERO
JUEZ

NG2

REPUBLICA DE COLOMBIA

SRR,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

R Ol <
En Estado N°'19:_ de hoy b \22 I!} L@ & @[Jl i

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes Wor.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION. 0131

Radicacion : 008-2015-00124-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : CARVAJAL PULPA Y PAPEL S.A.
Demandado : FORVAL S.A.

Juzgado de origen  : 008 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El Juzgado 5 Civil Municipal de Cali, allega oficio No. 4474 de fecha 07 de octubre
de 2016, mediante el cual comunica que el embargo de los remanentes solicitado
mediante oficio No. 4132 de fecha 19 de septiembre de 2016, NO SERA TENIDO
EN CUENTA, por existir dentro del proceso una solicitud previa de dichos
remanentes proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada lo
comunicado por el Juzgado 5 Civil Municipal de Cali, respecto al embargo del
remanente, comunicado mediante oficio No. 4132 de fecha 19 de septiembre de

2016.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABQ;L TALERO
JUEZ

3
1
i
;
?

NG2

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE iFNTF\!ﬁAf?V CAL

En Estado N° _‘_ql de hoy :- Ft

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0124

Radicacién : 010-2014-00697-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : C.I. ACEPALMA S.A.
Demandado : PALMAS DEL PACIFICO S.A.

Juzgado de origen  : 010 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, allega escrito mediante el cual
comunica que hace la devolucion del presente proceso, como quiera que en los
tramites de validacion de un acuerdo extrajudicial esa entidad no tiene injerencia
alguna respecto de los procesos ejecutivos, a diferencia de lo que ocurre en los
procesos de reorganizacion en los cuales son incorporados al proceso.

De la revision del sumario, se evidencia efectivamente que la comunicacion
allegada el 24 de mayo de 2016 visible a folios 58 a 62 del presente cuaderno, se
trata de la validacion del acuerdo extrajudicial de reorganizacion, y no el tramite
como tal de reorganizacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procedera oficiosamente a reasumir
el conocimiento del presente proceso.

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- REASUMIR el conocimiento del presente proceso, por las razones expuestas
en la parte motiva del presente proveido.

2°.- AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada
el escrito allegado por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABA
JUEZ

NG2

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CA?

En Estado N°l§_ dehoy _° 2

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las parte@w{erior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A
Despaého de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

| O
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 128

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado: CARLOS ALBERTO MORALES FRANCO
Radicacion: 76001-31-03-010-2016-00214-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
2°. REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.
NOTIFIQUESE, REPUBLICA DE COLOMBIA
La Juez, ; ﬁ“%? 4
‘p[ OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
ADRIANA CABAL TALERO CIVILES DE;;}?E;’&%%‘E%ESUC'ON DE
afad i En Estado N° l_ de hoy

5 -2 FEB 2017

auto anterior.

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el

O
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO. 0142

Radicacion : 011-2010-00194-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCOOOMEVA S.A.

Demandado : CAROLINA MARTINEZ CASTANEDA Y OTROS

Juzgado de origen  : 011 Civil del Circuito de Cali

La apoderada judicial del extremo activo allega memorial, mediante el cual solicita
el embargo y retencion de la quinta parte de lo que exceda el salario minimo
mensual vigente, comisiones, primas, vacaciones, cesantias Yy demas
emolumentos que devengue la demandada CAROLINA MARTINEZ CASTANEDA,
como empleada del CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL (CAM); solicitud
que se torna procedente de conformidad con el numeral 9 del articulo 593 del

C.G.P".

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE:

1°.- DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION previa de la 52 parte del sueldo
mensual, que perciba la demandada CAROLINA MARTINEZ CASTANEDA,
identificado con cédula de ciudadania N° 31.573.036, como empleada de la
CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL (CAM). Procédase de conformidad con
el articulo 593 numeral 9 y 10 del Cadigo General del Proceso. Limitese el
embargo hasta la suma de $284°236.836,00.

20 A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, se librara el oficio respectivo, previniendo a la’
entidad que deberan constituir certificado de depositos y ponerlo a disposicion del
Juzgado, dentro de los 3 dias siguientes al recipo de esta comunicacion.

NOTIFIQUESE

ADRIANA CABAL TALERO

JUE

L SIS

NG2

! Articulo 593. Embargos. Para efectuar embargos se procederd asi: {...) 9. £/ de salarios devengados o por
devengar se comunicara al pagador o empleador en la forma indicada en el inciso primero del numeral 4
para que de las sumas respectivas retenga la proporcioén determinada por la ley y constituya certificado de
depdsito, previniéndole que de lo contrario responderd por dichos valores.




REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DESETENCIAi‘)ECFLEB 201,
o )
En Estado N2 l? de hoyE&-—-

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior.
PROFESIONAL UNIVERSITARIC @i\/}x




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO. 0140

Radicacién : 012-2012-00163-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCO COOMEVA S.A.

Demandado : COMERCIALIZADORA L.J. COMEZ E.U. Y OTRO

Juzgado de origen  : 0012 Civil del Circuito de Cali

En atencién al escrito que antecede, allegado por la apoderada judicial de la parte
actora, mediante el cual solicita el embargo de las sumas de dinero que se
encuentren depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros y cualquier otro
depésito a nombre del demandado GUIDO FERNANDO MARTINEZ TRIVINO en
la entidad financiera BANCO DE OCCIDENTE.

De conformidad con lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P’, se
accedera a lo solicitado por la parte actora, limitando el embargo a la suma de
doscientos veintiin millones novecientos doce mil setenta y seis pesos m/cte
($221'912.076), teniendo en cuenta el valor de la totalidad de la liquidacion del
crédito, las costas, mas un 50%.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR el EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en
cuentas corrientes, cuentas de ahorros y cualquier otro depdsito a nombre del
demandado GUIDO FERNANDO MARTINEZ TRIVINO en la entidad financiera
BANCO DE OCCIDENTE, limitando el embargo hasta la suma de doscientos
veintitin millones novecientos doce mil setenta y seis pesos m/cte ($221'912.076).

2°.- A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, se librara el oficio circular, previniendo a la
entidad financiera, que deberan constituir certificado de depositos y ponerlo a
disposicion del Juzgado, dentro de los 3 dias siguientes al recibo de esta

comunicacion. TN

NOTIFIQUESE, M/UC

ADRIANA CABAL /i

JUEZ

NG2 ! ;
|

! Ei de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la
correspondiente entidad como lo dispone el inciso primerc del numeral 4, debiéndose sefialar fa cuantia
méxima de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento
(50%). Aquellos deberdn constituir certificado del depdsito y ponertlo a dispusicion del juez dentro de los tres
(3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO. 0141

Radicacion : 012-2014-00018-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : BANCO COOMEVA S.A.
Demandado : DIVECON S.A. Y OTRO

Juzgado de origen : 012 Civil del Circuito de Cali

La apoderada judicial del extremo activo allega memorial, mediante el cual solicita
el embargo y retencién de la quinta parte de lo que exceda el salario minimo
mensual vigente, comisiones, primas, vacaciones, cesantias y demas
emolumentos que devengue el demandado DIEGO ARMANDO VELAZCO
SIERRA, como empleado del CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL (CAM);
solicitud que se torna procedente de conformidad con el numeral 9 del articulo 593

del C.G.P".

Por otro lado, se tiene que la entidad DECEVAL S.A., allega escrito mediante el
cual informa lo concerniente a la medida cautelar ordenada sobre las cuentas de
depositos de valores que tenga el demandado DIEGO ARMANDO VELAZCO
SIERRA, comunicada por oficio No. 1239 del 15 de marzo de 2016.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

1°.. DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION previa de la 52 parte del sueldo
mensual, que perciba el demandado DIEGO ARMANDO VELAZCO SIERRA,
identificado con cédula de ciudadania N° 8.138.433, como empleado de la
CENTRO ADMINISTRATIVO MUNICIPAL (CAM). Procédase de conformidad con
el articulo 593 numeral 9 y 10 del Coédigo General del Proceso. Limitese el
embargo hasta la suma de $144°776.658,00.

2°.- A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, se librara el oficio respectivo, previniendo a la
entidad que deberan constituir certificado de depodsitos y ponerlo a disposicién del
Juzgado, dentro de los 3 dias siguientes al recibo de esta comunicacion.

! Articulo 593. Embargos. Para efectuar embargos se procederd asi: (...) 9. El de salarios devengados o por
devengar se comunicara al pagador o empleador en la forma indicada en el inciso primero del numeral 4
para que de las sumas respectivas retenga la proporcion determinada por la ley y constituya certificado de
depdsito, previniéndole que de lo contrario responderd por dichos valores.




3°.- AGREGAR a los autos y poner en conocimiento, de la: parte interesada, el
escrito enviado por la entidad financiera DECEVAL S.A., para que obre lo que alli
se expresa.

NOTIFIQUESE
{ ADRIANA CABA4 TALERO
f JUEZ/
[ ,

NG2 /
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En Estado N2 1* de hoy
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0108

Radicacion : 012-2014-00445-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : RF ENCORE S.A.S.
Demandado : RODRIGO RAMIREZ MURILLO

Juzgado de origen  : 012 Civil del Circuito de Cali

La apoderada judicial de la parte demandante, solicita se decrete el embargo de
los titulos valores y documentos representativos de dinero tales como certificados
de Deposito a término DCT’S, acciones, aceptaciones bancarias, junto con los
réditos que produzcan los dineros en ellos representados, que tenga o llegare a
tener el demandado RODRIGO RAMIREZ MURILLO en DEPOSITO
CENTRALIZADO DE VALORES — DECEVAL.

La referida entidad es una institucion encargada de la custodia, administracion,
compensacion y liquidacion de valores en depésito de titulos valores de contenido
crediticio, de participacion, representativos de mercancias e instrumentos
financieros que se encuentren inscritos en el Registro Nacional de Valores y
Emisores.

En consecuencia, se despachara favorablemente la solicitud presentada, de
conformidad con el numeral 6° del articulo 593 del C.G.P".

Por lo tanto, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR el embargo de las cuentas de depésitos de valores y documentos
representativos de dinero tales como certificados de Deposito a término DCT'S,
acciones, aceptaciones bancarias, junto con los réditos que produzcan los dineros
en ellos representados que tenga el demandado RODRIGO RAMIREZ MURILLO,
identificado con C.C. 8.353.741, en DEPOSITO CENTRALIZADO DE VALORES —
DECEVAL, ubicado en la calle 22 Norte No. 6 AN — 24 Torre 1 oficina 406
Edificio Santa Monica Central de Cali. Limitese el embargo a la suma de $
194°705.008,00 m/cte.

2°_ A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el resbectivo oficio..

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO
JUE

et

NG2 f i

! Articulo. 593. Embargos. Para efectuar embargos se procederd asi: (...) 6. El de acciones en sociedades
andénimas o en comandita por acciones, bonos, certificados nominativos de depdsito, unidades de fondos
mutuos, titulos similares, efectos publicos nominativos y en general titulos valores a la orden, se comunicara
al gerente, administrador o liquidador de la respectiva sociedad o empresa emisora o al representante
administrativo de la entidad publica o a la entidad administradora (...)
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A

Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

X
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continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 125

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: ACEITES CIMARRONES S.A.S.

Demandado: COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE
PRODUCTOS AGROINDUSTRIALES S.A.S.

Radicacion: 76001-31-03-012-2016-00152-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
2°. REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

/ En Estado No/l 2 de hoy
-2 FER 2017

Siendo 158 8:00 a.m., Se notifica a las partes el

auto anterior. @

» ADRIANA CABP; TALERO
afad
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso solicitando medidas cautelares.
Sirvase Proveer. @X
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

“AUTO INTERLOCUTORIO N° 148

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: ACEITES CIMARRONES S.AS.

Demandado: COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE
PRODUCTOS AGROINDUSTRIALES S.A.S.

Radicacion: 76001-31-03-012-2016-00152-00

Revisado el expediente, se tiene que el apoderado judicial de la parte
demandante solicita decretar embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los embargados, de distintos
procesos relacionados en memorial que antecede, en los cuales el ejecutado del
presente también es demandado, motivo por el que el Despacho, al ser procedente

lo pretendido, accederé al decreto de ello.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
" DISPONE:

1°.- DECRETAR el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los embargados del proceso
ejecutivo singular con radicado 76001-3103-007-2015-00252-00, que cursa en el
Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cali, cuyo ejecutante es PROTEINAS DEL
MAR S.A. contra COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE
PRODUCTOS AGROINDUSTRIALES S.AS. Librese oficio comunicando la

presente decision.

2°.. DECRETAR el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los embargados del broceso
ejecutivo singular con radicado 76001-3103-010-2015-00364-00, que cursa en el
Juzgado Décimo Civil del Circuito de Cali, cuyo ejecutante es EXTRACTORA DE
LA GLORIA S.A. contra COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE




PRODUCTOS AGROINDUSTRIALES S.A.S. Librese oficio comunicando la

presente decision.

3°.- DECRETAR el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargary el remanente‘del producto de los embargados del proceso
ejecutivo singular con radicado 76001-3103-014-2015-00257-00, que cursa en el
Juzgado Catorce Civil del Circuito de Cali, cuyo ejecutante es BANCO DE
OCCIDENTE S.A. contra COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE
PRODUCTOS AGROINDUSTRIALES S.A.S. Librese oficio comunicando la

presente decision.

4°.- DECRETAR el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los embargados del proceso
ejecutivo singular con radicado 76001-3103-005-2016-00065-00, que cursa en el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Cali, cuyo ejecutante es BANCOLOMBIA S.A.
contra COMPANIA IMPORTADORA Y EXPORTADORA DE PRODUCTOS
AGROINDUSTRIALES S.A.S. Librese oficio comunicando la presente decision.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

afad

REPﬂBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS IUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DESETENCI/?DE CALI

En Estado Ne ‘Y de hoy EB 20

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0126

Radicacién : 015-2001-00757-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : ALIANZA FIDUCIARIA S.A. (Cesionario)
Demandado - ADRIANA PEREZ

Juzgado de origen  : 015 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE, allega memorial mediante el cual
solicita impulso procesal a las cesiones del crédito que reposan en el expediente,
en especial la que fue radicada el 6 de diciembre de 2013.

Una vez revisado el sumario, se tiene que PATRIMONIO AUTONOMO
CONCILIARTE, no es parte en el presente proceso, ademas no se evidencia
dentro del mismo la referida solicitud de cesion, a pesar de que a folio 424 del
presente cuaderno, se aporté copia de la misma, donde ALIANZA FIDUCIARIA
S.A. suscribe como cedente.

Por lo anterior, se requerira a la parte actora ALIANZA FIDUCIARIA S.A., a fin de
que aporte la cesion realizada entre esta y el PATRIMONIO AUTONOMO
CONCILIARTE, con sus respectivos requisitos legales para asi proceder de
conformidad.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

REQUERIR a la parte actora ALIANZA FIDUCIARIA S.A., a fin de que aporte la
cesion realizada entre esta y el PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE, con

sus respectivos requisitos legales para asi proceder de conformidad.

NOTIFIQUESE,

NG2

REPUBLICA DE COLOMBIA

&
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SETENCIAS BE CA%L: Q% 2@ A\ g
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siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 30 de enero de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar conocimiento y dar

continuidad al tramite pertinente. Sirvase Proveer.

S
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION N° 129

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: YOLANDA MORENO HURTADO
Radicacion: 76001-31-03-015-2016-00118-00

En cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA1 5-10402 de
29 de octubre de 2015 emitido por el C.S. de la J., modificado y ajustado por el
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, en concordancia con la
circular CSJC15-145 del 7 de diciembre de 2015, procedente de la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, se

avocara el conocimiento del presente proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1°.- AVOCAR conocimiento del presente proceso.
20 REQUERIR a la parte actora a fin de que proceda conforme lo
ordenado en auto que antecede y allegue la liquidacion actualizada del crédito, de

conformidad con los parametros establecidos en el articulo 446 del C.G.P.

3°.- ORDENAR que por secretaria se proceda a liquidar las costas del

proceso.
NOTI FIQU ESEs REPUBLICA_DE COLOMBIA
La Juez, &
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI
afad
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