CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la senora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de crédito.
Sirvase proveer.

w«f}g
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Julio veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2387
Radicacion: 001-2014-00291
Ejecutivo Singular
Banco Corpbanca VS Importadora Carbor S.A.S.

Dentro del presente asunto, el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS aportd
liquidacion del crédito, la cual no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
APROBAR la liquidacién del crédito presentada por el FONDO NACIONAL DE

GARANTIAS, visible a folio 178 del cuaderno principal, conforme a lo dispuesto en
articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

NG2
REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCI,

DECALI dxisalion
En Estado N° “29l de hoy §8 JUL Z@ L‘{

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con memorial de la parte
ejecutante solicitando la entrega de depésitos judiciales. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2344

Radicacion : 76001-31-03-001-2015-00058-00
Clase de proceso : EJECUTIVO

Demandante : BANCOOMEVA S A.
Demandado : LUCERO PATINO DE PAZ

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede, pasaremos a verificar si dentro del
presente se materializan los postulados del articulo 447 del CGP, para lograr determinar
si es procedente la entrega de depositos judiciales a la parte ejecutante. Descendiendo al
caso en concreto encontramos que la liquidacion del crédito asciende a la suma de
$137.491.521 (fls. 92), la cual ya se encuentra aprobada y en firme, por otro lado, del
plenario no se desprende una concurrencia de embargos, que obligue a esta judicatura a
remitir los dineros recaudados al proceso, coactivo, laboral o de alimentos y tampoco se
registran demandas acumuladas, concluyéndose que es procedente la entrega de los
titulos solicitados y asi se ordenara. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali, entregar a favor de la apoderada judicial de la entidad ejecutante, por
tener facultad de recibir, abogada MARTHA ISABEL BERMUDEZ CHARRY C.C.
31.988.657, los siguientes titulos judiciales, como abono del crédito y costas.

1. 469030001974832 $ 139.358,27
2. 469030001974833 $ 100.000,00
3. 469030001974834 $ 100.000,00
4. 469030001974835 $ 100.000,00
TOTAL $ 439.358,27
NOTIFIQUESE,
La Juez,
ADRIANA CABAL TALERO
/ REPUBLICA DE COLOMBIA
! OFICINA DE APOYONPARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECYCION DE SENTENCIAS DE CALI
M EnEstadoN"jﬂdehoy ? 8 M” 7“1?1

Siendo las 8:00 a.m’, se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente procese con solicitud de fijar fecha para remate.
Sirvase Proveer.

Y

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2400

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: TITULARIZADORA COLOMBIANA HITOS S.A.
Demandado: JULIO ALFONSO ROJAS Y OTRA
Radicacion: 76001-3103-002-2012-00274-00

Atendiendo el informe secretarial que antecede, debe indicar el Despacho que no
podra accederse a lo pretendido por cuanto de la revision del expediente se observa
que el secuestre designado ha sido removido de la lista de auxiliares de justicia,
motivo por el cual, procedera esta instancia a relevar al secuestre DEISY
CASTANO CASTANO. Asi, en firme la presente providencia y concretada la
designacién del nuevo auxiliar de la justicia, se decidira lo concerniente a la fijacion

de fecha para remate.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2°.- RELEVAR del cargo de secuestre del bien inmueble identificado con M.I. 370-
787044- 370-787071 Y 370-787133, a DEISY CASTANO CASTANO, atendiendo

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3°.- DESIGNAR como secuestre del bien inmueble identificado con M.l. 370-
787044- 370-787071 Y 370-787133 a MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS
ESPECIALIZADOS S.A.S. a quien se le puede ubicar en la Calle 5 Oeste 27 - 25,
Celular 3175012496.




4°.- En firme esta providencia y concretada la designacion del auxiliar de justicia,

fecha para remate.

vuélvase el expediente al despacho para decidir lo correspondiente a la solicitud de
NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUL IOI%DE SFUTCIAS‘?I;’EA(_?
JUL d
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En Estado N° _{ de hoy L L' -

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

DIANA CAROLINA DIAZ CORDOBA 7
SECRETARIA




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2379

Radicacion : 002-2013-00352-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado : SOCIEDAD HBO GENERICOS S.A.S. Y OTROS
Juzgado de origen : 002 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a través de su Representante Legal,
manifiesta que ha cedido los derechos del crédito involucrados dentro del presente
proceso, asi como las garantias ejecutadas y todos los demas derechos vy
prerrogativas que puedan derivarse desde el punto de vista sustancial y procesal a
CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

En ese orden, tenemos que la cesidén es un negocio juridico mediante el cual el
acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligacion se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo. La
cesion se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

Encontrandose ajustada a la ley la cesion de derechos conforme al articulo 1959
del Cédigo Civil y subsiguientes, el Juzgado
DISPONE:

1°.- ACEPTAR la cesién de derechos del crédito que hace el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A., a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

2°._ TENGASE a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., para todos los efectos legales,
como titular o subrogatario de los créditos y garantias que le correspondian al
cedente en este proceso.

3°.- REQUERIR a CENTRAL DE INVERSIONES S.A, a fin de que nombre
apoderado judicial para que lo represente en el presente proceso.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ

DE EJECUCION DE SETENCIArS)\D
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siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la sefora Juez el presente procese con solicitud de fijar fecha para remate.
Sirvase Proveer.

O
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2399

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: JHON JAIRO MUNOZ ALVAREZ (cesionario)
Demandado: JHON ALFONSO RODRIGUEZ CORREAY OTRA
Radicacion: 76001-3103-003-2009-00536-00

Atendiendo el informe secretarial que antecede, debe indicar el Despacho que no
podra accederse a lo pretendido por cuanto de la revision del expediente se observa
que la secuestre designada ha sido removida de la lista de auxiliares de justicia,
motivo por el cual, procederd esta instancia a relevar a la secuestre DEISY
CASTANO CASTANO. Asi, en firme la presente providencia y concretada la
designacion del nuevo auxiliar de la justicia, se decidira lo concerniente a la fijacion

de fecha para remate.
Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2°.- RELEVAR del cargo de secuestre del bien inmueble identificado con M.I. 370-
290853- 370-290910, a DEISY CASTANO CASTANO, atendiendo las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

3°.. DESIGNAR como secuestre del bien inmueble identificado con M.I. 370-
200853- 370-290910 a JOHN MARIO MENDOZA JIMENEZ, a quien se le puede
ubicar en la Carera 76 16 — 41 Bloque 5 Apto 404, Celular 3122589343.




- . R

4°.- En firme esta providencia y concretada la designacion del auxiliar de justicia,
vuélvase el expediente al despacho para decidir lo correspondiente a la solicitud de

fecha para remate.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL [TALERO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE ssNrENc:As'j;@ﬁu?

En Estado N° llqde hoy ? 8 \EU FL

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a Ias partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil
diecisiete (2017). A Despacho de la Sefiora Juez, el presente expediente,
informando que el adjudicatario present6 el pago del 5% del DTN Impuesto de
remate, ademas aporta certificado de tradicién del bien inmueble rematado, donde
en la anotaciéon 21 se refleja la cancelacion de la medida cautelar que recaia sobre
el bien, igualmente oficio de la Secretaria de Hacienda Municipal de Jamundi,
informando acerca del levantamiento de la medida cautelar que recaia sobre el
bien rematado. Sirvase proveer.
a7

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)
Auto Interlocutorio No. 2332
Ejecutivo VS Javier Gordillo Grisales Y Holman Sanclemente Canizales
Radicacién: 003-2010-00078

Revisado las diferentes actuaciones dentro del presente proceso, se observa que
el dia seis (06) de marzo de 2017, siendo las 10:00 P.M., tuvo lugar en este
Despacho Judicial, el remate del cincuenta por ciento (50%) de los derechos que
ostentan los demandados JAVIER GORDILLO GRISALES Y HOLMAN
SANCLEMENTE CANIZALES sobre el bien inmueble tipo rural ubicado en la Finca
Seccion Barrancas hacia el sur hoy Paraje de Loma Piedra, Corregimiento de
Paso de la Bolsa, Jamundi, Valle del Cauca, cuya cabida superficiaria es de 9.600
metros cuadrados, identificado con matricula inmobiliaria No. 370-75058 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Cali, el cual fue embargado, secuestrado y
avaluado, de propiedad de los demandados dentro del presente proceso Ejecutivo
Singular adelantado por RICARDO JAVIER MARTINEZ BENITEZ Y CRISTIAM
ANDRES MARTINEZ BENITEZ contra JAVIER GORDILLO GRISALES Y
HOLMAN SANCLEMENTE CANIZALES y habiendo sido adjudicado a los
demandantes sefiores RICARDO JAVIER MARTINEZ BENITEZ C.C N°
94.454.523 Y CRISTIAM ANDRES MARTINEZ BENITEZ C.C N° 94.070.230, por
la suma de TRESCIENTOS VEINTISEIS MILLONES DE PESOS MCTE
($326.000.000).

El remate se anuncio6 al publico en la forma legal segun constancias que aparecen
en el expediente y en las diligencias se cumplieron todas y cada una de las
formalidades establecidas para hacer remates de bienes y tomando en cuenta que
dentro del término establecido el rematante aporté la consignacion del 5%, del
valor del remate, el cual equivale a la suma de $16.300.000.00. (Ley 11/1987).
Ademas se acercd el certificado de tradicion del bien inmueble rematado, donde
en la anotacion 21 se refleja la cancelacion de la medida cautelar que recaia sobre
el bien, igualmente oficio de la Secretaria de Hacienda Municipal de Jamundi,
Valle del Cauca, informando acerca del levantamiento de la medida cautelar
ordenada dentro del proceso coactivo seguido en contra de los propietarios del
bien, las cuales se agregaran a los autos. Por lo tanto, es del caso proceder
conforme a lo ordenado en el articulo 455 del C.G.P.




Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA ADJUDICACION del cincuenta por ciento (50%) de los
derechos que ostentan los demandados JAVIER GORDILLO GRISALES Y
HOLMAN SANCLEMENTE CANIZALES sobre el bien inmueble tipo rural ubicado
en la Finca Seccion Barrancas hacia el sur, hoy Paraje de Loma Piedra,
Corregimiento de Paso de la Bolsa, Jamundi, Valle del Cauca, cuya cabida
superficiaria es de 9.600 metros cuadrados, identificado con matricula inmobiliaria
No. 370-75058 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali, el cual fue
embargado, secuestrado y avaluado, ce propiedad de los demandados dentro del
presente proceso Ejecutivo Singular adelantado por RICARDO JAVIER
MARTINEZ BENITEZ Y CRISTIAM ANDRES MARTINEZ BENITEZ contra
JAVIER GORDILLO GRISALES Y HOLMAN SANCLEMENTE CANIZALES y
habiendo sido adjudicado a favor de los demandantes sefiores RICARDO JAVIER
MARTINEZ BENITEZ C.C N° 94.454.523 Y CRISTIAM ANDRES MARTINEZ
BENITEZ C.C N° 94.070.230, por la suma de TRESCIENTOS VEINTISEIS
MILLONES DE PESOS MCTE ($326.000.000).

SEGUNDO: CANCELAR el embargo y secuestro decretado sobre el aludido bien.
Por la secretaria, se remitira un oficio a la Oficina de Instrumentos Publicos de
Cali, para que cancele la inscripcién, y al secuestre designado para que haga
entrega inmediata del bien al referido adjudicatario, al igual que proceda a rendir
cuentas comprobadas de su administracion.

TERCERO: ORDENAR la inscripcién de esta providencia, para lo cual se ordena
la expedicion de las copias autenticadas respectivas, a costa del adjudicatario.

CUARTO: AGREGUESE a los autos para que obre y conste la consignacién del
5% que hace el rematante, cumpliendo con lo ordenado en la diligencia de remate,
el cual equivale a la suma de $16.300.000 (Ley 11/1987).

QUINTO: REQUERIR al demandante para que presente la liquidacion de crédito
adicional, actualizada a la fecha del remate y tomando en cuenta el valor de la
adjudicacion realizada.

SEXTO: AGREGAR a los autos el certificado de tradicion del bien inmueble
rematado y el oficio remitido por la Secretaria de Hacienda Municipal de Jamundi,
Valle del Cauca, informando acerca del levantamiento de la medida cautelar
ordenada dentro del proceso coactivo seguido en contra de los propietarios del
bien, para tener en cuenta el momento procesal pportuno.

/N
NOTIFIQUESE,
ADRIANA CABAL TALERO = 1
Juez e
M ;.:3{,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

) & g 30N
En Estado N° l de hoy JZ, 8 o L, /.,Udn

siendo las 8:00 a.m., st notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2380

Radicacién : 003-2013-00326-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante - BANCO BBVA COLOMBIA S.A.Y F.N.G.

Demandado : IMPORTADORA COMERCIALIZADORA
SIGLO XXI LTDAY OTRA

Juzgado de origen : 007 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a través de su Representante Legal,
manifiesta que ha cedido los derechos del crédito involucrados dentro del presente
proceso, asi como las garantias ejecutadas y todos los demas derechos vy
prerrogativas que puedan derivarse desde el punto de vista sustancial y procesal a
CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

En ese orden, tenemos que la cesidén es un negocio juridico mediante el cual el
acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligacion se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo. La
cesion se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

Encontrandose ajustada a la ley la cesién de derechos conforme al articulo 1959
del Cadigo Civil y subsiguientes, el Juzgado
DISPONE:

1°.- ACEPTAR la cesion de derechos del crédito que hace el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A., a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S A.

2°.- TENGASE a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., para todos los efectos legales,
como titular o subrogatario de los créditos y garantias que le correspondian al
cedente en este proceso.

3°_. REQUERIR a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., a fin de que nombre
apoderado judicial para que lo represente en el presente proceso.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

&
‘f\\fb

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SETEN CALIY [ 2
En Estado N¢ \Zc;f de hoy C?D@ ?jbﬂﬁi ?ﬁ?‘

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la senora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de crédito.
Sirvase proveer.

L2

By,
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Julio veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2388
Radicacion: 003-2016-00262
Ejecutivo Singular
Bancolombia S.A. VS Juan Carlos Mejia Restrepo y otros

Dentro del presente asunto, el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS aportd
liquidacion del crédito, la cual no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

De otra parte, se observa que se realizé la correspondiente liquidacion de costas
por la secretaria de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucién de Sentencias de Cali, por lo que se procedera con su aprobacion.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- APROBAR la liquidacion del crédito presentada por el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS, visible a folio 73 del cuaderno principal, conforme a lo dispuesto en
articulo 446 del Codigo General del Proceso.

2°.- APROBAR la liquidacién de costas obrante a folio 76, por valor de veinte

millones ochocientos nueve mil novecientos doce pesos ($20'809.912), de
conformidad a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABALTALERO
Juez

NG2
REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LCS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DF EJECUCION DE SETENCIAS DE CALL

78 JuL 2007
1 28 J
En Estado N2 de hoy
siendo las 8:00 a.m., se notifica a Ias@/ SN\l auto
anterior.




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2391

Radicacién : 003-2016-00262-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : JUAN CARLOS MEJIA RESTREPO Y OTRO

Juzgado de origen : 003 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La Superintendencia de Notariado y Registro, allega comunicacion mediante la
cual informa que en cumplimiento al articulo 468 numeral 6 de la Ley 1564/2012,
se ha procedido a cancelar el embargo de la referencia, en el folio de matricula
inmobiliaria 370-889326, y se ha procedido a registrar el oficio No. 3195 del 21 de
octubre de 2016, proferido por el Juzgado 7° Civil Municipal de Cali, en el cual se
ordena la inscripciéon del embargo ejecutivo con accion real, propuesto por
Bancolombia, en los folios de matriculas inmobiliarias No. 370-889326 y 370-
889368.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada lo
comunicado por La Superintendencia de Notariado y Registro, respecto al
embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-889326.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL TALERO

NG2

REPUBLICA DE COLOMBIA
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CiVILES DEL CIRCUITO DE ?(SOJUEF\‘IZQ\% ?ﬁ CALI
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En Estado N° de hoy i
Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de julio 2017. A Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso con memorial de la parte ejecutante solicitando la
entrega de depdsitos judiciales. Sirvase proveer.

@VX&
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2367

Radicacién : 76001-31-03-004-2009-00222-00

Clase de proceso - EJECUTIVO

Demandante : FONDO CAPITAL PRIVADO ALIANZA KONFIGURA ACTIVOS
ALTERNATIVOS | (cesion)

Demandado : MAURICIO LUNA OTALORA

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede, pasaremos a verificar si dentro del
presente se materializan los postulados del articulo 447 del CGP, para lograr determinar
si es procedente la entrega de depositos judiciales a la parte ejecutante.

Descendiendo al caso en concreto encontramos que al interior del plenario no existe
liquidacion del crédito y costas aprobadas y en firme, las cuales son requisito obligatorio
para que se ordené la entrega de depésitos judiciales a la parte ejecutante, siendo diafano
concluir que no es procedente la entrega de los dineros solicitados y asi se ordenara. En
mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- NEGAR la entrega de titulos judiciales a la apoderada judicial de la parte ejecutante,
por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2°.- ORDENESE que por secretaria se proceda a liquidar las costas dentro del presente.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
ADRIANA CABAL|TALERO
REPUBLICA DE COLOMBIA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL c:gafyro DE EJECUC/:§ DjﬂENm%q% cﬁ}
M En Estado N° ‘?‘clie hoy ‘2 - v ’,

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente procese con solicitud de fijar fecha para remate.
Sirvase Proveer.

&Y

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticinco (25) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2385

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: JORGE EDUARDO GARCES
Demandado: JOSE LAUDINO RAMOS MARQUEZ
Radicacion: 76001-3103-004-2011-00339-00

Atendiendo el informe secretarial que antecede, debe indicar el Despacho que no
podra accederse a lo pretendido por cuanto de la revision del expediente se observa
que el secuestre designado ha sido removido de la lista de auxiliares de justicia,
motivo por el cual, procedera esta instancia a relevar al secuestre RODRIGO
VELASCO ESCOBAR. Asi, en firme la presente providencia y concretada la
designacion del nuevo auxiliar de la justicia, se decidira lo concerniente a la fijacion

de fecha para remate.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2°.- RELEVAR del cargo de secuestre del bien inmueble identificado con M.1. 370-
79612, a RODRIGO VELASCO ESCOBAR, atendiendo las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.

3°.- DESIGNAR como secuestre del bien inmueble identificado con M.l. 370-79612
a MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A.S. a quien se le
puede ubicar en la Calle 5 Oeste 27 - 25, Celular 3175012496.




4°.- En firme esta providencia y concretada la designacion del auxiliar de justicia,
vuélvase el expediente al despacho para decidir lo correspondiente a la solicitud de

fecha para remate.

NOTIFIQUESE, \

DRIANA CABAL TALERO
JUE

REPUBLICA DE COLOMBIA

evm OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE cAti

¥ & O e il
En Estado N° \ E ‘ de hoy ii‘ (&\ & Ut - e |
Siendo las 8:00 a.m, se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2382

Radicacion : 004-2013-00309-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCOLOMBIA S.A. Y F.N.G.

Demandado - IMPORTADORA COMERCIALIZADORA
SIGLO XXI LTDAY OTRA

Juzgado de origen : 004 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. a través de su Representante Legal,
manifiesta que ha cedido los derechos del crédito involucrados dentro del presente
proceso, asi como las garantias ejecutadas y todos los demas derechos y
prerrogativas que puedan derivarse desde el punto de vista sustancial y procesal a
CENTRAL DE INVERSIONES S A.

En ese orden, tenemos que la cesién es un negocio juridico mediante el cual el
acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligacion se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo. La
cesion se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

Encontrandose ajustada a la ley la cesion de derechos conforme al articulo 1959
del Cédigo Civil y subsiguientes, el Juzgado
DISPONE:

1°.- ACEPTAR la cesion de derechos del crédito que hace el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS S.A., a favor de CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

20 . TENGASE a CENTRAL DE INVERSIONES S.A., para todos los efectos legales,
como titular o subrogatario de los créditos y garantias que le correspondian al
cedente en este proceso.

3° . REQUERIR a CENTRAL DE INVERSIONES S.A, a fin de que nombre
apoderado judicial para que lo represente en el presente proceso.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

X
e o700
3

B3z,
e

evm

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENC[]AS DE CALI

En Estado N° ‘D-q de hoy 4‘: 8 J

UL 201

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO m




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticinco (25) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2384

Radicacién : 005-2009-00417-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante - SOCIEDAD VENTAS Y SERVICIOS S.A. Y CISA
Demandado : AFR COMPUTADORES LTDA Y OTRO

Juzgado de origen  : 005 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Se allega escrito presentado por el representante legal de VENTAS YSEVICIOS
S.A. (demandante - cesionario), mediante el cual solicita se requiera al doctor
FABIO DIAZ MESA, a fin de que informe si continuara ejerciendo sus labores como
apoderado, toda vez, que aunque se le ratifico el poder y se le requiri6 por correo
electronico no se obtuvo respuesta por parte del togado. Sin embargo, se tiene que
la solicitud no es procedente, teniendo en cuenta que es un tema que debe
abordarse directamente con el abogado.

Adicionalmente, debe decirsele a la parte demandante —cesionaria-, que dentro de
las facultades y deberes que la ley ha otorgado a los Jueces no esta incluida la de
“autorizar’ para terminar el mandato conferido a un profesional del derecho, puesto

que para ello el Cédigo General del Proceso, ha previsto los mecanismos
procesales.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

NEGAR la solicitud elevada por el Representante legal de la Sociedad VENTAS Y
SERVICIOS, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

evim

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS D(g(:/\f‘l
a AR < 1
V) 28 i 2017
En Estado N° dehoy &, & JUIL S AL

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de crédito.

Sirvase proveer. .
W
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Julio veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2390
Radicacion: 005-2017-00008
Ejecutivo Hipotecario
Grupo Empresarial Distrito S.A.S. VS Martha Cecilia Agudelo Rodriguez

Dentro del presente asunto, la parte demandante GRUPO EMPRESARIAL
DISTRITO S.A.S., aport6 liquidacion del crédito, la cual no fue objetada y se
encuentra ajustada a derecho, por lo que se procedera con su aprobacion.

De ofro lado, solicita se oficie a la oficina de catastro, a fin de que se expida
certificado catastral, del inmueble distinguido con M.I. 370-721650 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali, el cual fue sujeto a embargo vy
secuestro; peticién que por ser procedente se despachara favorablemente de
conformidad al articulo 43 numeral 4 del C.G.P.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- APROBAR la liquidacion del crédito presentada por GRUPO EMPRESARIAL
DISTRITO S.A.S., visible a folio 63 - 65 del cuaderno principal, conforme a lo
dispuesto en articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

2°.- OFICIAR al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de Cali -
Subdireccién de Catastro, a fin de que expida a costa de la parte demandante,
certificado catastral del inmueble distinguido con M.I. 370-721650.

3°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Cali,
librese el oficio correspondiente dirigido al Departamento Administrativo de
Hacienda Municipal de Cali - Subdirecciéon de Catastro.

NOTIFIQUESE,
REPUBLICA DE COLOMBIA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
. NG2 DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

. - A 7
En Estado N° 2 l de hoy 7 8 ;Q M é@s i
siendo las 8:00 a.m., de notifica a las Partes el'aufo anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, diez (10) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2182

Radicacién : 006-2005-00148-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : GILBERTO TRUJILLO MEDIDA YOTRA
Demandado : MARIA ISABEL ORTIZ PATINO

Juzgado de origen  : 006 Civil del Circuito de Cali

En atencién al memorial que antecede en donde, el apoderado judicial de la tercera
poseedora, solicita el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, en virtud de que
su poderdante es la nueva propietaria de los inmuebles objeto de embargo distinguidos con
la matricula inmobiliaria Nos. 370-282737 y 370-282801 de la Oficina de Registro de
Instrumentos publicos de Cali, dada la declaracién por sentencia judicial de prescripcion
adquisitiva de domino de los referidos inmuebles (adjunta), la cual se encuentra
debidamente registrada en los ya mencionados folios de matricula en las anotaciones No.
16y 18, el despacho considera que segun lo establecido en el numeral 7 del art. 597 del C.
General del Proceso, que indica: “Si se trata de embargo sujeto a registro, cuando del
certificado del registrador aparezca que la parte contra quien se profirié la medida no es la
titular del dominio del respectico bien, sin perjuicio de lo establecido para la efectividad de
la garantia hipotecaria o prendaria” y teniendo en cuenta que el presente asunto se trata de
un proceso ejecutivo singular, el levantamiento solicitado por el memorialista es procedente.

Aunado a lo anterior, es claro que los efectos de la sentencia judicial de declaracién de
pertenencia son los establecidos en el art. 303 del Cédigo General del Proceso, razén aun
mas para acceder al levantamiento de embargo y secuestro del referido inmueble. Es decir,
como el bien dejo de pertenecer a quien era objeto de la medida cautelar de embargo, el
juez donde esta embargado el inmueble de oficio o a peticion de parte podra cancelar la
medida cautelar ordenada.

Asi las cosas, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR el levantamiento del embargo que recae sobre los bienes inmuebles
distinguidos con M.l. 370-282737 y 370-282801, los cuales fueron objeto de medida
cautelar dentro del presente proceso.

2°.- A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias, librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

l REPUBLICA DE COLOMBIA

¥

evm EJECUCION DE SENT
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto antenor
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de.Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con memorial allegado por las
partes solicitando la entrega de depdsitos judiciales y la posterior terminacion del proceso,
igualmente oficio del juzgado 3 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali,
informando que se decretd el levantamiento de la orden de embargo que pesa sobre los
derechos que posee el demandante AMS FARMACEUTICA SAS. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2342

Radicacién : 76001-31-03-006-2012-00366-00
Clase de proceso - EJECUTIVO

Demandante : AMS FARMACEUTICA SAS
Demandado : RECUPERAR IPS

El juzgado 3 Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, informa que se decret6
el levantamiento de la orden de embargo que pesa sobre los derechos que posee el
demandante AMS FARMACEUTICA SAS y aceptada mediante interlocutorio encontrado a
folios 86 del cuaderno de medidas previas, el cual se agregara a los autos y se pondra en

conocimiento de las partes, para lo pertinente.

Ahora bien, a folios 127 del cuaderno de medidas previas, el juzgado 49 Civil Municipal
de Descongestion, allega el oficio No. 0357 de fecha 1 de julio de 2015, mediante el cual
comunica que por auto de la fecha, se decret6é el embargo y secuestro del crédito que le
corresponde a la sociedad ASESORIAS MARKETING Y SERVICIOS FARMACEUTICOS
SAS como demandante, dentro del presente, siendo necesario, antes de ordenar la
entrega de los dineros solicitados por las partes oficiar al juzgado 8 Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali, para que nos informe el estado actual del proceso
radicado bajo la partida N° 030-2013-00768. Una vez se sepa la suerte que corre dicho
proceso se procedera a pronunciarse de fondo respecto de la solicitud de terminacion

elevada.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
PRIMERO: AGREGAR a los autos la comunicacién allegada por el JUZGADO 3 CIVIL

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, el cual se agregara a los

autos y se pondra en conocimiento de las partes, para lo pertinente.




SEGUNDO: OFICIAR al JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, con el fin de que informe el estado actual del proceso radicado
bajo la partida N° 030-2013-00768. Una vez se sepa la suerte que corre dicho proceso se

procedera a pronunciarse de fondo respecto de la solicitud de terminacion elevada.

TERCERO: AGREGAR A LOS AUTOS la solicitud de entrega de depositos judiciales y

la posterior terminacién del proceso elevada por las partes, por lo expuesto.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

DRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE Cﬁ?
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticinco (25) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2381

Radicacioén : 007-2013-00334-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCO DE BOGOTA

Demandado : AGROPECUARIA LA PRADERA Y OTROS

Juzgado de origen : 007 Civil Del Circuito De Cali.

El Fondo Nacional de Garantias S.A. a través de su apoderado general, manifiesta
que ha cedido el derecho del crédito en el presente proceso, asi como las garantias,
y todos los derechos y prerrogativas que puedan derivarse desde el punto de vista
procesal y sustancial a la CENTRAL DE INVERSIONES S.A.

Examinado el expediente se observa que ain no se ha aceptado la subrogacion
efectuada entre el BANCO DE BOGOTA y el FONDO NACIONAL DE GARANTIAS.

Ademas de lo anterior, como quiera que se ordené oficiar al Juzgado 7 Civil del
Circuito de Cali, para que aportara los memoriales originales respecto de la
subrogacién en mencion, y no se observa constancia de ello, se ordenara que por
la secretaria de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias, se
proceda a dar cumplimiento al auto No. 2863 del 18 de noviembre de 2016, librando
el correspondiente oficio con destino al Juzgado en mencion.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1.- NEGAR por improcedente la solicitud presentada por el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

2.- A través de la oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
de Sentencias, procédase a dar cumplimiento a lo ordenado en el auto No. 2863 de
fecha 18 de noviembre de 2016.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

evm
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" Siendo las 8:00 a.m., se notifica Tlas partés &l ato anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio 24 de 2017. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso con oficio del juzgado de origen informando
respecto de un traslado de depdsitos judiciales, ademas a folios 65 la parte
ejecutante solicita la entrega de depésitos judiciales. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2373

Radicacion : 76001-31-03-007-2014-00314-00

Clase de proceso : EJECUTIVO

Demandante : CITIBANK COLOMBIA S.A.

Demandado : CLAUDIO ENRIQUE HERRERA PERLAZA

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede, pasaremos a verificar si
dentro del presente se materializan los postulados del articulo 447 del CGP," para
lograr determinar si es procedente la entrega de depositos judiciales a la parte
ejecutante. Descendiendo al caso en concreto encontramos que la liquidacion del
crédito asciende a la suma de $151.295.267.65 (fls. 59) y la de costas a la suma
de $10.427.715 (fls.61), las cuales se encuentran aprobadas y en firme (fls.63),
por otro lado, del plenario no se desprende una concurrencia de embargos, que
obligue a esta judicatura a remitir los dineros recaudados al proceso, coactivo,
laboral o de alimentos y tampoco se registran demandas acumuladas,
concluyéndose que es procedente la entrega de los titulos solicitados y asi se
ordenara. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, entregar a favor del apoderado judicial de la
entidad ejecutante, por tener facultad para recibir, abogado JAIME SUAREZ
ESCAMILLA C.C. 19.417.696, los siguientes titulos judiciales, como abono del
crédito y costas.

1. 469030002018300 $ 222.621,07
2. 469030002018301 $23.617,28
3. 469030002018317 $ 101.497,51
4. 469030002018318 $ 257.256,97
5. 469030002018319 $ 126.637,55
6. 469030002018320 $ 90.464,84
7. 469030002018321 $ 200.990,94
8. 469030002018322 $ 70.818,72
9. 469030002018323 $ 68.702,22
10.469030002018324 $ 231.784,27
11.469030002018325 $ 49.894,75
12.469030002018326 $ 143.305,61

1 ARTICULO 447. ENTREGA DE DINERO AL EJECUTANTE. Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el
auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las costas, el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del
valor liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pensién periddica, se ordenara entregar al acreedor lo retenido, y que
en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se retengan hasta cubrir la totalidad de la obligacion.




13.469030002018327

$ 43.573,14

14.469030002018328 $ 237.351,91
15.469030002018329 $ 58.299,00
16.469030002018330 $ 82.982,87
17.469030002018331 $ 176.163,65

Total Valor

$ 2.185.962,30

NOTIFIQUESE,

La Juez,

/ REPUBLICA DE COLOMBIA
&
S
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
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Siendo las 8:00 a;“ se notifica a las partes el auto anterior.'
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con oficio del juzgado 8 Civil
del Circuito informando respecto del traslado de un titulo judicial, ademas memorial de la
parte ejecutante solicitando la entrega de depositos judiciales. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITA\ 10

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2339

Radicacion : 76001-31-03-008-2009-00525-00
Clase de proceso - EJECUTIVO

Demandante : INVERPLUS LTDA

Demandado : FILOGRAPH LTDA'Y OTRS

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede, se ordenara agregar a los autos el
oficio allegado por el juzgado 8 Civil del Circuito, para tener en cuenta en el momento

procesal oportuno.

Ahoré' bien, tomando en cuenta la peticion de la parte ejecutante que antecede
pasaremos a verificar si dentro del presente se materializan los postulados del articulo
447 del CGP, para lograr determinar si es procedente la entrega de depdsitos judiciales a
la parte ejecutante. Descendiendo al caso en concreto encontramos que la DIAN se
encuentra adelantando un proceso de jurisdiccién coactiva en contra de los aqui
demandados, sin que se tenga conocimiento hasta el momento el estado del mismo, por
tanto, antes de proceder a ordenar la entrega de los depésitos encontrados al interior del
plenario a la parte ejecutante, se ordenara oficiar a la Division Gestion de Cobranzas de la
Dian, con el fin de que informe el estado actual de los procesos que cursan en contra de
JESUS ANIBAL RESTREPO VALENCIA C.C. 16.640.344, INDUSTRIA MECANICA
CENTRO DE CONTROL NUMERICO COMPUTARIZADO LTDA NIT 900.056.337-9,
FILOGRAPH LTDA NIT 805.014.424.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos el oficio allegado por el juzgado 8 Civil del Circuito,

para tener en cuenta en el momento procesal oportuno.

SEGUNDO: NEGAR la entrega de titulos judiciales a la parte ejecutante, por lo expuesto

en la parte considerativa de esta providencia.



TERCERO: OFiCIESé a la DIVISION GESTION DE COBRANZAS DE LA: DIAN, con el
fin de que informe el estado actual de los procesos coactivos que cursan en contra de
JESUS ANIBAL RESTREPO VALENCIA C.C. 16.640.344, INDUSTRIA MECANICA
CENTRO DE CONTROL NUMERICO COMPUTARIZADO LTDA NIT 900.056.337-9,
FILOGRAPH LTDA NIT 805.014.424.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

DRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA
& 77

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS I%\ECAL,I
~ g v

M En Estado N"% de hoy /, 8 MEB;J L b‘\ﬁ £

Siendo las 8:0 ., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con oficio del juzgado 5 Civil
Municipal De Ejecucion De Sentencias y del juzgado 2 Civil De Circuito De Ejecucion De
Sentencias. Sirvase proveer.

@“\&
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2341 R

Radicacién : 76001-31-03-008-2009-00525-00
Clase de proceso - EJECUTIVO

Demandante - INVERPLUS LTDA

Demandado : FILOGRAPH LTDA Y OTROS

El juzgado 5 Civil Municipal de Ejecuciéon de Sentencias de Cali, informa que dieron por
terminado por pago total el proceso radicado bajo la partida N° 022-2009-01767, por
tanto, solicita se deje sin efecto la peticién de remanentes elevada a través del oficio
adiado el 24 de marzo de 2010, el cual se agregara a los autos para tener en cuenta en el

momento procesal oportuno.

Ahora bien, el juzgado 2 Civil de Circuito de Ejecucion de Sentencias, a través de la
Oficina de Apoyo allega el oficio No. 2383 de fecha 15 de mayo de 2017, mediante el cual
comunica que por auto de la fecha, se decretd el embargo y secuestro de los remanentes

que se le llegaren a desembargar dentro del proceso de la referencia.

Examinado el expediente se observa que dicha solicitud NO SURTE EFECTOS, dado que
al interior del plenario no hay ninguna demandada con el nombre de MARIA DEL
CARMEN AMELL, los demandados son JESUS ANIBAL RESTREPO VALENCIA,
MERCEDES DEL CARMEN AMELL LOZANO, FILOGRAPH LTDA e INDUMECANICA
CNC LTDA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos la comunicacion allegada por el JUZGADO 5 CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, para tener en cuenta en el

momento procesal oportuno.

SEGUNDO: OFICIAR al JUZGADO 2 CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, comunicandole que su solicitud de remanentes NO SURTE




EFECTOS, porque al interior del plenario no hay ninguna demandada con el nombre de
MARIA DEL CARMEN AMELL, los demandados son JESUS ANIBAL RESTREPO
VALENCIA, MERCEDES DEL CARMEN AMELL LOZANO, FILOGRAPH LTDA e
INDUMECANICA CNC LTDA.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
M 3
ADRIANA CABAILL TALERO
REPUBLICA‘DE COLOMBIA
! &
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJ[;'CUCIO DESENTENCIAS DE
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con memorial del demandante
informando que la parte ejecutada pago en su totalidad la obligacién, por tanto solicita que
se termine el proceso. Sirvase proveer. ®/1\/><

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2340

Radicacién : 76001-31-03-008-2009-00525-00

Clase de proceso : EJECUTIVO REGULACION HONORARIOS
Demandante - JAIME MAFLA

Demandado - INVERPLUS LTDA

La parte actora allega escrito solicitando la terminacién del proceso por pago
total de la obligacion, por lo que, corroborado que se reunen los requisitos exigidos en el

articulo 461 del C.G.P. se decretara lo pretendido por el memorialista.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1°.- DECRETAR la terminacién del presente proceso ejecutivo de regulacion de
honorarios, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, conforme lo dispuesto en el articulo

461 del C.G.P., atendiendo la solicitud formulada por la parte ejecutante.

2°.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la

ejecucion para que sean entregados a la parte demandada.

3°.- SIN costas.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAL/TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto antenor
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2376

Radicacion : 008-2013-00193-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : LABORATORIOS NEO LIMITADA
Demandado : JESUS ALBERTO HOYOS AVILES

Juzgado de origen  : 008 Civil del Circuito de Cali

Se allega escrito presentado por el auxiliar de la justicia DAVID EUGENIO
QUINTANA ZAPATA (perito ing de sistemas), mediante el cual solicita se requiera
al demandado JESUS ALBERTO HOYOS AVILES, para que le cancele los
honorarios fijados por el Juzgado; peticion que sera despachada
desfavorablemente, toda vez, que el memorialista cuenta con otros mecanismos de
ley para reclamar lo pretendido. Por lo anterior habra de negarse lo peticionado.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:
NEGAR la solicitud elevada por el auxiliary de la justicia DAVID EUGENIO
QUINTANA ZAPATA, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

evm

OFICINA DE AP PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITC DE EJECUCION DE SENTENCIAS DEGALL
%, 28 JUL 20
En Estado N° ‘ de hoy d :
Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2361

Radicacién : 008-2013-00193-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : LABORATORIOS NEO LIMITADA
Demandado - JESUS ALBERTOHOYOS AVILES

Juzgado de origen : 008 Civil del Circuito de Cali

Se allega liquidacion de crédito por parte del apoderado de la parte actora.

Igualmente memorial-poder de sustitucion, el cual se encuentra suscrito y
legalmente presentado por el mandatario judicial de la parte demandante.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE:

1.- Por secretaria dispdngase a correr traslado de la liquidacion

de crédito visible a folio 10 del presente cuaderno.

2.- ACEPTAR la sustitucion de poder que hace el doctor
ALBERTO IGNACIOBERNALRAMIREZ al Dr. JAIME VALENZUELA COBO,
conforme a las voces del memorial que antecede de conformidad a lo establecido

en el Art. 75 del C.G.P..

3°.- RECONOCER personeria suficiente al Dr. JAIME
VALENZUELA COBO, portadorde la T. P. No. 9092 del C. S. de la Judicatura, para
continuar conociendo del presente asunto de conformidad con la sustitucién de

poder presentada.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABA
JUEZ

evm

. P 018
En Estado N° ‘l— de hoy < i
Siendo las 8:00 a.m\ se notificda las’ pare’s

¥eFauto anterior. |
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2369

Radicacioén : 008-2013-00193-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : LABORATORIOS NEO LIMITADA
Demandado : JESUS ALBERTO HOYOS AVILES

Juzgado de origen  : 008 Civil Del Circuito De Cali.

El apoderado judicial de la parte actora, allega memorial mediante el cual solicita se decrete
el embargo de los derechos de participacion econémica que le pudieren corresponder al
demandado, como denunciante de la vocacion hereditaria del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF) respecto de la sefiora MARIA DEL ROSARIO GARRIDO DE
QUESADA.

Una vez revisada la secuencia procesal, observa el Despacho que mediante auto de fecha
28 de JUNIO de 2016 visible a folio 2, se resolvidé favorablemente sobre dicha medida;
razén por la cual no es procedente la solicitud presentada y habra de instar al memorialista
a estarse a lo dispuesto en dicho auto.

Igualmente, solicita se oficie al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), a fin de
que informen sobre la fecha de pago del crédito que tiene a favor el demandado Jesus

Alberto Hoyos Avilés, cuyo importe se encuentra embargado en el presente asunto, peticion
que por ser procedente se accedera de conformidad al articulo 43 numeral 4 del C.G.P.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
1°.- NEGAR por improcedente la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
actora.

2°.- ESTESE la memorialista a lo dispuesto en auto de fecha 28 de JUNIO de 2016, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

3°.- OFICIAR al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ( ICBF), a fin de que informen
sobre la fecha de pago del crédito que tiene a favor el demandado Jesus Alberto Hoyos
Avilés, cuyo importe se encuentra embargado en el presente asunto.

4°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Cali, librese
el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

evm

CIVILES DEL IR

e W 28 JUL 70

Siendo las 8:00 a.m.{ se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2375

Radicacién : 008-2013-00193-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : LABORATORIOS NEO LIMITADA
Demandado : JESUS ALBERTO HOYOS AVILES

Juzgado de origen  : 008 Civil del Circuito de Cali

Se allega escrito presentado por la auxiliar de la justicia CELMIRA DUQUE
SOLANO, mediante el cual solicita se requiera al demandado JESUS ALBERTO
HOYOS AVILES, para que le cancele los honorarios fijados por el Juzgado, sin
embargo de la revision de la presente actuacion el despacho observa que la
memorialista presentd demanda Ejecutiva por cobro de honorarios periciales con
medidas previas en contra del demandado, la cual se encuentra en curso. Por tal
razon el memorial en mencion se agregara a los autos sin consideracion alguna.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:
AGREGAR a los autos el escrito presentado por la auxiliar de la justicia CELMIRA

DUQUE SOLANO (perito contadora), sin consideracion alguna por lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE,

evm

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITC DE EJECUCION DE SE

0
LG /Q JUL 21/
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Siendo las 8: ., se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiséis (26) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2401

Radicacién : 009-2015-00162-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : BANCO COLPATRIA S.A.
Demandado : NESTOR GUEVARA GUZMAN

Juzgado de origen  : 009 Civil del Circuito de Cali

En atencion a que el apoderado de la parte demandante solicita se fije nueva fecha
para llevar a cabo la diligencia de remate, pese a estar fijjada para el 9 de agosto de
la presente anualidad, y como quiera que se encuentran dadas las condiciones
establecidas en el articulo 448 del C.G.P., procedera el Despacho de manera

oficiosa a fijar fecha para la diligencia de remate.
En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

1°.- SENALAR Ia hora de las 2:00 P.M. del dia 4 de septiembre de 2017, para
realizar la diligencia de remate del bien inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No. 370-198972 de propiedad del demandado NESTOR GUEVARA
GUZMAN, el cual fue objeto de embargo, secuestro y avalto dentro del presente

asunto.

La licitacion comenzara a la hora sefialada y se cerrara transcurrida una hora. Sera
postura admisible la que cubra el 70% de avaltio del bien a rematar, de conformidad
con lo establecido por el articulo 448 del Codigo General del Proceso, y postor habil
el que previamente consigne el 40% del avalto en la cuenta N° 760012031801 del
Banco Agrario de Colombia, a 6rdenes de la Oficina de Ejecucion de los Juzgados
Civiles del Circuito de Cali de conformidad con el articulo 451 del C.G.P. Adviértase
a los postores que deberan presentar sus ofertas en la diligencia de licitacién en

sobre cerrado.

2°.. TENER como base de la licitacion, la suma de $857'685.150,00 que
corresponde al 70% del avalto del bien inmueble a rematar, de conformidad a lo

dispuesto en el inciso 3° del Art. 448 del CGP.




3°.- EXPIDASE el listado de remate y hagase entrega del mismo a la parte
demandante para que, tal como lo ordena el articulo 450 del Cédigo General del
Proceso, efectué las respectivas publicaciones el dia domingo por una sola vez en
un diario de amplia circulacion de la ciudad y en una radiodifusora local, con
antelacion no inferior a diez dias a la fecha sefialada para el remate, y allegue junto
con las publicaciones un certificado de tradicion del bien a rematar debidamente
actualizado expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia

de remate.

La diligencia de remate se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo
452 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

ADRIANA CABAL TALERO

evm
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Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, julio 25 de 2017. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de crédito. Sirvase

proveer.
&Y
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2386
Radicacion: 009-2015-00176
Ejecutivo Prendario
Banco de Occidente VS Hernando Escobar Trujillo

Dentro del presente asunto, BANCO DE OCCIDENTE S.A. aport6 liquidaciones de
los créditos base de la presente ejecucion, las cuales no fueron objetadas y se
encuentran ajustadas a derecho.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
APROBAR las liquidaciones de los créditos presentadas por BANCO DE

OCCIDENTE S.A., visibles a folios 73 - 77 del cuaderno principal, conforme a lo
dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL TALERO
Juez

NG2 -
REPUBLICA DE COLOMBIA

Eoal T 4
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QFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCHITO
DE FJECUCION DE SETENCIAS DE CALI
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siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes(g to
anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete
(2017). A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con oficio del Banco Agrario
informando la inexistencia de titulos judiciales al interior del presente. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERS@'\F}%IO

JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, julio veintiuno (21) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 2343

Radicacién : 76001-31-03-010-2014-00272-00

Clase de proceso : EJECUTIVO

Demandante : BANCO COLPATRIA S.A.

Demandado : MESIAS GONZALO ANGULO QUINONEZ

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a revisar el expediente
encontrando a folios 36, oficio del Banco Agrario de Colombia, donde informa que al
interior del plenario no reposan titulos judiciales, ademas se verific el portal web del
Banco Agrario de Colombia, sin encontrar depdsitos constituidos a favor del presente
proceso, por tanto, se negara la solicitud elevada y asi se declarara. En consecuencia, el
Juzgado,

DISPONE

NEGAR la entrega de depésitos judiciales a la parte ejecutante, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

REPUBLICA DE COLOMBIA
~&0~%’Z«'

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALL
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Siendo las 8:00 a.h., se notifica a las partes el auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 25 de Julio de 2017. A Despacho
de la sefora Juez el presente proceso para revisar la liquidacién de crédito.
Sirvase proveer.

Q
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Julio veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2389
Radicacion: 011-2012-00152
Ejecutivo Singular
Internacional C.F. VS Jhon Alexander Diez Valle y otro

Dentro del presente asunto, la parte demandante INTERNACIONAL COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO aport6 liquidacion del crédito, la cual no fue objetada y se
encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:
APROBAR la liquidacion del crédito presentada por INTERNACIONAL

COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, visible a folio 57 - 58 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

NG2
REPUBLICA DE COLOMBIA

&

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° \2('( dehoy 8 J gﬁ ngl?
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partés elAuto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de julio 2017. A Despacho de la
sefiora Juez el presente proceso con memorial de la parte ejecutante solicitando la
entrega de depdsitos judiciales. Sirvase proveer.

®NXT
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2368
Ejecutivo VS Beatriz Forero Herrera y otros
Radicacion: 012-1999-00614

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a revisar el expediente
encontrando a folios 145, oficio del Banco Agrario de Colombia, donde informa que al
interior del plenario no reposan titulos judiciales, ademas se verificé el portal web del
Banco Agrario de Colombia, sin encontrar depésitos constituidos a favor del presente
proceso, por tanto, se negara la solicitud elevada y asi se declarara. En consecuencia, el
Juzgado,

DISPONE

NEGAR la entrega de depositos judiciales a la parte ejecutante, por lo expuesto en la
parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

REPUBLICA DE COLOMBIA
G
‘»;':-:%2 /

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Siendo las 8:00 a.nl., se notifica a las partes &l auto anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso con sendos memoriales para tramitar.

Sirvase proveer.
o X
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2350

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: RF ENCORE S.A.S. (cesionario)
Demandado: GUILLERMO CEBALLOS ARIAS
Radicacion: 760013103-012-2014-00597-00

Revisado el plenario tenemos que la apoderada judicial de la parte ejecutante
solicita la entrega del producto del remate y el Banco Agrario nos informa los
depésitos judiciales encontrados al interior del plenario, siendo pertinente traer a
colacion el numeral 7° del Art. 455 del CGP que a la letra expresa:

“(...) La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de su
crédito y las costas y del remanente al ejecutado, si no estuviere embargado. Sin
embargo, del producto del remate el juez debera reservar la suma necesaria
para el pago de impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y
gastos de parqueo o depdsito que se causen hasta la entrega del bien
rematado. Si dentro de los diez (10) dias siguientes a la entrega del bien al
rematante, este no demuestra el monto de las deudas por tales conceptos, el juez
ordenara entregar a las partes el dinero reservado. (...)"” (Negrilla y cursiva fuera
del texto).

Asi las cosas, analizados los requisitos de la trasunta con el caso puntual vemos
que la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte ejecutante, es
procedente, tomando en cuenta que segun informacién del adjudicatario el bien
rematado le fue entregado el 18 de marzo del presente,’ asi las cosas,
encontrandose el bien rematado en manos de su adjudicatario y al no existir
acreedores de mejor derecho, lo procedente es ordenar la entrega al acreedor del
producto del remate, de los siguientes depésitos judiciales:

1. N° 469030001954742 hasta la suma de $5.152.000.

2. N° 469030002038290 hasta la suma de $2.108.350, como abono de la
obligacion, la cual asciende a la suma de $169.388.715 (fls.124).

" Folios 131.




Por otro lado, se encuentra que la entidad ejecutante (fls. 145), se encuentra
efectuando una cesion del crédito, la cual por encontrarse procedente se acepta,
para tal efecto el Juzgado,

DISPONE:

1°.- ORDENAR a la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, se sirva pagar los titulos No. 469030001954742
por valor de $5.152.000 y N° 469030002038290 por valor de $2.108.350, para
entregar a la entidad ejecutante RF ENCORE S.A.S. NIT: N° 900.575.605-8, para
un total de $7.260.350, como abono de la obligacion.

2°.- ACEPTAR la cesion de los derechos del crédito que hace BANCO
COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A., a favor de RF ENCORE S.A.S.

3°.- RECONOCER PERSONERIA AMPLIA Y SUFICIENTE a la abogada ILSE
POSADA GORDON, abogada en ejercicio y con tarjeta profesional No. 86.090 del

C.S.J., para que actie en nombre y representacién de la entidad cesionaria RF
ENCORE S.A.S.

4°.- Contintese con el tramite del proceso teniendo como demandante a RF
ENCORE S.A.S.

5°.- No hay lugar a notificar a los demandados en razén a que el proceso se
encuentra con sentencia.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL[TALERO
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso despacho comisorio de entrega del bien
debidamente diligenciado, memorial del adjudicatario solicitando el reintegro de
gastos, memorial del apoderado judicial de la parte ejecutante solicitando se le
entregue el producto del remate y finalmente oficio de la Sala Disciplinaria
solicitando se les remita copia del presente proceso. Sirvase proveer.

® !
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2374
Ejecutivo Vs Luis Albeiro Giraldo Betancourt
Radicacion: 013-2010-00569-00

1.- La Alcaldia Municipal de Jamundi, remiti6 el Despacho Comisorio No.27,
debidamente diligenciado, por lo que se agregara al expediente para que obre y

sea tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.

2 .- Por otro lado, el adjudicatario solicita la devolucidon de los dineros por concepto
de gastos del bien objeto del remate, siendo pertinente traer a colacion el numeral

7° del Art. 455 del CGP que a la letra expresa:

“(...) La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de
su crédito y las costas y del remanente al ejecutado, si no estuviere
embargado. Sin embargo, del producto del remate el juez debera
reservar la suma necesaria para el pago de impuestos, servicios
publicos, cuotas de administracion y gastos de parqueo o deposito que
se causen hasta la entrega del bien rematado. Si dentro de los diez (10)
dias siguientes a la entrega del bien al rematante, este no demuestra el
monto de las deudas por tales conceptos, el juez ordenara entregar a las

partes el dinero reservado.(...)” (Negrilla y cursiva del despacho).

Asi las cosas, analizados los requisitos de la trasunta con el caso puntual vemos
que la solicitud que antecede es procedente, porque la misma se elevo dentro de
los 10 dias siguientes a la entrega del bien conforme exige la norma, dado que la
entrega del mismo se efectud el 5 de junio de 2017 y la peticion de reintegro se
elevd el 12 de junio de 2017, ademas el adjudicatario acercé las respectivas

facturas de cobro con su respectivo pago, veamos:




ADMINISTRACION DEL BIEN $1.505.000 Y $1.520.000 FL.339-340
IMPUESTO PREDIAL ANO 2017 $1.148.700 FL.341
EMCALI $76.474  FL.342
ACUASUR S.A. ESP $342.211 FL.343
IDAGAS S.A. ESP $2.520 FL.344
TOTAL $4.594.905

Asi las cosas, se ordenara el reintegro de los gastos efectuados por el

adjudicatario en la suma acreditada $4.594.905.

3.- Ahora bien, tomando en cuenta que el bien ya fue entregado a su adjudicatario,
que los 10 dias que tiene el rematante después de la entrega para solicitar el
reintegro fenecieron y que al interior del plenario solo hay la suma de $6.577.095,
lo procedente es ordenar la entrega del producto del remate al acreedor, aunado a

gue no existe peticion de prelacion de embargos.

4.- Finalmente, tenemos que la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura, solicita la remision del expediente en copia, peticion que se desatara
favorablemente al ser procedente, por tanto, se ordenara que Secretaria de los
juzgados de ejecucion remita copia de todo el expediente a la Sala Disciplinaria
del Consejo Seccional de la Judicatura, con destino al proceso disciplinario N°
201600824.

Por lo cual, el Juzgado,
DISPONE:

1.- AGREGAR a los autos el Despacho Comisorio No. 27 proveniente de La
Alcaldia Municipal de Jamundi, para que obre y sea tenido en cuenta en el

momento procesal oportuno.

2°.- ORDENESE el REINTEGRO POR GASTOS al rematante, JUAN CARLOS
FRANCO GARCIA C.C 16.368.749, la suma de $4.594.905, por lo expuesto en la

parte considerativa de esta providencia.

3°.- ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, entregar a favor de la entidad ejecutante BANCO
DAVIVIENDA S.A. NIT 8600343137, la suma de $6.577.095, como abono de su

credito y costas.




[U5]

4°.- ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, que para dar cumplimiento a los numerales
anteriores se sirva FRACCIONAR el titulo No. 469030001931713 por valor de
$11.172.000, para entregar al adjudicatario JUAN CARLOS FRANCO GARCIA
C.C 16.368.749, la suma de $4.594.905, por concepto de gastos debidamente
acreditados al interior del plenario y a la entidad ejecutante BANCO DAVIVIENDA
S.A. NIT 8600343137, la suma de $6.577.095.

5°.- REQUERIR a la parte ejecutante para que manifieste si pretende continuar

con el proceso de conformidad con el numeral 5° del articulo 468 del CGP.

6.- POR SECRETARIA DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION remitase copia de
la totalidad del expediente a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la

Judicatura, con destino al proceso disciplinario N° 201600824.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, diecisiete (17) de julio de dos mil dieciséis (2017)

AUTO No. 2287

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: INVERSIONES INMOBILIARIAS DEL SUR OCCIDENTE SAS
Demandado: ALFREDO SANCHEZ MOJICA

Radicacion: 76001-3103-014-2007-00080-00

El apoderado judicial de la parte actora, allegd memorial adjuntando certificado
catastral actualizado de los inmuebles identificados con matricula inmobiliaria
N0.370-542744, 370-542612, 370-542712 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, Subdireccion de Catastro, con el fin de que se

otorgue eficacia procesal y se fije fecha de remate.

De conformidad con lo expuesto, y teniendo en cuenta que la oportunidad para
presentar el avallo fenecié segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 444
del C.G.P., no habra lugar a correr el traslado que trata esa norma, procediendo el
despacho a otorgar eficacia al valor del avalio catastral del inmueble
incrementado en un 50%, sobre el valor que aparece indicado en el certificado

catastral aportado.

En cuanto a la solicitud de fijar fecha de remate, el despacho ordenara a la Oficina
de Apoyo devolver el expediente una vez este en firme el auto, para atender lo

solicitado.

Posteriormente, el apoderado allega la liquidacion del crédito actualizada, de
conformidad con lo establecido en el articulo 446 del C.G.P, a la cual se le correra

el respectivo traslado por secretaria.
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:
1.- OTORGAR eficacia procesal al valor del avalu6 obtenido del certificado

catastral aumentado en un 50% de conformidad con los lineamientos establecidos

en el numeral 4° del articulo 444 del C.G.P, de la siguiente manera:

Inmueble VALOR AVALUO 50% VALOR TOTAL
370-542744 |$ 78.925.000 $39.462.500 $118.387.500




370-542612 |$ 5.108.000 $ 2.554.000 $7.662.000
370-542712 | $ 4.446.000 $ 2.233.000 $6.699.000
TOTAL $132.748.500

2.- EJECUTORIADO el presente auto DEVUELVASE al despacho el expediente

para definir sobre la fecha de remate del inmueble.

2.- ORDENAR que a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del
Circuito, se le dé traslado a la liquidacion del crédito en la forma prevista en el
articulo 110 del CGP, de conformidad con lo indicado en el articulo 446 del mismo

Cadigo.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAIL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de julio 2017. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso con memorial de la parte ejecutante solicitando
la entrega de depositos judiciales. Sirvase proveer.

Q
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2370
Ejecutivo VS Erwin Eduardo Przychodny Suarez
Radicacion: 014-2010-00526

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a revisar el
expediente y a verificar el portal web del Banco Agrario de Colombia, sin
encontrar depositos constituidos a favor del presente proceso, por tanto, se negara
la solicitud elevada y asi se declarara. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE

NEGAR la entrega de depésitos judiciales a la parte ejecutante, por lo expuesto en
la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

V REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 24 de julio 2017. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso con oficio. Sirvase proveer.

NY;
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2371
Ejecutivo VS Erwin Eduardo Przychodny Suarez
Radicacion: 014-2010-00526

Una vez revisado el presente proceso, se observa que la empresa BRISTOL
MYERS SQUIBB DE COLOMBIA S.A., comunica la terminacion del contrato de
trabajo del demandado, por tanto, se procedera a poner en conocimiento de la

parte interesada la comunicacion allegada para lo pertinente.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada el oficio adiado el 5 de abril
2017, allegado por la empresa BRISTOL MYERS SQUIBB DE COLOMBIA S.A.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de julio de 2017. A Despacho
de la Sefiora Juez, el presente expediente, informando que el adjudicatario
presentod el pago del 5% del DTN Impuesto de remate. Sirvase proveer.

A

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto Interlocutorio No. 2355
Ejecutivo VS Jesus Antonio Hoyos Gil y otro
Radicacion: 014-2015-00431

Revisado las diferentes actuaciones dentro del presente proceso, se observa que
el dia dos (2) de mayo de 2017, siendo las 2:00 P.M., tuvo lugar en este Despacho
Judicial, el remate del bien inmueble tipo predio urbano ubicado en la calle 6 35A-
50 del Barrio Juan XXIll, Kilbmetro 5 de Buenaventura, Valle del Cauca,
identificado con matricula inmobiliaria No. 372-904 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Buenaventura, el cual fue embargado, secuestrado y avaluado, de
propiedad de los demandados dentro del presente proceso Ejecutivo Hipotecario
adelantado por GLADYS RIVAS contra JESUS ANTONIO HOYOS GIL y
WILLIAM ALONSO ANGULO PEREZ y habiendo sido adjudicado a la acreedora
sefiora GLADYS RIVAS C.C N° 31.387.724, por la suma de CIEN MILLONES DE
PESOS MCTE ($100.000.000).

El remate se anunci6 al publico en la forma legal segun constancias que aparecen
en el expediente y en las diligencias se cumplieron todas y cada una de las
formalidades establecidas para hacer remates de bienes y tomando en cuenta que
dentro del término establecido el rematante aporté la consignacion del 5%, del
valor del remate, el cual equivale a la suma de $5.000.000.00. (Ley 11/1987). Por
lo tanto, es del caso proceder conforme a lo ordenado en el articulo 455 del C.G.P.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA ADJUDICACION del bien inmueble tipo predio urbano
ubicado en la calle 6 35A-50 del Barrio Juan XXIlI, Kildbmetro 5 de Buenaventura,
Valle del Cauca, identificado con matricuia inmobiliaria No. 372-904 de la Oficina
de Instrumentos Publicos de Buenaventura, el cual fue embargado, secuestrado y
avaluado, de propiedad de los demandados dentro del presente proceso Ejecutivo
Hipotecario adelantado por GLADYS RIVAS contra JESUS ANTONIO HOYOS GIL
y WILLIAM ALONSO ANGULO PEREZ a favor de la acreedora, sefiora GLADYS
RIVAS C.C N° 31.387.724, por la suma de CIEN MILLONES DE PESOS MCTE
($100.000.000).

SEGUNDO: CANCELAR el embargo y secuestro decretado sobre el aludido bien.
Por la Secretaria, se remitira un oficio a la Oficina de Instrumentos Publicos de
Buenaventura, Valle del Cauca, para que cancele la inscripcion, y al secuestre




designado para que haga entrega inmediata del bien al referido adjudicatario, al
igual que proceda a rendir cuentas comprobadas de su administracion.

TERCERO: ORDENAR la cancelacién de la hipoteca que afecta el bien descrito
en el numeral 1°, y constituida mediante escritura publica N° 1430 del 28 de abril
de 2015, otorgada en la Notaria Novena del Circulo de Cali. Librese el exhorto
respectivo.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de esta providencia, para lo cual se ordena la
expedicion de las copias autenticadas respectivas, a costa del adjudicatario.

QUINTO: AGREGUESE a los autos para que obre y conste la consignacién del
5% que hace el rematante, cumpliendo con lo ordenado en la diligencia de remate,
el cual equivale a la suma de $5.000.000 (Ley 11/1987).

SEXTO: REQUERIR al demandante para que presente la liquidacién de crédito
adicional, actualizada a la fecha del remate y tomando en cuenta el valor de la
adjudicacion realizada.

En firme dicho calculo PROCEDASE a la entrega del producto del remate al
acreedor hasta la concurrencia de su crédito y costas y del remanente al ejecutado
sino estuviere embargado. Reservandose la suma necesaria para el pago de
impuestos, servicios publicos, cuotas de administraciéon y gastos de parqueo o
deposito que se causen hasta la entrega del bien rematado. Si dentro de los 10
dias siguientes a la entrega del bien al rematante, éste no demuestra el monto de
lo cancelado por esos conceptos, hagase entrega del dinero reservado a las
partes.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL TALERO
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, julio 24 de 2017. A Despacho de
la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de crédito. Sirvase

proveer.
X

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto Interlocutorio No. 2359
Ejecutivo VS Jesus Antonio Hoyos Gil y otro
Radicacion: 014-2015-00431

Dentro del presente asunto, la parte ejecutante aportd liquidacion del crédito, la
cual no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

APROBAR la liquidaciéon del crédito presentada por la parte ejecutante, visible a
folios 176 del cuaderno principal, conforme a lo dispuesto en articulo 446 del
Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
ADRIANA CABAL /TALERO
Juez

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de julio de 2017. A Despacho
de la sefora Juez el presente proceso con recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacioén. Sirvase proveer.

o

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, julio veinticuatro (24) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 2365
Ejecutivo VS Jesus Antonio Hoyos Gil y otro
Radicacion: 014-2015-00431

El apoderado judicial de la parte ejecutada a través de memorial allegado el 8 de
mayo de 2017, manifiesta que interpone recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion frente al auto que niega la ilegalidad del avalud, providencia que se dicto
en audiencia el 2 de mayo de 2017, y la cual fue notificada en estrados ese mismo
dia y frente a la cual ninguna de las partes interpuso recurso alguno.

Para desatar de fondo, es pertinente traer a colacién el articulo referente al
recurso de reposicion, que a la letra expone:

“(...) ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen. El recurso de reposicion no procede contra los
autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja. El
recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del
auto. El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podréan interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracién o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria. PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia
judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre
que haya sido interpuesto oportunamente.(...)” Negritas y cursivas fuera del
texto.

De entrada debe decirse que se negara el recurso interpuesto, tomando en cuenta
que la providencia atacada se dictdé en audiencia el dia 2 de mayo del presente,
con auto N° 1297, teniendo la obligacién el fustigante de interponer el recurso con
expresion de las razones que lo sustenten en forma verbal, inmediatamente se
pronuncie el auto, aspecto que el recurrente soslaydé por completo, dado que
procedid a interponerlo por escrito el 8 de mayo del presente, siendo
extemporaneo e interpuesto en indebida forma, razén por la que debe rechazarse.
Por lo tanto, se,



DISPONE

RECHAZAR el recurso interpuesto, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 17 de julio de 2017. A Despacho
de la sefiora Juez el presente proceso con memorial de cesion de derechos
litigiosos. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, diecisiete (17) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2283

Radicacion: 760013103-015-2014-00538-00
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: PEDRO ANTONIO ORDONEZ
Demandado: ANGELA ROXANNA CASTILLO

La parte actora allega memorial cediendo los “derechos litigiosos” del
presente proceso en favor del sefior JAIRO POTES MOSQUERA, situacién a la que
no podra accederse toda vez que la cesion de derechos litigiosos hace referencia a
derechos inciertos para los cuales se demanda una decision judicial favorable a fin
de imprimirles certidumbre.

En ese sentido, como quiera que el presente proceso ya cuenta con
decision que ordend seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de la
obligacion adeudada, no puede pregonarse que en el presente asunto existan
derechos inciertos, y por ende se no se aceptara la cesion convenida.

En consonancia con lo dicho, resulta improcedente dar tramite a la dacion
de pago pactada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1°.- NEGAR la aceptacion de la cesion convenida entre PEDRO
ANTONIO ORDONEZ y JAIRO POTES MOSQUERA, de conformidad con lo
anotado en precedencia.

2°.- ABSTENERSE de dar tramite a la dacion en pago presentada,
teniendo en cuenta lo expresado en la parte mativa de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

afad
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, julio diecisiete (17) de dos mil diecisiete (2017)
Auto Interlocutorio No. 2326
Radicacion:
Ejecutivo — Vs Angela Roxana Castillo

015-2014-00538

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderado judicial
visible a folios 59 del presente cuaderno, no fue objetada dentro del término de traslado;
al efectuar la correspondiente revision se evidencia que no tiene en cuenta la ultima
liquidacién aprobada al interior del plenario (fls.45), dado que se encuentra cobrando los
intereses de mora desde el afio 2014, los cuales ya habian sido cobrados en la liquidacion
referida, el Juzgado procedera a modificar la liquidacion del crédito de la siguiente

manera:
[vALOR 1 $ 89.000.000 |
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 08-oct-15 |
DIAS 22
TASA EFECTIVA 29,00
FECHA DE CORTE 15-nov-16 |
DIAS A5
TASA EFECTIVA 32,99
TIEMPO DE MORA 397
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,14
$
INTERESES 1.396.706,67
INTERES
INTERES | TASA Ll mora |ABONOS|  oa1po | INTERESES MES
FECHA | BANCARIO | MAXIMA | VENCID A GRBIEAL S MES
CORRIENTE | USURA o} ACUMULADO | capITAL
$ 3.301.306,67 $
nov-15 19,33 29,00 |2,14 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 1.904.600,00
$ 5.205.906,67 $
dic-15 19,33 29.002,14 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 1.904.600,00
$7.146.106,67 $
ene-16 19,68 29,52 (2,18 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 1.940.200,00
$ 9.086.306,67 $
feb-16| 19,68 29,52 (2,18 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 1.940.200,00
$
11.026.506,67 $
mar-16| 19,68 29,52 2,18 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 1.940.200,00
$
13.037.906,67 $
abr-16| 20,54 30,81 2,26 $ 0,00 | 89.000.000,00 $ 2.011.400,00




$
15.049.306,67 $
may-16| 20,54 30,81]2,26 $0,00 [89.000.000,00|  §2.011.400,00
$
17.060.706,67 $
jun-16| 20,54 30,812,26 $0,00 | 89.000.000,00| $2.011.400,00
$
19.143.306,67 $
ju-16| 21,34 32,01[2,34 $ 0,00 | 89.000.000,00| § 2.082.600,00
$
21.225.906,67 $
ago-16| 2134 32,01/2,34 $ 0,00 89.000.000,00|  § 2.082.600,00
$
23.308.506,67 $
sep-16| 21,34 32,01|2,34 $0,00|89.000.000,00|  $2.082.600,00
$
25.444.506,67 $
oct-16| 21,99 32,99 (2,40 $ 0,00 89.000.000,00| $ 2.136.000,00
$
27.580.506,67 $
nov-16| 21,99 32,99 2,40 $ 0,00 |89.000.000,00| $ 1.068.000,00
$
27.580.506,67 $
dic16| 21,99 32,99 2,40 $ 0,00 | 89.000.000,00 s 0@
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 26.512.507
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 89.000.000
SALDO INTERESES $ 26.512.507
DEUDA TOTAL $ 115.512.507

TOTAL LIQUIDACION CREDITO:

CONCEPTO

VALORES

Liquidacién del crédito aprobada a folios
48, con intereses de mora de 17/16/2014 a
07/10/2015

$122.911.670

Intereses de plazo

$675.760

Intereses de mora de 08/10/2015 a
15/11/2016

$ 26.512.507

TOTAL

$ 150.099.937

TOTAL DEL CREDITO: CIENTO CINCUENTA MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($150.099.937). Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada por la parte
ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO CINCUENTA
MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS




($150.099.937), como valor total del crédito, al 15 de noviembre de 2017 y a cargo de los
demandados.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
; f.
?rj%g,/‘
)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

‘o i
En Estado N l-lq de hoy é@ JUL

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior. (\”7/')&
‘
]

il




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2058

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: NEW CREDIT SAS

Demandado: ISABEL ADRIANA MORALES MARMOLEJO
Radicacion: 76001-40-03-006-2010-00627-01

El apoderado judicial de la parte demandada interpone recurso de reposicion
contra el auto interlocutorio No. 591 del 10 de marzo de 2017, mediante el cual se
resolvid el recurso de apelacion contra el auto interlocutorio No 639 del 07 de junio
de 2016, proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali, al considerar que se le viol6 su derecho a la defensa, puesto
que segun el recurrente al proceso debia darsele tramite bajo la vigencia del
C.P.C.

Examinado el asunto, resulta pertinente indicarle al memorialista que segun las
voces del articulo 318" en concordancia con lo dispuesto en los articulos 3202 y
3283 jbidem, es improcedente interponer recurso de reposicién contra el auto que
resuelve una apelacién, en ese sentido, habra de rechazarse el recurso de

reposicion a que se hace referencia anteriormente.

Ahora bien, si en gracia de discusion entramos a verificar los argumentos del
recurrente, del examen efectuado al proceso se observa que a folio 186 del
cuaderno de copias, obra el traslado de la sustentacion del recurso de apelacion
que fue dado por la oficina de apoyo de los juzgados de ejecucion el 27 de
septiembre de 2016, no habiéndose configurado afectacion a derecho alguno

como lo refiere el memorialista en su escrito.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1 Articulo 318 del C.G.P. “...El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una stiplica o una queja...”.

2 Articulo 320 del C.G.P “El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revogue
o reforme la decision...”.

3 Articulo 328 “El juez de segunda instancia deberd pronunciarse sobre los porel
(..) En la apelacién de autos, el superior solo tendré competencia para tramitar y decidir el recurso, condenar en costas y ordenar copigs...”.

lante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos en la ley.




1°-. RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicidn, interpuesto
contra el auto interlocutorio No.591 del 10 de marzo de 2017, mediante el cual se
resolvié el recurso de apelacién contra el auto interlocutorio No 639 del 07 de junio
de 2016, proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias de Cali, por lo expuesto en precedencia.

2°-. REMITIR inmediatamente el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

yamm

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

EnEstado\N"Mdehoy ?8 JUL Z(M?

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

N\
PROFESIONAL UNIVERSITARIA N7 )Z\




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 25 de julio de 2017. A Despacho de
la sefora Juez el presente proceso para resolver recurso de apelacién. Sirvase

Proveer. _
%

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veinticinco (25) de julio de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 2383

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: INMOBILIARIA BIENES & MAS CIA LTDA.
Demandado: RODRIGO RODRIGUEZ SANTANA
Radicacion: 76001-40-03-010-2006-00625-01

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutada, contra el auto No. 9209 de 7 de diciembre de 2016,

proferido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias.
. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante providencia No. 9209 de 7 de diciembre de 2016, el a-quo negd
la solicitud de terminaciéon del proceso por desistimiento tacito, aduciendo que no se

configuraban los presupuestos procesales descritos en el articulo 317.
Il. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE ALZADA

El apelante sustenta el recurso manifestando, en sintesis, que el Juez de
primera instancia incurre en error al negar la terminacién del proceso por desistimiento
tacito, pues estima que las actuaciones indicadas el a-quo que impiden la terminacion
del proceso, no devienen de un impulso procesal sino de actuaciones promovidas por
él, por lo que no puede entender que la solicitud de terminacion, al provenir del
interesado en la misma, pueda configurar una interrupcién del término descrito en la

norma.

Indica que el Juez de primera instancia desconoce que la parte actora
carece de apoderada judicial desde el 5 de marzo de 2014, por lo que se colige la

carencia de impulso por un periodo superior al término de 2 afnos.

M. PRESUPUESTOS NORMATIVOS




3.1. Articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta
(30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un procesc o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita

0 realiza ninquna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica instancia,

contados desde el dia siquiente a la ultima notificacion o desde la ditima diligencia o

actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento

tacito _sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en

costas o perjuicios a carqo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:
a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del

demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este

numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier

naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impediré que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de
la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de

obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos




que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o
cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la
demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta...”

(Subrayado fuera de texto original).

IV. CONSIDERACIONES

4.1. Al tenor del articulo 320 del Cédigo General del Proceso, la suscrita
Juez, es idénea para conocer en segunda instancia del recurso de apelacion formulado

de manera subsidiaria contra el auto de 7 de diciembre de 2016.

Como quiera que la alzada se interpuso dentro del término y contra
providencia susceptible de tal prerrogativa, la juez de segunda instancia esta habilitada

para conocer el fondo del asunto que se le remite.

4.2. En virtud de lo anterior, debe anotarse que la cuestion a resolver en
la presente providencia se circunscribe a determinar si las actuaciones que estima el
a-quo como impedimentos para concluir el proceso por desistimiento tacito, realmente
interrumpen el lapso previsto en la ley al no ser actuaciones provenientes de la parte
actora y que no denotan impulso procesal; y concluir si el memorial mediante el cual

solicita la terminacioén del proceso interrumpe el término descrito.

4.3. De entrada, debe decirse que el recurrente obvia lo instituido en la
norma que regula el desistimiento tacito, pues en la misma se expresa que “Cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.”, por lo que las actuaciones que obran en el tramite,
asi no provengan del ejecutante y asi no denoten una actuaciéon que dé impulso al
proceso, si configuran un actuar que impide la culminacién del proceso, ya que la
norma expresamente sefiala que una actuacion de cualquier naturaleza interrumpe el

término descrito en la ley.

4.4. En ese sentido, atendiendo el primer problema juridico planteado,
debe decirse que al a-quo le asiste razon al manifestar que lo obrante en el proceso
impide la culminacion del proceso, por cuanto son actuaciones que constituyen lo
determinado en el literal C del articulo 317 de C.G.P., por lo que dicho argumento no
puede entenderse como caprichoso o arbitrario, sino por el contrario ajustado a

derecho.




4.5. De otro lado, en cuanto a que el memorial que solicita la terminacién
del proceso no puede ser considerado como un actuar que interrumpa el término para
decretar la terminacion por desistimiento tacito, ha de expresarse que ello es asi, no
obstante, para el caso concreto, en primera medida, entre las actuaciones que
interrumpen el término, dicho memorial no es la tnica actuacién que motivo la decision
atacada, y en segundo lugar, al no haberse configurado en ese momento los
presupuestos para el desistimiento tacito, el hecho de presentar un memorial

solicitando algo improcedente, si interrumpe el término para la terminacion del proceso.

En consonancia con lo dicho, como quiera que lo alegado por el
recurrente no lleva a este Despacho a que opte por revocar o modificar la decision

recurrida en alzada, se confirmara la decisién adoptada por el a-quo.

De conformidad con lo normado en el articulo 365 del C.G.P. se

condenara en costas a la parte recurrente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, Administrando Justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

1°.- CONFIRMAR el auto No. 9209 de 7 de diciembre de 2016, proferido
por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias, mediante el cual

se nego el decreto de la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

2°.- CONDENAR en costas de esta instancia a la parte demandante por
la suma de TRESCIENTOS MIL PESOS MCTE ($300.000).

3°.- DEVUELVASE al a-quo, el proceso ejecutivo de la referencia, para lo

de su cargo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

REPUBLICA DE COLOMBIA

ADRIANA CABAL/TALERO & i

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

—— En Estado N° L de ho

28 JOL 2011,

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto
anterior.

Profesional Universitario




