- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 716
RADICACION: 76-001-3103-001-2010-00465-00
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Leasing de Occidente S.A.
DEMANDADOS: La Cava Ltda & Cia S.C.A.

Santiago de Cali, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2.023)

Mediante el escrito que antecede, el apoderado judicial de la parte actora solicita el embargo
y retencion de las sumas de dinero que a cualquier titulo tengan o llegaren a tener
depositados el aqui demandado — LA CAVA LTDA & CIA S.C.A,, identificada con el Nit. No.
890.311140-7, en la Corporacion Financiera Colombiana S.A.

Al respecto, de conformidad con lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.
del P, en concordancia con el Art. 599 ibidem, se accedera al embargo solicitado por la
parte actora, no obstante, el mismo quedara limitado a la suma de $86.729.227, teniendo

en cuenta el valor del mandamiento ejecutivo, mas un 50%.

En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que tenga o llegare
a tener depositadas los aqui demandados — LA CAVA LTDA & CIA S.C.A., identificada con
el Nit. No. 890.311140-7, en la Corporacion Financiera Colombiana S.A. Limitese el
embargo a la suma de $86.729.227.

SEGUNDO: ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se libre oficio
comunicando lo decidido en el acapite anterior, previniendo a la entidad financiera, que
debera constituir certificado de depodsito y ponerlo a disposicion del Juzgado en la cuenta
de depdsito judiciales No. 760012031801 del Banco Agrario, dentro de los 3 dias siguientes

al recibo de esta comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO
Juez
B
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO 9001

CO-8C5780-178
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- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 717
RADICACION: 76-001-3103-001-2016-00082-00
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco de Occidente S.A. y Central de Inversiones S.A.
DEMANDADOS: Promedica S.A.S. y Santiago Salazar Lozada

Santiago de Cali, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2.023)

Mediante el escrito que antecede, el apoderado judicial de la parte actora solicita el embargo
y retencion de las sumas de dinero que a cualquier titulo tengan o llegaren a tener
depositados los aqui demandados -PROMEDICA’S S.A.S., identificada con el Nit. No.
805.015.832-7, y SANTIAGO SALAZAR LOZADA, identificado con la C.C. No. 16.701.016,
en la Corporacion Financiera Colombiana S.A.

Al respecto, de conformidad con lo establecido en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.
del P, en concordancia con el Art. 599 ibidem, se accedera al embargo solicitado por la
parte actora, no obstante, el mismo quedard limitado a la suma de $380.021.202, teniendo

en cuenta el valor de la liquidacién del crédito, las costas, mas un 50%.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que
tenga o llegare a tener depositadas los aqui demandados — PROMEDICA'S S.A.S.,
identificada con el NIT. No. 805.015.832-7, y SANTIAGO SALAZAR LOZADA identificado
con la C.C. No. 16.701.016 en la Corporacién Financiera Colombiana S.A. Limitese el
embargo a la suma de $380.021.202.

SEGUNDO: ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se libre oficio
comunicando lo decidido en el acapite anterior, previniendo a la entidad financiera, que
debera constituir certificado de depdésito y ponerlo a disposicion del Juzgado en la cuenta
de depdsito judiciales No. 760012031801 del Banco Agrario, dentro de los 3 dias siguientes

al recibo de esta comunicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO
Juez
B
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co 1SO 9001

CO-8C5780-178



Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 003 Sentencias
Calli - Valle Del Cauca
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

AUTO No. 714
RADICACION: 760013103-001-2019-00292-00
DEMANDANTE: BBVA Colombia S.A. y FNG
DEMANDADO: Adriana Catalina Piedrahita y Otros
PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

La abogada ELEONORA PAMELA VASQUEZ VILLEGAS, allega memorial en el que

renuncia al poder conferido por el Fondo Nacional de Garantias.

Dicha peticién cumple con los requisitos exigidos en el articulo 76 del C.G.P., por lo cual

sera aceptada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia de poder realizada por la abogada ELEONORA PAMELA
VASQUEZ VILLEGAS, identificada con C.C. 66.953.032 y T.P. 92.270 del C.S. de la J.,
como apoderada del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.

SEGUNDO: REQUERIR al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. para que designe
apoderado judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 003 Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

AUTO No. 715
RADICACION: 760013103-001-2019-00292-00
DEMANDANTE: BBVA Colombia S.A. y FNG
DEMANDADO: Adriana Catalina Piedrahita y Otros
PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, cinco (05) de mayo dos mil veintitrés (2023)

Por parte del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, se
allega oficio No. 2296 de 20 de noviembre de 2022, emanado dentro del expediente rad.
002-2019-00141-00, dando respuesta a la solicitud de embargo de los bienes que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y del remanente del producto de los
embargados, informando que dicha solicitud si surte efectos, motivo por el que se agregara
al expediente para que obre, conste y sea tenido en cuenta en el momento procesal

oportuno.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:

UNICO: AGREGAR a los autos para que obre y conste y sea tenido en cuenta en el
momento procesal oportuno, el oficio No. 2296 de 20 de noviembre de 2022, emanando
dentro proceso identificado con el rad. 002-2019-00141-00, tramitado por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, a través del cual nos informa
que la solicitud de embargo de los bienes que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y del remanente del producto de los embargados, solicitada a través de oficio
No. 437 del 01 de septiembre de 2020, si surtié efectos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
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23/11/22, 10:53 Correo: Kevin Arturo Rosero Coral - Outlook

RV: Oficio No. 2296

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 22/11/2022 14:14

e, Rama Judicial dos Civiles de Ejecucis
% C::‘:Jn 5::;:riucr de la Judicatura Itl:algl1$n:i:; o e R SIGCNIA
U Repiiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

Oficina de Apoyo

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Cali — Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas
Teléfono: (2) 889 1593
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Oficina Apoyo 04 Juzgados Civil Circuito Ejecucion - Notif - Valle Del Cauca - Cali
<ofejcctoO4cli@notificacionesrj.gov.co>

Enviado: martes, 22 de noviembre de 2022 14:07

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Humberto Vasquez <gerencia@huvarasesorias.com.co>

Asunto: Oficio No. 2296

Mediante el presente correo electrénico, la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Cali procede a remitirle Oficio No. 2296, librado dentro del proceso RADICACION: 76001-31-03-002-
2019-00141-00, que tramita el Juzgado (3°) Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

Por favor, acuse recibo de la presente comunicacion a la mayor brevedad posible. En todo caso, y a falta de dicha
confirmacidn, se advierte que se presume la recepcién del presente mensaje, de conformidad a lo dispuesto en los
Arts. 20, 21y 22 de la Ley 527 del 18 de Agosto de 1999, por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de
los mensajes de datos, del comercio electronico y de las firmas digitales, y se establecen las entidades de
certificacion y se dictan otras disposiciones.
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23/11/22, 10:53 Correo: Kevin Arturo Rosero Coral - Outlook

PRUEBA ELECTRONICA: Al recibir el acuse de recibo con destino a ésta oficina, se entendera como aceptado y se
recepcionara como documento prueba de la entrega del usuario (Ley 527 del 18/08/1999).

Por ultimo, se le informa que en la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, estamos ubicados
en la Calle 8 No. 1- 16 Piso 4 Edificio Entre Ceibas. Atendemos en horario judicial: De lunes a viernes de 08:00 A.M. -
12:00 M. y de 01:00 P.M. - 05:00 P.M.

La presente notificacidén se surte mediante éste medio en virtud a lo dispuesto en el Art. 103 del C.G.P. - Uso de las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones - con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi como
ampliar su cobertura, como también en virtud al Art. 16 del Decreto 2591 de 1991y al Art. 50 del Decreto 306 de 1992.

ADVERTENCIA: De conformidad a lo dispuesto en el Art. 109 del C.G.P., se advierte que las comunicaciones,
memoriales y escritos que se quieran incorporar al presente tramite, pueden remitirse a través de éste correo
electronico, pues la referida norma permite que dicha gestién se surta "... por cualquier medio idéneo", los cuales
"...se entenderdn presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho".

NOTA: Esta direccidn de correo electrénico es utilizada solamente para envios de informacién y/o solicitudes de la
Oficina de Apoyo Para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidon de Sentencias de Cali, por tanto no responder a
este correo nuestro canal electrénico para respuestas, solicitudes e inquietudes
es: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

IMPORTANTE

Tenga en cuenta que el horario de RECEPCION en este buzén electrénico es de lunes a viernes de 8:00 A.M a 5:00
P.M, cualquier documento recibido posterior a esta Ultima hora, sera radicado con fecha y hora del siguiente dia
habil.

Adjunto se envia el Oficio correspondiente.

Cordialmente,
MARIO FERNANDO LONDONO NAVARRO
Asistente Administrativo Grado 5.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que
exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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U Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, 20 de noviembre de 2022
Oficio No. 2296

Sefior (a) (es):

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

CALLE 8 No. 1-16 piso 4 edificio Entreceibas

Teléfono 602 8846327 - 602 8891593

Email: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali — Valle del Cauca

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. NIT 890.903.938-8
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. NIT 860.402.272-2
(Subrogatario Parcial)

APODERADO: HUMBERTO VASQUEZ ARANZAZU C.C. 6.456.478 // T.P. No.
39.995. del C.S.J. // Carrera 4 No.10-44 Oficina 905 de la Ciudad de
Cali // Tel.: 8857005 // Email: gerencia@huvarasesorias.com.co

DEMANDADO: ADRIANA CATALINA PIEDRAHITA RAMIREZ C.C. 31.578.430
INNOVA4J S.A.S. NIT. 900.185.584-8
RADICACION: 76001-31-03-002-2019-00141-00

Para los fines legales y pertinentes, la suscrita Profesional Universitaria procede a
comunicarle que, dentro del asunto de la referencia el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, profiri6 Auto No. 1509 del 2 de septiembre de 2021
mediante el cual resolvio: “UNICO. - AGREGAR a los autos el Oficio No. 437 del 01 de
septiembre de 2020, comunicando al despacho emisor que la solicitud Si SURTE EFECTO,
atendiendo lo referido en la parte motiva. Librese oficio. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Fdo.) ADRIANA CABAL TALERO Juez’.

Lo anterior para que obre en el proceso 001-2019-00292.
Sirvase proceder de conformidad.

Cualquier enmendadura invalida esta comunicacién, al responder citar la radicacion del
expediente.

Cordialmente,
ZENIDES BUSTOS LOURIDO

Profesional Universitario
ZBL

Firmado Por:
Zenides Bustos Lourido
Profesional Universitario
Oficina De Apoyo
Civil De Circuito Ejecucién De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 689
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Asesores Inmopacifico S.A.
DEMANDADO: Edi Roberto Caiza Loyola y Otro
RADICACION: 760013103-003-2010-00477-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 16 de marzo de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2° y el
literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminaciéon anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la

ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
1SO 9001
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2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo

del mencionado plazo.
QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro Sistema Gestién Judicial Siglo
XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) oy
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Adriana Cabal Talero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 003 Sentencias
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 701
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco De Occidente S.A.
DEMANDADO: Luis Felipe Campo Mazorra
RADICACION: 760013103-003-2015-00278-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 13 de julio de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2° y el literal
B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminacibn anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra

presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la
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ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo
del mencionado plazo.

QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depoésitos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en el Sistema de Gestion
Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 702
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco de Bogota S.A.
DEMANDADO: Diana Enelia Tovar Parra
RADICACION: 760013103-003-2017-00214-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 11 de septiembre de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2°y
el literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminacion anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizacion de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevenciéon de que podra

presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la
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ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo
del mencionado plazo.

QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depdésitos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en el Sistema de Gestion
Judicial Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 647
RADICACION: 76-001-3103-006-2010-00088-00
DEMANDANTE: José Bianor Mejia Ramirez y Otros.
DEMANDADO: Patricia Alexandra Berrio

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2.023)

A indice 70 del cuaderno principal del expediente digital, el apoderado judicial de la parte
actora solicita el embargo y retencion de las sumas de dinero que a cualquier titulo tengan
o llegaren a tener depositados los aqui demandados — TRANSPORTES MONTEBELLO
S.A. identificada con NIT 800004283-8 en las siguientes entidades bancarias:
BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO BBWA, BANCO
DE OCCIDENTE, BANCO COLPATRIA, BANCO ITAU, BANCO GNB SUDAMERIS,
BANCO AGRARIO, BANCO POPULAR, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO AV VILLAS,
BANCO UNION, BANCOOMEVA, BANCO FALABELLA, BANCO PICHINCHA, BANCO W,
BANCAMIA, BANCO CREDIFINANCIERA, BANCO COOPERATIVA COOPCENTRAL,
BANCO FINANDIA, BANCO BANCOLDEX.

Por otro lado, a indice 90 de cuaderno principal, el apoderado judicial de la parte ejecutante
solicita se decrete el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
Transportes Montebello S.A., identificado con el NIT. No. 800.004.283-8 como
consecuencia de las sentencias judiciales que a su favor se dicte en los siguientes
procesos, que adelanta como demandante ante los Juzgados Administrativos de Santiago

de Cali, asi:

76001333300520210018400, que cursa en el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

76001333301120220010500, que cursa en el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

76001333301520190007600 que cursa en el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.
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76001333301520190007700 que cursa en el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

76001333302120210018200 que cursa en el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO
DE CALI en contra del Distrito de Cali.

760013333005202200285002 que cursa en el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

76001333301620230006600 que cursa en el JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

76001333300620220028300 que cursa en el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE
CALI en contra del Distrito de Cali.

Al respecto, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 5° del Articulo 593 del C.G. del
P., en concordancia con el Articulo 599 ibidem, se resolvera favorablemente la solicitud de
medidas de embargo presentada, no obstante, el mismo sera limitado a la suma de
$288.609.000,00, tendiendo en consideracion la ultima liquidacién del crédito, aumentado

en un 50%.

Respecto de los otros embargos solicitados, se debe hacer la anotacién que estos fueron
resueltos mediante Auto N° 37337 del 23 de octubre de 2019 (indice 65- 66, expediente
fisico), Auto N° 1.624 9 de septiembre de 2019 ( indice 99, expediente fisico), Auto N° 2.280
del 27 de noviembre de 2020 ( indice 03, Cuaderno Principal ED.), Auto N° 503 del 10 de
marzo de 2021 ( indice 11, Cuaderno Principal ED.), Auto N° 1857 del 15 de diciembre de
2021 ( indice 24, Cuaderno Principal ED.), Auto N° 308 del 8 de abril de 2022 ( indice 33,
Cuaderno Principal ED.), Auto N° 254 del 06 de marzo de 2023 ( indice 75, Cuaderno
Principal ED.).

Ademas, se carga a ID82 respuesta emitida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI contenida en el Oficio N° 085 del 22 de marzo de 2023,

misma que se pondré en conocimiento de la parte actora para lo pertinente.

Asi mismo, se carga ID 84 respuesta emitida JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI contenida en el oficio 297 del 22 de marzo de 2023, misma que

se pondré en conocimiento de la Parte actora para lo pertinente.
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Del mismo modo, se carga ID 85 y 86 respuesta emitida del JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI contenida en los oficios 103 y 105 del
23 de marzo de 2023 y 27 de marzo de 2023, respetivamente misma que se pondré en
conocimiento de la Parte actora para lo pertinente.

De la misma manera, se carga ID 87 respuesta emitida por el JUZGADO DIECISEIS
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI contenida en el oficio No. 074/016-2019-
00076-00LMJ del 27 de marzo de 2023, misma que se pondra en conocimiento de la Parte

actora para lo pertinente.

De igual forma, se carga a ID 88 respuesta emitida por el Juzgado Diecisiete Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Cali contenida en el Auto Interlocutorio N° 185 del veintiocho
de marzo de dos mil veintitrés 2023, misma que se pondra en conocimiento de la Parte

actora para lo pertinente.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero que a cualquier
titulo tengan o llegaren a tener depositadas los aqui demandados TRANSPORTES
MONTEBELLO S.A. identificada con NIT 800004283-8 en las siguientes entidades
bancarias: Bancolombia, Banco De Bogota, Banco Davivienda, Banco Bbwa, Banco De
Occidente, Banco Colpatria, Banco Itad, Banco Gnb Sudameris, Banco Agrario, Banco
Popular, Banco Caja Social, Banco Av Villas, Banco Union, Bancoomeva, Banco Falabella,
Banco Pichincha, Banco W, Bancamia, Banco Credifinanciera, Banco Cooperativa
Coopcentral, Banco Finandia, Banco Bancoldex. Limitese el embargo a la suma de
$288.609.000.

SEGUNDO: ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se libre oficio
comunicando lo decidido en el acépite anterior, previniendo a la entidad financiera, que
debera constituir certificado de depdsito y ponerlo a disposicion del Juzgado en la cuenta
de depdsito judiciales No. 760012031801 del Banco Agrario, dentro de los 3 dias siguientes

al recibo de esta comunicacion.

TERCERO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 5°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333300520210018400. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva.
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CUARTO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 11°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333301120220010500. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva.

QUINTO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 15°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333301520190007600. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

SEXTO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 15°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333301520190007700. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A traveés de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

SEPTIMO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 21°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333302120210018200. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

OCTAVO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 5°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 760013333005202200285002. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A traves de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

NOVENO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 16°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion 76001333301620230006600. Limitese
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el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

DECIMO: DECRETAR el embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de
TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las sentencias judiciales que
a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante ante el Juzgado 6°
Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion76001333300620220028300. Limitese
el embargo a la suma de $288.609.000. A través de la Oficina de Apoyo, librese la

comunicacion respectiva

DECIMO PRIMERO: ESTESE el memorialista a lo dispuesto en la actuacién surtida, de

conformidad con lo resefiado en la parte considerativa de esta providencia.

DECIMO SEGUNDO: AGREGAR Y PONER en conocimiento de los interesados la
comunicacion visible a indices digitales 82 al 88 del expediente digital, allegada por parte
del Juzgados Administrativo Oral del Circuito de esta localidad, para lo que consideren

conducente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO
Juez

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 003 Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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22/3/23, 11:54 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: Respuesta Oficio 872 Proceso 2010-00088

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 22/03/2023 11:00

I Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%ﬁ' Conscjo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCP"IA
U Repdblica de Colombia Cali = Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

< NINYJHOANNA DUQUE

m‘ i ’ Asistente Administrativo
m

\"9 Oficina de Apoyo
9(/0 Jo\/ Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
A oe © Cali — Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@)
Teléfono: (2) 889 1593 icontec
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 22 de marzo de 2023 10:26

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Respuesta Oficio 872 Proceso 2010-00088

De: Juzgado 06 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <jadmin06cli@notificacionesrj.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de marzo de 2023 10:11

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: ofcjcctoO4cli@notificacionesrj.gov.co <ofcjcctoO4cli@notificacionesrj.gov.co>

Asunto: Respuesta Oficio 872 Proceso 2010-00088

Atento saludo

Respetuosamente me permito remitir el oficio N° 085 de la fecha, mediante el cual se da respuesta a su requerimiento en
asunto. Se adjunta un archivo en formato Excel. Gracias. Atentamente Francisco Ortega O. Secretario Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cali.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
TEL. 602-8962431

Santiago de Cali, veintidés (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OFICIO N° 085

Sefores

Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Ciudad.

E.SD

ASUNTO: Respuesta a su solicitud en Oficio 872 del 26 de abril de 2021
recibido el 04 de mayo de 2021. PROCESO Ejecutivo Singular Rad. 2010-00088

Respetuosamente y en atencién al asunto, teniendo en cuenta que en la sentencia
de primera instancia se encuentra orden expresa de oficiar en respuesta a la
solicitud; me permito informarle que en este Juzgado no reposa al momento y
fecha depésito judicial constituido dentro del proceso medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho-Otros Asuntos de radicacion 760013333006-2019-
00079-01 siendo demandante Transmontebello y demandado municipio de Cali.

Es de manifestar que el proceso 2019-00079 fue enviado en tramite de apelacion de
sentencia de primera instancia del 05 de agosto de 2021, en la fecha del 14 de
octubre de 2021 ante el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle, quien el 26
de octubre de 2022 se pronuncia condenando en costas a la parte demandada por el
valor de $550.000,00; sin pronunciamiento alguno respecto de la orden de oficiar.

El 07 de diciembre de 2022 se ingresa el expediente al Juzgado y el 08 de diciembre
de 2022 se obedece lo dispuesto en segunda instancia procediéndose a la
aprobacion de la liquidacion de costas el 21 de enero de 2023 y se corrige
providencia el 31 de enero de 2023.

A excepcion del oficio al que se le esta dando respuesta, no se ha recibido ninguna
otra clase de solicitud al respecto.

Atentamente,

Fco
Francisco Ortega O. Secretario

Con validez y efecto juridico
(Dto 2364 del 22.11.12 y Ley 527 del 18.08.99)



22/3/23, 14:34 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-00079-00

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 22/03/2023 14:14

P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%" Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCHIE\
u Repdblica de Colombia Cali = Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

Oficina de Apoyo

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Cali — Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@)
Teléfono: (2) 889 1593 icontec
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 22 de marzo de 2023 14:07

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-00079-00

De: Juzgado 06 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <jadmin06cli@notificacionesrj.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de marzo de 2023 14:00

Para: Luis Alberto Bustos Perdomo <notificacionesjudiciales@cali.gov.co>; Proc. | Judicial Administrativa 58
<procjudadm58@procuraduria.gov.co>; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>; ejercicio.defensa0l1@cali.gov.co <ejercicio.defensa0l@cali.gov.co>;
njudiciales@mapfre.com.co <njudiciales@mapfre.com.co>; Henry Bryon <henry-bryon@outlook.es>; Juzgado 03 Civil
Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-00079-00
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22/3/23, 14:34 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook
JUZGADO 6 ADMINISTRATIVO DE CALI

CALI (VALLE),miércoles, 22 de marzo de 2023
NOTIFICACION No.5326

Sefnor(a):

MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI' Y OTROS

email:notificacionesjudiciales@cali.gov.co; procjudadm58@procuraduria.gov.co;
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co; ejercicio.defensa01@cali.gov.co; njudiciales@mapfre.com.co;
henry-bryon@outlook.es; j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

ALCALA (VALLE)

ACTOR: TRANSPORTE MONTEBELLO S.A

DEMANDANDO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI'Y OTROS
RADICACION: 76001-33-33-006-2019-00079-00

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - Otros

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en la fecha 22/03/2023 se emitié Auto ordena oficiar en
el asunto de la referencia.

Este documento notificado en Estado No. 048 del 23/03/2023 puede consultarse con el nimero de radicado en
el enlace https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?
url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2F&data=05%7C01%7Cj03ejecccali%40cendoj.ramajudi
cial.gov.co%7C7f62e83ec8f946da1cf808db2b07bc90%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C
638151084458266365%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8ey)WIjoiMCAwLjAWMDAILCJQIjoiV2IuMzIiLCIBTil6lk1ha
WwilLCIXVCI6MNn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=tFGk5bPJjHUQ%2B17AdS510Acdeh8WPZNRoU7{f6YGI34
%3D&reserved=0y en la pagina web de la Rama Judicial

Las respuestas y solicitudes pueden ser enviadas a través del siguiente correo electrénico:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,
Firmado electronicamente por: FRANCISCO FERNANDO ORTEGA OTALORA
Fecha: 22/03/2023 14:00:41

Servidor Judicial

Se anexaron (1) documentos, con los siguientes certificados de integridad:
Documento(1):21_76001333300620190007900TAUTOORDENAOFIINFORMA20230322132518.pdf
Certificado(1) : 61BD1B316E75B598896DF7E87720865F6CA9268008FFFE22CCCDF83B3E2252B1
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22/3/23, 14:34 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

Usted puede validar la integridad y autenticidad de los documentos remitidos, ingresando los certificados
referidos al siguiente link: https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?
url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador&data=05%7C0
1%7Cj03ejecccali%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C7f62e83ec8f946da1cf808db2b07bc90%7C622cba9880f841f
38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638151084458266365%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMCAwLjA
wWMDAILCJQIjoiV2IuMzliLCJBTil61k ThaWwiLCIXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=WW%2BaaACdjxjzm
EsmCBuWfrJdg7BvvhezerMC5XR8dDk%3D&reserved=0

con-19665

Por favor no imprima este correo electrénico a menos que sea necesario / disminuya el consumo del papel. Se
han omitido las tildes y caracteres especiales para efectos de compatibilidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia.
Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al
remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion:
Medio de Control:
Demandante:

Demandado:

Llamada en garantia:

Solicitud de Embargo:

Auto de Sustanciacion No. 301

76001-33-33-006-2019-00079-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EMPRESA DE TRANSPORTES MONTEBELLO S.A.
abogadodetransporte@gmail.com

Municipio de Cali, hoy Distrito
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
ejercicio.defensa0l@cali.gov.co

Mapfre Seguros Generales S.A.
njudiciales@mapfre.com.co

Henry Bryon Ibafiez
henry-bryon@outlook.es

Juzgado Tercero de Ejecucion Civil del Circuito de Cali
[03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Pasa a Despacho el proceso de la referencia en virtud de la vigilancia judicial No.
D002-2023-00112 comunicada el dia de ayer por parte del Consejo Seccional de
la Judicatura del Valle del Cauca, con ocasion de la presunta falta de tramite
respecto del embargo ordenado por el Juzgado 3° de Ejecucion Civil del Circuito
de Cali mediante auto No. 503 del 10 de marzo de 2021 (radicacién No. 76001-31-
03-006-2010-00088-00, Carolina Mejia Badillo y otros -versus- Transportes
Montebello S.A.) y puesto en conocimiento de este Despacho mediante correo
electrénico del 4 de mayo de 2021* (oficio No. 872 del 26 de abril de 2021).

Asi, se tiene que por medio del auto No. 503 del 10 de marzo de 2021 el Juzgado
3° de Ejecucion Civil del Circuito de Cali dispuso lo siguiente:

1 indice 92 en SAMAI, Expediente Digital, archivo 12.
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Para los fines legales y pertinentes, la suscrita Profesional Universitaria con funciones
secretariales procede a comunicarle que, dentro del asunto de la referencia, el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali profirio Auto No. 503 de marzo
10 de 2.021, mediante el cual resolvié: “(...) TERCERO.- DECRETAR el embargo de los
dineros que se llegaren a depositar a favor de TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como
consecuencia de las sentencias judiciales que a su favor se dicten en los proceso que
adelanta como demandante ante el Juzgado 6° Administrativo de Santiago de Cali, con
radicacion 76001333300620190007900. Limitese el embargo a la suma de $288.609.000.
(...) CUARTO.- ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se libre oficio dirigido
al Juzgado 6° Administrativo de Santiago de Cali, comunicando la medida cautelar
decretada en contra del demandado TRANSPORTES MONTEBELLO S.A., avisando que
de encontrar procedente la medida informada debera poner a disposicion de esta unidad
judicial lo embargado y transferido a la cuenta de depasito judicial No. 760012031801 del
Banco Agrario. Por intermedio de la Oficina de Apoyo librese los oficios respectivos. (...)
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ADRIANA CABAL TALERO, JUEZ.".

Frente a ello, el Despacho debe sefialar que dentro del proceso con radicacion No.
76001-33-33-006-2019-00079-00, adelantado por Transportes Montebello S.A. en
calidad de demandante, este Despacho profiri6 la sentencia No. 079 del 5 de
agosto de 20212, por medio de la cual se dispuso:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del numeral segundo de la Resolucidn Mo.
4152.010.21.0.7982 del 20 de septiembre de 2018, que dispuso sancionar a la
empresa Transpories Montebello S.A. con multa de 10 salarios minimos legales
mensuales vigentes y la nulidad total de la Resolucidn No. 4152.010.21.0.13392 del
29 de noviembre de 2018, que resclvid el recurso de reposicion interpuesto por la
sancionada, ambos actos proferidos por el Secretario de Movilidad de la entidad
demandada, de lo cual surge como restablecimiento automatico del derecho que la
mencionada empresa no esta obligada a pagar la referida multa, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR que la aseguradora Mapfre Seguros Generales S.A no
tiene responsabilidad de resarcimiento de perjuicio alguno, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente decision.

TERCERO: sin condena en costas, por lo sefialado en la parte considerativa de esta
sentencia.

CUARTO: Se ordena que por secretaria se informe de las circunstancias sefialadas
en el numeral 5 de esta sentencia al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucidn
de Sentencias de Cali, en torne a la inexistencia de titulos a faver de la empresa
Transportes Montebello S.A. al interior de este proceso, y la inexistencia de orden de
pago de suma alguna a su favor a titulo de restablecimiento del derecho y/o costas,
indicéndole que gqueda atento este Juzgado a una nueva directriz que eventualmente
pueda formular dicha célula judicial civil.

QUINTO: Una vez EJECUTORIADA esta providencia, por Secretaria DEVUELVANSE
los remanentes si los hubiere y ARCHIVESE el expediente previas las anotaciones
que sean del caso en el sistema Siglo XXI.

Como se observa, a través de esta sentencia se accedio a las pretensiones de la
demanda, en el sentido de dejar sin efectos los actos administrativos por medio de
los cuales el Distrito Especial de Santiago de Cali le impuso sanciones pecuniarias
(multas) a Transportes Montebello S.A., sin ordenar el reconocimiento de suma
alguna a titulo de restablecimiento del derecho, como tampoco se profirié6 condena

2 indice 92 en SAMAI, Expediente Digital, archivo 15.



en costas, razon por la cual no existia orden de pago o acreencia dineraria a favor
de la mentada empresa de transporte.

Por ello, desde que se profirid la sentencia de primera instancia el Despacho se
pronuncié y atendio lo comunicado por el Juzgado Tercero de Ejecucion Civil del
Circuito de Cali, como quiera que en el ordinal cuarto de la misma se dejé
ordenando a la Secretaria que se informara al Juzgado que dispuso el embargo,
acerca de la inexistencia de titulos judiciales a favor de Transportes Montebello
S.A2 y la inexistencia de orden de pago de suma alguna a titulo de
restablecimiento del derecho y/o costas, indicando en todo caso, que el Despacho
quedaria atento a una nueva directriz que en tal sentido profiriera el referido
Juzgado de Ejecucion.

En este punto debe indicarse que tal orden se dio en la sentencia como quiera que
el oficio arrimado por el Juzgado de Ejecucion Civil fue allegado cuando el proceso
ya estaba a Despacho para sentencia, siendo precisamente la sentencia la
providencia mas préxima a expedirse.

Al respecto, en la parte considerativa de la mencionada sentencia se dejo
sefalando:

“5. OTROS ASUNTOS.

Encontrandose el presente proceso a Despacho para sentencia se allegé el 4 de mayo
de 2021, via correo electronico, el oficio No. 0872 del 26 de abril de 2021 emanado de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Call,
por el cual se informa que el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de
Cali profirio el Auto No. 503 del 10 de marzo de 2021, mediante el cual resolvio decretar el
embargo de los dineros que se llegaren a depositar a favor de TRANSPORTES MONTEBELLO
S.A. como consecuencia de la sentencia judicial que a su favor se dicte en el proceso con
radicacion 76001333300620190007900, limitandola a la suma de $288.609.000, disponiendo
se informe a esta célula judicial que de encontrar procedente la medida cautelar se ponga a
disposicion de dicho juzgado lo embargado y transferido a la cuenta de depdsito judicial No.
760012031801 del Banco Agrario.

Al respecto sea del caso indicar que segun lo sefialado en la constancia secretarial que reposa
en el archivo 014 del expediente digital, a la fecha no se encuentra registrado ningun titulo
judicial a oérdenes de este juzgado y en favor de la mencionada empresa Transporte
Montebello S.A.

Aunado a ello, si bien en el presente asunto se dispondra la nulidad de los actos
administrativos objeto de la demanda, en todo caso no se ordenara el pago o reembolso de
suma alguna en favor de la empresa transportadora demandante, como quiera que no se
acreditd que aquella hubiera cancelado la suma de la multa que le fue impuesta a través de los
mencionados actos administrativos, como tampoco se dispondra el reconocimiento de
costas a su favor.

En ese orden de ideas, se ordenara que por secretaria se informe de estas circunstancias
al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, indicandole que
queda atento este Juzgado a una nueva directriz que eventualmente pueda formular dicha
célula judicial civil”.

Ahora, la mencionada sentencia fue objeto de apelacion, recurso que fue resuelto
mediante sentencia No. 009 del 26 de octubre de 2022 proferida por el Tribunal

3 Conforme a la certificacion visible en el indice 92 en SAMAI, Expediente Digital, archivo 14.



Contencioso Administrativo del Valle del Cauca*, M.P. Paola Andrea Gartner
Henao, al siguiente tenor:

FALLA

PRIMERO: CONFIEMAR la sentencia mro. 072 del 05 de agosto de 2021, proferida por
el Jurgado Sexto Administrativo de Cali — WValle, en la cual accedid a las pretensiones de
la demanda, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDEMNAR a la parte venwcida en el proceso al pago de las costas de esta
instancia, las que deberian ser liguidadas por el juzgado que conocd del proceso en
primera instancia. Fijar como agencias en derecho la suma equivalente a (L5 ShAL MW,

23

Radicacidn F&6-001-33-33-006-2019-000 7301

TERCERO: DEVOLWVER el expediente al Jurgado de origen una wves sjecutoriada la
presemnbe Sentencia, previas anotaciones en el sisterma informatico “SAanhiAL™.

Providencia discutida v aprobada en Sala de Decision, segian consta en Acta de la fecha.

NMOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

PAOLA ANDREA GARTMER HEM ACY GUILLERMO POWEDA PERDWMIMOY
MMagistrada Magistrado
Firma electromnica Firma electrdnica

LUZE ELENA SIEREA WALEMCIA
Magistrada

Dada la decision de segunda instancia, el Despacho dispuso su obedecimiento y

cumplimiento por medio de auto de sustanciacion No. 1415 del 7 de diciembre de

2022°.

Luego de ello se procede a la liquidacion de las costas de segunda instancia por la
suma de $550.000 y la misma es aprobada por medio de auto de sustanciacién
No. 040 del 20 de enero de 20238, providencia que es corregida mediante auto de
sustanciacion No. 083 del 30 de enero de 20237, en el sentido de aclarar que la
radicacion correcta correspondia a la No. 2019-00079 y no a la digitada en aquel
auto (2017-00079), decisién que se encuentra en firme.

En este orden de ideas, el Despacho debe precisar que dentro de este proceso
NO se han registrado depésitos judiciales a favor de la empresa de transporte
demandante, ello para significar que no han existido sumas de dinero que
puedan ser objeto de la medida de embargo tanto para el momento en que es
allegado el oficio de embargo como en el tiempo actual.

Aunado a lo expuesto, se tiene que mediante oficio No. 085 del 22 de marzo de
20232 la Secretaria de este Juzgado dio cumplimiento al ordinal cuarto de la
sentencia de primera instancia, ello es, se puso en conocimiento del Juzgado 3°
de Ejecucién Civil del Circuito de Cali acerca de la inexistencia de titulos judiciales

4 Indice 16 en SAMAI (Tribunal).
5 indice 75 en SAMAI.
6 indice 81 en SAMAI.
7 Indice 86 en SAMAI.
8 [ndice 97 en SAMAI.



a favor de Transportes Montebello S.A., todo esto conforme a las constancias
secretariales del 4 de agosto de 2021° y 22 de marzo de 2023, en armonia con
el reporte emanado de la plataforma web del Banco Agrario S.A.1!

No obstante, en vista de que en la sentencia de segunda instancia se ordeno el
pago de las costas a cargo del Distrito Especial de Santiago de Cali y a favor de
Transportes Montebello S.A., y que estas finalmente fueron aprobadas por el
Despacho en la suma de $550.000, se entiende que representarian la Unica cifra
dineraria sobre la que podria recaer la orden de embargo, razon por la cual, se
pondra en conocimiento del Distrito Especial de Santiago de Cali que la suma que
adeuda a Transportes Montebello S.A. (costas) es objeto de persecucion en otro
proceso judicial, a fin de que tome las medidas que propendan por el respeto del
crédito del cual dicha empresa de transporte es deudora, y en caso de llegar a
obrar un deposito judicial por tal concepto en este Juzgado, se dara aplicacion a lo
ordenado por el Juzgado 3° de Ejecucion Civil del Circuito de Cali.

De igual forma y de manera redundante, se ordenara a la Secretaria del Juzgado
que por segunda vez se informe al Juzgado de Ejecucién Civil que en el proceso
de la referencia, hasta la fecha, NO obran depoésitos judiciales a favor de la
empresa transportadora demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR POR SEGUNDA VEZ que por Secretaria se informe al
Juzgado 3° de Ejecucion Civil del Circuito de Cali que al interior del proceso con
radicacion No. 76001-33-33-006-2019-00079-00, hasta la fecha, no se han
registrado depositos judiciales a favor de la empresa Transportes Montebello S.A.
y, por tanto, no ha habido lugar a materializar la orden de embargo dispuesta
mediante auto No. 503 del 10 de marzo de 2021 (radicacion No. 76001-31-03-006-
2010-00088-00, Carolina Mejia Badillo y otros -versus- Transportes Montebello
S.A).

SEGUNDO. OFICIAR a la entidad demandada, Municipio de Cali, hoy Distrito, que
la suma que adeuda a Transportes Montebello S.A. (costas) en el presente
proceso, es objeto de persecuciéon en otro proceso judicial, a fin de que tome las
medidas que propendan por el respeto del crédito del cual dicha empresa de
transporte es deudora.

TERCERO. COMUNICAR esta providencia al abogado Henry Bryon Ibafiez en el
canal electrénico henry-bryon@outlook.es y al Juzgado 3° Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali en el correo institucional
j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

9 I'ndice 92 en SAMAI, Expediente Digital, archivo 14.
19 Indice 94 en SAMAL.
11 [ndice 96 en SAMAI.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firmado Electrénicamente)
JULIAN ANDRES VELASCO ALBAN

JUEZ
Afra

Este documento fue firmado electronicamente, el cual puede consultar con el
namero de radicado en https://samairj.consejodeestado.qov.co
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24/3/23, 8:30 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: RAD No. 760013333011 2021-00289-00 MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTES
MONTEBELLO S.A. Respuesta a oficio de remanentes Nro. 793 del 25 de abril de 2022 rad. 76-
001-3103-006-2010-00088 ...

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 23/03/2023 14:06

P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucidn
%-" Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCNIA
U Repuiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

Oficina de Apoyo

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidn de Sentencias
Cali— Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@) ﬂ
Teléfono: (2) 889 1593 icontec ={FENEE—
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Juzgado 11 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm11cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 14:02

Para: Oficina Apoyo 04 Juzgados Civil Circuito Ejecucion - Notif - Valle Del Cauca - Cali
<ofejcctoO4cli@notificacionesrj.gov.co>; Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional
Cali <secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; nina292009@live.com <nina292009@live.com>;
jmario1202@hotmail.com <jmario1202@hotmail.com>; henry-byron@outlook.es <henry-byron@outlook.es>

Cc: Angela Soledad Jaramillo Mendez <ajaramimen@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RAD No. 760013333011 2021-00289-00 MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. Respuesta a oficio de remanentes Nro. 793 del 25 de abril
de 2022 rad. 76-001-3103-006-2010-00088

SENORES

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
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24/3/23, 8:30 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

RADICACION: 76-001-3103-006-2010-00088-00
DEMANDANTE: José Bianor Mejia Ramirez y Otros
DEMANDADOS: Empresa de Transporte Montebello S.A.
CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Cordial Saludo:

En atencidén a su solicitud de embargo de remanentes por medio de la presente me permito comunicarle que el
Despacho mediante auto Nro. 297 del 22 de marzo de 2023 ordeno:

"...1. Comunicar al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, que no resulta
procedente la efectividad de la medida cautelar comunicada mediante oficio No. 793 del 25 de abril de 2022,
expedido dentro del proceso ejecutivo singular con radicado No. 76001-31-03-006-2010-00088-00..."

Se adjunta auto Nro. 297 del 22 de marzo de 2023

Atentamente,

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
SECRETARIA

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 297
RADICADO No. 760013333011 2021-00289-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTES MONTEBELLO S.A.
DEMANDADO: D.E. SANTIAGO DE CALI| — SECRETARIA DE
MOVILIDAD

REF: Respuesta a comunicacion de embargo
Sentencia anticipada

Toda vez que se encuentra pendiente pronunciarse sobre una comunicacion de embargo, se
procedera a su estudio para determinar la efectividad de la medida decretada. Asi mismo, dado que
no existen excepciones previas que deban resolverse y evidenciando que el proceso se encuentra
pendiente de celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 o de
determinar si hay lugar a proceder con sentencia anticipada, el despacho procedera a su estudio
para darle el impulso necesario.

i. Comunicacion de embargo

Mediante oficio No. 793 del 25 de abril de 2022, expedido dentro del proceso ejecutivo singular
con radicado No. 76001-31-03-006-2010-00088-00, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, comunico al despacho la decisién contenida en el Auto No.
308 de fecha 8 de abril de 2022, sobre el decreto del embargo de “los dineros que se llegaren
a depositar a favor de TRANSPORTES MONTEBELLO S.A. como consecuencia de las
sentencias judiciales que a su favor se dicten en los procesos que adelanta como demandante
ante el Juzgado 11° Administrativo de Santiago de Cali, con radicacion
76001333301120210028900”, limitando el embargo a la suma de $288.609.000.

Resaltese de lo anterior, que la medida esta dirigida al embargo de “dineros” que se lleguen a
depositar en el presente asunto a favor de Transportes Montebello, cuestiébn que no resulta
procedente en el proceso de marras, dada la naturaleza misma del proceso, pues se trata de un
proceso ordinario en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, cuya
discusion se centra en la nulidad de un acto administrativo particular y concreto que sancioné a la
empresa Transportes Montebelloy cuyas pretensiones se plantearon en la demanda de la siguiente
manera:



PRETENSIONES

PRIMERO-. Declarar la NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de
la Resolucién No. 4152.010.21.0.0173 del cuatro (04) de marzo del 2021, y
No. 4152.010.21.0.8613 del primero (01) de octubre del 2019, proferida por el
Municipio De Cali, Secretario de Trdnsito v Transporte por, en cuanto la expresién
alli contenida en el Resuelve de la Resolucién 4152.010.21.0.8613 del primero (01)
de octubre del 2019 “ARTICULO CUARTO: SANCIONAR la empresa Transportes
Montebello S.A., identificada con el Nit 800.004.283, con la multa de DIEZ (10)

SMLM.V para la época de la comision de la infraccion, es decir para el afo 2016
qquivalente a SEIS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
QUINIENTOS CUARENTA PESOS MCTE ($6.894.540), por las razones expuestas en la
sarte motiva de este acto administrativo.” Y en el Resuelve de la 4152.010.21.0.0173

del cuatro (04) de marzo del 2021 ARTICULO PRIMERO: NO REPONER para

onfirmar la resolucion No. 4152.010.21.0.8613 del primero (01) de octubre del 2019 por

'as razones expuestas.

Asi las cosas, no es posible efectivizar la medida de embargo dispuesta por el Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, dado que en el presente proceso se
discute la nulidad y el derecho al restablecimiento del derecho a favor de Transportes
Montebello, sin gue se hallan adoptado, ni puedan adoptarse, medidas cautelares que dispongan
el embargo de sumas de dinero a favor de la empresa demandante, o depdésitos de dinero
sobre los cuales pueda recaer la medida de embargo adoptada por el Juzgado Civil, medida
que en todo caso, en la forma que fue decretada, atiende mas a la naturaleza propia del
proceso ejecutivo y no a uno ordinario adelantado en esta jurisdiccion. De acuerdo con ello,
la improcedencia de la medida decretada serd comunicada al despacho requirente, sin que
sea posible su efectividad.

ii. La Ley 2080 de 2021, que reformé la Ley 1437 de 2011, y adicioné el articulo 182 A,
sefiald6 como eventos para proferir sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, los
siguientes:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.”

La norma dispone que, en estos eventos, corresponde al juez fijar el litigio objeto de
controversia, pronunciarse sobre las pruebas, y correr traslado para alegar.

Para el caso, el litigio consiste en determinar si hay lugar a declarar la nulidad de la Resolucion
No. 4152.010.21.0.8613 del primero (1) de octubre de 2019, por medio de la cual se dispuso
sancionar a la empresa Transportes Montebello S.A., y, la Resolucién No. 4152.010.21.0.0173
del cuatro (4) de marzo de 2021, mediante la cual se resuelve recurso de reposicion interpuesto
en contra de la resolucion sancionatoria que confirmd la decision recurrida.

Ahora, debido a que la posibilidad de dictar la sentencia anticipada se encuentra supeditada al
decreto o la practica de pruebas, se debe considerar que en el caso objeto de estudio, no se
requiere la practica de pruebas por cuanto fue allegado el expediente administrativo
sancionatorio, con el cual se puede verificar las causales de nulidad alegadas (debido proceso
y falsa motivacion), sin que se observe pertinente ni necesario las prueba testimonial de agente
de transito y el interrogatorio de parte demandante solicitado por la demandada en su
contestacion, pues la prueba documental es suficiente para resolver el litigio, en tal medida, la
situacion encaja en el evento previsto los literales a), b) y d) del articulo 182A de la Ley 1437
de 2011, de ahi que resulta procedente aplicar las normas relativas a sentencia anticipada, en
consecuencia, se procedera de conformidad con las directrices previstas en la norma en cita.

Finalmente se debe tener en cuenta que el 20 de febrero de 2023, el Dr. ABEL DE JESUS
QUINTERO ROJAS, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 70.385.563 y Tarjeta



Profesional No. 185180 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado del
Distrito Especial de Santiago de Cali, mediante escrito dirigido al despacho, manifiesta que
presenta renuncia al poder que le fue conferido; sin embrago, no acompafia la
correspondiente comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, de conformidad con lo
establecido en el articulo 76 y numeral 11 del articulo 78 del C.G.P.

Teniendo en cuenta antes lo mencionado, el despacho requerira al apoderado para que
acredite el requisito establecido en las normas mencionadas, a fin de pronunciarse sobre su
solicitud de renuncia al poder.

En virtud de todo lo expuesto se DISPONE:

1. Comunicar al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali, que
no resulta procedente la efectividad de la medida cautelar comunicada mediante oficio No. 793 del
25 de abril de 2022, expedido dentro del proceso ejecutivo singular con radicado No. 76001-
31-03-006-2010-00088-00.

2. Fijar el litigio consistente determinar si hay lugar a declarar la nulidad de la Resolucion No.
4152.010.21.0.8613 del primero (1) de octubre de 2019, por medio de la cual se dispuso
sancionar a la empresa Transportes Montebello S.A., y, la Resolucion No. 4152.010.21.0.0173
del cuatro (4) de marzo de 2021, mediante la cual se resuelve recurso de reposicion interpuesto
en contra de la resolucidn sancionatoria que confirmé la decision recurrida.

3. Incorporar y tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda, y la
contestacion, visibles en el expediente digital.

3. Correr traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, otorgandose a las partes 10 dias para presentar alegatos de conclusién, término
dentro del cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto.

4. Aplicar el articulo 182 A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
Y, €n consecuencia, una vez en firme esta decision, y habiendo trascurrido el término previsto
para presentar alegatos de conclusion, se procederd dictar sentencia anticipada en el asunto.

5. Requerir al abogado ABEL DE JESUS QUINTERO ROJAS, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 70.385.563 y Tarjeta Profesional No. 185180 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado del Distrito Especial de Santiago de Cali, para que
acredite el requisito establecido en el articulo 76 y numeral 11 del articulo 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

.rﬁyf/-'%'f /
i} fA| I..;Z';:'f ;" u"f/ .
ANGELA SOLEDAP’_," AR '
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RV: Oficio de respuesta proceso ejecutivo 76-001-3103-006-2010-00088-00

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 27/03/2023 15:09

I Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%ﬁ' Conscjo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCP"IA
U Repdblica de Colombia Cali = Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

< NINYJHOANNA DUQUE

m‘ i ’ Asistente Administrativo
m

< <

"(_{ & Oficina de Apoyo

«></0 5_4&’ Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
4 pE Cali — Valle del Cauca

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@)
Teléfono: (2) 889 1593 icontec
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

De: Juzgado 01 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <admO1cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 27 de marzo de 2023 15:01
Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Oficio de respuesta proceso ejecutivo 76-001-3103-006-2010-00088-00

Cordial Saludo.

En archivo adjunto en formato PDF se remite oficio de respuesta dirigido al proceso N° 76-001-3103-006-2010-
00088-00 tramitado actualmente por el Juzgado 03 Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias.
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Juzgado Primero Administrativo Oral de Cali
Avenida 6A Norte # 28N-23

Edificio Goya

Tel: 896-24-33

correo: admOI1cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CALI-VALLE
admOlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, 27 de marzo de 2023.

Oficio N° 105.
Sefiores
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 76001 -31-03-006 -2010-00088-00
Demandante: José Bianor Mejia Ramirez

Consuelo Badillo Gutiérrez
Carolina Mejia Badillo
Demandado: Empresa de Transporte Montebello S.A.

En atencién a su oficio N° 790 de 25 de abril de 2022 proferido dentro del proceso ejecutivo
de la referencia por medio del cual se comunica la medida cautelar de embargo decretada
en contra de Transporte Montebello S.A. en el auto N° 308 del ocho (08) de abril de 2022,
nos permitimos informar lo siguiente:

- En este Juzgado se tramita el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
identificado con el N° 76001-33-33-001-2021-00223-00 en el que obra como demandante
Transporte Montebello S.A. y como parte demandada el distrito de Santiago de Cali.

- Las pretensiones formuladas por Transporte Montebello S.A. se encuentran encaminadas
a obtener la declaratoria de nulidad de los actos administrativos contenidos en las
resoluciones N° 4152.010.21.0.8832 de 15 de octubre de 2019 y N° 4152.010.21.0.0388 de
9 abril de 2021, por medio de las cuales el Secretario de Movilidad de Santiago de Cali,
sancioné a la Empresa de Transportes Montebello S.A., por haber permitido la prestacién
del servicio publico de transporte en un vehiculo no autorizado para el efecto.

- En este contexto se advierte que en el proceso no se encuentra en litigio la titularidad de
un derecho patrimonial que tenga o pueda llegar a integrar el patrimonio de Transportes
Montebello S.A. Por el contrario, se discute la legalidad de una multa de transito impuesta
en ejercicio del poder punitivo del Estado que encuentra contenida en actos administrativos
gue se encuentran cobijados por la presuncion de legalidad consagrada en el articulo 88
de la ley 1437 de 2011 y cuyos efectos solo pueden cesar en el evento en que quede en
firme la sentencia que declare su ilegalidad.

- Adicionalmente, en el proceso de la referencia se profirid6 sentencia de primera instancia
el 6 de septiembre de 2022 la cual fue objeto de recurso de apelaciéon y se encuentra
actualmente en tramite de segunda instancia ante el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca.

- En este contexto, es oportuno sefialar que ni a la fecha de recepcion del oficio que
comunico la medida de embargo el 13 de mayo de 2022, ni en la actualidad, se encuentran
reunidos los elementos necesarios para materializar la medida de embargo y proceder
conforme a lo sefialado en el numeral 5 del articulo 593 del CGP, toda vez que no se
encuentra en firme una sentencia de segunda instancia que reconozca derechos a la
entidad ejecutada.

- De esta forma, una vez se surta el recurso de apelacion que se encuentra en tramite ante el

1% ARTICULO 88. Presuncién de legalidad del acto administrativo. Los actos administrativos se presumen
legales mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. ...”

e-mail: admOZlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel. 8962433
Santiago de Cali-Valle del Cauca
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Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el evento de resultar procedente, se procedera
a maternizar la medida de embargo.

Atentamente,

MONICA ISABEL ESCOBAR MARTINEZ
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia
oficial con el nUmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»

e-mail: admOZlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel. 8962433
Santiago de Cali-Valle del Cauca
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RV: OFICIO NRO. 103 RESPUESTA MEDIDA CAUTELAR EMBARGO EJECUTIVO SINGULAR RAD:
76001 -31-03-006 -2010-00088-00

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 24/03/2023 8:21

I Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%ﬁ' Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiablica de Colombia Cali = Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

Oficina de Apoyo

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Cali — Valle del Cauca

©

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas
Teléfono: (2) 889 1593
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178

icontec

De: Juzgado 01 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <admO1cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 16:53

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali
<j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: OFICIO NRO. 103 RESPUESTA MEDIDA CAUTELAR EMBARGO EJECUTIVO SINGULAR RAD: 76001 -31-03-006
-2010-00088-00

Por medio de la presente, me permito poner de presente la respuesta suministrada frente a la medida de
embargo decretada y puesta en conocimiento de este Despacho Judicial mediante oficio 2.246 del 05 de
octubre de 2020.

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQAP %2FMu%2Fvx6GhOgTG7gq... 1/2
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24/3/23, 9:52 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

Juzgado Primero Administrativo Oral de Cali
Avenida 6A Norte # 28N-23

Edificio Goya

Tel: 896-24-33

correo: admO1cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQAP %2FMu%2Fvx6GhOgTG7gq... 2/2



REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CALI-VALLE
admOlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, 23 de marzo de 2023.

Oficio N° 103
Sefiores
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 76001 -31-03-006 -2010-00088-00
Demandante: José Bianor Mejia Ramirez

Consuelo Badillo Gutiérrez
Carolina Mejia Badillo
Demandado: Empresa de Transporte Montebello S.A.

En atencion a su oficio N° 2.246 de 5 de octubre de 2020 proferido dentro del proceso
ejecutivo de la referencia por medio del cual se comunica la medida cautelar de embargo
decretada en contra de Transporte Montebello S.A. en el auto N° 1624 de 9 de septiembre
de 2020, nos permitimos informar lo siguiente:

- En este Juzgado se tramita el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
identificado con el N° 76001-33-33-001-2019-00064-00 en el que obra como demandante
Transporte Montebello S.A. y como parte demandada el distrito de Santiago de Cali.

- Las pretensiones formuladas por Transporte Montebello S.A. se encuentran encaminadas
a obtener la declaratoria de nulidad de los actos administrativos contenidos en las
resoluciones N° 4152.010.21.08909 de 5 de octubre de 2018 y N° 4152.010.21.0.13550 del
4 de diciembre de 2018, por medio de las cuales el Secretario de Movilidad de Santiago de
Cali, sancioné a la Empresa de Transportes Montebello S.A., por haber permitido la
prestacion del servicio publico de transporte en un vehiculo no autorizado para el efecto.

- En este contexto se advierte que en el proceso no se encuentra en litigio la titularidad de
un derecho patrimonial que tenga o pueda llegar a integrar el patrimonio de Transportes
Montebello S.A. Por el contrario, se discute la legalidad de una multa de transito impuesta
en ejercicio del poder punitivo del Estado que encuentra contenida en actos administrativos
gue se encuentran cobijados por la presuncion de legalidad consagrada en el articulo 88
de la ley 1437 de 2011 y cuyos efectos solo pueden cesar en el evento en que quede en
firme la sentencia que declare su ilegalidad.

- Adicionalmente, en el proceso de la referencia se profirid6 sentencia de primera instancia
el 17 de agosto de 2021 la cual fue objeto de recurso de apelaciéon y se encuentra
actualmente en tramite de segunda instancia ante el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca.

- En este contexto, es oportuno sefialar que ni a la fecha de recepcion del oficio que
comunic6é la medida de embargo el 15 de octubre de 2020, ni en la actualidad, se
encuentran reunidos los elementos necesarios para materializar la medida de embargo y
proceder conforme a lo sefialado en el numeral 5 del articulo 593 del CGP, toda vez que no
se encuentra en firme una sentencia de segunda instancia que reconozca derechos a la
entidad ejecutada.

- De esta forma, una vez se surta el recurso de apelacion que se encuentra en tramite ante el

1% ARTICULO 88. Presuncién de legalidad del acto administrativo. Los actos administrativos se presumen
legales mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. ...”

e-mail: admOZlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel. 8962433
Santiago de Cali-Valle del Cauca
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Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el evento de resultar procedente, se procedera
a maternizar la medida de embargo.

Atentamente,

MONICA ISABEL ESCOBAR MARTINEZ
JUEZ

«Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia
oficial con el nUmero de radicacion en https://samairj.consejodeestado.gov.co»

e-mail: admOZlcali@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel. 8962433
Santiago de Cali-Valle del Cauca
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Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: Respuesta proceso 2010-00088

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 30/03/2023 9:33

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (76 KB)

21 Auto decide medidas cautelares solicitadas por terceros.pdf;
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Atento saludo.

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,
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Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas

NINY JHOANNA DUQUE

Asistente Administrativo

Oficina de Apoyo

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidn de Sentencias
Cali — Valle del Cauca

Teléfono: (2) 889 1593 contec [=yi8
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-8C5780-178

De: Juzgado 17 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm17cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 30 de marzo de 2023 9:03
Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: nina292009@live.com <nina292009@live.com>
Asunto: Respuesta proceso 2010-00088

Doctora

ADRIANA CABAL TALERO

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

E S D

Proceso No. 76001 33 33 017 2019-00077-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Otros asuntos)

Demandante: Empresa de Transportes MONTEBELLO S.A.

Demandado: Distrito Especial Deportivo, Cultural, Turistico, Empresarial y de Servicios de Santiago de Cali.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzMDM4NDdINQAQADriMNeDbUDbuWtMHR4EC2. ..
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Mediante el presente correo me permito dar cumplimiento a lo resuelto por el Dr PABLO JOSE CAICEDO GIL en
providencia 185 de fecha 28 de marzo de 2023 que resolvid lo siguiente:

“PRIMERO: NO DAR TRAMITE a la solicitud presentada de medidas cautelares requeridas dentro proceso adiado No.
76001-31-03-006-2010-00088-00 del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia”

Remito copia de la providencia antes citada
Atentamente,

OSCAR EDUARDO MURILLO AGUIRRE
Secretario Juzgado 17 Administrativo Oral de Cali.
Av 6A Nte. # 28N-23, Edificio Goya, Piso 4to

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADcy Y WEWOWRILWEOMGUtNDhIYi05ZDQ1LTZIY2EzZMDM4NDdINQAQADrjMNeDbUDbuWtMHR4EC2...  2/2



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, veintiocho (28) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 76001-33-33-017-2019-00077-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Otros asuntos).
Demandante: Empresa Transportes Montebello S.A.

Demandado: Municipio de Santiago de Cali.

Auto Interlocutorio N° 185

La compania Empresa Transportes Montebello S.A. por intermedio de apoderado judicial incod el medio
de control denominado “Nulidad Restablecimiento del Derecho” en contra del Municipio de Santiago de
Cali, con el fin de que se declare la Nulidad de los actos administrativos contenidos en las Resoluciones
Nos. 4152.010.21.0.8911, y 4152.010.21.0.13746 del 05 de octubre y 07 de diciembre de 2018
respectivamente, mediante las cuales en cada caso, se resolvidé una Sancidon por permitir la prestacion de
un servicio no autorizado, y se decidié un recurso de reposicion en contra de la sancion impuesta.

Una vez admitida la demanda, el término de traslado de treinta (30) dias, de conformidad con el articulo
225 del C.P.A.C.A., corri6 desde el dia 4 de febrero de 2020 al 1 de julio de 2020, y Durante el mismo y
término oportuno, la entidad demandada DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI presento
contestacion a la demanda el dia 28 de noviembre de 2019, incorporando los medios exceptivos y
llamado en garantia a la sociedad aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Con fundamento en ello, mediante providencia interlocutoria No. 25 del 25 de enero de 2023, el
Despacho dispuso la notificacion personal de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., siendo
que a la fecha se encuentra corriendo el traslado respectivo a la sociedad aseguradora para que haga
uso de su derecho a la defensa.

Ahora bien, segin consta a indice 13 del expediente digita obra Oficio No: 0873 expedido por la
profesional universitaria con funciones secretariales de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali, en el cual se relaciona lo decidido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali en providencia No. 503 del 10 de marzo de 2021, en la cual, se ordend
requerir a varios de los Juzgados Administrativos de Cali, a efectos de dar respuesta a las misivas del 05
de octubre de 2020 respecto de las MEDIDAS CAUTELARES pretendidas por la parte demandante en el
proceso que cursa en la justicia ordinaria identificado con nimero de radicacion 76001-31-03-006-2010-
00088-00.

Frente a ello, habrd de indicarse que, tal y como se anotd lineas arriba, el proceso a este momento se
encuentra surtiendo el traslado respectivo para que se generen las circunstancias necesarias al traslado
respectivo de las excepciones y de ahi la celebracion de las audiencias inicial, de pruebas, y alegaciones
y juzgamiento, para que, en esa medida, pueda asi dictarse sentencia de mérito que disponga o no
alguna condena frente al demandado y en favor del demandante. Es por ese motivo que, en el presente
caso, es claro que tal y como da cuenta el aplicativo de depdsitos del Despacho, hasta el momento no
existen y no pueden existir dineros susceptibles de ser objeto de medidas de embargo, en la medida en
gue hasta este momento no ha sido dictada sentencia de mérito como se anotd, razon esta por la cual
no es procedente dictar decision en tal sentido.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: NO DAR TRAMITE a la solicitud presentada de medidas cautelares requeridas dentro
proceso adiado No. 76001-31-03-006-2010-00088-00 del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién
de Sentencias de Cali, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenase por Secretaria comunicar la presente decision a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, para lo de su cargo.

CUMPLASE
(Firmado electronicamente SAMAI).
PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez
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RV: OFICIO TIENE EN CUENTA EMBARGO

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 29/03/2023 8:18
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Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

m dUD,
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i Oficina de Apoyo
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Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas ) (@)
Teléfono: (2) 889 1593 icontec
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-8C5780-178

De: Juzgado 16 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm16cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 28 de marzo de 2023 17:05

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: OFICIO TIENE EN CUENTA EMBARGO

Buenas Tardes:

Me permito enviar a Uds., el Oficio No. 074/016-2019-00076-00LMJ del 27 de marzo de 2023, por medio
del cual se informa que ha sido tenido en cuenta el embargo comunicado por Uds., en el oficio No.
0873 del 26 de abril de 2021, librado dentro del proceso con radicado No. 76001-31-03-006-2010-

00088-00.

Atte,
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La Secretaria

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
P
‘tl‘
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTIEQATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Oficio No. 074/016-2019-00076-00LMJ
Santiago de Cali, 27 de marzo de 2023
Sefores

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

La ciudad
Proceso 76-001-33-33-016-2019-00076-00
Accion Nulidad y Restablecimiento del Derecho - otros
Correo Juzgado: of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Demandante TRANSPORTE MONTEBELLO
abogadodetransporte@gmail.com
Demandado DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

notificacionesjudiciales@cali.gov.go.
vidal.rolando@gmail.com

Ref.: Su oficio No. 0873 del 26 de abril de 2021, librado dentro del proceso con
radicado No. 76001-31-03-006-2010-00088-00.

Me permito comunicarle que dentro del proceso de la referencia se dict6 el siguiente
auto No. 599 del 11 de junio de 2021, que en su parte pertinente dice: “ Teniendo en
cuenta que el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Cali
resolvi6 decretar embargo de los derechos o créditos del ejecutado Transportes
Montebello S.A. en el proceso radicado 760013103-006-2010-00088-00 que cursa en
dicho Despacho Judicial y comoquiera que ordend, entre otros, la citada medida para
éste expediente limitando el embargo a la suma $288.609.000.00. Por lo anterior se
DISPONE Por secretaria, hagase saber al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, que la solicitud serd tenida en cuenta en su
oportunidad en caso de salir avante en el proceso la entidad aqui demandante -
Transporte Montebello S.A. NOTIFIQUESE. La Juez (fdo) LORENA MARTINEZ
JARAMILLO”

Atentamente,

KAROL BRIGITT SUAREZ GOMEZ
Secretaria
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 707
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Crear Pais S.A. cesionario de Banco de Bogota S.A.
DEMANDADO: Carlos Alberto Sardi Aparicio
RADICACION: 760013103-007-2012-00319-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

El demandado CARLOS ALBERTO SARDI APARICIO, por intermedio de su apoderada
general, allega memorial de poder conferido a la profesional del derecho, ALBA LUCIA
MEJIA MINOTTA, identificada con CC. 31.911.999 y T.P. 50.357 del C. S. de la J., para que
lo represente en este asunto. Atendiendo la procedencia de lo anterior conforme lo dispuesto
en el articulo 75 del C.G.P., se procedera a reconocerle personeria adjetiva en los términos
sefialados.

La apoderada del demandante allega solicitud de terminacién del proceso por desistimiento
tacito, al respecto y de la revision del expediente, se observa que el presente se halla en
estado de inactividad desde el dia 13 de agosto de 2020, hecho que configura la causal
descrita en el numeral 2°vy el literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminacion

anormal del proceso por desistimiento tacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al

acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.
En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER personeria a la abogada ALBA LUCIA MEJIA MINOTTA,
identificada con CC. 31.911.999 y T.P. 50.357 del C. S. de la J., para que actie en
representacion del demandado CARLOS ALBERTO SARDI APARICIO en los términos del

poder conferido, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacién anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@0
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
1SO 9001

www.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra
a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

CUARTO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso de
reproduccion o actualizacion de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de gestion

documental.

QUINTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la
ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacién de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el computo

del mencionado plazo.
SEXTO: Sin lugar a condena en costas.

SEPTIMO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depdsitos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

OCTAVO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en el Sistema de Gestion
Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 703
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco BBVA S.A.
DEMANDADO: Luis Espafia Piza
RADICACION: 760013103-008-2012-00301-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 16 de septiembre de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2° y
el literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminacion anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la

ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
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2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo

del mencionado plazo.
QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en el Sistema de Gestién
Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 704
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: Dani Cali Sociedad y otro
RADICACION: 760013103-008-2014-00571-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 05 de febrero de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2° vy el
literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminaciéon anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la

ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
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2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo

del mencionado plazo.
QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en Sistema de Gestion Judicial
Siglo XXI.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 705
PROCESO: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: High Technical Colombian Educative
RADICACION: 760013103-009-2016-00358-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 14 de abril de 2021, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2°y el literal
B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminacién anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la

ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
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2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo

del mencionado plazo.
QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.
SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 652
RADICACION: 760013103-014-2011-00015-00
DEMANDANTE: LIBRERIA NACIONAL S.A.
DEMANDADO: FABIO POLANIA VIEDA

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Procede el despacho a resolver las peticiones cargadas en el expediente digital,
encontrando de la revision del mismo que, la solicitud obrante a ID027, no ha sido objeto
de pronunciamiento, por lo que se pasa a su sustanciacion, observando que se allega de la
Secretaria de Seguridad y Justicia de la Alcaldia de Santiago de Cali, el Despacho
Comisorio No. 083 del 22 de julio de 2020, expedido por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, debidamente

diligenciado, el cual que se agregara al expediente para que obre y conste.

Por otro lado, a ID052 del expediente judicial electrénico, la apoderada judicial de la parte
actora solicita se requiera a “DMH SERVICIOS INGENIERIA S.A.S. HENRY DIAZ
MANCILLA” quien autoriz6 al sefior JUAN CARLOS OLAVE VERNEY, como secuestre del
inmueble identificado con la MI 370-13312 objeto de cautelas decretadas dentro del
presente asunto, para que rinda informe de la gestion realizada en dicho cargo designado
en el este asunto, a lo que se accedera por ser procedente, de conformidad con lo dispuesto
en el art. 52 del C.G.P.

La misma apoderada allega el certificado de impuesto predial del inmueble identificado con
M.I. 370-13312, embargado y secuestrado dentro del presente asunto, con el que pretende

sefalar el valor del avalto a fin de que se le corra el respectivo traslado.

Al respecto, debe mencionarse que a pesar de presentarse de forma extemporanea, resulta
procedente atender el avallo catastral allegado, acogiendo el criterio planteado por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Civil, corporacion que mediante
providencia de 24 de octubre de 2017, con ponencia del doctor César Evaristo Le6n
Vergara, segun el cual indic6 que «no es ilegal que se valore el avallo a través de dictamen
presentado por una de las partes, siempre y cuando se garantice a las partes el derecho de
contradiccién que les asiste De ahi que si el Juzgado [admite] el avaluo, el término de

traslado a otorgarse es el previsto por el legislador, es decir 10 dias», para proceder asi
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conforme el lineamiento descrito en el articulo 444 del C.G.P. Por tanto, debera correrse
traslado del mismo por el término de diez dias.

De otro lado, la misma apoderada solicita se decrete el secuestro de los inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 370-449423 y 370-449415, al respecto,
de la revision de los certificados de tradicion anexos, no se evidencia ninguna anotacion
que dé fe que los mismos se encuentran embargados por cuenta de este asunto, ademas
de ello, debe decirse que de la revision del expediente solo se observa que se decretd el
embargo del primero de los inmuebles mencionados, respecto del otro no se evidencia

orden de embargo al interior del plenario, por lo tanto, la solicitud se negara.

Ahora bien, lo que si resulta procedente es ordenar que, por intermedio de la Oficina de
Apoyo, se actualice el oficio No. 198 de 25 de enero de 2018, visible a folio 93 del cuaderno
No. 2, el cual comunicé el embargo del inmueble identificado con M.I. 370-449423 a la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

También es procedente ordenar el embargo del otro inmueble identificado con la M.I. 370-
449415, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, cuya propiedad
denuncia la memorialista en cabeza del aqui demandado —FABIO POLANIA VIEDA-, toda
vez que la misma se atempera a lo contemplado por el numeral 1° del Articulo 593 del C.G.
del P.

Por otra parte, la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — FISCALIA 82 SECCIONAL DE
LA SUBUNIDAD DE DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA DE CALI, allega
al plenario el oficio No. 20380-02-200 de 31 de marzo de 2023, emanado dentro del SPOA
No. 760016000193201211701, a través del cual, hace devolucion de la letra de cambio
original por valor de $620.000.000, misma que fue entregada en calidad de préstamo por
cuenta del Juzgado 14 Civil del Circuito de Cali, e informa que la indagacién radicada bajo
el nimero antes citado fue archivada por tercera vez, por conducta atipica (Art. 79 C.P.P.),
el dia 28 de junio de 2022, lo cual se agregara al expediente para que obre, conste y sea

de conocimiento de las partes.

Por ultimo, el profesional del derecho OSCAR MARIO GIRALDO, allega memorial mediante
el cual solicita “...CITA a fin de poder ingresar al Juzgado en compaiiia del sefior ZAMIR
HERNAN MENESES MUNOZ, identificado con cedula de ciudadania N0.98.387.212
expedida en Pasto (Narifio); perito en grafologia y Documentologia Forense, con el que se
realizara un estudio consensuado al Titulo Valor que sirvi6 como base objeto del

proceso...”.



Frente a dicha suplica, es preciso aclararle al togado, primero que, una vez revisado el
expediente se colige que no se evidencia pronunciamiento del juzgado del que se derive el
reconocimiento de personeria para la representacion judicial a favor de los herederos del
sefior FABIO POLANIA VIEDA (QEPD), lo cual se hace necesario de conformidad con el
articulo 73 del C.G.P.

Segundo que, atendiendo lo contemplando en la solicitud del abogado tendiente al “estudio
consensuado al Titulo Valor” objeto de esta ejecucion por un experto en “grafologia y
Documentologia Forense”, resulta preciso indicarle que a la luz de lo dispuesto en el articulo
123! del C.G.P., los abogados inscritos que no tengan la calidad de apoderado de las
partes, solo tendran acceso al expediente para su examen, cuando se haya notificado a la

parte demandada.

Asi pues, el abogado Giraldo no tiene la calidad de apoderado de las partes y el demandado
se encuentra notificado del mandamiento de pago y de todas las decisiones que de él se
derivan, resultando viable el préstamo del expediente para su examen, entendido este
ultimo concepto como el conocimiento sustancial de las actuaciones contentivas del

expediente.

En ese orden de ideas, el examen del expediente no admite el objeto que el abogado
Giraldo pretende realizar con la labor del perito grafélogo ZAMIR HERNAN MENESES
MUNOZ, puesto que su finalidad es constituir una prueba, que al ser solicitada dentro de
este asunto la oportunidad procesal para pedirla, decretarla y practicarla se encuentra

precluida. Luego entonces, se despachara negativamente la peticion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para qgue obre y conste el Despacho Comisorio No. 083 del 22 de
julio de 2020, expedido por esta célula judicial, debidamente diligenciado, visible a indice

digital 27 de la carpeta cuaderno principal.

SEGUNDO: REQUERIR al secuestre JUAN CARLOS OLAVE VERNEY, perteneciente a la
sociedad “DMH SERVICIOS INGENIERIA S.A.S. HENRY DIAZ MANCILLA”, para que de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 de Cédigo General del Proceso, proceda a

1 Articulo 123 del C. G. del P. “Los expedientes solo podran ser examinados: (...) 1. Por las partes, sus apoderados y los dependientes
autorizados por estos de manera general y por escrito, sin que sea necesario auto que los reconozca, pero solo en relacién con los asuntos en
gue aquellos intervengan. 2. Por los abogados inscritos que no tengan la calidad de apoderados de las partes. Estos podran examinar el
expediente una vez se haya notificado a la parte demandada. 3. Por los auxiliares de la justicia en los casos donde estén actuando, para lo de
su cargo. 4. Por los funcionarios publicos en razén de su cargo. 5. Por las personas autorizadas por el juez con fines de docencia o de
investigacion cientifica. 6. Por los directores y miembros de consultorio juridico debidamente acreditados, en los casos donde actuen...”



rendir informe de gestién sobre el cargo para el cual se ha designado en este asunto e
informe el estado actual del inmueble identificado con la M.1. No. 370-13312.

TERCERO: CORRER traslado por el termino de diez (10) dias, al avalto catastral del predio

que a continuacion se pasan a distinguir:

INMUEBLE AVALUO CATASTRAL | INCREMENTO 50% | TOTAL AVALUO
370-13312 $168.950.000 $84.475.000 $253.425.000

CUARTO: NEGAR la solicitud de secuestro de los bienes inmuebles identificados con las
M.I. 370-449423 y 370-449415 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali,

conforme lo expuesto en precedencia.

QUINTO: ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se actualicese el oficio No.
198 de 25 de enero de 2018, visible a folio 93 del cuaderno No. 2, conforme con lo expuesto.

SEXTO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del predio distinguido con el folio de
Matricula Inmobiliaria No. 370-449415 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Cali, cuya propiedad la parte actora denuncia en cabeza del aqui demandado — FABIO
POLANIA VIEDA (g.e.p.d.). A través de nuestra Oficina de Apoyo, librese el oficio

correspondiente.

SEPTIMO: AGREGAR al expediente el oficio No. 20380-02-200 de 31 de marzo de 2023,
emanado dentro del SPOA No. 760016000193201211701, a través del cual la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION — FISCALIA 82 SECCIONAL DE LA SUBUNIDAD DE DELITOS
CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA DE CALI, hace devolucion de la letra de cambio
original por valor de $620.000.000, para que obre, conste y sea de conocimiento de las

partes.

OCTAVO: ORDENAR el prestado del expediente en la baranda del Area de Gestién
Documental de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles de Ejecucion de Sentencias,
para el examen del mismo al abogado OSCAR MARIO GIRALDO de conformidad con lo
expuesto. Revision que no se extiende a la realizacion del “estudio consensuado al Titulo
Valor” a realizarse por el sefior “ZAMIR HERNAN MENESES MUNOZ, identificado con
cedula de ciudadania N0.98.387.212 expedida en Pasto (Narifio); perito en grafologia y

Documentologia Forense...”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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22/7/2021 Correo: Jheyson Smith Rosero Coral - Outlook

RV: COMISION CUMPLIDA-DESPACHO COMISORIO No. 083

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 22/07/2021 15:35

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (1 MB)
D.C. 083J 3 C.C.E..pdf;

= Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%-" Consejo Superior de la Judicatura de Senlencias SIGCI“A
v Repuablica de Calombia Calii - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

PAOLA ANDREA VALENZUELA GARZON
Asistente Administrativo.

Calle 8 No. 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas (@0

icontec

Teléfonos: (2) 889 1593
Correo electrénico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-8C5780-178

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali
<j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 22 de julio de 2021 15:30

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: COMISION CUMPLIDA-DESPACHO COMISORIO No. 083
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22/7/2021 Correo: Jheyson Smith Rosero Coral - Outlook

De: Permanente, Inspeccién <insp.permanente @cali.gov.co>

Enviado: miércoles, 21 de julio de 2021 23:13

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali
<j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: conjuridicosl@hotmail.com <conjuridicosl@hotmail.com>

Asunto: COMISION CUMPLIDA-DESPACHO COMISORIO No. 083

iNos unimos alreto
'‘Mdaxima Velocidad' de MinTIC!

Activate jSeremos los mejores!

(Nota de Confidencialidad). La informacién contenida en este correo electrénico y sus archivos anexos es privilegiada y confidencial, y para
uso exclusivo de sus destinatarios de la misma y/o de quienes hayan sido autorizados especificamente para leerla. Su divulgacion,
distribucion o reproduccién no autorizada estd estrictamente prohibida. Si por algin motivo recibe esta comunicacién y usted no es el
destinatario autorizado, sirvase borrarlo de inmediato, notificarle de su error a la persona que lo envié y abstenerse de divulgar su
contenido y anexos, ya que esta informacién solo puede ser utilizada por la persona a quien esta dirigida. Nota: evite imprimir este

mensaje. cuidemos el medio ambiente.
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Al LAl Did P
SANTIAGO DE CALl

Santiago de Cali, 21 de julio de 2021

Referencia: PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR )
DEMANDANTE: ROSY APOLANIA PEREZ PEREZ hoy LIBRERIA
NACIONAL 5.A.

APOQDERADO: GLADYS CONSTANZAVARGAS ORTIZ
DEMANDADO: ANA MILENA RUIZ, FABIO POLANIA VIEDA-
REPRESENTADO POR SUS HEREDEROS.
HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DE FABIO POLANIA VIEDA.

Teniendo en cuenta que este Despacho efectud la comision ordenada en el proceso de
la referencia, medianie DESPACHO COMISORIO No. 083 DEL J QZQAXDQ
TIERCERQO CIVIL_DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE _CALL

Despacho de 12 Inspeccion Urbana de Policia Calegoria Especial, en uso de sus

facultades conferidas,

DISPONE:

1. Remitir las presentes diligencias al Juzgado comitente.
Z. Anotar su salida v cancelar su radicacion.

CUMPLASE:

JAMES GU
inspector i

RO PENAGOS

nano de Policia Categoria Especiai
&m .

ANA CRISTINA BELTRAN GONZALEZ

Secreiana

REMISION: Tal como esta ordenado se remiten las presentes diligencias al Juzgado
comitente, constante de 245 folios dtiles.

Proyectt ¥ Reviso: James Guerfero Penagos — inspector Penmanenta

Elaby @'@I&:nsﬁna Beltran Gonzalez - Secretarla
G & |

INSPECCIUN PERMANENTE DE POUCIA CATEGDRIAESPECIAL
Camera 52 No. 2200 Fisc S Casa de Jugiicia Sioé
Teléfots: 5525411
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Jeagades Civiles de Ejrcuvidn SI(;CNI A

de Sentencian

Cali - Vaile del Cauca

JUZGADO TERCERQ CIVIL DEL CIRCUWTO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI :

Auto No, 772
RADICACION: 760013103-014-2011-0015-00
DEMANDANTE: Libreria Nacional S.A.
DEMANDADO: Herederos de Fabio Polania Vieda
PROCESO: Ejecutivo Singular

+

Santiago de Cali, doce {12) de marzo de dos mil veinte {20200

La apoderada de [a parte demandante soficila se libre despachs comisorio a fin de gue g2
realice la diligencia de secuestro det bien inmueble jdentificade cori la matricuia inmobitiaria
No. 370 — 13312 de la Oficina de instrumentos Publicos de Cali, atendiendo ta comunigacion
arrimada por'ia Subdireccidn de Planificacitn del Territorio de Cali, donde se informé que
la nomenclatura del inmueble habia cambiade. siendo la actual iz Calle 17 # 9 A -09 de!
barrio Sucre de ta Ciudad de Santiago de Cali. Come quiera que la peficién resulta
;:rocedenté, s—e-pfoceéeré comisionar Secretana de Seguridad y Justicia de Ia Alcaldia de
Santiage de Cali, para que lleve a cabo el secuestro solicitado,

Dé otro lado, verificados los escritos arrimados por la poderdante, en donde consta et pago
de los depasitos correspondientes af arancel judicial por el valor de ochaocienlos treirsia_ un
mii cien pesos ($831.100.00) y la suma de cuatro miliones ciento cuarenta mif pesos
($4.140.000.00), los cuales se glosaran al plenario para que obren y consten.

La secuestre Betsy Arias Nanosalva arrima escrito en donde informa que requirio a los
ocupantes det inmueble distinguide conla matricula No. 370~ 186138 para que se realizard
su enfrega. Tal informacion se glosara al plenario para que obre y conste.

Por su parte, el adjudicatario amima nuevamente la comunigacion citada en las fineas
anteriores y solicita se comisiones a ia Alcaldia de Santiago de Caii - Subsecretaria de
Seguridad y Justicia, para que se lleve a cabo ta entrega del inmueble que le fue adjudicado,
tal peticién se procedera a despachar faverablemente, 1oda vez que se ajusta a los fines
del presente tramite.

De otro tade, se allega comunicacion de la Subdirectora de Planificacion del Territorlo de la
Alcaldia de Santiago de Cali, mediante el cual informa que el ngmero pre&nai
760010100090300150001000000001, No, predial  A03I0300010000 presenta com.
direccion actual la C 17 #9A — 09 y la anterior era K SA #17-02, lo anterior responde a Iz

Escaneadc con CamScanner

Escaneado con CamScanner



informacion solicitada por el despacho, |la cual se pondra en cenecimiento de la parte actora
y de ios demas interesades en el proceso.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- COMISIONAR a la Oficina de Comisiones Civiles de Ja Subsecretaria e Accese
a los servicios de Justicia de la Secretaria de Seguridad y Justicia del Municipio de Santiago
de-Cali - Valle de! Cauca, para que proceda a reatizar Ja diligencia de secuestre de!
inmueble identificada con la matricula inmobiliaria No. 370 - 13312 de laOficina. de Registro

de Instrumentos Publicos de Cali, ubicado erl 'a Calle 17 # 9 A -03 del barric Sucre de la

“Chinagde Sastiagede Cali— Valle gl Cauca, propiedad del aqui demandado Fabio Polania
Wm@FMmﬁimado con todas las funcicnes inherentes para e! bien
desempeiio de la comision, entre eilas |a de subcomigionar.

SEGUNDO.- AGREGAR a los autos el page de los depdsitos correspondiente al arancel
judicial por los valores de ochecientos Ireinta un mil cien pesos Micte. ($831.100,00} y [a
suma de cuatro millones ciento cuarenta mil pesos Micts. ($4.140.000,00). para que obren
y consten en su debida oportunidad; ordenase z fa Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civites del Circuite de Ejecucidn de Sentencias de Cali, dar cumplimiento a lo dispuesto en
&l numeral  de ta Ley 1394 de 2010

TERCERO .- GLOSAR al plenaric la comunicacidn armmada por la secuestre Betsy Arias
MNangsalva, para que obre y tonste

CUARTO.- COM!SIONAR a la Oficina de Comisiones Civiles de 'a Subsecretaria e Acceso
alos servicios de Juslicia de 1a Secretaria de Seguridad y Justicia del Municipic de Santiago
de Cali — Valle de! Cauca, para que proceda a realizar la diligencia de entrega del inmusble -
identificado con la matricula inmebiliania Now_‘_lga_d_eulg Oficina de Instrumentos

Publicos de Cali, ubicado enla Carrera 20 A 1- 1(3:— 118 de la actual nomenclatura urbana
de Cali, adjudicado al seftor Herley Tabima Ramirez. Faciltese 2! comisionadc con todas
____———'—_—F .

las funciones inherentes para ¢! bien desempefio de la comision, - entre elflas la de

subcomisionar.

QUINTO.- ORDENAR gue por conducto de la Oficina de Apoye de los Juzgados Civiles del
Circuito se libren los despachos comiscrios ordenados en los numerales anteriores.

SEXTO.- AGREGAR a los auto la respuesta emitida por la Subdirectora de Planiﬁcgcsén
def Territorio de la Alcaldla de Santiago de Cali, mediante € cual informa que el nimero

Rad. 76001-3103-014-2011-00115-00
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predial 76001010002080015000100000000 1, No. predial A030300010000 presenta como
direccidn actual la C 17 #9A - 08, para que sea de conocimiento de las partes y demas
interesados en el proceso.,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

DFICINADIE APOYD DE LOS
JUZGAROS CIVRLS DTL

PROFESIONAL UNIVERSITARID

Rad. 76001-3103-014-201%-00115-CC
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ALCALDIA DE
Sf._l}ITIAGO DE CALI

SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y JUSTICIA

Honorable

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Carrera 10 No. 12-15 Palacio de Justicia Piso11
E- mail: j08cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

La ciudad.

REFERENCIA: CONTESTACION ACCION DE TUTELA

RADICACION: 2021-00408

ACCIONANTE: LIBRERIA NACIONAL S A,

ACCIONADQOS: ALCALDIA DEL DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI
VINCULADOS: SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA Y OTROS

PATRICIA INES CORINA ROJAS CACERES, identificada con cédula de ciudadania No.
31.291.945 de Cali- Valle, con domicilio en esta ciudad, actuando en calidad de Asesora
de despacho de la Subsecretaria de Acceso a Servicio de Justicia adscrita a la Secretaria
de Seguridad y Justicia de la Alcaldia de Santiago de Cali, con NIT. No.890399011-3,,
domiciliado en la ciudad de Cali- Valle, actuando en calidad de Subsecretario de despacho
de la Subsecretaria de Acceso a Servicio de Justicia, adscrito a la Secretaria de Seguridad
y Justicia de la Alcaldia de Santiago de Cali, con NIT. No.890399011-3, domicilio en el
Municipio de Cali, Valle, estando dentro del término concedido por su Despacho mediante
auto del 28 de junio de 2021,en calidad de vinculados dentro de la presente accion de
amparo constitucional, de conformidad con las atribuciones sefaladas en el Decreto 0516
de 2016 y teniendo en cuenta que la recepcién de la misma fue surtida el dia 29 de junio
del 2021 a este despacho, damos respuesta a la accion de tutela instaurada por la
LIBRERIA NACIONAL S.A., en los siguientes términos

RESPECTO DE LOS HECHOS

El Despacho de la Subsecretaria de Acceso a Servicios de Justica, le informa que segun
las atribuciones concedidas por el Decreto Extraordinario 516 de 2016, esta
Subsecretaria tiene como facultad vigilar el ejercicio de las funciones de policia atribuidas
a inspectores de policia y/o corregidores del Distrito de Santiago de Cali, toda vez que
los ibidem son auténomos en sus decisiones conforme a las atribuciones gue le otorga
la Ley 1801 de 2016, ademas los inspectores de policia y/o corregidores son autoridades
administrativas que excepcionalmente ejercen funcidn jurisdiccional, a la luz de lo
previsto por el articulo 116 de la Constitucion Politica, son los mismo llamado a decretar
la accion que solicita la accionante en el libelo.

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 5
Teléfono: 885 6444
www.cali.gov.co



ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y AUSTICIA

Por lo anterior, segun lo manifestado por el accionante en los hechos, el pasado
27 de julio de 2020, se radicd ante el Ente Territorial despacho comisorio No. 83
del 22 de julio de 2020 bajo radicado 202041730100967822. No obstante, se
observa a través de la base de datos de esta Subsecretaria que el pasado 26 de
marzo del 2021, se remitié a través de planilla de reparto de comisorios afio 2020
la diligencia objeto de amparo constitucional a la Inspeccion de Policia de Siloég,
a cargo del doctor James Guerrero; por lo tanto, es la mencionada inspeccion
quien debera responder las pretensiones de la accionante, por conocer a plenitud
los hechos mencionados en la peticion y ademas por ser la competente segun
las facultades que le otorga la Ley 1801 de 2016 y la Ley 2030 de 2020.

RESPECTO DE LA PETICION:

Asi las cosas, respetuosamente solicito su sefioria, que sea la Inspeccidén de
Policia Urbana de Siloé, quien en término perentorio conteste la presente accion
tutela, en razén a que a pesar de la facuitad de vigilar el ejercicio de las funciones
de policia atribuidas a inspectores de policia y/o corregidores del Distrito de
Santiago de Cali, segun la ley, le corresponde exclusivamente a estos resolver
temas relacionados con posesiéon de un bien inmueble, por lo cual no estoy
legitimado para dar una respuesta de fondo segln la sentencia T — 001 de 2016
establece “ la legitimaciénen la causa es una calidad subjetiva de las partes en
relacién con el interés sustancial que se discute en el proceso. Portanto, cuando
una de las partes carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar
una decisién de mérito y debeentonces simplemente declararse inhibido para
fallar el caso de fondo” o para el caso que nos corresponde remitir al competente.

Asi mismo, ha sostenido sobre la legitimacion en la causa por pasiva, que tal
presupuesto se entiende satisfecho con la correcta identificacion de las personas
o autoridades responsables de la amenaza o vulneraciéon de los derechos
fundamentales invocados, destacando a la vez que su adecuada integracion
persigue garantizar a los presuntos implicados el derecho a la defensa y, por esa
via, permitirles establecer el grado de responsabilidad que. les pueda asistir en
los hechos que son materia de la controversia constitucional. (Cfr, entre otros, la

Sentencia T-091 de 1993 y los Autos 289 de 2001, 287de 2001, 295 de 2001,
007 de 2003, 115 de 2005 y 147 de 2005) (En el articulo 13 del Decreto 2591
de 1991 se dispone: "Articulo 13. La accién se dirigira contra la autoridad publica
o el representante del 6rqano que presuntamente viold o amenazo ef derecho
fundamental ".)

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 5
Teléfono: 885 6444
www.cali.gov.co
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ALCALDiiA DE
SANTIAGO DE CALI

SECHE [AMIA DE SEGUHRIDAL
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Expuesto lo anterior, el Despacho de la Subsecretaria de Acceso a Servicios de
Justicia, le informa que segun las atribuciones concedidas por el Decreto
Extraordinario 516 de 2016, esta Subsecretaria tiene como labor vigilar el gjercicio
de las funciones de policia atribuidas a inspectores de policia y/o corregidores del
Distritoc de Santiago de Cali, toda vez que los ibidem son autdonomos en sus
decisiones conforme a las atribuciones que le otorga la Ley 1801 de 2016, ademas
los inspectores de policia y/o corregidores son autoridades administrativas que
excepcionalmente ejercen funcion jurisdiccional, a la luz de lo previsto por el articulo
116 de la Constitucién Politica, son los mismo llamado a decretar la accién que
solicita la accionante en el libelo de amparo.

De tal suerte que, se surte el citado traslado, toda vez que es la Inspeccidn aludida
guien debe conocer, instruir y fallar conforme a su competencia los
comportamientos contrarios a la convivencia aplicando el Cédigo Nacional de
Policia y Convivencia y las normas que lo complementen, modifiquen o sustituyan,
en la zona urbana del Municipio de Santiago de Cali, haciendo cumplir asi las leyes,
ordenanzas, acuerdos y demas normas vigentes. Por tanto, es este Despacho quien
debera dar respuesta a la peticion interpuesta por la sociedad accionante y a su
vez, a la presente accién de amparo que nos involucra por competencia.

Por otra parte, cabe sefialar frente a la accion de amparo que nos retine, que en su
articulo 13 del Decreto 2591 de 1991 dispone que ia accién de tutela se dirigira
“contra la autoridad publica o el representante del érgano que presuntamente viold
o amenazo el derecho fundamental. Si uno u otro hubiesen actuado en cumplimiento
de érdenes o instrucciones impartidas por un superior, o con su autorizacién o
aprobacion, la accion se entendera dirigida contra ambos, sin perjuicio de lo que se
decida en el fallo. De ignorarse la identidad de la autoridad publica, la accién se
tendra por ejercida contra el superior”. Las autoridades publicas a las que hace
referencia este articulo son “todas aquellas personas que estan facultadas por la
normatividad para ejercer poder de mando o decision en nombre del Estado y cuyas
actuaciones obliguen y afecten a los particulares”. En otras palabras, son “aquellos
servidores publicos llamados a ejercer, dentro del ordenamiento juridico que define
sus funciones o competencias, poder de mando o decision, cuyas determinaciones,
por tanto, afectan a los gobernados”. En este orden de ideas, la legitimacion por
pasiva en la accion de tutela hace referencia a la aptitud legal de la persona contra
quien se dirige la demanda de ser efectivamente la llamada a responder por la
vulneracion o amenaza del derecho fundamental, esto es, de ser la persona que
con su accién u omision causo la trasgresion a los derechos.

Asi las cosas, la informalidad de la accion de tutela permite que, en el evento en
que el accionante no tenga claridad acerca de la autoridad que vulnero sus

Centro Administrativo Municipal CAM Tarre Alcaldia Piso 5
Teléfono: 885 6444
www.cali.gov.co



s J "“I ::
£ iﬁ\l’
ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALLI

SECRETARIA DE SECURIDAD
¥ JUSTICH,

derechos, el juez, en el marco del principio de primacia del derecho sustancial sobre
el formal, deba conformar debidamente el contradictorio y vincular de manera
oficiosa a las entidades o servidores publicos que considere. Sin embargo, cuando
en el desarrollo de la presente accion constitucional no se logra acreditar la
legitimacion por pasiva, la accidn de tutela debe ser declarada improcedente o en
su defecto, como nos atafe a este Despacho su solicitud de desvinculacién de ella.
Conforme con lo expuesto, es pertinente senalar que, la legitimacion en la causa
como requisito de procedibilidad exige la presencia de un nexo de causalidad entre
la vulneracién de los derechos del demandante y la accién u omision de la autoridad
o el particular demandado, vinculo sin el cual la tutela se torna improcedente,
situacion que a las claras brota en el caso que ahora ocupa la atencién de la
Judicatura, pues no se entiende por qué siendo La Inspeccion de Policia Urbana
Especial.

Habida cuenta de lo dicho, como lo ha reiterado permanentemente la Corte
Constitucional, cuando del tramite procesal se deduce que el accionado no es
responsable del quebrantamiento de los derechos fundamentales del actor, no
puede concederse la tutela en su contra pues no existe nexo de causalidad entre la
accion de tutela y la omisién o accidon o amenaza de derechos fundamentales, por
lo que se torna improcedente, por configurarse el fenomeno de la falta de
legitimacién pasiva de la tutela, evento que se presenta cristalinamente en el caso
de autos.

Expuesto lo anterior, sefior Juez solicito muy comedidamente lo siguiente: es la
Inspeccidn de Policia Urbana de Siloé quien debera responder las pretensiones de
la LIBRERIA NACIONAL S.A., pues conocen a plenitud los hechos mencionados en
la peticion. Lo anterior, y como quiera que son los competentes para conocer e
impulsar el tema en comento, haciendo claridad respecto de sus atribuciones vy
alcances otorgados por el cédigo nacional de seguridad y convivencia ciudadana —
Ley 1801 de 2016, Decreto 4112.010.20.0521 de 2017 y conforme a lo dispuesto
en el Articulo 21 de la Ley 1755 de 2015 Estatutaria del Derecho Fundamental de
Peticion.

NOTIFICACIONES:

Recibiere notificaciones en el Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia
Piso 5,Subsecretaria de Acceso a Servicio de Justicia, Celular 3103810086, correo:
coripati@hotmail.com — marco.serna@cali.gov.co

Del sefior Juez,

Centro Administrative Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 5
Teléfono: 885 6444
www.cali.gov.co
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ALcALDiA DE
SANTIAGO DE CALI

SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y JUSTICIA

Atentamente,

PATRICI éNA ROJAS CACERES

Asesora el Dgs cho Subsegretaria de Accesc a Servicios de Justicia.

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 5
Teléfono: 885 6444
www . cali.gov.co
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Juzgados Civites de Ejecueion SIGCMA

de Scnimc-iaf_ _
Cali - Valle dei Canca

Roma judidal
Consrjo Superior de b Judicaturo

Reptiblica de Calambia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

DESPACHO COMISORIO No. 083

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE; ROSY APOLANIA PEREZ PEREZ hoy LIBRERIA NACIONAL S.A.
NIT. 890.301.951-0
JOSE FEL!PE DE LIMA BOHMER C.C. 16.706.677
DEMANDADO:. . ANA MILENA RUIZ, FABIO POLANIA VIEDA — REPRESENTADO
POR SUS HEREDEROS. HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA C.C. 17.109.625
RADICACION 76001-31-03-014-2011-00015-00.

LA PROFESIONAL UNIVERSITARIO CON FUNCIONES DE SECRETARIALES DE LA
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIA DE SANTIAGO DE CALI (V)

T

HACE SABER:

A-LA OFICINA DE COMISIONES CIVILES DE LA SUBSECRETARIA DE ACCESO A
LOS SERVICIOS DE'JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA DEL
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Que, dentro del asunto de la referencia el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali profind Auto'No. 772 de marzo 12 de 2.020, mediante el cual
resolvid: “(...) PRIMERO - COMISIONAR a la.Oficina de Comisiones Civiles de la
Subsacreteria e Acceso a os servicios da Justicia de la Secretaria de Segundad y Justicia
del Municipio da Santiago de Cali - Valle del Céuca. para que proceda a realizar la
" diligencia de secuestro .den.’ inmueble idantificado con la matriculs inmobilisria No. 370-
13312 de Ia Oficina de Registro de Insirurnantos Publicos de Cali, ubicado en la Calle 17
# 9 A -09 dsf barrio Sucre de Ia Ciudad}de Sentiago de Céh' - Valla del Cauca, propiedad
del aqul demandado Fabio Polania Visda (Q.E.P.D.j. Facdltese al comisionado con todas
las funicionas inharantes para el bien desampafo de la comision, entre elfas la de
subcomisionar. (...) QUINTO - ORDENAR que por conducto da fa Oficina de Apoyo da los

Juzgados Civilas del Circuflo se fibren los despachos comisorios ordenados en los

numerales anteriores. (..) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, (FDO.) ADRIANA CABAL
TALERQ, JUEZ",

DESCRIPCION DE LOS INMUEBLES OBJETO DE LA DILIGENGIA,

Se trata def secueslro del predio descrito en la providencia que en ‘su parte resolutiva y
pertinente se pasé a transcribir. -

Lz apoderada de la parte demandante es la Abogada GLADYS CONSTANZA VARGAS

ORTIZ, identificada con la C.C. No. 36.274.816'y portadora de la T.P. No. 55.192 de! C.S.

Calle 8 No.1-16 Oficina 404 Edificio Entreceibas. Teléfono: 8891583
: Email secoecceali@candol.ramajudicial.gov.co
. . RDCHR
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de la J., y quien puede ser localizada en Calle 22 Nte. No. 3N-21 de la ciudad de Santiago
de Cali, 0 al teléfono 668-4326 // 668-9803 y al email conjuridicos1@hotmail.com.

INSERTO:
Se advierte que el presente despacho comisorio debera ir acompafado de los siguientes
documentos: copia del auto que ordena la comisidn y de los documentos ordenados en la

parte resolutiva de las providencias que en su parte pertinente se paso a trascribir,

Para que sea debidamente diligenciado y devuelto a la mayor brevedad posible se libra el
presente comisario a-los veintidés (22) dias de! mes de julio de dos mil veinte (2.020).-

Cordialmente, A - ,

Recibe: .___identificado’(a) con la C.C. No,
"yeonlaTP.No.__ Quien corrobord que la

informacién alli plasmada es la correcta, en la fecha de hoy:

a quien se le puede escribir al correo electrénico: y

contactar al nimero de teléfonc;
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Rama Judidal Juzgados Civiles de Ejecucidn Sl GCMA
Cemscio Superior de la Judicatura de Sentenclnl‘ ~
Rephblics de Colombla Cali ~ Valle det Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, julio 22 de 2.020.
Oficio No. 1.332
Senor (a} (es):
Secretaria de Seguridad y Justicia Municipal
Subsecretaria de Acceso a los Servicios de Justicia

Oficina de Comisiones Civiles
Santiago de Cali - Valle del Cauca

REFERENCIA: GRUPQ 11 = DESPACHO COMISORIO.

PROCESO: " EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ROSY APOLANIA PEREZ PEREZ hoy LIBRERIA NACIONAL SA.
NIT. 890.301.951-0
JOSE FELIPE DE LIMA BOHMER C.C. 16.706.677
DEMANDADO: ANA MILENA RUIZ, FABIO POLANIA VIEDA — REPRESENTADO
POR SUS HEREDEROS, HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA C.C. 17.109.625
RADICACION: 76001-31-03-014-2011-00015-00. '

Para Ibs fines legales y pertinentes, la suscrita Profesional Universitaria con funciones
secretariales de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
. de Sentencias de Cali procede a comunicarle que, dentro del asunto de la referencia el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de EjelcuciOn de Sentencias de Cali profirié Au'to No.
772 de marzo 12 de 2.020, mediante el cual resolvio: "(...} "PRIMERO - COMISIONAR a la
Oficina de Comisiones Civiles de la Subsecretaria e Acceso a los servicios de Justicia de -~
fa Secretarfa de Segun'dad- y Justicia del Municipio de Santiago de Cali - Valle del Cauca,
"para que proceda a realizar la diligencia de secuestro del inmueble identificado con la
matf;icuia inmobiliaria No. 370- 13312 de /a QOficina de Registro de Ir;stmmentos Publicos
de Cali, ubicado en la Calle 1‘? # 9 A -09 del barric Sucre de la Ciudad de Santiago de Cali
- Valle del Cauca, propiédad de! aqul demaﬁdadc; Fabio Polania Vieda (QE.P.D.).
Facultese al comisionado con fodas fas funciones inherentes para el bien desempefio de
fa comision, entre ellas la de subcomision'ar. {...) QUINTO - ORDENAR que por conducto
de /a Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito se libren los despachos
comisorios ordenados en los numerales antenores. (...) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(FDQ.) ADRIANA CABAL TALERQ, JUEZ".

Calie 8 No.1-16 Oficina 404 Edificio Enreceibas. Teléfono: 8891583
Email secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co
RODCHR



Con la presente, se adjunta el Despacho Comisorio No. 083 de julio 22 de 2.020.
Sirvase proceder de conformidad.
Cualquier enmendadura en esta comunicacion invalida su contenido.

Cordialmente, AT
T <
. wf{fxfgffg TN
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Recibe: "_identificado (a) can la C.C. No.
‘ yconlaT.P. Na. Quien corroboré que la
informacion allf plasmada es la correcta, en !a fecha de hoy:
a quien se l€ puede escribir al correo electronico: : y

contactar al namero de teléfono:



Sentencia No. 139
UZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
RAD: 760014003008 2021-00428
Santiago de Cali, nueve (9) de julio de dos mil veintiuno (2021)

I. Objeto de la providencia.

Decidir la accién de tutela al derecho fundamental al debido proceso invocada por la
LIBRERIA NACIONAL S.A. contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI

II. Antecedentes.
1.- La demanda y hechos refevantes.

1.1 Narra la accionante que adelanta proceso ejecutivo en contra Herederos de Fabio
Polania Vieda, el cual cursa en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali, bajo radicacién 76-001-31-03-014-2011-00015-00, en el cual desde
el 22 de julic de 2020 se libré despacho comisorio No. 83 a fin de practicar diligencia de
secuestro de un inmueble, siendo el cual fue radicado en la Alcaldia Santiago de Cali
-Secretaria de Seguridad y Justicia Municipal, bajo nimero 2020-4173010-0967822.

1.2 Aduce, que después de solicitar informacion en repetidas ocasiones, la Subsecretaria
de Acceso a Servicios de Justicia, le informo el 3 de noviembre de 2020, que para su
diligenciamiento era competente la Inspeccion de Policia de Siloe, a quien le
corresponde adelantar la respectiva fijacion de fechas de la diligencia a programar, para
lo cual el 14 de enero de 2021 radicod derecho de peticion a fin de solicitar informacion
y programacion de la diligencia de secuestro, recibiendo respuesta el dia 19 de enero
de la presente anualidad de la dependencia Acceso a Servicios de Justicia, indicando
que “han tenido exceso de trabajo debido a la figura propia de la comision”,
procediendo a realizar llamadas telefonicas 3 veces por semana a la Inspeccion de Policia
de Siloe, solicitando informacion acerca de! despacho comisorio No. 83, sin obtener
programacion.

1.3 En consecuencia, considera que la conducta de la Alcaldia de Santiago de Cali, se

constituye como una denegacion de justicia, y una vulneracién al debido proceso, por lo
que su pretension se encamina a que se le ampare ese derecho y se ordena a la entidad

6 eyt Qo Uy ?;’21(



Librerfa Nacional S.A. Vs Alcaldia Municipal de Santiago De Cali
Rad: 008-2021-00428

accionada a traves del funcionaric encargado, fije hora y fecha para llevar a cabo la
diligencia de secuestro del inmueble respectivo.

2.- Actuacion procesal.

La demanda de tutela fue admitida, se ordené la notificacién de la accionada, y se vinculé
al Juzgado 3° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
HEREDEROS DE FARIQO POLANIA VIEDA, SECRETARIA MUNICIPAL DE SEGURIDAD
Y JUSTICIA DE SANTIAGO DE CALI E INSPECCION URBANA DE POLICIA DE SILOE DE
SANTIAGO DE CALI contestando dnicamente la Subsecretaria de Acceso a Servicios de
Justicia y guardando silencio las restantes.

3.- De la contestacion de los accionados y vinculados:

3.1 La Subsecretaria de Acceso a Servicios de Justicia, informa que segin las
atribuciones concedidas por el Decreto Extraordinario 516 de 2016, dicha dependencia -
tiene facultad de vigilar el ejercicio de las funciones atribuidas a los Inspectores de Policia
y/o corregidores del Distrito de Santiago de Cali, quienes son autonomos en sus
dedcisiones que les otorga la Ley 1801 de 2016, quienes ademas son autoridades
administrativas que excepcionalmente ejercen funcion jurisdiccional, de acuerdo a lo
previsto por el articulo 116 de la Constitucion Politica, siendo fos que deben atender lo
procurade per el inconforme.,

Agrega, que de acuerdo a los hechos expuestos en la accion, se corrobord la radicacion
del despacho comisorio No. 83 del 22 de julio de 2020 bajo No. 202041730100967822,
y el cual remitido a través de planilla de reparto de comisorios afio 2020 la diligencia
objeto de amparo constitucional a la Inspeccién de Policia de Siloé, a cargo del doctor
James Guerrero, siendo el que debe responder por las pretensiones del accionante,
siendo el competente segun las facultades que le otorga la Ley 1801 de 2016 y la Ley
2030 de 2020, por cuanto a pesar de la facultad de vigilar el ejercicio de las funciones
de policia atribuidas a inspectores de policia y/o corregidores del Distrito de
Santiago de Cali, segin la ley, le corresponde exdusivamente a estos resolver temas
relacionados con posesion de un bien inmueble, no encontrandose legitimada para
dar una respuesta de fondo segln la sentencia T —001 de 2016, para lo cual reproduce
apartes, para insistir que cualquier respuesta debe provenir de la Inspeccién de Policia
de Siloé a quien le compete asumir el conocimiento de lo narrado, por cuanto de dicha
entidad no ha vuinerado derecho fundamental alguno.

3.2 Los restantes vinculados guardaron silencio respecto a la tutela impetrada por la
Libreria Nacional S.A.
III. Consideraciones.



Librerfa Nacional S.A, Vs Alcaldia Municipal de Santiago De Cali
Rad: 008-2021-00428

1.- Legitimacion en /a causa.

La accionante es titular de los derechos cuya proteccién se invoca y las acclonadas son
instituciones de caracter publico, cumpliéndose asi |a legitimacion de las partes por activa
y por pasiva en este caso.

2. Problema juridico.

Corresponde determinar si a la accionante se le vulnera el derecho fundamental a! debido
proceso, al no programar la diligencia de secuestro que por comisidn le fue ordenada
por el Juzgado Tercero Civit del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, a través de!
despacho No. 83 librado dentro del proceso ejecutivo que se adelanta en contra de los
Herederos de Fabio Polania Vieda.

3.- Def Debide Proceso.

El debido proceso se pregona para situaciones en las que se prueba la imposicién de
procedimientos y/o sanciones arbitrarias desestimadoras del derecho a la defensa, y que
se constituyen en practicas despoticas, dictatoriales y dolosas.

Entendido como el conjunto de tramites y formas que rigen la instruccion y resolucion
de una causa en cualquier jurisdiccion, el debido proceso - dice la Corte Constitucionai -
es garantia para la debida proteccion y el reconocimiento de los derechos de las
personas, tal como lo establece el articulo 29 de la Carta Politica y refleja el deseo del
legisiador de rodear al ciudadano de un conjunto de garantias que implican e respeto y
cumplimiento de los procedimientos, en especial, ia posibilidad de ser oido y vencido en
juicio, o lo que es lo mismo, de la facuitad de ejercer el derecho de defensa.

“Ha de entenderse entonces, & derecho al debido proceso como ese conjunto de
garantias que deben observarse a plenitud, como quiera que la garantia del debido
proceso, plasmada en €l articulo 29 de la Constitucion como derecho fundamental de
aplicacion inmediata, no consiste solamente en la posibifidad de defensa o en /a
oportunidad de interponer recursos, sino que exige, ademds, ef ajuste de las normas
preexistentes al acto que se imputa, 1a aplicacion del principio de favorabifidad en materia
penal; el derecho a una resolucion que defina las cuestiones juridicas planteadas sin
dilaciones injustificadas, /a oportunidad de presentar pruebas controvertir las que se
alleguen en su contra y, desde luego, la plena observandia de las formas propias de cada
proceso sequn sus caracteristicas.”.

4.- £l caso concreto.



Libreria Nacional 5.A. Vs Alcaidia Municipal de Santiago De Cali
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4.1. En el presente caso, la accionante LIBRERIA NACIONAL S.A., pretende que a través
de este medio se ordene a la entidad accionada que programe la diligencia de secuestro
de inmueble, acatande lo ordenado en el despacho comisoric No. D83 librado desde el
22 de julic de 2020, por el Juzgade Tercero Civil del Circuite de Ejecucion de Sentencias
de Cali, dentro del proceso ejecutive radicado bajo el No. 76-001-31-03-014-2011-
00015-00, que se adelanta en contra de los Herederos de Fabio Polania Vieda, para lo
cual ha elevado derechos de peticién ante la Subsecretaria de Acceso a Servicios de
Justicia, recibiendo respuesta en el sentido que “han tenido exceso de trabajo debido
a la figura propia de la comision”, sefialando ademas que la comisién le fue asignada al
Inspector de Policia de Siloe de Cali, a quien en consecuencia se debe exhortar para su
cumplimiento de acuerdo a lo previsto en la Ley 1801 de 2016 y la Ley 2030 de 2020, y
por ende le compete asumir lo procurado por la inconforme, maxime que se han
comunicado con el funcionario sin lograr respuesta positiva en ese sentido.

4.2 £n la presente accién se establece como problema juridico a resolver, si la accionada
ha vulnerado los derechos fundamentales al acceso a la justicia y debido proceso del
accionante, al no haber cumplide con la comisién que le fue impartida a través del
despacho No. 83 del 22 de julio de 2020, emitido por el Juzgado 3°© Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, y no haberse materializado el objeto de la misma.

En efecto, el inciso 20 del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012 estipula: “Pogrd
comisionarse a las autoridades administrativas gue ejerzan funciones jurisdiccionales o
administrativas en lo gue concierne a esa especialidad’, el cual fue adicicnado por el
articulo 1° de la Ley 2030 de 2020, de la siguiente manera: ARTICULO 1. Se adicionan
tres paragrafos al articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, asi: PARAGRAFO 1. Cuando los
alcaldes o demés funcionarios de policia sean comisionados o subcomisionados para /0s
fines establecidps en este articulo, deberdn ejecutar fa comision directamente o podrdn
subcomisionar a una autoridad gue tenga jurisdiccion y competencia de fa respectiva
alcaldia, guienes ejercerdn transitoriamente como autoridad administrativa de policia. No
se podrd comisionar a /os cuerpos colegiados de policla” :

De otro el articulo 2° de la mencionada ley, adiciono el numeral 18 del articulo 205 de la
ley 1801 de 2016 y establecié que les corresponde ejecutar las comisiones que trata el

_articulo 38 del Cddigo General del Proceso directamente o subcomisionando a una
autoridad que tenga jurisdiccién y competencia, quienes ejerceran transitcriamente
como autoridad administrativa de policia, y finalmente modificé el paragrafo 1° del
articulo 206 de la Ley 1801 de 2016 y se le adicioné un inciso, asi: “PARAGRAFO 1. Las
autoridades a que se refleren los articulos anteriores, deberdn realizar las diligencias
Jjurisdiccionales o administrativas por comision de os jueces o subcornision de los alcaldes
de acuerdo con 1as normas especiales sobre la materia.
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En efecto, surge claramente que en presente caso el comportamiento de la Inspeccion
de Siloé contradice la tutela efectiva judidal, scbre la cual se ha pronunciade la Corte
Constitucional en sentencia C-279 de 2013 que al efecto sefialo:

"El derecho a la administracion de justicia tambien llamado derecho a /a tutela judicial
efectiva se ha definldo como "la posibifidad reconocida a todas las personas residentes
en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad ante [os jueces y tribunales de
Justicia, para propugnar por la integridad del orden juridico y por la debida proteccion o
el restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion a los
procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de las garantias
sustanciales y procedimentales previstas en 1as leyes”. Este derecho constituye un pilar
fundamental del Estado Social de Derecho y un derecho fundamental de aplicacion
inmediata, que forma parte del nucleo esencial del debido proceso."

Asi las cosas, es claro que en el presente caso se encuentra la configuracién de anomalias
en el tramite de la comision por parte de Ia Inspeccion de Policia de Siloé de Call, a quien
en su oportunidad se le subcomisiond y se ie asigné internamente el despacho en
cuestion, al no proceder a programar la diligencia de secuestro respectiva, la tardanza
evidente en su cumplimiento, 0 en su defecto dando la informacion respectiva a Ia parte
accionante del presunto impedimento que pueda existir para ilevaria a cabo, conductas

gue efectivamente vuineran el derecho fundamental al debldo procesc del accionants,
* razdn por la cual este se AMPARARA, ordenando a esa entidad, como vinculada que fue
a la presente accion, proceda a realizar las gestiones necesarias para adelantar la
comision ordenada en el despacho comisorio No. 83 del 22 de jullo de 2020 por parte
del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

En mérito de o anteriormente expuesto EL JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
CALI, administrando justicla en nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de
laLey '

RESUELVE:

1.- TUTELAR el derecho fundamental al debido proceso de ia LIBRERIA NACIONAL S.A.
vulnerado por la INSPECCION URBANA DE POLICIA DE SILOE DE CALI, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

2.- ORDENAR a la INSPECCION URBANA DE POLICIA DE SILOE DE CALI, para que en
el término de CUARENTA Y OCHQO (48) HORAS, contadas a partir de la notificacién de
esta sentencia, adopte las medidas necesarias para adelantar [a comisidn ordenada en
el despacho comisorio No. 83 del 22 de julio de 2020 por parte del Juzgado Tercerc Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali, para llevar a cabo la diligencia de
secuestro del inmueble dentro dei proceso ejecutivo adelantado por la Libreria Nacional
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“"Para el cumplimiento de /la comision o subcomision podrdn a su vez subcomisionar a
otra autoridad gue tenga jurisdiccion y competencia, quienes ejerceran transitoriamente
como autoridad administrativa de policia y estardn obligados a cumplir /a subcornision
dentro de los términos gue se le establezca” (Subrayas del despacho)

De conformidad con lo anterlor, y como quiera que en el presente caso el objeto del
despacho comisorio no es la practica de una prueba, sino adelantar una diligencia de
embargo y secuestro, es claro que la alcaldia accionada esta facultada para tramitarlo y
en consecuencia, tiene el deber de fijar el dia y la hora mas préxima para la realizacién
de la misma. Asi mismo, aunque los Alcaldes Locales no tienen funciones jurisdiccionales,
estos, al ser autoridad administrativa y en atencion a las facultades conferidas por el
Cadigo General del Proceso, sirven de instrumento para materializar drdenes judiciales,
y por tanto también estan involucrados en e! ejercicio de una correcta administracion de
justicia.

Aclarado lo anterior, procede el Despacho a establecer si efectivamente en el presente
caso se configura vulneracion del debido proceso, teniendo en cuenta que se esta
alegando, que pese al tiempo transcurrido no se ha iogrado que sa programe la diligencia
de secuestro del inmueble debidamente especificado en la comisidn, por lo que no se ha
materializado la comision, la cual fue recibida por la entidad accionada el 28 de julio de
2020, y posteriormente repartida por la Secretaria de Seguridad y Justicia — Subsecretaria
de Acceso de Servicios de Justicia de la Alcaldia de Cali-, conforme a la planilla de
comisorios afio 2020, el 26 de marzo de 2021 a la Inspeccidon de Policia de Siloé Dr.
James Guerrero en 3 folios, a quien en consecuencia se ha acudido para hacer efectiva
la diligencia de aprehensién, sin que se logre respuesta de su parte 0 que en su defecto
haya procedido a su diligenciamiento, sin esgrimir razon aiguna para tardar su
cumplimiento, teniendo en cuenta desde la fecha en que se emitié la misma, no
existiendo justificacion plausible de parte dei funcionario que asumié el conocimiento de
la comisidn, por cuanto la Unica excusa proviene de la Subsecretaria de Acceso de
Servicios de Justicia de la Alcaidia local, ante una eventual “exceso de trabajo debido a
la figura propia de la comision”, pero que se trata de un ente de vigilancia, y que la
Inspeccidn por parte alguna ha comparecide a demostrar dicha situacion.

Debe enfatizarse, que en la presente accidn se vinculd desde un principio a la Inspeccién
Urbana de Palicia de Siloé, entidad que por parte alguna controvirtid lo aseverado por la
accionante, por cuanto no se pronuncio respecto a la tutela deprecada por la Libreria
Nacional S.A., conducta que se tipifica como un indicio en su contra, por lo que se debe
tener como ciertos los hechos en que se funda la tutela formulada tal como e consagra
el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, y por lo tanto se persiste en la conculcacion de
su derecho de rangc constitucional, admitiendose la intervencidn constitucional para
lograr tal salvaguarda.



Libreria Nacional S.A. Vs Alcaidia Municipal de Santiago De Cali
Rad: 008-2021-00428

en contra Herederos de Fabio Polania Vieda y radicado en esa entidad bajo numero
2020-4173010-0967822, la cual deberd realizarse en un término perentorio de veinte

(20) dias, desde la notificacidén de este fallo.

3.- Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas expedito.

4.- Si el fallo no es impugnado, remitase a la Corte Constitucional, para su eventual
revision.

5.- Una vez el expediente regrese de la Corte Constitucional y previa verificacion de
haber sido excluido de revision por parte de dicho Tribunal, ARCHIVESE previa
cancelacion de su radicacion (Inc. 59, art. 122 C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

’Mm. LAKAIA

OSCAR ALEJANDRO LUNA CABRERA
JUEZ
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iINFORME SECRETARIAL: Informo ai sefior Inspector Permanente de Policia Categoria
Especiai de Santiago de Cali — Turmo No 1, que por reparto de {3 Subsecretaria de Acceso a
Servicios de Justicia, correspondio tramitar el Despacho Comisorio No. 083 del Juzgado
Tercerc Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR .

DEMANDANTE. ROSY APOLANIA PEREZ PEREZ hoy LIBRERIA NACIONAL S.A.

APODERADO: GLADYS CONSTANZA VARGAS ORTIZ

DEMANDOADO: ANA MILENA RULZ, FABIO POLANIA VIEDA-REPRESENTADO POR
SUS HEREDEROS, HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMI-
NADOS DE FABIO POLANIA VIEDA. ‘

Paso a Despacho. Sirvase Proveer.

Santiago de Cali, 18 de julio de 2021

(sestte
ANA CRISTINA RAN GONZALEZ

Secretaria
INSPECCION PERMANENTE DE POLICIA CATEGORIA ESPECIAL
Santiago de Cali, 18 de julio de 2021
Visto y evidenciado el anterior Informe Secretarial que antecede el Despacho,
DISPONE:
1. Fijese fecha para la practica de la diligencia comisionada el dia 21 DE JULIQ DE

2021 A LAS 4:00 P.M.
2. Efectuar todos y cada uno de los tramites necesarios para el cumplimiento de [a

NOHngDD S6gTLYXL é <
CC.N
TELEFONO DE CONTACTO: O ¢ 3l }

L .
ANA CRISTINA BELTRAN GONZALEZ
Secretaria
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‘ ;‘:"::;% '- CASA DE USTICIA SILOE
L gese 1 ACTADEDILIGENCIADE |
secemnceseeummor | SECUESTRO DE BIEN INWUEBLE | fecia | mons
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DILIGENCIA DE ‘SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE ....vevcvcvevseaveconsvvonesensosseinnion

DESPACHO COMISORIO No. 083 DEL JUZGADO TERCERO CiVIL DEL CIRCUITO
BE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALL ..ot as e s e s e

RADICACION No. 76001-31-03-014-2011-00015-00. ................. T eeseeareaearean

En Gantiago de Cali, alos VEINTIUNO {21) dias del mes de JULIO del aiio
~*Dos Mil Veintiuno {2021), siendo el dia y hora sefiaiados en auto anterior para
“hevar a cabo diligencia de SECUESTRO DE BIEN INMUEBLE, ordenada
mediante Despacho Comisorio No. 083 del JUZGADO TERCERO CiViL DEL
-~ CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALL denirc del proceso
EJECUTIVO SINGULAR propuesto por ROSY APOLANIA PEREZ PEREZ hoy
LIBRERJIA NACIONAL S.A. através de apoderado Dr. {A} GLADYS CONSTANZA
VARGAS ORTIZ contra ANA MILENA RUIZ, FABIO POLANIA VIEDA.
REPRESENTADO POR SUS HEREDEROS, HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA. Seguidamente el Despacho de

. _ 1@ Inspeccion Permanente de Folicia Cateqoria Especial turno No. 1, encontrandose

en su sede ubicada en . la Carrera 52 No. 2-00 Piso 3° Casa de Justicia Siloé se
- constituye en AUDIENCIA PUBLICA vy se da inicio ala diligencia. En - este
- estado de ia diligencia comparece ei apoderado actor {a) DR {A): GLADYS

CCONSTANZA YARGAS ORTIZ, IDENTIFICADA CON_ LA C.C. No. 36.274816 Y
T.P. No. 55192 DEL CS.J. El Despacho procede a nombrar y a posesionar

como secuestre a DMH SERVICIOS INGENIERIA S.A.S. HENRY DIAZ MANCILLA,
cuyas oficinas se ubican en la CALLE 72 No. 11C-24 de Cali, Teléfono 8819430,
~Celular. 3113186606, correo electronico dmhservingenierias@gmail.com, quien
mediante documento escrito otorgade por el Representante Legal de la Sociedad
autonza a JUAN CARLOS OL&VE VERNEY identificado con ia cédula de
ciudadania Mo. __ 94.406.265 - . bajo cuya gravedad promiete cumplir bien y
" fielmente con [6s deberes que el cargo fe impone. Acto seguido el Despacho en

asocio  con fa {el} apoderado{a) actor(g) v el secuestre procede a trasfadarse
g la CALLE 17 Hq. 9A-09 del Bzrrio Sucre, donde somos atendidos
por la seilura DIANA BETSABETH CARRASCC BILVA identificada con la
cec. Ho, V27402547 de nzcionalidad Venezolana, quien manifiestg_ser
lz administradora del hotel que se ubica en el 2 y 3 piso del in-
nucble, administriadole este inmusble al sefor JHON uORADO,.qulen
es la persona que administra todo el inmusble, desde el 1 piso y
guien se localiza en el celular Wo. 315-8331135, que respecto de
los inmucoles del primer piso es é1 quien se entiende con lss pee-
nss que alquilan los mismos, y nos peruite el ingreso en forma vo-
luntaris sl interior del 2 piso, procediendo el Despacho aalinderar
el bien objeto & la presents. diligencia con el sigulente resultado:
Se trets de un inmucble en la actualidad de.?% pisoes, primer piso
consta de: 2 locales comerciales, el primer local se aclara LINDEZ-
ROS DEIBIEN INMU.OLE: HNORTE con el inmu:ble se aclara con la Ca-
rrera 94 Vis publics vehiculsr, SUR con el inmucbée demercado con
el No. 94-17 que da sobre la calle 17, CRAIENIm con el inmueblede-
mercado con el No. 17-12 que da sobre la carrers 9A y OCCIDENT. con
la calle 17 via publica vehiculsr, DESCIRPCION DEL INMU EBLi: Se
‘trats @ una casa de % pisos, en su primer piso cuent% con dos lo-
cales, uno con puerta pewsimns metslica, un bsafio social con lava=
deroc y saniiario enchapado. en ceramica, funciona un restaurante
local distinguido con el Ho. 94-11, un local esguinero don dos
puertas metakicas y reja de sejuridsd metalica, un salon 4raqde,
un bafio socigl; con sanitario .y lsvamgnds enonapgdo en. Ceramica,
local distinguido con el No. 9A-07 Z que_es alguilado al .gefior
OSCAR ARRENDONDO , : 2 de Pereira, quien manifiesta
S ) o {napeccion Pemanente da Paliela .
' : : Carera 52 Ho. 200 Plsp 3 C3sa de Justicla Sllog

Damo £ L6k - Teittonn 5525411




que cancela un candn de arrendamiento Ge $768.,000 mensual., Se acce-
de al segundo nivel por gradas en cemento enchapadszs €n.baldosa co-
mGn donde encontramos 8 habitaciones, 7 de estas com ventana metali-
ca con reja de seguridad, todas con puertas metélicas, un baflo social
con toda su bateris sghitaris com.leta enchapado en.cerimica, la ha-
bitacidn principal gue.es. ‘nabitala por .da. admlnlsuradora con, _bafic con
todas su bateria sanitaria completa, enchapsda en ceramicsa, un patlo
de ro.as con lavadero en cemento euchapado en granito, gradas inver-
nas, una psrite metalica.y obra parte euchapada. en ceriamica gque dan
acceso al 3 nivel donde egncontramos. 14 hap1t301ones, todas-con puer-
ta metalloa, y veuntana tlpo 0610818, un bailo, soclal con ba;erla sa-
nitariag’ completa enchapado ehn- ¢erémicd, techo’del 3. piso de -estruc-
tura metilics soports -teja metallca,itecﬁo del ségundo piso en loss
de- concreto que hace-perte adel .-pislo del '3 piso, ‘tectho ‘degl+1 pisgo
losa de concreto que conforma el piso del 2 nivel, piso del 3 nivel
en ardmica, piso del. 2 nivel eun ;baldosa .comln, . paredesgbl 3 nivel enm
1Vdr1110 limpio. nlntado, pvredescel 2 nivel repelladgs. ¥ plntadas,
cuenta ¢on los gervicios plblices, bisicos. 'sin: gas domiciliario, €s-
tado y.conservacidn del bien 1nmueple REGULAR £8 todo, . E& Despa-
cno deja constancia qué' ld administradora’ ‘gue atlende”al Jespachod
manifiesta qué .las piezas 8e "alquilan .por:dia. y el.valor oscild..en-
trd £8.000 y$30.000 digrios y'este es .varisble toda vwéz que :hay dias
que le pazan.,y -otro-que no., Se dejs constancia. quefelsenor ‘OSCAR
ARRSIONDO- man&festo que el artiendo se,lo cancela al 'seiior FABIO
POLANIA. 56 aclera s los herederos del sefior ;FABIO POLANIA.. "EI Des-
pacho una vez allnderado y descrito. el blen ob;eto de 1la presente
alllgen01a declara 1egslmente SECUESTRA&O el terreno”y el 1ote sobre
1 “éual esta construido «ste v -de’'los mismos ‘ge "hecé euntrega ‘en for-
na r6al ¥ material al seflor seduedtre’ legalmentc pose€sionado guien
egtando prcsente manifiesta: Recibo:rde’ conformided. al acta j pro-
meto cumplir con los deberes de ley". .Es t0dQ.- El Despggho le. ha-
ée saber al sdministrasdor de esta edlflcaclén HEX, que . a. partlr de

lg fecha deberdaentenderae con el seffor secuestre: 1egalment°'pose-
sioviado quien es. la persoga.que en adelante seguirid sdministrando
gste 1nmueb1e, este mismo requerlmlehto ¥4 dirigido a los’ heredéros
del sefior FABIO.FOLANIA VITDA; asim mismo los diveros: que: se recau-
den por el .alquiler de .este: 1nmueble.deberen.ser dongignados:.a-fa-
vor: del juzgado kmi comltente ‘en;la cueunta de depositos. juciclales
del Bsanco -Agrario,. 1n;ormac1on que le sef4 brind,da por el sefior..
secuestre y este requerlmlento igualemmte va dlrlgld-*a los dsmas
arrendatgrios de log 2. locales ubicados en el 1 Piso ﬁs todo. El
)espacho le fija como honorarlos gl geior 'SecudTbie AL pa__de Sem—
TREC IENTO0S ¥IL 22S0S LITE, ($300.000) 1og. cuales gt Cancelae-s en
gl -2cto porf la apoderada de la parte.dema Gante. 1 b:-pacho.deja
constancis X ~ i

que no se presento 09051016n Jur-

JAMES GUTRg%;;;lmN%GOS T . GLADYS\C ONSRARYA AS ORTIB
fInspector Bermane de Policia Apodera¥g ... .

C o< -

.- ~ 21305277, - Og%

‘ DIAHA BETSABETH CARRASCO SILVA Zﬁ%%b ﬁD
_Quien atiendq sl Despacho SR Inquili local esfuincro

{-VE VERNEY ' ANA CRISTINA éﬁ‘ﬂm GONZALEZ
* Secretaria

ooy CanLls
Secuestre
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En la ciudad de Cali, ﬁepartamento dell X H 

|
¢

-

& los treinta ( 30) --=~- dias del mes

1]
i

¢ A

Pt

‘de  JUNIO

TE, Notario Tercero Encargado del Circulo

Comparecid FABIO POLANIA VIEDA, mayor de edad,

&
vecino de -5§
N

Cali, identificado con la cé&dula de_ciudadania NG 17.109.625ﬁ\

de. Bogot&, y dijo: B) Que para garantizar al:seﬁor JAIME AN iﬂﬁ -~

=

GEL ALVAREZ, ¥y quien en adelante se llamara EL ACREEDGCR, -

|
H
d
]
i

cualguier obligacifn que -por cualquier concepto tuviere gé\\i

o
b o

exponente FABIO POLANIA VIEDA,

Y quien en adelante se llamEXL

réd EL HIPOTECANTE, en favor del RCREEDOR,.ya sea por préstatﬁ\

mos, intereses, & por cualquier otra causa, constituye por

este instrumento HIPOTECA ABIERTA DE PRIMER GRADO, hasta

" por la_ suma de TRES MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE -

($3.000.000.00) MONEDA LEGAL COLOMBIANA, suma esta que se

._cancelara en un plazo de un. (1) afo contado a partir de la

firma de la presente escritura, sobre el siguiente inmueble

e

i __UNA CRSA DE HABITACION junto con el lote de terreno sobre

e}
%

7 gt Yy

el cual se encuentra construida, casa de habitacién de 2

plantas,. levantadas sobre, paredes de ladrillo Yy cemento,

TR e iy

cubierta con doble plancha,de.ferréconcreto; Y pisos de mo

——— ]

saico, Compuesta la primera planta de 3 alcobas con todos
. : T !

los.gservicios:y la sequndd planta de 4 alcobas con sus clo- |

sets, sala comedor, cocina, con todos sus servicios y la te

._Iraza_con pieza para el servicio y sus servicos sanitariok,

43 ¥_su correspondiente lfnea telefdnica distinguida con el Mo

A g;;ggﬁ; el_lote de terreno mide 112.00 M2, ubicado en es-

P<

———

ta.cindad de Cali, .en la carreraif%a Nosdi-B2-determinado

V) ; . ' T . . l-.5 .4
AL los signientes linderos que han sido tomados del titulo de [

ESTE PAPEL NO TIENE COSTQ PAHA EL USUARIO

|
!
H
.
:
l fa e vig TN PRSNGSRS,
i :
1




adqulslc16n- SDR en extenSLGn de 9, 00 metrosﬂcon pIEle que.

metros con la carrera 9a Bis, ORIENTE .en 12.00 metroq conA_

40 centimetroo; con- predlo que es "0 fué .de Gustavo Gémez v

OCCIDENTE ‘en lA 40 metros con. la calle l7 B),Que aaqulrlé

I

el lnmueble que hlpOLeca por compra hecha a HECTOR JOSE MON

TOYA GOMEZ' segﬁn Escritura Pﬁbllca No 4. 005 del 18 de septlemT

1

bre de l 985 @e la Notar ia Tercera de Call,‘reglstrada el

07-10-85 bajo el FOLIO DE ‘MATRICULA INMOBILIARIA NO?B?O 00133

12 de la Oflcina de- Reglstro de Instrumentos Pﬁbllcos de Cali,

C)Que la presente . garantia hlpotecaxla lESpalda no solamente :

los CapltalES hasta la suma . dlCha, sino- tamblén los COrreSpOnu

dlentes 1ntereses y demas accesorlos y no sélamente las obllga

c1ones contraidas por la HIPOTFCANTE ya menc1onadas a favor de

i

el ACREEDGR con anterlorldad ala fecha de esta escrlbura 51no

las que céntraiga en lo suce51vo.hastarsu total cancelac1on,

incluidas sus-prérrogas‘O'renovaciones y gue consten en docu-"

mentos gque se firman conjunta;o-separadamenté, con una-u otras]

flrmas, y@ se trate de. prestamos, endosos, negoc1os o] ce516n

de titulos valores o de otros - crédltos o .por €oncepto de avales

o de garantias de cualquler otra indole gue flgue en pagares,

tivos de!Las reSpectlvas obllgac1ones garantlaaddo ademéas Yy

;adicionalmente la hipoteca, los 1ntereses de plazo y de mora

i
Elo mismo que les gastosry costas judiciales y hohorarios del

1
mbogado si hubliere lugar a cobro judicial © extrajudicialmente;

- |
todo hasta el pago efectivo y total de la- respectiva obligacify
| |
! D) Que el ejercicio de la correspondiente accibn hipotecaria |
| |

ara la efectividad de cualquiera de las obligaciones referi-

acerse Qﬂgar sobre otros bienes de el hipotecante distintos }

del ggui hlpotecado E) Que en caso de que el bien objeto ce

es o fué de Joseflna Ramlrez, NORTE, que es el frente, en 9 ooj,

letras de camblo‘, checues o cualquler otros documentos contenQ

g@r;:?wﬁvg :

B
1
i .
|
!

iy
NTA

o R s ST

B
das, no perjudicargd el de-la accibn pers sonal del ACREEDGF Dal%%
i h

b et



, uuuicjﬁ
mediante accién judicial o de caue el

ACREEROR tuviere que perseguirilco judi-

clalmente para la efectividad de alguna

© algunas de las obligaciones aquf ga-

rantizadas podré ésta dar POT vencida EJ

todas las . obllgaCLones gue apareCLcren

@ cargo de la exponente vy proceder a exigir su'pago. F) Que

desde ahora acepta cualqguier traspaso, endoSo 0 Cesidn que

EL. ACREEDOR hiciere de todas o de parte de las obligacicnes

garantizadas por la. pPresente hipoteca y con51gu1ente, el de

esta misma hipoteca. C) Que seré&n de su cargo tooOs los gas-

tos de_otorqamiento ,.copla, registro, anotacisn ; cancela-

cifn - de esta escritura Yy que la primera c0p1a de ecte docq 0

to serd expedida a su .cargo con cestino al ACREEDOR H) Que

lgualmente ser&n de su cargo los gastos v costas de la co-

branza judicial ¢ extrajudlclalmente a que hublere lugar de

las ObllgaClOHES en referen01a,.1nc1u51ve los honorarlos del

abogado que hicere el cobro en una u otra forma I) Que el

ACREEDORApCdré dar por términade o insubsistente el plazo qug

falte para el pagc de la déuda Y exigir‘su cancelécién inme-

‘diata con todos. Sus accdesqrios en los siguientes casos- 1)

Incumplimlento o) v1olaclon de cualqulera de las obllgaczomes

gue a cargo de la HIPOTECANTF sean establec1das en este ins-

T
[

trumento O en otro anterlor o postorlores .8 favor del PCPEF

DCR. 2) Mora en el pago de los 1ntereseg o de alguna de las

cuotas de amortlzac1on del capital. 3) siel 1nmueble que

por este 1nstrumento se hlpoteca fuere embargado o persegu1~

do por terceros en ejercicic de’ cualquer accidn, lo enajena-

re, hipotecare, o) arrendare sin conSentlmlento expreso y es

crito del ACREEDOR. 4) Si. el 1nmueb1e.hipotecado pbrece o s

 juicio del ACREEDOR no presenta garantia suficienté de las

u
fre desmejora o depreciolcualquiéra»que‘éea la causa, si a 7

obllgaclOnes pendlentes y de sus accesorlos J) Que autori

. ESTE PAPEL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO
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za al ACREEDOR péfa de gcue}do con léﬁdispuestd en el

articulo- 81 del Decreto 960'de:1.9?0§‘obt§ngaﬂdevla-Noté7ﬁj-

rfa copia o copias de -esta escritura due preste mérito ejecuiiin

tivo asi como la reproducidn de la nota de registro cortég;éuf
PR ¢ 2

pondiente. k) Que en caso de accibn se adhiere al nombramig

renuncia al-defacﬁoieétablecidb'ep}giéAfficulo SQQ,delfmib”

wa

\ : s = - 2 S 2
C6digo. Presente el gefior JAIME -ANGEL.ALVAREZ, mayor de edﬁg‘
3 . . N - s . — bty LT

R
M

vecino de-éalrh identifiéadoﬂcon la éédula de ciudddaniégNﬁx-%

: 14.43I.958 &e Caii‘f dijo: Que’acepta ié;hipoteca Y demﬁs'd%%.

WL
ahitk
B

i r

~ -

clarachones "contenidas en -esta escritura: por encontrarse

s t " =,
satisfaccion. Leido .este instrumento a los otorgantes y .adve

tidos de la formalidad del registro, lo-aceptan,lOﬂapruebmﬁ

y lo firman conmigo el Notario de todo lo cual doy f£&. Deresf

7

AT by LTy

chos § 4.870.00 Decreto 1134-de Abril de 1.986. SE AGREGAN' LGS

COMPROBANTES . PAZ Y SALVO NAL ASI: = POLANIA VIEDA FABIO, . f

el No WC 0139006 de Cali, fecha 18-06~87, v&lidd hasta el

31-07.87. JAIME ANGEL ALVAREZ, manifiesta gue no esta oblf;gi

gado a presentar paz y.salvo .nal delacuegdo‘a el Decreto

460 de febrero de 1.986, Esta escritura se corrib en las ho-~|iz#"

jas AB 09545640 - AB 0954564)

Feoh TG

CALL _0053570 > 1§

TN
O B R T A N + B
) "“.‘1“ “"‘“" ¥ ’ IR IR e

POLANIA VIEDA FABIO
roof e cla — e e

e — —

A 303-001 . ~ CALLE 17 No %a-11-
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 370 - CAL} DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 08-02-1977 RADICACION: 1977-00347 CON: CERTIFICADO DE: 03-02-1877
CODIGO CATASTRAL: 760010100090900150001000000001COD CATASTRAL ANT: A-303-001
NUPRE:

ESTADO DEL FOLIG: ACTIVO

EE R EEET 2t X Ty FFEEEOLXTIOC IS EECSEE NN ETES S EFRNLCEELCXTTESICCEEESSEEETETEENTEE NN

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDERQOS
UNA CASA DE HABITACION JUNTD CON SU CORRESPONDIENTE LOTE DE TERREND CON UN AREA DE 112,00 MT2 CUYOS LINDERQOS SON:
NORTE QUE ES EL FRENTE EN 9.00 MTS. CON LA KRA. 9 BIS SUR: EN 9.00 MTS. C“(?N PREQ!O_’(EUE ES O FUE DE JOSEFINA RAMIREZ ORIENTE: EN

12.00 MTS. CON 40 CTMS. CON PREDIO QUE ES O FUE DE GUSTAVO GOME2,Y 1 oé’c}ﬁer’hz €N 12,40 MT S TON LA CALLE 17

etk Y T A N LT
. “‘:,-..1 ™, ,.;'_hrt ‘-\ o™
) T » S
AREA Y CDEFICIENTE CLA VLRSI,
¥ \il- e L Y ..1.
AREA - HECTAREAS; METROS: CENTIMETROS :. o
AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA METROS CENTIM_ETRDS ' Lo
COEFICIENTE : % Lok :

lo guaraa delo fe pucha

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipe Predio: URBANQ

2} CALLE 17 17-02/08 B/SUCRE
1) CARRERA 89A DA-07/11

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CDN BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANQTACIDN: Nro 001 Fecha; 25-09-1951 Radicacion:

Doc: SENTENCIA S.N. del 14.08-1951 JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: 80
ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSDNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Thtular de derecho real de dominio, I- Titular de dominio incompleto)

DE: PEREA DE GIRON MERCEDES

A: GIRON PEREA HECTOR X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 19-11-1951 Radicacién:

Doc: ESCRITURA 3015 del 06-11-1951 NOTARIA 3 de CAL! VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION; : 999 SE PROTOCOLIZA ANOT, #0001

PERSDNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTD (X-Titular de derecho real de dominio,)-Titular de dominio incompleto)
DE: SIN INFORMACION

A: SIN INFORMACION
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 23-02-1960 Radicacian;
Doc: ESCRITURA 528 del 13-02-1960 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $15,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incomplcto)
DE: GIRON PEREA HECTOR

A: TORRES DE VERGARA RUTH MARINA X

- - " [ ) ’ T i P
ANOTACION: Nro 004 Fecha: 03-09-1969 Radicacior: S U P E’i I ﬂ\_TE | § D > N C ] A
Doc: ESCRITURA 2950 del 1507- 1969 NOTARIA 1de CALL F\J O\mon ACTO: 540,000 r) O
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA ) *’ LI = YA
Sy
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X- Tslular de dcrecho real de dommno i-Titular de dommio :ncompleto)
AT R AR Y I N
DE: TORRES DE VERGARA RUTH MARINA . i

avecalorezmeueLavromo. b b Lo La gUCll’dCl delafe pUbI:CQ X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 14-08-1974 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 934 del 08-08-1974 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTO: $200,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituwlar de derecho real de dominio,l-Tltuiar de dominio incompieto)

DE: VEGA LOPEZ MIGUEL ANTONIC

A: MONTOYA VALENCIA ARTURD X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 14.08-1974 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 934 del 08-08-1974 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTO: $200.000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecho real de dominio. |- Titular de dominio incompleto)

DE: MONTOYA VALENCIA ARTURC X
A: VEGA LOPEZ MIGUEL ANTONIC

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 07-07-1975 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 754 del 19-06-1975 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 999 CANCELACION PARCIAL ABONQ DE $50.000.00 ANOT. 006

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: VEGA LOPEZ MIGUEL ANTONIO

A: MONTOYA VALENCIA ARTURC X

ANQTACION: Nro 008 Fecha: 20-09-1977 Radicacién; 1977.22632
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Doc: ESCRITURA 3465 del 13-09-1977 NOTARIA 3 de CAL! VALOR ACTO: $200,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho rea! de dominio,)-Titular de dominio incompleto)
DE: MONTOYA VALENC!A ARTURO CCH 7131266 X

A: ARIZA DE ARIZA 1SABEL

ANDTACIDN: Nro 008 Fecha: 20-10-1977 Radicacion: 1977-25638
e A N ad e L)
Dot: ESCRITURA 3465 del 13-09-1977 NOTARIA 3 de CALI . S ; .‘* =T I P\FVALO L‘A('JTO $2.0 [10 2 %

g

STt \A'-:}L”."-l
Se cancela anotacion No: 6

. -1- AN p- -~ - l"‘ = e,
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESC.#934 D _.\ L_, /o Lv ‘ J I::*_Q kﬂ;
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Thular de derecho real de aomin[o I-Tltular de domimo incompleto)

DE: VEGA LOPEZ MIGUEL ANTONIO : L e

A: MDNTOYA VALENCIA ARTURD o La c;;;q*gu de ch fe pubh CO x

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 03-07-1978 Radicacion; 7818007

Doc: ESCRITURA 1231 def 27-06-1978 NOTARIA 5 de CALJ VALOR ACTQO: $250,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reat de dominio,l-Titular de dominic incompleto)

DE: MONTOYA VALENCIA ARTURO CC# 7131266

A: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES CC# 24902929 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 03-07-1978 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 1231 dei 27-06-1978 NOTARIA S de CALI VALOR ACTO: $200,000
ESPECIFICACION: : 999 SUBROGACION HIPOTECA ESC. #3465

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituiar de derecho real dec dominio,J-Tituiar de dominio incomplcto)

DE: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES X
A: ARIZA DE ARIZA iISABEL

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 08-02-1979 Radicacion 1979.4324

Doc: OFICIO 19 del 18-01-1979 JUZGADO 7 CIViL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 410 DEMANDA

PERSONAS QUE iNTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de dominio,i-Titular de dominic incompleto)

DE: DISTRIBUIDORA CALIPLASTICDS LIMITADA ¥ OTROS

DE: DISTRIBUIDORA CICODEC DEL PACIFICD LTDA

DE: HERRERA & RESTREPQ LTDA

A: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES X
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A: MONTOVA VALENCIA ARTURO X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 13-04.1983 Radicacion: 1983.11532
Dac: OFICID 311 del 04-04-1883 JUZGADQ 7 CIVIL DEL CIRCUITO de CAU VALOR ACTO: 50
Se cancela enotacion No: 12
ESPECIFICACIDN: : 800 CANCELACION DEMANDA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, i-Titular de dominio incompieto)

DE: ALMACEN EL REY .. . .- ‘
DE: ALMACENiNDU&‘:TRIAL LTDA. b ) \ SUPERIH\!TENDENCIA
DE: DISTRIBUIDORA CALIPLASTICOS LIMITADA , D gt N OT‘ A R 1 A D O
DE: DISTRIBUIDORA TEJIDOS LETICIA SﬂA (DISTELSA) o neaswe ﬁ' .
DE: HERRERA & RESTREPO LTDA ' r\ , : ! : m P s J . _%

S

DE: JOSE HARLEMCASTA\O&C!A i la guqrdu de lo te pUblﬂcq

e
A: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES
A: MONTOVA VALENCIA ARTURO

L]

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 31-05-1984 Radicacion: 19504
Doc: ESCRITURA 1263 dei 27-04-1984 NDTARIA 5 de CAL! VALOR ACTO: $200,000
Se cancela anotacién No: 8
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESC.#3465 SUBROGADA POR LA ESC.#1231
PERSONAS QUE iNTERVIENEN EN EL ACTO (X.Titular de derecho resi de dominio.i-Titular de dominio incompleto)
DE: ARIZA DE ARIZA ISABEL
DE: ESQUIVEL ALFREDO CESIONARIO DE:
A: MONTOYA VALENCIA ARTURO

ANOTACION: Nro 075 Fecha: 31-05.1984 Radicacion: 19510

Doc: ESCRITURA 1264 del 27-04-1884 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTO:; 604,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titwlar de derecho rea! de dominio,i-Titular de dominio incompieto)

DE: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES CC# 24502929

A: MONTOYA GOMEZ HECTOR JOSE X

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 17-07-1984 Radicacion; 1984-25918
Doc: ESCRITURA 1265 del 27-04-1984 NOTARIA 5 de CALI VALOR ACTQ: $2,400,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPDTECA .

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituiar de derecho real de dominio, |- Titular de dominio incompleto)
DE: MONTOYA GOMEZ HECTOR JOSE CC#16210504 X




La valkie? de este documemo podra verificarse en ta pAging wivw. gov. ol

pago.g

SNB,}%’:}é‘,‘#?‘.}",‘,{; OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210716226845299299 Nro Matricula: 370-13312

Pagina 5 TURNO: 2021-290387
Impreso el 16 de Julio de 2021 a las 02:36:29 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma de! registrador en la ultima pagina
A: ALZATE DE HERNANDEZ DOLORES

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 07-10-1985 Radicacion: 1985-43015
Doc: ESCRITURA 4045 del 18-08-1985 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTOQ: $1.000.000
ESPECIFICACION: : 107 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titutar de dominio incompleto)
DE: MONTOYA GOMEZ HECTOR JOSE

A: POLANIA VIEDA F:ABIO -

CC#—171 5. X~
Q I"\ o v"xgnmurl canih ‘“0922 _,- S
g dar .uu‘--\.i_i‘u_yl.-huwaim

+ . : . T, e L
ANOTACION: Nro @18 Fecha: 09-04-1986 Radicacion: 1986-14433 7\ "3 "\ 1 /F”},’J‘ i “\ r( ‘\'

£

Doc: ESCRITURA 4081 del 0B-11-1985 NOTARIA S5 de CALI -, =% - SAVEN *vm_ RACT& sz aoocoo

Se cancela anotaclon No: 16 : L 1j'. A o

. . D I S R A N
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESC.#1265 l H

currdn de lo e niihe
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.Titular de derecho real de dominio,i- Tltular de dominia mcnmp!el
DE: ALZATE OE HERNANDEZ DOLORES

A;: MONTOYA GOMEZ HECTOR JOSE

ANOTACION: Nro 019 Fecha: 07-05-1986 Radicacion: 18905

Doc: ESCRITURA 1538 dei 28-04-1986 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTO: $1,500,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.Titular dde derecho real de dominio,)-Titular de dominio incompleto)

DE: POLANIA VIEDA FABIO b'e
A ISAZA JORDAN ELIECER

ANOTACION: Nro 020 Fecha: 14-04-1987 Radicacian: 18506

Doc: ESCRITURA 1533 del 08-04-1987 NOTARIA 3 de CALL VALOR ACTO: $1,500.000
Se cancela anotacion No: 19

ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESC.#1538

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecho real de dominio,!-Titular de dominio incompleto)

DE: 1SAZA JORDAN ELIECER

A:; POLANIA VIEDA FABIO

ANOTACION: Nro 021 Fecha: 10-08-1987 Radicacign; 1987.39438

Doc: ESCRITURA 2874 del 30-06-1987 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTO: $3,000,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho rea! de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: POLANIA VIEDA FASIO X
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A: ANGEL ALVAREZ JAIME

ANOTACION: Nro 022 Fecha: 28-11-1997 Radicacion: 1997-108726

Doc: OFICIO 15266 del 2B-11-1997 SCTRIAINFRAEST.VIAL Y VALDRIZAC. de CALI VALOR ACTD: $468,591

ESPECIFICACIDN: : 430 VALDRIZACION CAUSADA PDR OBRA #553-000 CON RES. A-164/96-- {CUARTA COLUMNA-MEDIDA CAUTELAR )
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,}-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAE STRUCTURA VIAL Y VALORIZACION

A:POLANIAVIEDAFPEIO “ -‘ - . - clllale-\i!r-bih::nlpl “

et S b bmewhd M § s w e e m MW N B W w

ANDTACION: Nro 023 Fecha: oa 10-2000 Radicacian: 2000- 72113 r} r\_. O'T OA.: A 73 O
Doc: DFICIO JEF-5969 del 02- 10- 2000 JOO.DE EJECUCIONES FISCA e CALI VALORACTC: §

A

ESPECIFICACION: : 403 EMBARGO F‘DR JURISDICC!ON COACTIVA (MEDIDA CAUTELAR 4 COLUMNA) 37

g AN e
PERSONAS QUE INTE{WIENEN ENEL ACTO (x-‘rltular de derecho rear de domm:o l Tltular de domlnlo incompieto)
L T
DE: JUZGADO DE EJECUCIONES FiSCALES " ' Lu guq ua ce lu ’e puuu("u
A: POLANIA VIEDA FABID X

ANOTACION: Nro 024 Fecha: 29-01-2010 Radicacion: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 dei 04-09-2009 MUNICIPIQ DE CALI - SECRETARIA DE de CALS VALOR ACTQ: §

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA PDR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCIDON DEL
PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDD 0241 DE 2008, MODIFICADO PQR ACUERQO 061 DE 2009,
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominig,)-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ANQTACION: Nro 025 Fecha: 27-10-2017 Radicacion: 2017-110297
Doc: OFICIO 21453 del 24-10-2017 ALCALDIA DE SANTIAGD DE CALI de CALS VALOR ACTO: §
Se cancela anctacion No: 23
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACIDN PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DEL EMBARGO DFICIO #
JEP-5956 DEL 02-10-2000 PROFERIDO POR LA TESDRERIA MUNICIPAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de dominio.l-Titular de dominio incompleto)
DE: ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA
A: POLANIA VIEDA FABIO CC# 17109625 X

ANOTACION: Nro 026 Fecha: 31-05-2019 Radicacion: 2019-44874

Doc: OFICIO 1632 del 27-05-2019 OFICINA DE EJECUCION DE LOS JUZGAD de CALI VALOR ACTOQ: $

ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA: 0428 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA -RAD. 2011-00015-00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,!-Titular de deminio incompleto)

DE: LIBRERIA NACIONAL S.A. NIT, 890.301.951-0
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A: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA C.C. 17.109.625

NRO TDTAL DE ANDTACIONES: "26°

SALVEDADES: {Informacion Anterior o Corregida)

Anoiacian Nro: 0 Nro comeccién: 1 Radicacion: C2014-54T1 Fecha: 02-07-2014

SE INCDRPDRA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO MUNICIPAL DE CALIL, SEGUN
RES ND. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC- SNR DE 23 09 2008]

Sare. R R S -

NS ESSEr KX IXISETES AT TASSOEETE TR ITNER T T =Eraea

. FIN DE ESTE DDCUMENTO"\' "i‘\ 2 ;ﬁ T P
Elinteresado ¢ebe comunicar al registrador cualquier falla o error en el reglsfro de los documen:os o ﬁ ¥ ",J
USUAR!O: Reallech P . -
TURNO: 2021-200387 FECHA: 16-07-2021 = a \t ,/-f PR N
EXPEDIDO EN: BOGOTA
e, L0 guarda de la fe publica

()

El Registrador: LINA FERNANDA GOMEZ DAVILA
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30/8/22, 13:22 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

RV: 2011-0015 SOLICITA REQUERIR SECUESTRE - FIJAR FECHA SECUESTRE INMUEBLES

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 30/08/2022 8:28

P ) Ramma Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a" Conscjo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCNI!‘
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo.

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

\ &%; NINY JHOANNA DUQUE
LA Asistente Administrativo.

Calle 8 N° 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas (@)
Teléfono: (2) 889 1593
Correo electronico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

icontec

1SO 9001

CO-8C5780-178

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 29 de agosto de 2022 17:19

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: 2011-0015 SOLICITA REQUERIR SECUESTRE - FIJAR FECHA SECUESTRE INMUEBLES

De: ConsultoraJuridica Internacional S.A. <conjuridicos2@hotmail.com>

Enviado: lunes, 29 de agosto de 2022 17:06

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: conjurdicosl@hotmail.com <conjurdicosl@hotmail.com>; Consultora Juridica Internacional S.A.
<conjuridicos2@hotmail.com>

Asunto: 2011-0015 SOLICITA REQUERIR SECUESTRE - FIJAR FECHA SECUESTRE INMUEBLES

Senores:
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITODE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
E.S.D.

https://outlook office.com/mail /inbox/id/AAQKAD cyY WEWOWRILWEOM GUtNDhIYi05ZDQ1LT ZI Y2EzMDM4NDdINQAQAN yQApOcm2dinnZMqf3z8yg %3D 12


mailto:oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

30/8/22, 13:22 Correo: Jennifer Alexandra Ordofiez Lasso - Outlook

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LIBRERIA NACIONAL S.A.

DEMANDADO: HEREDEROS DE FABIO POLANIA VIEDA
RADICACION: 2011-00015

Me permito aportar memorial solicitando se requiera a secuestre del inmueble identificado con F.M.I
370-13312 y se fije fecha para audiencia de remate del mismo bien.

Igualmente solicitando se fije fecha secuestro de los inmuebles identificados con F.M.1370-449423 y
370-449415.

Atentamente,

GLADYS CONSTANZA VARGAS ORTIZ.
Abogada.

https://outlook office.com/mail /inbox/id/AAQKAD cyY WEWOWRILWEOM GUtNDhIYi05ZDQ1LT ZI Y2EzMDM4NDdINQAQAN yQApOcm2dinnZMqf3z8yg %3D 22



Sefores:

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LIBRERIA NACIONAL S.A.
DEMANDADO: HEREDEROS DE FABIO POLANIA VIEDA

RADICACION: 2011-00015

GLADYS CONSTANZA VARGAS ORTIZ, de condiciones civiles ya conocidas
dentro del proceso de la referencia, me permito elevar las siguientes solicitudes en

relacion a diversos bienes embargados dentro del proceso de la referencia:

1. En relacion al inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria nUmero
370-13312, ubicado en la Calle 17 # 9 A — 07 barrio Sucre, el cual se encuentra
EMBARGADO Y SECUESTRADO:

1.1.Se de tramite al memorial de fecha 19 de agosto de 201, en virtud del cual
se solicitd al despacho requerir a la sociedad SERVICIOS INGENIERIA S.A.S.
HENRY DIAZ MANCILLA, quien autorizo al sefior JUAN CARLOS OLAVE

VERNEY, secuestre nombrado por el Inspeccion Permanente de Policia — Casa

de Justicia Siloé, con el fin de que proceda a presentar un INFORME DE SU
GESTION, en relacion al INMUEBLE dejado a su cargo y los dineros percibidos,

en virtud de los diferentes contratos existentes sobre el inmueble.



1.2. De no presentar el informe respectivo el seiior SECUESTRE dentro del
término que establezca su despacho, se proceda a dar apertura al incidente
respectivo de su EXCLUSION o REMOSION de la lista de AUXILIAR DE LA
JUSTICIA, con base en el articulo 50 numeral 7 del C.G.P.

1.3.Se FIJE FECHA Y HORA para llevar a cabo DILIGENCIA DE REMATE del
bien identificado con folio de matricula inmobiliaria nimero 370-13312, ubicado
en la Calle 17 # 9 A — 07 barrio Sucre, en aplicacion al numeral 4 del articulo
444 del Cédigo General del Proceso, esto es, tomando como base el valor del
avaluo catastral del predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), para
lo cual se anexa el recibo de impuesto predial del afio 2022, previamente se corra

traslado del avalu6 aqui sustentado en los términos del articulo 444 Numeral 2.

2. En relacion a los inmuebles identificados con folios de matricula inmobiliarias
nameros 370-449423 y 370-449415, ubicados en la Carrera 100 # 14-84/86,
correspondientes al apartamento 502 y Garaje 8 del Edificio Alcald BARRIO
ANTEJARDIN de Cali, solicito se proceda a ordenar el SECUESTRO de los mismos
y considerando que los inmuebles se encuentran debidamente embargados. (Se

anexa los certificados de tradicion actualizados.)

T.P 55.192 C.S.J
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CIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 11-02-1994 RADICACION: 7988 CON: ESCRITURA DE: 03-02-1994
CODIGO CATASTRAL: 760010100220100050007901050070COD CATASTRAL ANT: 760010122010005007009020007
NUPRE:

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
CONTENIDOS EN LA ESCRITURA #398 DEL 26-01-94 NOTARIA 2 DE CALI (AREA 114.00 M2) DECRETO 1711 DE JULIO DE 1984

AREA'Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

"LA SOC. RODESAN LTDA".,ADQUIRIO POR COMPRA A MARCOS MOLANO PATARROYO "'SEGUN'ESCRITURA# 4675 DEL 14-07-92 NOTARIA 2 DE
CALI,REGISTRADA EL 05-08-92. MARCOS MOLANO PATARROYO ADQUIRIO POR COMPRA A JAIME URDANETA CADENA,SEGUN ESCRITURA # 522
DEL 04-03-92 NOTARIA 12 DE BOGOTA,REGISTRADA EL 20-05-82 JAIME URDANETA CADENA ADQUIRIO POR COMPRA A CIUDAD JARDIN SAN
JOAQUIN LTDA SEGUN ESCRITURA # 4785 DEL 24-10-74 NOTARIA 4 DE CALI,REGISTRADA EL 12-11-74 CIUDAD JARDIN SAN JOAQUIN LTDA

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) KR 100 # 14 - 84 AP 502 AP 502 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CARRERA 100 14-84/86. APTO. 502 PISO 5 EDIF. ALCALA PROP. HORIZONTAL

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
370 - 142356

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 14-05-1975 Radicacion:
Doc: ESCRITURA 1909 del 07-05-1975 NOTARIA 4. de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 520 ADMINISTRACION.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: URDANETA CADENA JAIME

A: CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA "LAS VILLAS"

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 03-02-1994 Radicacién: 7988
Doc: ESCRITURA 398 del 26-01-1994 NOTARIA 2. de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL. LEY 16/85 Y DCTO. REGLAMENTARIO 1365/86.-
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: SOC. RODESAN LTDA." X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 18-05-1994 Radicacion: 37121

Doc: ESCRITURA 1755 del 24-03-1994 NOTARIA 2. de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA. ESTE Y OTROS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA.

A: AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA.

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 18-05-1994 Radicacion: 37123

Doc: ESCRITURA 2645 del 27-04-1994 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION A ESC. #1755, EN EL SENTIDQ DE MANIFESTAR QUE: LA HIPOTECA SIN LIMITE.DE CUANTIA GRAVA EL
EDIFICIO "ALCALA", COMPRENDIDO POR 17 UNIDADES JURIDICAS. ESTEY OTROS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA.

A: AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA.

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 01-03-1995 Radicacién: 16598

Doc: ESCRITURA 818 del 27-02-1995 NOTARIA 2. de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 REFORMA Y ADICION AL REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL ESCRIT. #398 DEL 26-01-94 NOT. 2. CALI, EN EL
SENTIDO DE MODIFICAR LOS ARTS. 8,9,12 Y 21 Y EL PROYECTO DE DIVISION.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: SOCIEDAD "RODESAN LTDA." X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 07-02-1996 Radicacion: 1996-10470

Doc: ESCRITURA 6620 del 10-12-1995 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $50,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA

A: POLANIA VIEDA FABIO CC# 17109625 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 26-11-1997 Radicacion: 1997-107169
Doc: ESCRITURA 4421 del 20-11-1997 NOTARIA 2A. de CALI VALOR ACTO: $24,000,000
Se cancela anotacién No: 3,4
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESCRITURA #1755 DEL 24 DE MARZO DE 1994 NOTARIA 2A. DE CALI. ACLARADA POR
ESCRITURA #2645 DEL 27-04-94 NOTARIA 2A. DE CALI. SEGUN CERTIFICADO NOTARIO #1406. (BOLETA FISCAL #1249227 DEL 20 DE NOVIEMBRE
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DE 1997).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: AHORRAMAS-CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA

A: SOCIEDAD "RODESAN LIMITADA"

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 06-08-2004 Radicacion: 2004-63084

Doc: OFICIO CPEF-4754 del 16-06-2004 TESORERIA GENERAL de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: EMBARGO POR IMPUESTOS MUNICIPALES: 0441 EMBARGO.-POR IMPUESTOS 'MUNICIPALES (4A COLUMNA).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI DPTO ADTIVO DE HACIENDA MPAL

A: POLANIA VIEDA FABIO X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 19-09-2005 Radicacion: 2005-75367
Doc: OFICIO 2246 del 29-08-2005 JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO DE MAYOR CUANTIA SOBRE ESTE Y CUATRO

INMUEBLES MAS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: GUERRERO OLAYA JOSE HERMINSUL

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 29-01-2010 Radicacion: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL
PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 25-08-2017 Radicacion: 2017-86485
Doc: OFICIO 15274 del 14-07-2017 ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 8
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DE EMBARGO POR
IMPUESTOS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI SUBDIRECCION TESORERIA MUNICIPAL
A: POLANIA VIEDA FABIO CC# 17109625 X
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ANOTACION: Nro 012 Fecha: 31-10-2017 Radicacion: 2017-111824
Doc: OFICIO 809 del 20-02-2017 OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 9

ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE INSCRIPCION DE DEMANDA
COMUNICADA POR OFICIO 2246 DEL 29 DE AGOSTO DE 2005 LIBRADO POR EL JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO (RAD. 012-2005 -00181-00)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: GUERRERO OLAYA JOSE HERMINZUL CC#.6157342

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *12*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2010-6054 Fecha: 24-11-2010
SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR
LA S.N.R (CONVENIO IGAC-CATASTROS DESCENTRALIZADOS-SNR DE 23-09-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacion: C2014-5471 Fecha: 02-07-2014

SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, SEGUN
RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 3 Radicacion: Fecha: 14-08-2021

SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O FICHA CATASTRAL, CON LOS SUMINISTRADOS POR CATASTRO MUNICIPAL CALI, RES. 5933-31/12/20
PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES. NO. 09089 DE 29/10/2020 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %




La validez de este documento podra verificarse en la pagina certificados.supernotariado.gov.co

SN E’,L:G;,I:H’,:fﬂg OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI
rmm——— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220825814664058344 Nro Matricula: 370-449423

Pagina 5 TURNO: 2022-395080
Impreso el 25 de Agosto de 2022 a las 04:43:01 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-395080 FECHA: 25-08-2022
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: FRANCISCO JAVIER VELEZ PENA
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CIRCULO REGISTRAL: 370 - CALI DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 11-02-1994 RADICACION: 7988 CON: ESCRITURA DE: 03-02-1994
CODIGO CATASTRAL: 760010100220100050007901000062COD CATASTRAL ANT: 760010122010005006209020007
NUPRE:

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
CONTENIDOS EN LA ESCRITURA #398 DEL 26 01 94 NOTARIA 2. DE CALI. (AREA 24,79 M2) DECRETO 1711 DE JULIO DE 1984.-

AREA'Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

"LA SOC. RODESAN LTDA"., ADQUIRIO POR COMPRA A MARCOS MOLANO PATARROYO"“SEGUN ESCRITURA #4675 DEL 14 07 92 NOT. 2. DE CALI,
REGISTRADA EL 05 08 92.- MARCOS MOLANO PATARROYO ADQUIRIO POR COMPRA A JAIME URDANETA CADENA, SEGUN ESCRITURA #522 DEL
04 03 92 NOTARIA 12 DE BOGOTA, REGISTRADA EL 20-05-982.- JAIME URDANETA CADENA ADQUIRIO POR COMPRA A CIUDAD JARDIN SAN
JOAQUIN LTDA., SEGUN ESCRITURA #4785 DEL 24 10 74 NOTARIA 4. DE CALI, REGISTRADA EL 12 11 74.- CIUDAD JARDIN SAN JOAQUIN LTDA.,

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) CARRERA 100 14-84/86. GARAJE 8 DOBLE SOTANO EDIF. ALCALA PROP. HORIZONTAL

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
370 - 142356

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 14-05-1975 Radicacion:
Doc: ESCRITURA 1909 del 07-05-1975 NOTARIA 4 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 520 ADMINISTRACION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: URDANETA CADENA JAIME

A: CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA "LAS VILLAS"

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 03-02-1994 Radicacion: 7988

Doc: ESCRITURA 398 del 26-01-1994 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL.LEY 16/85 Y DCTO.REGLAMENTARIO 1365/86.-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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A: SOC. RODESAN LTDA." X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 18-05-1994 Radicacion: 37121

Doc: ESCRITURA 1755 del 24-03-1994 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA .ESTE Y OTROS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA.

A: AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA.

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 18-05-1994 Radicacion: 37123

Doc: ESCRITURA 2645 del 27-04-1994 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION A ESC.#1755,EN EL SENTIDO DE MANIFESTAR QUE: LA HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA,GRAVA
EL EDIFICIO "ALCALA",COMPRENDIDO POR 17 UNIDADES Y JURIDICAS.ESTE Y OTROS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real desdominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA.

A: AHORRAMAS CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA.

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 01-03-1995 Radicacién: 16598

Doc: ESCRITURA 818 del 27-02-1995 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 REFORMA Y ADICION AL REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL ESCRIT.#398 DEL 26 01 94 NOT. 2.CALI,EN EL
SENTIDO DE MODIFICAR LOS ARTS.8,9.12 Y 21 Y EL PROYECTO DE DIVISION.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: SOCIEDAD "RODESAN LTDA" X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 01-03-1995 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 818 del 27-02-1995 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 SERVIDUMBRE PASIVA DE TRANSITO PEATONAL PERMANENTE QUE A FAVOR DE LA COPROPIEDAD,ESPECIFICAMENTE
DEL POZO DE SUCCION COMUN.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: COPROPIETARIOS DEL EDIFICIO "ALCALA"

A: COPROPIETAROS DEL EDIFICIO ALCALA.

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 01-03-1995 Radicacion:

Doc: ESCRITURA 818 del 27-02-1995 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: : 999 SERVIDUMBRE ACTIVA DE TRANSITO PEATONAL PERMANENTE QUE CONSTITUYEN LOS GARAJES #S 7 Y 8 A FAVOR DE
LA COPROPIEDAD,ESPECIFICAMENTE DEL TANQUE DE ALMACENAMIENTO DE AGUA COMUN.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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A: COPROPIETARIOS DEL EDIFICIO ALCALA

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 07-02-1996 Radicacion: 1996-10470

Doc: ESCRITURA 6620 del 10-12-1995 NOTARIA 2 de CALI VALOR ACTO: $50,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SOCIEDAD RODESAN LTDA

A: POLANIA VIEDA FABIO CC#-17109625,, »X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 26-11-1997 Radicacion: 1997-107169
Doc: ESCRITURA 4421 del 20-11-1997 NOTARIA 2A. de CALI VALOR ACTO: $24,000,000
Se cancela anotacién No: 3,4
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESCRITURA #1755 DEL 24 DE MARZO DE 1994 NOTARIA2A. DE CALI. ACLARADA POR
ESCRITURA #2645 DEL 27-04-94 NOTARIA 2A. DE CALI. SEGUN CERTIFICADO NOTARIO #1406. (BOLETA FISCAL #1249227 DEL 20 DE NOVIEMBRE
DE 1997).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: AHORRAMAS-CORPORACION DE AHORRO Y VIVIENDA
A: SOCIEDAD "RODESAN LIMITADA"

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 06-08-2004 Radicacion: 2004-63086

Doc: OFICIO CPEF-4753 del 16-06-2004 TESORERIA GENERAL de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: EMBARGO POR IMPUESTOS MUNICIPALES: 0441 EMBARGO POR IMPUESTOS MUNICIPALES (4A COLUMNA).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI DPTO ADTIVO DE HACIENDA MPAL

A: PPOLANIA VIEDA FABIO X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 19-09-2005 Radicacion: 2005-75367

Doc: OFICIO 2246 del 29-08-2005 JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO de CALI VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO: 0468 DEMANDA EN PROCESO ORDINARIO DE MAYOR CUANTIA SOBRE ESTE Y CUATRO
INMUEBLES MAS.-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: GUERRERO OLAYA JOSE HERMINSUL

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 29-01-2010 Radicacién: 2010-6314
Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL
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PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 25-08-2017 Radicacion: 2017-86480
Doc: OFICIO 15273 del 14-07-2017 ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 10
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 10842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DE EMBARGO POR
IMPUESTOS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l:Titular de dominio incompleto)
DE: ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI
A: POLANIA VIEDA FABIO CC# 17109625 X

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 31-10-2017 Radicacion: 2017-111824
Doc: OFICIO 809 del 20-02-2017 OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE INSCRIPCION DE DEMANDA
COMUNICADA POR OFICIO 2246 DEL 29 DE AGOSTO DE 2005 LIBRADO POR EL JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO (RAD. 012-2005 -00181-00)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GUERRERO OLAYA JOSE HERMINZUL CC# 6157342
A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE FABIO POLANIA VIEDA

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *14*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
Anotacion Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacion: C2010-6054 Fecha: 24-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR
LA S.N.R (CONVENIO IGAC-CATASTROS DESCENTRALIZADOS-SNR DE 23-09-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccién: 2 Radicacion: C2014-5471 Fecha: 02-07-2014

SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, SEGUN
RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %

* % %
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech
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EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: FRANCISCO JAVIER VELEZ PENA




MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Nit: 890399011-3
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPANL
T DOCUMENTO DE COBRO IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO ARO 2022
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0000121524 2022-08-24 2022-09-30 09090015000100000001 000058166590
17109625 760044

760010100090900150001000000001 168.950.000 “ 01102 CLIT#9A-07
A030300010000 TarifalPU 14.50 X 1000 TarifaCvVC 1.50 X 1000 Tarifa Alumbrado Tarifa Bomberos 3.70 % Tasa Interés  31.32000

CONCEPTOS

ALCALDIA DE

)\

CL17#9A-07

FABIO POLANIA VIEDA

0 0 0 0

2020 637.000 252.022 239.000 94.560 0 0 1.222.582

2021 656.000 118522 246.000 44.447 0 0 0 0 0 1.064.969

2022 676.000 0 253.000 0 0 0 0 0 0 929.000
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- 1.969.000 370.544 738.000 139.007 0 0 0 0 0 0 3.216.551

1.778.000 509.551 3.216.551

929.000 | 0 | 0

‘ PAGO TOTAL $: 3.216.551

ANTES DE REALIZAR EL PAGO RECUERDE VERIFICAR DATOS DEL PREDIO, VIGENCIAS, CONCEPTOS Y VALORES LIQUIDADOS.

La tasa de mora vigente se liquida diariamente por disposicién legal, por ello los documentos de cobro tienen fecha de vencimiento.
Sefior contribuyente: si usted suscribié Acuerdo de Pago y requiere aclaracién a este documento, por favor remitase a uno de los siguientes puntos de atencion:
Cali 2, Cali 17, Cali 19 o Edificio Boulevar

NOTA: El pago lo puede realizar en linea a través de nuestra pagina web, a través de la App Impuestos Cali y en las entidades bancarias autorizadas (ver al respaldo), en efectivo, con cheque
" de gerencia a nombre de Fiduciaria Popular S.A. con NIT: 800.141.235-0, escribiendo al respaldo el nombre o razén social, No. de identificacién, No. telefénico y No. de documento de
cobro, y con tarjeta débito y crédito Unicamente en las entidades autorizadas.
Red de pagos autorizados: Banco de Bogot4, Banco de Occidente, Banco Davivienda, Banco AV Villas, Banco GNB Sudameris, Banco Ita, Bancoomeva, Banco Popular, Banco BBVA,
Pago en linea PSE www.cali.gov.co
Si tiene dudas relacionadas con el valor de su documento, dirijase al punto de atencién mas cercano.
Referencia: 000058166590
Pagototal:$ 3.216.551
8 (415)7707332442272(8020)000058166590(3900)03216551(96)20220930
=
Impuesto Predial Unificado @
NUMERO PREDIAL NACIONAL DOCUMENTO SANTAGS BE cau

760010100090900150001000000001 000058166590
|

CODIGO POSTAL | 760044 |

RUTA DE ENTREGA | |

FECHA DE VENCIMIENTO: | 2022-09-30 |
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Santiago de Cali, marzo 31 de 2023

Sefior Juez . .
JUZGADO 3 DE EJECUCIONES CIVILES P&l QRCOLTOD
Ciudad.-

/ASUNTO: SPOA No.760016000193201211701 FS-82 (OT.6131)

Cordial saludo.

Comedidamente y de acuerdo a lo ordenado por la fiscalia 82 Seccional de la
Subunidad de Delitos contra la Administracion Publica de Cali, mediante OPJ
No0.8961517 del 22 de marzo de 2023, hago devolucién del siguiente EMP, el cual
fue entregado en calidad de préstamo por parte del Juzgado 14 Civil del Circuito de
Cali, obrante dentro del Proceso Ejecutivo No.2011-0015:

1.- Original LETRA DE CAMBIO POR VALOR DE SEISCIENTOS VEINTE
MILLONES DE PESOS ($620.000.000,00), recaudada dentro del Proceso
Ejecutivo No.2011-0015, instaurado por la sefiora ROSY APOLONIA PEREZ en
contra del senor FABIO POLANIA VIEDA.

Lo anterior, debido a que la indagacién radicada bajo el No.

760016000193201211701, fue archivada por tercera vez, por Conducta Atipica
(Art.79 C.P.P.), el dia 28 de junio de 2022.

Atentamente, Recibido.

ROCIO DEL CARMEN CORTES BLANCO
C.C.49.759.238 de Valledupar (Cesar)

Tecnico Investigador 11 -C.T.I. Nombre:
rocio.cortesb@fiscalia.gov.co Cargo: FOLIG HO Fo . :
Fecha: | Bl é
(HORA: 4507
Anexos: Sin Fr= IC ————=—mme—
Proyectd: Rocio Cortés Blanco — Tecnico Investigador Il C.T.I. 2_‘,* do s ublﬂ LXOPY.
Revisé y Aprobé: Rocio Cortés Blanco — Técnico Investigador 1l C.T.1.
CC.AB8865532 8.
Grupo Administracién Pablica
Seccion Investigaciones — Seccion de Policia Judicial CTI CALI i
Calle10 No.5-77, piso 15, edificioSan Francisco. Cali FISCAL!
PBX.57(2)3989980 EXT. 24101 GENERAL DE LA NACION

rocio.cortesb@fiscalia.gov.c o En la calle y en los territorios
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Calle10 No.5-77, piso 15, edificioSan Francisco. Cali
PBX.57(2)3989980 EXT. 24101
rocio.cortesb@fiscalia.gov.c o

CERECH LT

i
4

[AUHA. _“*—~~ 177

i) Dwda Boods

CC.38R65528.

FISCALIA

GENERAL DE LA NACION

En la calle y en los territorios

S



L L EPUBYL s 3L OMY

NOTARIS % D8 CA!

i R rf‘}'lCACEﬁ N
5 33

\ ) v A
re et a

oot

"¢
P g TE

/‘ Vv a5t
(AT At

SRACIELA Sa!
X Nolaria Soyiz

VA R ERUBLICA DE COL oy i
Tea NOTARIA SEXTA - :

G YENTICACION Y RTI(;(_}:IG'
o
11

~oalioa de
{.wscmnrf

AT I Y

l

Of dacuFenia eaa ciart

A Gue F0RTaCEn

L APARECIENTE, g
: o 1j
! == e H
= GRACIELA SALAZAR PUYQS :

) Nowrie Saxta de Cali ¥




ANA FILENA RUTZ CUQJFE""W

|
|

[MUHA: _=* —_N 1~7

Anexos: Sin j‘—f ey
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Revisé y Aprobé: Rocio Cortés Blanco — Técnico Investigador 1l C.T.1.

CC. 38865538,

Grupo Administracién Pablica

Seccidn Investigaciones — Seccidn de Policia Judicial CTI CALI i
Calle10 No.5-77, piso 15, edificioSan Francisco. Cali F!SCAL!
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Serora :
NOTARIA SEXTA DEL CIRCULO DE CALL
iE. S. D.

FABIO POLANIA VIEDA Y ANA MILENA RUIZ CUADROS,
personas mayores de edad, de esta vecindad, identificados con las
. cédulas de ciudadania niimeros 17°109.625 expedida en Bogotd D. C.
y 31958794 expedida en Cali, respectivamente, | per medio del
presente escrito a usted manifestamos que conferimos poder
especial, amplic y suficiente, al doctor HECTOR ORLANDO
GARCIA HURTADO, también mayor de edad y de esta vecindad,
abogado en ejercicio, quien se ubica en la carrera 9 nimero 11-50,
oficina 26, tercer piso, teléfono 8959614 de esta ciudad, para que
:ac’ruando en mi propio nombre y representacién firme la escritura

plblica que perfecciona las capitulaciones matrimoniales que hemos
efectuade.

Nuestro apoderado queda ampliamente facultado para realizar
todas las gestiones en aras del perfeccionamiento del presente
mandato y de firmar la escritura piblica de capitulaciones
matrimoniales,

B 2 ¢ J//‘/bﬂ_ 2 N :
FABIO POLANIA VIEDA ARA MILENA RUTIZ CUADROS
<.c |3 109,625 BOHOTA D.< . <.<.31958 .394- DE <ALl
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Anexos: Sin - *—:\—— ——— -j:_:‘_T‘“‘: =
Proyecté: Rocio Cortés Blanco — Tecnico Investigador Il C.T.I. 2—9»'«.«% - ?3 u:o.).n o redda

s = 2 : - Técni stigador Il C.T.I.
Reviso y Aprobo: Rocio Cortés Blanco — Técnico Investig CC. 3886552 8.

Grupo Administracién Pablica

Seccidn Investigaciones — Seccidn de Policia Judicial CTI CALI ) ALi A
Calle10 No.5-77, piso 15, edificioSan Francisco. Cali Emmc'r}u
PBX.57(2)3989980 EXT. 24101 = : LA NACH

rocio.cortesb@fiscalia.gov.c o En la calle y en los territorios
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HOTARLIS SERPTIMA DE CALI
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FORMATD DE CALIFICACION

&GT‘\!'F?F?F‘;T G (012%): COMPRA—VENTA /

JO5E HERMINZIUL SUERRERD OLAYA. / CON

C.#56.157.342Z EXPEDIDA EN BUENAVENTURA iV —_{ ———————————————————

IMFRADOR vES Yo FABIO POLARNIA %’IEDﬁ-l CON C.C.#17.109.5625

& EM BOSOTA D.C. m—jé—_««m»_-wmuMMﬁm_—w——————~~~———~_

S

UERLE(S) UCBJETO OEL CONTRATG: ( {OTE DE TERREND COM S

RRESPONDIENTE CASsA  DE HARITACION, UBICADA EN LA  AVENID

y CIUDAD DE CALY.— T A
: URBANG | X ) RURAL (). J SRS ————
BHA CATASTRAL No. FOZB0000B0000,, — s s i

BNTI4: $28%5.000.000,50 m“_iﬁ“_mm*____Ownm“____mwm___wh_h_

Anteriores amnotaciones =@ ajustan & la Fesolucidn Mo .

& 2,001 de la Buperintendencia de MNotariado v Registro).

RITURE MU

LCIUDED T DE Cabl,  CAPITAL DEL DEFARTAMERNTO DEL  WVALLE DEL

Ch, FREFUBLIGG DE COLOMBIA, A LOS TREINTA ¥ UN {(31)/DIaAS DEL

DE DICIEMERE f!El_ ANO DOS miL CUATRO (2. 00&). AL DESPACHJZ?E

|
SUSCRITO  HNOVARIG SERFTIMI ENCARGADO DEL CIRCULO DE  Call i
TOR RAMIRD CALLE CADAVID ., o e o e e e |
A OTOREADO La PRESENTE ESCRITURSA FPURLICS EN LOS SIGUIENTES
INOS: _ COMFHRECIERON: . &) JOSE EDWARD GUERRERO GONZALET
R DE EDAD < MECING DE}(C:’-%LI » IDENTIFICADO CON L CEDULA DE

DADAMIA  MNo. G3.376.147 EXPEDIDA EN CALI <« GUIEN ACTUR  EN

Yo RE NTACION  DEL SEMDR J08E EAMINZUL GUERRERG

AYA,

TAMBIEN MAYOR DE Eb.ﬂlﬁ, VECING DE CALI, IDENTIFICADO CON

CEDULA LDE - CTUDADANTA NG . &5.157 .. 3245 EXFEDIDA =
ECTE PAPEL INO TIENE COSTO ALGUNC PARA EL USUARIO
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HOJA No. AA"191798 62
ICORRESFOMDE AL ESCRITURA No. 8.218
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DE FECHA: DICIEMBRE 31 DE 2.004. 3% 4
. EON
(DE LA NOTARIA SEFTIMS DE CRLI. @.\,:
| 10 ENMENDADO: 11, JOSE EDWARD GUERRERO GONZALFZ+
; SI VALE.-
]

JOSE#. EDWARD. GUERRERO. GONZALEZ
. {' Jy.376- (¥ 2 Cad’,
ESTALO Sl ‘S‘:;é ééj’ro -

EN NOMBRE Y REPRESENTACION DEL SENOR JOSE HERMINZUL GUERRERO
OLAYA. N

FABYD FOLbsnIs VIEDA
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P ot //

TG E 2 S Y2
et

TARD Civie: [ S-H 5

RAMIRO CALLE CADAVID

NOTARIC SEPTIMO ENCARGADO DEL CIRCULO DE CALI.

_ALVARO OREJUELA FORERO, NOTARIO SEPTIMO DEL CIRCULO DE CALI.
" DE CONFORMIDAD CON 1OS ARTICULOS 100 DEL DECRETO 960 DE 1970
'Y 47 DEL DECRETO 2148 DE 1.983, AUTORIZO ENTRE OTRAS, LA
PRESENTE ESCRITURA, POR DISPOSICION DE LA SUPERINTENDENCIA
DE NOTARIADO Y REGISTRO, MEDIANTE RESOLUCION No. 0745 DE =-

FECHA: 14 DE FEBRERO DE 2,005. POR LOS MOTIVOS EXPLICADOS - |

EN LA MISMA.  CALI, FEBRERO 17 DE 2.005.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DE NOTARIADO

“IDENTIFICACION No.
@ Parte ¢:|:|mpi.j

Parte basica

REGISTRO DE NACIMIENTO

-
L

Y REGISTRO * : ! : sy
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K " o i e 1 o J.
. 21675426  ver soxs |
3) Clase (Notaria, Consulado, Registraduria Estado. ~ 4 ) Municipio y Departamento ( ) Codigo
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0?."’.:1'-‘[ . s o i > = "'i- i 'l’f__'_!_'E * ° 5
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R AR ) 2ea
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VI1EDA AMAE JULLA +oeer seen e |0 0
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5 -.A""“’d"‘ (o) Ngenbees 50) Bt
E & - * ¢ o ® o g E + * o * o 2 * s o & BOPHEDrR
37)ldentificacion (clase vy nimara) : = 32) Nacionalidad -‘@ Profesion u oficio. -
* o * o e+ . a < - & : Lo ¢ 4T ¢ o+ @ ¢ ¢ &

Identificacién (c!ala..v namero) :

@Firma

Dirnccibn postal
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{11 Nombre:
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43) Firma (autbgrafa)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

e e ey eI

AMROMA

ORGANIZACION ELECTORAL
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

EEGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO i 03804700

lotos de la oficina de registro

lase de oficina: Registradurfa D Notaria Consulado I:] Corregimiento D Insp. de Policia D Cadigo | 9690

6is - Departamento - Municipio - Corregimiento e/o Inspeccién de Policia

[ XXXXXXXXXXX COLOMBIA XXXXXXXXX VALLE DEL CAUCA XXXXXXXXX CALI

intos del matrimonio
igar de celebracion: Pais - Departamento - Municipio

%XXXXXXXXXX COLOMBIA XXXXXXXXXX VALLE DEL CAUCA XXXXXXX CALI XXXXX

i Fecha de celebracion Clase de matrimonio

wo 20|03 Mes | J|U|N Dia 218 Civil X Religioso

[

fcumento que acredita el matrimonio

i Tipo de documento Nimero Notaria, juzgado, parroquia, otra.

i Acra religiosa Escritura de protocolizacion

| X| X| 2.558 NOTARIA SEXTA DE CALI |

letos del contrayente
} Apellidos y nombres completos

IXXXXXXXX POLANIA VIEDA FABIO XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Documento de identificacién (Clase y ndmero)

IXXXXXXXX CC: No. 17.109.625 DE BOGOTA D.E. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX |

i

Jatos de la contrayente
| Apellidos y nombres completos

IXEXXXXXX RUIZ CUADROS ANA MILENA AXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Documento de identificacién (Clase y nimero)

E:XXKXXXXXX CC: No. 31.958.794 DE CALI VALLE XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

Dotos del denunciante

Apellidos y nom;:;s g \ ! Ly
| XXXXXXXXXXXPOLANIA VIEDA FABIO = Y’ e 23

Documento de identificacién (Clase y ndmero) 2 S/ Firma

s
E.X}(X}.(}(}U(XKX CC: No. 17.109.625 DE BOG/Q;'A _ #/’3 1/
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;Aac!?{){}.’j'rﬂes JUNi Dia 2/

‘ 4

./ -
CAPIJULACIONES MATRIMONIALESt - ‘j.«j’»,'-if'-“
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Nombres y apellidos completos Identificacién (Clase y nimero) | Indicativo serial de nacimiento
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1008008488858 F ST ETTORIETTTESRTRLIL (PR IN0 00000 00.00000000.008 400008
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PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION

FORMATO DE ARCHIVO

Codigo

Fecha emision ]—

2015

| o9

.15 ]

Versién: 01

| Pagina: 1de 18

FGN-MP02-F-01

Departamento VALLE “Municipio  CALI Fecha 20220822 Hora:

1. Cédigo Unico de la investigacion:

76 001 60 00193 2012 11701

Dpto. Municipio | Entidad Unidad Receptora ARo Consecutivo

2. Delito:

Delito Articulo
1. FRAUDE PROCESAL 453 C.P. }
3. Indique la causal por la cual se ordena el archivo:
CONDUCTA ATIPICA
3. * Datos de la Victima:
DATOS DE LA VICTIMA // DENUNCIANTE

Tipo de documento: |C.C. | X Pas. C.E. Otro No. |16.661.913
Expedido en | Departamento: |VALLE DEL CAUCA Municipio: | CALI
Nombres: |JOSE HERMINSUL Apellidos: | GUERRERO OLAYA

Lugar de residencia

Direccion: | CRA. 100 No. 14 — 84 Apto. 402 Barrio:

Departamento: | VALLE DEL CAUCA Municipio: | CALI |

Teléfono: 3313208 Correo electronico: :
DATOS APODERADO DE LA VICTIMA // DENUNCIANTE |

Nombres: |DIEGO F. Apellidos: | GUTIERREZ PATINO

C.C. 16.707.110 T.P. |98.893 Direccion |Cra. 4 # 12 — 41 Of. 402

Departamento: | VALLE DEL CAUCA Municipio: | SANTIAGO DE CALI

Teléfono: |[318-7453818 Correo electronico: glr.lr;rierrezymccormickabogadoscol@gmai].c

4. Fundamento de la orden (Relacione hechos, problema juridico,

actuacion procesal y fundamento juridico)

Es preciso referir que dentro de la presente carpeta, se realizé orden de Archivo el
dia 16 de marzo de 2016, por parte del Dr. PABLO ALFREDO CORDOBA
VILLAQUIRAN, quien fungia como Fiscal 42 Seccional de esta ciudad, donde se



puede resaltar las siguientes consideraciones frente al motivo del archivo de la
carpeta, donde se ponen de relieve en este momento frente al estudio que

realizaremos:

En relacion con los hechos denunciados, podemos inferir que datan del dia 24 de
abril de 2012, donde se allega la denuncia instaurada por el sefior HERMINSUL
GUERRERO OLAYA, quien presenta denuncia en contra de las personas
intervinientes dentro del proceso adelantado por el Juzgado 14 Civil del Circuito de
Cali, Radicado 76001-31-03-014-2011-00015-0011 de enero de 2011, donde la
sefiora ROSY APOLONIA PEREZ PEREZ, a través de su Abogado Dr. CARLOS
HUMBERTO FAJARDO HERNANDEZ, persona que inicio proceso EJECUTIVO,
en contra de los herederos del sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D.), su esposa
ANA MILENA RUIZ CUADROS y sus hijos JUAN CAMILO POLANIA RUIZ y FABIO
JOSE POLANIA RUIZ, en rezén a la muerte violenta sufrida por el sefior FABIO
POLANIA VIEDA, acaecida el dia 2 de junio de 2005. Quien por tal situacién no
firmo las escrituras pertinentes a una compraventa de dos inmuebles; Donde el
objeto de la demanda consistié en el cobro persuasivo a través de la via ejecutiva
del cobro de un titulo valor (letra de Cambio) por valor de SEISCIENTOS VEINTE
MILLONES DE PESOS ($ 620.000.000), suscrita por el causante el dia 15 de agosto
de 2003 a favor de la sefiora ROSY APOLONIA PEREZ PEREZ.

El tema central de los hechos motivos de la denuncia, se refieren a que en el afo
2004 el extinto sefior FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d), no suscribié un contrato de
promesa de compraventa, con el denunciante sefior JOSE HERMINSUL
GUERRERO OLAYA, donde el denunciante daba en venta el bien inmueble con
matricula inmobiliaria No. 370-175109 de la Oficina de registro de Instrumentos
Publicos de Cali, inmueble ubicado en la calle 18 No. 106 A— 22 casa 11 Avenida
Canas Gorda entre Cascajal y Quebrada Guali 11, de la ciudad de Cali, a favor del
sefior FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d), para lo cual se suscribié la Escritura
Publica 8.218 del 31 de diciembre de 2004, y como parte de lo pactado el sefior
FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d.) entregaba dos apartamentos y garajes dobles de
los bienes inmuebles con matricula inmobiliaria Nos. 370- 449421, 370- 449423,
370- 449413 y 370- 449415 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali — Valle. Empero el fallecido sefior POLANIA VIEDA no suscribi6 la promesa de
compraventa de dichos inmuebles ubicados en la carrera 100 No. 14 — 84/86
Apartamento 402, Garaje 8 y apartamehto 502, Garaje 6 del Edificio ALCALA, de
esta ciudad y con matricula inmobiliaria Nos. 370-449423, 370-449421- 370-449413
370-449415, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.



Ante la Muerte del sefior FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d), la sefiora ROSY
POLONIA a travées de Apoderado Judicial, concurre a la via civil, para entrar a
demandar por via Ejecutiva al causante, el dia 11 de enero de 2011, la tiene como
objeto de recaudo ejecutivo una letra de cambio por valor de SEISCIENTOS
VEINTE MILLONES DE PESOS ($ 620.000.000), suscrita por el causante el dia 15
de agosto de 2003 a favor de la sefiora ROSY APOLONIA PEREZ PEREZ, la cual
contenia con fecha para su cancelacién el dia 31 de octubre de 2008, la cual fue

impagada por el deudor, dada su tragica muere acaecida el dia 2 de junio de 2005.

Dentro del procedo Ejecutivo llevado a término por el Juzgado 14 Civil del Circuito
de esta ciudad, se ordend las medidas cautelares de EMBARGO Y SECUESTRO
del bien inmueble ubicado en la calle 18 No. 106 A — 22 casa 11 Avenida Cafas
Gorda entre Cascajal y Quebrada Guali 11, de la ciudad de Cali, el cual tiene como
matricula inmobiliaria la No. 370-175109 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esa ciudad, bien inmueble que fuera negociado y entregado por parte
del sefor JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, tal como se evidencia de la
Escritura publica No.- 8.218 del 31 de diciembre de 2.004, de la Notaria Séptima de
esta ciudad, para lo cual presentaron demanda, PROCESO EJECUTIVO
SINGULAR, el cual le correspondié al Juzgado 14 Civil del Circuito de Cali, dentro
del tramite procesal se solicitaron la medidas cautelares de los bienes que al
momento del fallecimiento tenia el sefior FABIO POLANIA VIEDA (q.e.p.d) y dentro
de ellos el inmueble ubicado en la calle 18 No. 106 A —22 casa 11 Avenida Cafas
Gorda entre Cascajal y Quebrada Guali 11, de la ciudad de Cali, matricula
Inmobiliaria No. 370- 175109. ‘

Ante el cumplimiento parcial de la negociacion suscitada entre los sefiores: JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA y el sefior FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d), el
sefior HERMINSUL GUERRERO OLAYA, a quien no se le cumplié el contrato dado
el fallecimiento del sefior POLANIA VIEDA (g.e.p.d.), acude ante la Via Civil,
proceso donde solicita la Resolucién del Contrato de promesa de Compraventa y
de la Escritura Plblica 8218 del afio 2004, el cual le correspondié al Juzgado 12
Civil del Circuito de Cali — Valle. Es importante resaltar que el senor JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, si recibid dinero y un vehiculo automotor de
parte de la otra parte, que tiene en su poder los dos apartamentos y garajes,
enajenacién que no se pudo realizar por la muerte inesperada del sefior FABIO
POLANIA VIEDA (g.e.p.d).



Dado que la Fiscalia General de la Nacién, no es una tercera instancia, de los
senores Jueces de la Republica de Colombia ni a nivel nacional ni internacional,
estimamos que la competencia de los Fiscales de todo rango, solo podemos en un
momento dado con fundamento en los elementos materiales probatorios, proceder
a ordenar el Archivo, en esta diligencia de caracter preliminar. El Fiscal que ab initio
conocid de la investigacion y ordenara el archivo, y el Juzgado correspondiente,
fueron claros en sus senalamientos y donde hace referencia casa tramite procesal
que se llevo a cabo por el Juzgado Catorce Civil del Circuito de esta ciudad, donde
no avizora ningun acto irregular dentro del proceso y en el tramite se libra
mandamiento de pago, el emplazamiento a la sefiora ANA MILENA RUIZ
CUADROS Y HEREDEROS, por ende dicho Despacho Judicial, al no encontrar
actos irregulares que invaliden su actuacién y se profiere Sentencia de primera
Instancia y ordena seguir adelante la ejecucidn, decreta el avalto y remate de los
bienes embargados y en consecuencia se ordena la liquidacién de lo debido, dentro
de cuyos bienes se encuentran los distinguidos con matriculas inmobiliarias Nos.
370-175109, y 370-449421, 370-449423 entre otros, bienes inmuebles que fueron
objeto de la promesa de 'compraventa suscrita por los sefiores: JOSE HERMINSUL
GUERRERO OLAYA vy el obitado FABIO POLANIA VIEDA (q.e.p.d.), el cual no se
suscribid los actos publicos de compraventa, de los inmuebles prometidos en venta,
asi sea que no esté suscrito el contrato de compraventa, dado el fallecimiento
inesperado por el comprador y a su vez vendedor, contrato que mas se asemeja a
un CONTRATO DE PERMUTA, con algunos ingredientes diversos, que solo pueden
ser materia de analisis por parte de un Juez de la Republica. Sin pasar por
inadvertido que el sefior Juez 14 Civil del Circuito, dentro de sus consideraciones
en la Sentencia 0267 del 22 de abril de 2011, puso de relieve lo siguiente: “...E/
titulo valor (letra de cambio) aportado como base de recaudo ejecutivo, redne las
exigencias de los articulos 621 y 796 de Cédigo de Comercio y 488 del Codigo de
Procedimiento Civil, , es decir, que aquél contiene una obligacion, expresa, y
exigible que proviene del deudor y constituye plena prueba con él. Ademas, su

autenticidad al tenor de lo prescrito en el articulo 793 del Cédigo del Comercio...”

Es dable estimar que, dentro del tramite procesal, llevado a término por el Juzgado
Catorce Civil del Circuito, dentro del analisis de las copias allegadas al Despacho,
se puede traer a colacién, una situacion relevante como es la CESION DEL
CREDITO que en su momento hiciera la sefiora ROSY APOLONIA PEREZ PEREZ,
A LA SOCIEDAD LIBRERIA NACIONAL S.A., donde fungen como representantes
a los sefiores: HERNANDO ORDONEZ y JOSE FELIPE DE LIMA BOHMER. Por

ende, el Juzgado 14 Civil del Circuito a través del auto No. 827 de fecha 9 de abrll



de 2012, se tuvo como parte a la LIBRERIA NACIONAL S.A., como parte

demandante.

Se hace evidente igualmente tener de presente, que dentro del proceso Civil llevado
por el Juzgado 14 Civil del Circuito, tantas veces mencionado, que el sefior JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, a través de su representante Dra. BEATRIZ
HINCAPIE DUQUE, presenta un incidente de nulidad de las actuaciones de dicho
Despacho Judicial, donde el Juzgado de conocimiento a través del auto
interlocutorio 255 de fecha 30 de abril de 2.012, no accedié a la suspension de las
actuaciones procesales ordenadas por el Juzgado, decisién que fuera objeto del
recurso de apelacidén ante la Sala Civil del honorable Tribunal Superior de esta
ciudad, la cual fuera confirmada mediante decision de fecha 16 de noviembre de
2012, Magistrado Ponente Dr. JORGE JARAMILLO VILLARREAL.

Asi mismo, es importante resaltar, que el Juzgado 14 Civil del Circuito de esta
ciudad, a través de su decision interlocutoria No. 251 de fecha 22 de mayo de 2012,
ordenar aprobar la diligencia de REMATE de fecha 2 de mayo de 2.012, en relacion
con el inmueble de matricula inmobiliaria NO- 370-175109, de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de esta ciudad, a favor de la LIBRERIA NACIONAL S.A.,
sociedad a quien se le CEDIO la calidad de demandante, decision que no fue
compartida por el sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, quien a través
de su Abogado presenta los Recursos de Reposicion y apelacion, por lo cual el
Juzgado AD QUO, se pronuncio en forma negativa a través de las decisiones
Interlocutorias Nos. 255 de fecha 30 de abril y 483 del 25 de julio de 2.012, Las
cuales surtieron el Recurso de alzada, siendo inadmitida a través de decision de
fecha 30 de noviembre de 2012, por la Sala Civil, del Honorable Tribunal Superior
de esta ciudad, siendo su Magistrado Ponente el Dr. JORGE JARAMILLO
VILLAREAL. Es importante resaltar que ni el Juzgado de Conocimiento ni el
Honorable Tribunal Superior de esta ciudad, ordena ninguna nulidad y menos
compulsa copias ante la Fiscalia General de la Nacion, por cualquier hecho delictivo

que se haya evidenciado.

Por otro lado, se hace necesario hacer referencia, a que el denunciante sefor JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, acudié igualmente a la Jurisdiccion Civil, donde
presenté una demanda, la cual le correspondiera al Juzgado 12 Civil del Circuito de
esta ciudad, Radicado 76001-31-03-012-2005-00181-00, donde se demandod al
sefior FABIO POLANIA VIEDA (g.e.p.d.) por incumplimiento del contrato de
COMPRAVENTA de un inmueble, dado que en vida no se firmé las ESCRITURAS



PUBLICAS de COMPRAVENTA por parte del demandado, sobre los bienes
inmuebles de matriculas inmobiliarias No. 370- 449423, 370-449421y 370 - 449413
y 370- 449415 Registrado en la Oficina de Registro de Instrumento Pablicos de esta
ciudad, empero si se realizo y efectlo la entrega fisica de estos inmueble y por tal
motivo el senor GUERRERO OLAYA los esta usufructuando, por ende, la promesa
de COMPRAVENTA se cumplio parcialmente, es preciso traer a colacion la
promesa de compraventa suscrita entre las partes, de fecha 16 de diciembre de
2004,donde se puede resaltar lo siguiente: el sefior FABIO POLANIA VIEDA
(g.e.p.d.), quien no suscribi¢ dicha promesa de Contrato de Compraventa, donde
estan relacionados los bienes inmuebles matriculas inmobiliarias Nos. 370-
449421,. 370- 449423, 370 — 449413 y 370- 449415, las cuales se encuentran
matriculadas en la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de esta ciudad, el
cual se relaciona dentro de la promesa de compraventa. Tenemos entonces que el
sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D), recibi6 de parte del sefior JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, un bien consistente en una casa de habitacion
ubicada en la calle 18 No. 106 A—22, casa 11 Avenida Cafias Gorda entre Cascajal
y Quebrada Guali 11, de la ciudad de Cali, matricula Inmobiliaria No. 370- 175109
y a su vez por asi decirlo se permuta con los siguientes bienes inmuebles, 1.-
Apartamento 502 y garaje No. 8, del Edificio ALCALA, ubicado en la carrera 10 No.
14 - 84/86, con matricula inmobiliaria No. 370 - 449423 Registrado en la Oficina de
Registro de Instrumento Publicos de esta ciudad. 2.- Apartamento 402 y garaje No.
6, del Edificio ALCALA, ubicado en la carrera 10 No. 14 - 84/86, con matricula
inmobiliaria No. 370 — 449421, Registrado en la Oficina de Registro de Instrumento
Publicos de esta ciudad, garaje doble No. 6, del Edificio ALCALA, ubicado en la
carrera 10 No. 14 - 84/86, con matricula inmobiliaria No. 370 - 449413 Registrado
en la Oficina de Registro de Instrumento Publicos de esta ciudad y garaje doble No.
8, del Edificio ALCALA, ubicado en la carrera 10 No. 14 - 84/86, con matricula
inmobiliaria No. 370 — 449415, Registrado en la Oficina de Registro de Instrumento
Plblicos de esta ciudad. Ademas el comprador FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D),
se comprometia a cancelar las sumas de: CIENTO OCHENTA MILLONES
($180.000.000) el dia 16 de diciembre de 2004, la suma de CIENTO CINCUENTA
MILLONES ($ 150.000.000) el dia 17 de diciembre de 2004, y entregar el Automavil
marca CHEVROLET TROOPER con placas BH 0212, avaluado en la suma de
CUARENTA MILLONES DE PESOS ($ 40.000.000), se dice igualmente que la firma
de las escritura publicas se realizaran el dia 23 de diciembre de 2004 en la Notaria
7 de esta ciudad. Es dable volver a recalcar que los bienes dados en venta por el

sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D.) los tiene en su poder el denunciante



sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, sobre los cuales se encuentran

como resalta el certificado de Tradicion, el inicio de procesos de caracter civil.

Por otro lado, se hace necesario traer a colacién, que dentro del proceso llevado a
cabo por el Juzgado 12 Civil del Circuito de esta ciudad, en demandante sefior
JOSE HERMINSUL GUERRRERO OLAYA, a través de su Apoderado, que en el
numeral quinto de los hechos de la demanda, hace referencia que se cumplié
parcialmente el acuerdo objeto de la contrato de COMPRAVENTA, como fue la
entrega de las sumas en efectivo CIENTO OCHENTA MILLONES ($
180.000.000,00) CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($ 150.000.000),
CUARENTA MILLONES DE PESOS ($ 40.000.000) representados en un vehiculo
automotor, pero nada se dijo del apartamento de la compraventa del apartamento
402 y garaje No. 6, del Edificio ALCALA, ubicado en la carrera 10 No. 14 - 84/86,
con matricula inmobiliaria No. 370 — 449421, Registrado en la Oficina de Registro

de Instrumento Publicos de esta ciudad, el cual lo tiene en su poder.

Es importante resaltar, que el sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA,
Acudio ante la Jurisdiccion Civil, donde presenta demanda civil donde se pretendia
se cumpliera con una PROMESA DE COMPRAVENTA, la cual no esta suscrita por
el sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D) y solo se encuentra firmada por el
demandante, demanda que le correspondié al Juzgado 12 Civil del Circuito, el cual
tiene radicado 76001-31-03-012-2005-00181-00, PROCESO ORDINARIO,
DEMANDANTE, JOSE EDWARD GUERRERO GONZALES, DEMANDADOS
FABIO POLANIA VIEDA, Y HEREDEROS INDETERMINADOS, donde el Juzgado
de conocimiento, a través de la Sentencia No. 369, de fecha 24 de setiembre de
2009, negd las pretensiones tanto principales como subsidiarias de la demanda
por las rozones que se expusieron en la parte motiva del fallo, la cual fuera apelada
ante el Honorable Tribunal Superior, de la ciudad de Pamplona, Sala Civil de la
ciudad de Pamplona, la cual fuera confirmada a través de la decision de fecha 30

de mayo de 2013.

A la palestra judicial, el denunciante, afirma dentro de su denuncia y ampliacion a la
misma un hecho que en realidad le interesa investigar y decidir por parte de la
Fiscalia General de la Nacion, como fue el hecho sefialado que el titulo valor Letra
de Cambio, suscrita por el sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D), por valor de
SEISCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS ($ 620.000.000), se afirma por
parte de los denunciantes, es un titulo apdcrifo, por lo cual el Despacho realiza

programa metodolégico y dentro de sus actuares, ordena la experticia grafologica



pertinente, a fin de conocer si el suscriptor sefior FABIO POLANIA VIEDA (CLE.P.D)
firmo el titulo ejecutivo. LETRA DE CAMBIO objeto de recaudo ejecutivo.

El dictamen de grafologia, fue ordenado por el Despacho para que sea realizado
por un perito adscrito al CUERPO TECNICO DE INVESTIGACIONES (C.T.L) de
esta ciudad, el cual fuera asignado al sefior documentélogo SENEN MOSQUERA
CASTILLO, quien, a través de su INFORME DE INVESTIGADOR DE
LABORATORIO, de fecha 2 de abril de 2013, concluye en su estudio sefialando:

“... La rabrica que como del sefior FABIO POLANIA VIEDA, se observa impresa en la casilla
"ACEPTADA” EN EL ANVERSO (PARTE INFERIOR IZQUIERDA) DE UNA letra de cambio
POR VALOR DE $§ 620.000.000,00 con fecha 15 de agosto de 2003 a la orden de ROSY
APOLONIA PEREZ PEREZ es uniprocedente frente a las signaturas auténticas y
originales del sefior POLANIA -VIEDA que aparecen impresas en los siguientes
documentos: Registro Civil de Nacimiento No. 21675426 de la Notaria Tercera e Cali,
Registro Civil de Matrimonio No. 0384700 del 28 de junio de 2003 de la Notaria Sexta de
Cali, Poder Especial oforgado a través de la escritura Pablica No. 2556 del 27 de junio de
2003 de la Notaria Sexta de Cali, Escritura Publica No. 8218 del 31 de diciembre de 2004
de la Notaria Séptima de Cali, y Escritura Pablica 2558 del 28 de junio de 2003 de la Notaria
Sexta de Cali...”

Ante las situaciones presentadas, podriamos inferir que el sefior FABIO POLANIA
VIEDA, si suscribi6 la LETRA DE CAMBIO, por valor de $ 620.000.000, tal como le
refiere el sefior Perito en Documentologia, muy a pesar que se encuentra en
contravia con el estudio realizado por el Perito documentologo de caracter particular
sefior OMAR CHAVES LOPEZ, hecho que motivo al Fiscal cognoscente de ese
momento Dra. ALEXANDRA BARCO GARCIA, ordenar ser escuchado el sefior
SENEN MOSQUERA CASTILLO, Perito documentologo del C.T.l. a ser escuchado
en ENTREVISTA, para que depusiera los aspectos que difieren con el perito
particular, diligencia realizada el dia 22 de mayo de 2014, donde hace
sefialamientos claros por los cuales no comparte el criterio del sefior OMAR
CHAVES LOPEZ, aduciendo elementos como la morfo estructura,
desenvolvimiento caligrafico, elementos constitutivos y formales, dinamica |,

velocidad, precision, entre otros.

Desconociendo las situaciones presentadas, la Fiscal que tiene a su cargo esta
carpeta, realiza una nueva orden de Policia judicial el dia 16 de septiembre de 2014,
donde ordena nuevo dictamen grafolégico, para ser realizado en el LABORATORIO
DE DOCUMENTOLOGIA de la SIJIN de esta ciudad y realizado el estudio tenemos:



INFORME DE INVESTIGADOR DE LABORATORIO, de fecha 9 de octubre de
2014, suscrito por la servidora de la SIJIN, ROXANA ORTIZ BECERRA de la Policia

Nacional de esta ciudad, donde se concluye en su estudio sefialando:

“... 4.- DESCRIPCION DE LOS PROCEDIMIENTO TECNICOS EMPLEADOS: El método
utilizado es el signalético, constante de cuatro etapas a saber: - Observacién sistematica
en su aspecto general y detalles particulares. - sefialamiento o descripcion de los caracteres
distintos. - Confrontacion de uniprocede con las firmas del sefior FABIO POLANIA VIEDA,

recolectadas en inspeccion de documentos, como material extra proceso indubitado. ...

Se solicitd el desarchivo de las presentes de las diligencias por parte del sefor JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, y el Despacho Fiscal Seccional 42, mediante decision
de fecha 22 de junio de 2015, la Dra. ALEXANDRA BARCO GARCIA, desestima la solicitud
de desarchivo. Ante lo cual el sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, a través de
su Abogada DEISSY LOURDES POSSO TREJOS, acude ante la Jurisdiccion pertinente,
para solicitar el desarchivo de |la actuacion, la cual le correspondiera al sefior Juez Veinte
Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias, quien mediante decision de fecha 16
de febrero de 2017, no accede a la peticion de desarchivo solicitad por la Dra. DEISSY
LOURDES POSSO TREJOS. Decisidon que fuera Apelada por parte de la peticionaria y le
correspondié al Juzgado 16 Penal del Circuito de Conocimiento de Cali - Valle, quien
mediante decision de fecha 9 de marzo de 2017, declara desierto el recurso de apelaciéon
impetrado por la apoderada de la victima Dra. Deissy Lourdes Posso Trejos, el cual fuera
recurrido en Reposicion y donde el Juzgado negd la Reposicion solicitada, donde se

desestima la solicitud de desarchivo.

Posteriormente, con fecha 28 de septiembre de 2018, el sefior JOSE HERMINSUL
GUERRERO OLAYA, confiere poder al DR. EDUARDO CASTILLO GONZALEZ, quien
mediante escrito de fecha 22 de agosto de 2019, hace una relacion de los hechos
investigados, y realiza una serie de consideraciones por las cuales no esta de acuerdo con
los dictdmenes periciales y solicita que se ordene u nuevo dictamen grafolégico para lo
cual solicita que se realice en la ciudad de Bogotda D.C. al Instituto de Nacional de
MEDICINA LEGAL y aporta una ampliacion al dictamen Grafolégico rendido en forma
particular por el sefior OMAR CHAVEZ LOPEZ, el cual tiene como fecha 13 de mayo de
2019. Lo cual es el sustento para que el Despacho Fiscal Seccional 42, mediante decision
de fecha 8 de septiembre de 2019, la Dra. ALEXANDRA BARCO GARCIA, ordena el
DESARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS.

Asi mismo, los hijos del obitado FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D.), sefiores: YULIAN
ANDRES y ALEJANDRO FABIO POLANIA MENDOZA, otorgan ,poder al Dr. JHON JAIRO
JARAMILLO MARTINEZ, vy dentro de su actuacion, se pude observar que Instauraron una



Accion de Tutela, en contra de la Fiscalia 89 Seccional, donde no se encuentran acordes
con las decisiones que a ha tomado la Fiscalia, la cual fuera Resuelta por la Sala Penal del
honorable Tribunal Superior de esta ciudad, Magistrado Ponente Dr. ORLANDO DE JESUS
PEREZ BEDOYA, donde se profirié decision de fecha 18 de febrero 2020, donde mediante
Acta 040 no se tutel6 el derecho reclamado por el Dr. JHON JAIRO JARAMILLO a favor de
sus prohijados.

Asi mismo, dentro der la carpeta comparece la DRA. BLEIDU YULIETH CRIALES
MUNEVAR, como apoderad del sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, en su
memorial de fecha 5 DE DICIEMBRE DE 2019, solicitando se de aplicacién al articulo 101
del Codigo de Procedimiento Penal, donde solicita se ordene la suspension de poder
dispositivo sobre el inmueble de matricula Inmobiliaria 370- 175109, donde refiere que
dicho inmueble es materia de debate en la Honorable Corte Suprema de Justicia y Fiscalia

General de la Nacion.

Se allega por parte de la parte denunciante, copia de la demanda de Casacién presentada
por el Dr. LUIS JAIR POLANCO MORENO, en calidad de representante del sefior JOSE
HERMINSUL GUERRERO OLAYA, Adonde presenta demanda de casacién, ante la Dra.
MARGARITO CABELLO BLANCO, en contra de la Sentencia de Segunda Instancia,
,proferida por la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de Cali, la cual tiene como
fundamento la Decision tomada por el Honorable Tribunal Superior de esta ciudad,

Sentencia de Segunda Instancia.

El despacho el dia 14 de marzo de 2022, Se realiza orden de policia Judicial NO. 7617699,
fin de cumplir las razones y fundamentos de la orden desarchivo, dentro de la cual no se
ordend la practica de diligencias, empero para avanzar en la investigacion que se ha visto
muy prolongada, se ordené escuchar en entrevista a la Dra. CONSTANZA VARGAS, al
perito SENEN MOSQUERA vy se ordend que con apoyo con un perito den Grafologia del
Instituto de Medicina Legal, estimamos que no podemos proseguir con una inseguridad
juridica frente a las decisiones que se ha tomado, miremos que bajo esta mismo perspectiva
lleva una década, a la fecha tenemos tres conceptos, de tres peritos oficiales, el cual el

ultimo confirma lo depuesto por los anteriores, por ende es dable analizar:

Escuchado en ampliacion de entrevista el sefior SENEN MOSQUERA CASTILLO,
Perito documentologo del C.T.l. a ser escuchado en ENTREVISTA, para que
depusiera los aspectos que difieren con el perito particular, sefior OMAR CHAVES
LOPEZ, diligencia realizada el dia 13 de mayo de 2019, donde hace sefialamientos
claros por los cuales no comparte el criterio del grafélogo forense, donde resalta, su
gran experiencia en el campo de la Documentologia, los métodos utilizados en cada
estudio, donde sefala que realizo cada uno de los presupuestos y requisitos para

emitir un concepto conforme a la ley, donde sefiala que el perito documentdlogo



OMAR CHAVES, LOPEZ, ERA ERRADO EN SUS CONCEPTOS DADO, analiza
cada aspecto que contradice el documentologo privado, donde igualmente se ha
aduciendo elementos de la morfo estructura, trazos son uniformes en los dos
patrones de muestras manuscriturales tanto dubitadas como indubitadas, donde
determina la presicién, calibre del trazo, fuerza, con delineaciones limpias, que en
los traos de dichas muestras no existen temblores, ni interrupciones por imitacion,
y tiene relacion con su inclinacién , la cual ambas tienen deslizamiento hacia lateral
derecho en trazo curvilineo, que es errado en su concepto el sefior CHAVES, que
en su apreciacion confunde los movimientos caligraficos con la caja del renglén,
donde concluye que las firmas dubitadas e indubitadas son confeccionadas en los
mismos tiempos graficos, que en su concepto lo senalado por el sefior CHAVES
no encajan con la técnica utilizada en el que hacer grafolégico, que no emplea un

lenguaje propio de esa ciencia.

Ed importante, sefnalar que el Despacho ordend como presupuesto la realizacion de
un ercer dictamen pericial, ante el INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL, cuyo informe
pericial, se realiza y entrega a través de INFORME PERICIAL No. DRSR-GRDOF-
000004-2022 de fecha 18 de abril de 2022, realizado por el PROFESIONAL
Especializado Forense GUSTAVO GUTIERREZ SALAZAR, donde sehala en los
items: “.... INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS. Existen multiples
convergencias ente dubitada e indubitada. CONCLUSIONES: Las muestras de
signaturas auténticas del sefior Fabio Polania Vieda, tienen uniprocedencia grafica
con la firma ilegible en tinta negra de boligrafo en la parte anterior izquierda de la
letra de cambio del 15 de agosto de 2003...”. O sea que tenemos tres conceptos
periciales, y donde en la entrevista rendida por el senor SENEN MOSQUERA
CASTILLO, nos hace referencia a que lo consignado dentro del concepto del sefior
OMAR CHAVES LOPEZ, esta faltando a la verdad, que es errado, lo cual, aunado
a este Gltimo concepto pericial, donde hace referencia a la autenticidad de la firma

del sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D.).

Escuchada en Entrevista la sefiora GLADYS CONSTANZA VARGAS ORTIZ, quien fue
como apoderada de la parte Cesionaria LIBRERIA NACIONAL Y/O FELIPE DE LINA
BOHMER, hace un recuento del proceso ejecutivo llevado por el Juzgado 14 Civil del
Circuito de Cali — Valle, donde se refiere que el sefior FABIO POLANIA VIEDA (Q.E.P.D.)
fue demandado y donde se profirié sentencia en su contra y se puso en claro que la escritura
publica 8218 del 31 de diciembre de 2004, fue legalmente realizada, donde el sefior
POLANIA VIEDA, le entrego al sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, le entrego
varios bienes y dinero, y los bienes como fueron los dos apartamentos y garajes dobles,
los tiene en su poder el sefior GUERRERO OLAYA y que el sefior JOSE HERMINSUL



GUERRERO OLAYA, a pesar de tener en su poder y estar disfrutando de los bienes
inmueble, ha iniciado diferentes procesos civiles y que esta limitando la propiedad vy libre
disposicion del inmueble, que fue entregado por un Juez de la Republica, obviamente
debemos tener cuidado dado que se debe entrar a estimar si las acciones adelantadas por
el senor GUERRERO OLAYA, pueden estar viciadas y por no decir dignas de una

investigacion penal, por estar incurso €l y los demas actores como el sefior OMAR CHAVES
LOPEZ, INCURSO de un delito de FRAUDE PROCESAL. Consideramos gue a la fecha se
ha realizado tres conceptos periciales los cuales son contestes en sus sefalamientos, lo
cual, si se sigue en esta tonica y realizando estas acciones que en si, perjudican la
Administracion de Justicia, deben ser analizadas en forma concienzuda y determinar si son

dignas de una compulsacion de copias.

El Despacho, estima que se ha realizado los estudios mas que pertinentes, por personas
idéneas en Grafologia, peritos OFICIALES, que al unisono nos determinan que la firma
impresa en el titulo valor (LETRA DE CAMBIO) Existen multiples convergencias entre
dubitada e indubitada. Y que las muestras de signaturas son auténticas para el
sefior Fabio Polania Vieda (q.e.p.d.), por ende, puede denotar la uniprocedencia
gréfica con la firma ilegible en tinta negra de boligrafo en la parte anterior izquierda
de la letra de cambio del 15 de agosto de 2003, como lo han referido los TRES
PERITOS DOCUMENTOLOGOS, sefiores: SENEN MOSQUERA CASTILLO,
ADSCRITO AL C.T.I,, ROXANA ORTIZ BECERRA de la Policia Nacional de esta
ciudad y del sefior GUSTAVO GUTIERREZ, Adscrito al Instituto de Medicina Legal
de esta ciudad. El Despacho estima y le da todo el valor a dichos conceptos
periciales, sefialando que no tiene razon alguna que cada vez que cambia de
Abogado el sefior JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, se pida la designacion
de otro perito, estimamos que son mas que suficientes estos dictamenes, por lo
tanto no compartimos que se siga en una situacién como la sefialada por la Dra.
GLADYS CONSTANZA VARGAS ORTIZ.

Es dable estimar que la Fiscalia General de la Nacién, no puede estar anclada al
capricho del sefor JOSE HERMINSUL GUERRERO OLAYA, que no quiere
reconocer lo ordenado por un Juez Constitucional, decisiones que han sido objeto
de los Recursos de Alzada ante el Tribunal Superior de esta ciudad y Corte Suprema
de Justicia. No podemos desgastarnos y restarles el crédito debido a los dictamenes
periciales, y menos a un Fallo Jurisprudencial, donde la Fiscalia, no puede entrar A
no reconocerles el valor de un dictamen pericial, de lo contrario estariamos dudando
de su idoneidad, conocimiento y dejar en manto de duda todos los dictamenes por
ellos realizados y donde existen sinniumeros de sentencias, donde se les ha

reconocido el valor probatorio basados en el principio de la Sana Critica.



Frente al valor probatorio que se deben dar a los dictdmenes periciales, traemos a colacién
la Sentencia T 274-12 Corte constitucional, Magistrado Ponente Dr. JUAN CARLOS HENAO
PEREZ, de fecha 11 de abril de 2012, donde se sefiala:

“...El dictamen pericial y los informes técnicos

51. Sefald la Sentencia T-417 de 2008 que. aunque la doctrina discute sobre la naturaleza juridica de la
peritacioén porque una parte de ella la considera un medio de prueba y otra parte sostiene que es un instrumento
de apoyo para complementar los conocimientos del juez. lo cierto es que nuestra legislacion siempre la ha
reconocido como una prueba calificada. En efecto, el articulo 233 del Codigo de Procedimiento Civil se refiere
a la “prueba pericial” como un medio para verificar hechos que interesan al proceso y que requieran
conocimientos cientificos. técnicos o artisticos. Asi, entonces. la prueba pericial busca aportar al proceso
elementos de juicio ajenos al saber juridico que se requieren para resolver la controversia juridica sometida a
decision del juez.

32. De acuerdo con el Codigo de Procedimiento Civil, la prueba pericial se caracteriza por: i) expresar
conceptos cualificados de expertos en materias cientificas, técnicas o artisticas, pero bajo ningun punto sobre
aspectos juridicos (articulo 236, numeral 1°), pues es evidente que el juez no requiere apoyo en la disciplina
que le es propia: ii) quien lo emite no expresa hechos, sino conceptos técnicos relevantes en el proceso. En
efecto. a los peritos no les consta la situacion fictica que origina la intervencion judicial. puesto que. a pesar
de que pueden pedir informacion sobre los hechos sometidos a controversia, su intervencién tiene como
objetivo emitir juicios especializados que ilustran al juez sobre aspectos que son ajenos a su saber. Esto es
precisamente lo que diferencia el dictamen pericial del testimonio técnico, porque mientras en el segundo se
han percibido los hechos, el primero resulta ajeno a ellos (articulos 213 v siguientes); iii) es un concepto
especializado imparcial. puesto que el hecho de que los peritos estan sometidos a las mismas causales de
impedimentos y recusaciones que los jueces muestra que deben ser terceros ajenos a la contienda (articulo
235): iv) se practica por encargo judicial previo. de ahi que claramente se deduce que no es una manifestacién
de conocimientos espontanea ni su contenido puede corresponder a la voluntad de una de las partes (articulo
236. numeral 2°); v) ser motivado en forma clara, oportuna. detallada y suficientemente (articulo 237) v, vi)
para que pueda ser valorado judicialmente. esto es. para que pueda atribuirsele eficacia probatoria requiere
haberse sometido a las condiciones y al procedimiento establecido en la ley v, en especial. a la contradiccién
por la contraparte (articulos 236 a 24 1)1,

33. En cuanto a la oportunidad para solicitar y practicar la prueba pericial. es importante recordar que ¢l
Estatuto Procesal Civil regula dos situaciones, a saber:

33.1 La primera, cuando una de las partes solicita ¢l decreto de la prueba anticipada al proceso. El articulo 300,
tal y como fue modificado por el articulo 28 de la Leyv 794 de 2003, dispone que cualquiera de las partes pusde
pedir, ante el juez del lugar donde deba practicarse, el decreto de un dictamen de peritos, “con o sin citacion
de la parte contraria”. Por su parte. el articulo 301 del Cddigo de Procedimiento Civil indica que las pruebas
anticipadas “se sujefardn a lus reglus establecidas para la prictica de cada una de ellas en el curso del
proceso” y que las objeciones al dictamen pericial “se tramitardn como incidente”. Por eso, la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que, en caso de que el dictamen anticipado sea practicado sin
citacion de la parte contraria, de todas maneras en el transcurso del proceso debe corrérsele traslado para que
ejerza su derecho a la contradiccion, puesto que “para que sea eficaz en el proceso judicial donde se pretenda
hacer valer, deba producirse siempre con citacion y audiencia de la presunia contraparte”. No puede ser otro
el sentido de la norma legal si se analiza de conformidad con lo previsto en el articulo 29 de la Carta que indica.
sin excepcion, que el requisito de validez de toda prueba es la efectividad del debido proceso v con éste del
derecho de defensa.

33.2 La segunda. dentro del proceso. que es la manera mas usual de practicar el dictamen pericial. Esta prueba
puede originarse de oficio (articulos 233, 179 y 361 del Cédigo de Procedimiento Civil). por mutuo acuerdo.
0 a peticién de parte (articulo 236, numeral 1° del mismo cédigo). Asi, la parte demandante puede solicitar el
dictamen en la demanda (articulo 73, numeral 10). en el escrito de reforma de la demanda (articulo 89, numeral
2°) v en el memorial que contesta las excepciones (articulo 99, numeral 3°). A su turno, la parte demandada
puede solicitar la practica de esta prueba en la contestacion de la demanda (articulo 92. numeral 4°} y en el
escrito que formula excepciones (articulo 98 del Codigo de Procedimiento Civil).

En todo caso, ¢l dictamen pericial debe someterse al procedimiento establecido en la ley para que la contraparte
ejerza su derecho de defensa mediante la contradiccion del mismo, de suerte que puede ser materia de objecion
por error grave o de solicitud de aclaracién. complementacion o adicion (articulo 238 del Codigo de

Procedimiento Civil).

34. Como es sabido. el error grave se opone 2 la verdad vy consiste en la falta de adecuacion o correspondencia
entre la represantacion mental o concepto de un objeto y la realidad de éste. Por ello. si en la practica del
dictamen anticipado se formula objecion, el juez respectivo tendrd que determinar si existe o no el error sefialado



¥ sl acepta 0 no la objecién. o sea. debera establecer a ravés del incidente, si el dictamen tiene o no valor de
conviccién segun Io dispone el articulo 301 del Cédigo de Procedimiento Civil. En caso de tratarse de prueba
anticipada. se aplica el tramite previsto en al articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Civil, segtin ¢l cual se
corre traslado a la parte por tres dias y se dispone un plazo para pruebas de diez dias. Es as{ como. tratandose
de pericia practicada como prueba anticipada. concluve la intervencion extra proceso agotado el wamite del
incidente sin que necesariamente haya decision de fondo frente al error grave. pues su definicion correspondera
al juez del proceso en el cual se haga valer la practica de la prueba, quien lo definird en la sentencia.

Asi,enel ... el escrito de objecion se precisard el error Y se pedirdn las pruebas para demostrarlo. De aguel
se dard traslado a las demds partes en la forma indicada en el articulo 108. por tres dias. dentro de los cuales
podrdn éstas pedir pruebas. El juez decretard las que considere necesarias para resolver sobre la existencia
del error. y concederd el término de diez dias para practicarlas (... ).

El debate realizado dentro del incidente excluye, por razones de economia procesal, uno nuevo en el proceso
ulterior al cual se aporte el dictamen, y se refleja necesariamente en el sentido de la decision que pueda adoptar
el juez correspondiente frente a las pretensiones y excepciones de las partes.

En esta situacion, aunque es cierto que por parte del juez de conocimiento del proceso no se cumple el principio
de Ja inmediacion en cuanto a la practica del dictamen pericial y en particular en cuanto al incidente en relacin
con la objecion formulada. se trata de una excepcién justificada por la necesidad préctica de recibir pruebas por
fuera de los procesos judiciales y por la necesidad juridica de garantizar con ellas los derechos fundamentales
de acceso a la administracion de justicia, debido proceso v defensa, como va se anotd.

Asi. ha sostenido la jurisprudencia que si se decreta v practica dicha prueba sin citacién y audiencia de la parte
contraria, caso en el cual obviamente no existiria la posibilidad de formulacion de objeciones. el dictamen
constituiria prueba sumaria, en vez de plena. privando a Jos interesados de la obtencién de una prueba segura ¥
formalmente completa, sin lugar a incertidumbre v sin posibilidad de discusién en el proceso posterior, en
relacion con sus pretensiones o sus excepciones, ya que en la practica el dictamen recibido sin contradiccion
es de poca utilidad en el proceso y exigiria la recepcién de uno nuevo en &1, con lo cual la situacion resultaria
aproximada a la generada por la negacion de la prueba.

35. Asf las cosas. se concluye que la prueba pericial practicada de manera anticipada tendra pleno valor
probatorio y, por consiguiente. podra ser apreciada por el juez solamente si fue: 1. Sometida al principio de
contradiccion ¥ 2. Regular v legalmente incorporada al proceso en el cual se pretende hacer valer. conforme
con las reglas previstas en la ley para el efecto. Dicho de otro modo, si ¢l dictamen pericial fue indebidamente
incorporado al proceso y. ademas, no fue sometido a contradiccion dentro de él, carece de mérito probatorio v,
por lo mismo. no puede ser valorado judicialmente porque no corresponde a una prueba legalmente practicada.
Cosa distinta ocurriria si la prueba es debidamente incorporada. pues en tal evento: i. Si no fue materia de
contradiceion se estaria ante una prueba sumaria y no ante plena prueba ii. Si no reune los requisitos propios
de una prueba pericial se estard entonces frente a un informe técnico como se verd a continuacion.

36. Con la dindmica del derecho, ¢l legislador disefié un nuevo concepto de prueba judicial técnica. distinto a
la prueba pericial. que tiene como finalidad autorizar a las partes a aportar al proceso conceptos técnicos.
cientificos o artisticos que han sido elaborados por fuera del proceso y por encargo de una de las partes que ha
escogido al profesional que emite su opinidn. En efecto. por primera vez, el articulo 21 del Decreto 2651 de
1991, autorizd a las partes, de comiin acuerdo. a presentar informes técnicos:

“En toda proceso las partes de comiin acuerdo pueden. anies de que se dicte sentencia de
primera o inica instancia o laudo arbitral. realizar los siguientes acros probaiorios:

1. Presentar informes cientificos. técnicos o artisticos. emiridos por cualquier persong
natural o juridica. sobre la totalidad de los puntos objeto de dictamen pericial; en este cuaso.
el juez ordenard agregarlo al expedienie y se prescindird total o parcialinente del dictamen
pericial en la forma que soliciren las partes al presentarlo”™.

Posteriormente, en ¢l capitulo 4 de las pruebas, ¢l articulo 10 de la Ley 446 de 1998, sefalo que:

“Para la solicitud, aportaciony practica de pruebas. adeinds de las disposiciones generales
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil y demds disposiciones, se dard aplicacion a
las siguientes reglas:

1. Cualguiera de las partes. en las oportunidades procesales para solicitar pruebas. podid
presentar experticios emitidos por instituciones o profesionales especializados. De existir
conitradiccion entre varios de ellos, el juez procederd « decretar el perituzgo
correspondiente”

Esa norma fue reiterada, en idéntice sentido, en el articulo 18 de la Ley 794 de 2003. que modificé ¢l articulo
183 del Cédigo de Procedimiento Civil. al disponer como oportunidad probatoria. entre otras, la siguiente:



"Cualquiera de las partes, en las oporiunidades procesales para solicitar pruebas. podrd
presentar experticios emiridos por instituciones o profesionales especializados. De existir
contradiccidn enire varios de ellos. el juer procederd a decretar el peritazgo
correspondiente”

37. Las experticias técnicas difieren de los dictdémenes periciales regulados en los articulos 233 a 242 del
Codigo de Procedimiento Civil. asi como también difieren de los informes técnicos de entidades v
dependencias oficiales que reglamenta el articulo 243 del mismo estatuto procesal. que el juez puede solicitar
de oficio o a peticion de parte v, que deben ponerse en conocimiento de las partes por el término de tres dias
para que se complementen o aclaren.

38. En cuanto a los conceptos técnicos su incorporacion al proceso se valora dentro de Ia sana critica judicial.
como las demds pruebas, v se aprecian en conjunto. pues al igual que el dictamen pericial, el juez es auténomo
para valorar las pruebas técnicas y verificar la veracidad de sus fundamentos v conclusiones. en tanto que es al
Juez. y no al perito o al profesional especializado, a quien corresponde administrar justicia y resolver la
controversia que se somete a su decision final. De esta forma. es evidente que aunque el juez no se encuentra
atado a la opinion técnica porque debe someterla a su valoracién y apreciacion objetiva y razonada, la
especialidad de los conocimientos que se expresan en los documentos téenicos s constituye un importante
instrumento de apoyo judicial para su convencimiento.

39. Precisamente por las razones expuestas, ¢! legislador considerd prudente v necesario imponer al juez el
deber de decretar un dictamen pericial en el curso del proceso de su competencia cuando, en ejercicio de sus
derechos de acceso a la justicia y de contradiccion. las partes aportan conceptos técnicos contradictorios. En
efecto. es evidente que los articulos 10 de la Ley 446 de 1998 y 183 del Codigo de Procedimiento Civil. en la
forma en que fueron modificados por el articulo 18 de la Ley 794 de 2003, no sefialan para el juez una atribucién
facultativa sino obligatoria que consiste en decretar un peritaje cuando existe contradiccién entre los experticios
emitidos por profesionales especializados. que hubieren sido oportunamente aportados por las partes. Entonces,
en situaciones de contradiccién de conceptos técnicos especializados la ley establecid una consecuencia
determinada a cargo del juez de conocimiento. la cual consiste en el decreto oficiose de un dictamen pericial
que se practicara en los términos previstos en el Cédigo de Procedimiento Civil.

40. De otra parte, se encuentran los informes técnicos v peritaciones de entidades v dependencias oficiales,
previstos en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Civil. Dicha norma autoriza a los jueces a solicitar
de oficio o a peticion de parte, informes técnicos o cientificos sobre hechos de interés al proceso a entidades v
dependencias oficiales que dispongan de personal especializado. Estos informes deben ser motivados v puestos
a consideracion de las partes por el término de tres (3) dias para su complementacién o aclaracién. o sea que
no es posible objetarlos por error grave. De igual manera puede el juez utilizar este mecanismo para la ejecucién
de peritajes.

41. En consecuencia la ley es clara en: i. Definir qué es una prueba anticipada y cual es su finalidad, de forma
gue no sera prueba anticipada la que se practica de forma simultdnea al proceso en el cual se pretende hacer
valer. ii. Establecer ¢l momento procesal en el cual debe ser incorporada la prueba anticipada al proceso donde
se pretenda hacer valer. de manera que la prueba incorporada por fuera de dichos términos se tendra por prueba
indebidamente recaudada. iii. Asegurar el derecho de contradiccion al dictamen pericial con el fin de otorgarle
el cardcter de plena prueba. al punto que si este derecho no se garantiza, la misma soélo tendra el cardcter de
prueba sumaria y no de plena prueba. Por ello, la omisién del juez de los asuntos previstos en los numerales i
v i1 6 el otorgar el cardcter de plena prueba 2 aquella que no fue controvertida constituye un defecto factico
que puede ser corregido por via de tutela cuando los mismos hubiesen sido determinantes en la sentencia.

42 Con base en lo expuesto, la Sala procedera a estudiar si en el caso concreto se presentd un defecto factico
que autorice al juez constitucional a dejar sin efecto la providencia proferida por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, sentencia que a juicio...”

En este orden de ideas, tenemos que el delito de FRAUDE PROCESAL se encuentra definido
en el articulo 453 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 11 de la Ley 890 de 2004, en

los siguientes términos:

" _.Fl gue por cualguier medio fraudulento induzca en error a un servidor publico para
obtener sentencia, resolucion o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prision
de seis (6) a doce (12) afios, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos

legales mensuales vigentes...”



Se tiene entonces, que para la comision de este delito se requiere que una persona (sujeto

activo), induzca en error a un servidos plblico, lo cual no acontece dentro del caso sub-

judice, de lo contario el mismo Juzgado 14 Civil del circuito de Santiago de Cali, en alguna

de sus decisiones, hubiese ordenado compulsar copias, si hubiera encontrado algo irregular

dentro del tramite procesal. Por ende jamas puede incurrir en un delito que requiere como

sujeto pasivo un sujeto activo calificado como es un servidor publico.

En consecuencia, de lo anterior, lo que emerge con plena claridad es la atipicidad de la

conducta de los elementos objetivos del tipo penal correspondientes al Articulo 453 del

Cddigo Penal respecto al delito de Fraude Procesal.
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Fecha nacimiento Lugar de nacimiento

Nombres del padre Nombres de la madre

Correo electronico

Direccion |AV. 4 NORTE 6 N—-67 OF. 708 Barrio Sector
Municipio | CALI Departamento VALLE Telefono

6. *Personas:

IDENTIFICACION
Tipo de documento: [C.C. | X Pas. GE Oftro No. 31.958.794




rTipo de documento:

CC. |X Pas. CE. Otro No. 31.958.794

Expedido en | Departamento: Municipio:

Primer Nombre ANA Segundo Nombre MILENA

Primer Apellido RUIZ Segundo Apellido CUADROS

Fecha nacimiento Lugar de nacimiento

Nombres del padre Nombres de la madre

Correo electronico

Direccion |CRA, 39 No. 13 -27 Barrio EL DORADO Sector
Municipio | CALI Departamento VALLE Teléfono
6. * Personas:

IDENTIFICACION

Tipo de documento: |C.C. | X Pas. C.E. Otro No. 36.274.816
Expedido en |Departamento: Municipio:

Primer Nombre GLADYS Segundo Nombre CONSTANZA
Primer Apellido VARGAS Segundo Apellido ORTIZ

Fecha nacimiento Lugar de nacimiento

Nombres del padre Nombres de la madre

Correo electréonico

Direccion |CALLE 22 NO. 3N -15PISO 8 Barrio Sector
Municipio | CALI Departamento VALLE Teléfono | 311-3717445
7. Bienes Vinculados Sl NO_ X

Descripcion y Decision
8. Datos del Fiscal:

Nombres y apellidos |EDGAR AURELIO LEON PATINO

Direccion: CALLE 10 N° 5 — 77 EDIFICIO SAN FRANCISCO Oficina: | 1007
Departamento: |VALLE Municipio: | CALI
Teléfono: S aghas Correo electronico: edgar.leon@fiscalia.gov.co

] EXT. 24079 ) ) )

Unidad ADMINISTRACION PUBLICA No. de Fiscalia 50 SECCIONAL
Firma, )

= [ S

9. Enterad S




T%’ ggr:saei]: g:f}i;lﬁor de la Judicatura @ {jtlsg:::!;(:il:; i SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto N° 706
PROCESO: Ejecutivo Hipotecario
DEMANDANTE: Luis Felipe Duque Garcia
DEMANDADO: Robinson Bolafios Henao
RADICACION: 760013103-015-2015-00053-00

Santiago de Cali, cuatro (04) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente, se observa que el presente se halla en estado de inactividad desde
el dia 17 de febrero de 2020, hecho que configura la causal descrita en el numeral 2°y el
literal B del articulo 317 del C.G.P., para decretar la terminaciéon anormal del proceso por
desistimiento téacito.

En el evento de existir dineros consignados para este proceso, se dispondra su pago al
acreedor hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidadas.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion anormal del presente proceso ejecutivo, por haberse

configurado el desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre los
bienes de los demandados, teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un
embargo del crédito, de remanentes o la acumulacién de embargos, en cuyo caso se pondra

a disposicion del respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen.

TERCERO: LIBRAR los oficios correspondientes, a través de la Oficina de Apoyo. En caso
de reproduccion o actualizaciéon de los oficios, llévese a cabo dicho tramite por el area de

gestién documental.

CUARTO: ORDENAR el desglose del titulo base de recaudo, con los documentos anexos
pertinentes, para que sea entregado al ejecutante, con la prevencién de que podra
presentarse nuevamente la demanda ejecutiva transcurrido 6 meses contados desde la

ejecutoria de este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del numeral
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2° del referido art.317 del C.G.P. En la respectiva anotacion, se dejara constancia de la causa
de terminacion de este proceso y de la fecha de ejecutoria de este proveido, para el cbmputo

del mencionado plazo.
QUINTO: Sin lugar a condena en costas.

SEXTO: ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales existentes en el

presente asunto, hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.

SEPTIMO: ARCHIVESE el presente proceso, previo registro en el Sistema de Gestién
Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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B Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% ’ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 635
RADICACION: 760014-003-006-2012-00338-01
EJECUTANTE: ALEXANDER BENAVIDES ALVIS
EJECUTADOS: MARLENY CUENCA ARARAT
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

[. Introito

El Juzgado procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante
contra el auto interlocutorio nro. 2993 del 14 de septiembre de 2022, notificado por estados
del 16 de septiembre de 2022, proferido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias, mediante el cual se decretd la terminacion del proceso por desistimiento
tacito.

II. Escenario Descriptivo

2.1. Hechos Relevantes

2.1.1. La parte recurrente realizé un recuento de las actuaciones obrantes en el plenario e
indicé que solo restaba que el despacho fijara fecha y hora para llevar a cabo la diligencia
de remate, afirmando que estas actuaciones le atafien y son de resorte exclusivo del juez
y no de la parte ejecutante, ademas de que dicho remate ya habia sido ordenado en la
providencia que ordend seguir adelante la ejecucion.

2.1.2. Por ultimo, afirma que no habia diligencias pendientes de ejecucion ni por aportar al
proceso que pudieran haberse adelantado, por ello no puede declararse el desistimiento
tacito cuando solo se encontraba en espera el pronunciamiento del despacho al respecto
de la fijacion de fecha para llevar a cabo la diligencia de remate.

2.2. Argumentos de la Contraparte

La parte demandada guardé silencio.

lll. Escenario Prescriptivo
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3.1. Presupuestos Normativos

3.1.1. Articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

«El desistimiento tcito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o
de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara

por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la carga o realice
el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuaciéon y asi lo
declarard en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante

inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,

cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualgquiera de sus etapas, permanezca

inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el

plazo de un (1) afo en primera 0 Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la uGltima

notificacién o desde la Gltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara la

terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra

condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el proceso

hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante 0 auto que ordena sequir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los

términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion correspondiente y

se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera susceptible del

recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en el efecto

devolutivo;
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f) El decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto
o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces
todos los efectos que sobre la interrupcién de la prescripcién extintiva o la inoperancia de la
caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacién y notificacion de la
demanda que dio origen al proceso 0 a la actuaciéon cuya terminacion se decreta...» (Subrayado

fuera de texto original).

3.2. Presupuestos Jurisprudenciales

3.2.1. En Auto AC 607-2014 de febrero 17 de 2014, proferido dentro del expediente 05001-
3103-013-2003-00016-01, con ponencia de la doctora Ruth Marina Diaz Rueda, se trato el
tema y definicion de las cargas procesales, sobre quien recae su cumplimiento y las

consecuencias de su no realizacion, al indicar lo siguiente:

“2. Pacifico se torna el criterio acerca de que las «cargas procesales» provienen de disposiciones
legales que las consagran y tienen por finalidad procurar la colaboracion de las partes del proceso
para promover o realizar determinadas actuaciones o actividades que redundaran en su propio
beneficio y que en caso de no satisfacerlas, les acarreard consecuencias adversas a sus propositos
o0 intereses.

Sobre el citado instituto juridico, la Corte Constitucional, en la sentencia C-1512 de 8 de noviembre

de 2000, en lo pertinente expuso:

Dentro de los distintos tramites judiciales, es factible que la ley asigne a las partes, al juez y aln a
terceros intervinientes imperativos juridicos de conducta dentro del proceso, consistentes en
deberes, obligaciones y cargas procesales. Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia, en una

de sus providencias?, sefial6 lo siguiente:

‘(...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en el desarrollo de
la relacion juridico-procesal se distinguen los deberes, las obligaciones y las cargas procesales que
imponen tanto al Juez como a las partes y aun a los terceros que eventualmente intervengan, la
observancia de ciertas conductas o comportamientos de hondas repercusiones en el proceso. De
esos imperativos, los primeros se hallan instituidos por los ordenamientos rituales en interés de la

comunidad, las obligaciones en pro del acreedor y las Ultimas en razén del propio interés.

Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la adecuada
realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.), otras a las partes y aun

a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente segun quien sea la

! Sala de Casacidn Civil, M.P. Dr. Horacio Montoya Gil, auto del 17 de septiembre de 1985, que resolvié una
reposicion, Gaceta Judicial Tomo CLXXX — No. 2419, Bogota, Colombia, afio de 1985, pag. 427.
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persona llamada a su observancia y la clase de deber omitido (arts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto
250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan porque emanan, precisamente, de las normas
procesales, que son de derecho publico, y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento en términos del

articulo 6° del Cddigo.

Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido patrimonial
impuestas a las partes con ocasion del proceso, como las surgidas de la condena en costas que,
segun lo explica Couture, obedecen al concepto de responsabilidad procesal derivada del abuso del
derecho de accién o del derecho de defensa. ‘El dafio que se cause con ese abuso, dice, genera
una obligacion de reparacion, que se hace efectiva mediante la condenacién en costas’.

(‘Fundamentos del Derecho Procesal Civil’, nimero 130).

Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o

demandan una conducta de realizacién facultativa, normalmente establecida en interés del propio

sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de

una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido

en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porgue el sujeto a quien se las impone la ley

conserva la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo

coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le

puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos de hecho para

no recibir una sentencia adversa’ (subraya la Sala).

(..

Como caracteristicas de la carga procesal se encuentra que supone un proceder potestativo del
sujeto a quien para su propio interés le ha sido impuesta, impidiendo constrefiirlo para que se allane
a cumplirla, lo cual difiere de la figura de la obligacion procesal, prestacion de contenido patrimonial
exigible a las partes coercitivamente y cuyo incumplimiento genera de ordinario contraprestaciones

a titulo de sancién. v.gr. la condena en costas.

Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omision de su realizacion puede traer consecuencias
desfavorables para éste, las cuales pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho
procesal hasta la pérdida del derecho material, dado que el sometimiento a las normas
procedimentales o adjetivas, como formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes
acuden al mismo con el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion

depende la validez de los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos sustanciales.

No se puede perder de vista, entonces, que la observancia de las formas propias de cada juicio,
supone también el desarrollo de los principios de economia, oportunidad, lealtad, imparcialidad y
celeridad procesales, en aras de la igualdad de las personas, éste Ultimo gracias al sometimiento de
las causas idénticas a procedimientos uniformes. Obviar tales formas en las actuaciones judiciales

0 administrativas preestablecidas, impide alegar el desconocimiento del derecho sustancial
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reclamado, ya que se estaria sustentando la frustracion del interés perseguido en la propia culpa o
negligencia...”. (Subrayado del texto).

3.3. Consideraciones

3.3.1. Al tenor del articulo 320 del Codigo General del Proceso, la suscrita Juez, es idénea
para conocer en segunda instancia del recurso de apelacion formulado de manera

subsidiaria contra el auto interlocutorio 2993 del 14 de septiembre de 2022.

Como quiera que la alzada se interpuso dentro del término y contra providencia susceptible
de tal prerrogativa, la juez de segunda instancia esta habilitada para conocer el fondo del

asunto que se le remite.

3.3.2. En primer lugar, debe advertirse que frente al literal ¢ del numeral segundo del articulo
317 del C.G.P. es preciso mencionar la Sentencia STC-4021-2020? emitida por la Corte

Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, donde se establece:

“Ciertamente, las cargas procesales que se impongan antes de emitirse la sentencia, o la actuacion
que efectué la parte con posterioridad al fallo respectivo, deben ser Utiles, necesarias, pertinentes,

conducentes y procedentes para impulsar el decurso, en eficaz hacia el restablecimiento del derecho.

Asi, el fallador debe ser prudente a la hora de evaluar la conducta procesal del interesado frente al
desistimiento tacito de su proceso y, especialmente, con relacién a la mora en la definicion de la

contienda”.

3.3.3. Asimismo, en sentencia STC11191-20203, la Corte Suprema de Justicia indica:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso busca solucionar la pardlisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe»
los términos para que se «decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir
la controversia» 0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las

prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer...”.

En otras palabras, podria concluirse que, el “desistimiento tacito” es una “sancion” que no
pretende extenderse a situaciones diferentes de las previstas en la ley, sino darle sentido a
una directriz, por lo tanto, debe ser entendida al margen de la “figura” a la que esta ligada
la torna indtil e ineficaz, con el fin de que las partes eviten la pardlisis del proceso y se

cumpla con las cargas establecidas de acuerdo a la etapa procesal, por lo tanto, solo

2 Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil STC4021-2020 del 25 de Junio de 2020- MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
3 Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil STC11191-2020 del 09 de Diciembre de 2020- MP. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE
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“interrumpird” el término aquel acto que sea “idoneo y apropiado” para satisfacer el derecho
que se pretenda hacer valer, esto, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional
(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el “desistimiento tacito” no se aplicara, cuando
las partes “por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes

procesales con la debida diligencia”.

Entonces para un proceso ejecutivo, en otro aparte de la sentencia SCT11191-2020

referida, se establece:

“Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion», la
«actuacion» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como
las «liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer

la obligacioén cobrada...”.

Es preciso recordar que, para interpretar el dispositivo normativo no puede
descontextualizarse, puesto que la misma busca evitar la paralisis de la controversia, con
el fin de que sean realizadas por las partes interesadas las actuaciones eficaces que
pongan en marcha el litigio, evitando menoscabar el funcionamiento de la administracion

de justicia.

El texto para interpretar debe asumirse en el sentido que cualquier actuacién dentro del
proceso que active su quietud en la secretaria del despacho, tiene la fuerza de interrumpir
el lapso descrito en la ley. Los asuntos por fuera de esa 6rbita no tienen el alcance para ser
tomados como punto que den lugar a la excepcion legal pretendida por la recurrente, pues
precisamente cuando el legislador habilit6 que fuera cualquier actuacion la que
interrumpiera, ya amplio en gran medida las posibilidades de contrarrestar las sanciones
por el desentendimiento de los actos procesales y si se admite la tesis que se expuso en el
sustento de la apelacion, se desconfigura la légica que dio lugar al desistimiento tacito de
los procesos ejecutivos, que no es otra que la sancion por el abandono absoluto e
inactividad en la secretaria del despacho, dejando el proceso huérfano de todo tipo

actuacion®.

3.3.4. Atendiendo los anteriores criterios, se tiene que, en el caso concreto, la inconformidad
de la parte recurrente estriba en que dentro del proceso ya se hallaban surtidas la
aprobacion de la liquidacion del crédito y el avalto del inmueble, ademas de que el inmueble
objeto de garantia se encontraba debidamente embargado y secuestrado, encontrandose

pendiente solo la fijacion de la fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate.

4 Sentencia STC-7547 de 2016 de la Corte Suprema de Justicia.
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No obstante, la parte ejecutante no radico solicitud para adelantar la actuacion previamente
mencionada, puesto que considera que dicha diligencia debia ser adelantada de manera
oficiosa por el Juez.

Al respecto debe decirse que el criterio planteado por la recurrente no es una situacion que
surja de una correcta interpretacion del texto legal, debido a que en materia civil, en virtud
del principio dispositivo, es a las partes a quienes corresponde el impulso del proceso. Por
tanto, tienen como tarea estimular la actividad judicial y aportar lo necesario para que el

juez tome una decision.

Y es que en tratdndose del sefialamiento de fecha de remate, establece el articulo 448 del
C. G. del P. que “Ejecutoriada la providencia que ordene seguir adelante la_ejecucion, el
ejecutante podra pedir que se sefiale fecha para el remate de los bienes que lo permitan,
siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no este en firma
la liquidacién del crédito. En firme ésta, cualquiera de las partes podra pedir el remate de
dichos bienes...”. (Subrayado del despacho), coligiéndose entonces que, recae
exclusivamente en el ejecutante la carga procesal para pedir el remate de los bienes
siempre que se cumplan las condiciones previstas en la norma en cita asi no esté en firme
la liquidacion del crédito, pues ante su firmeza, la carga procesal se le atribuye tanto al
ejecutante como al ejecutado.

No se puede perder de vista que el estatuto procesal civil le impone al juez sefialar fecha
de remate cuando se dan los presupuestos previstos en el articulo 457, que en lo pertinente
reza: “...Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez sefialara fecha y hora para
una nueva licitacion...”, supuesto que no se configuré en el asunto objeto del recurso, por
lo tanto, no puede la recurrente manifestar que era deber de la operadora judicial a motu

proprio fijarla.

Asi las cosas, limitandose a lo sefialado textualmente, debe referirse que la Ultima actuacion
eficaz es el auto notificado el 27 de febrero de 2020, se observa ademas que, conociendo
la situacion de salubridad mundial fueron emitidos los Decretos 417 de 2020, el Decreto
Legislativo No. 564 de 2020 y el acuerdo PCSJA20-11581 del Consejo Superior de la
Judicatura, los cuales establecen una suspension de términos de 3 meses y 15 dias, el a-
quo, acertadamente, tuvo este tiempo en cuenta para no contabilizarlo al momento de
establecer los términos para la configuracion de la figura juridica que nos ocupa en este
asunto; tiempo, que la parte interesada tuvo para promover las gestiones propias del fin
procesal como lo seria la solicitud de fijar fecha de remate, por citar un ejemplo, no ocurrio,

por lo tanto, el proceso estuvo inactivo en la secretaria del despacho, situacion contemplada

en la norma.
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Luego entonces, dicha inactividad obedecia al incumplimiento de una carga atribuible
exclusivamente a la parte, que consiste en avalar de acuerdo con la etapa procesal en la
gue se encontraba el litigio, cualquier actuacion, teniendo en cuenta el principio de eficacia
procesal, que conllevara al movimiento del proceso, es decir, solo bastaba acreditar, antes
de los 2 afios, cualquier acto que informard su gestibn encaminada a dilucidar la
controversia. Asi las cosas, lo sefialado por la apelante no tiene alcances para demeritar el
mandato legal que faculta al juez para dar por terminado el proceso, pues, en primer lugatr,
no se instituye como un hecho que configure una situacion descrita en la ley y por la que
deba el Juez abstenerse de aplicar el desistimiento tacito y, en segundo lugar, no obra

actuacion alguna que pueda entenderse como interrupcion al término que la ley establece.

En consonancia con lo dicho, como quiera que lo alegado por la recurrente no lleva a este
Despacho a que opte por revocar o modificar la decisién recurrida en alzada, se confirmara

la decision adoptada por el a-quo.

V. Escenario Conclusivo

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio nro. 2993 del 14 de septiembre de 2022,
proferido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias, mediante el
cual se decret6 la terminacién del proceso por desistimiento tacito, de conformidad con la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER al a-quo, el proceso ejecutivo de la referencia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Juzgado De Circuito
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