CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 09 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (09) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3657
Radicacion: 001-2012-00049
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS. Patricia Cobo Hernandez

Dentro del presente asunto, el ejecutante aportd liquidacion del credito, la cual no
fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacion del crédito, visible a folio 83 al 64 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

MC

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CAL!

En Estado N° Mde hoy ! !i !IS" l sl Z‘ ' 7
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el autc anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO @2
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 09 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de .
credito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (09) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3659
Radicacion: 001-2014-00443
Ejecutivo Singular Banco Davivienda S.A. VS. Importadora Carbor S.A. En
Liquidacion y Otros

Dentro del presente asunto, el ejecutante aporté liquidacion del crédito, la cual no
. fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacién del crédito, visible a folio 223 al 224 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

. NOTIFIQUESE,

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA
e
i (%}J%’
R e

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCIGN DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° OO de hoy
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes ei?xt?ntmv Z 0 17

PROFESIONAL UNIVERSITARIO @/&

\
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 09 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liguidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (09) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3661
Radicacion: 001-2016-00106
Ejecutivo Singular Banco Colpatria S.A. VS. Jesus Camilo Perdomo Mercado

Dentro del presente asunto, el ejecutante aport6 liquidacion del crédito, la cual no
fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacion del crédito, visible a folio 121 al 122 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI |
1m0 OV 201
En Estado N° %@f de hoy

siendo las 8:00 a.tn., se notifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO @')/)K

!
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 08 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (08) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3645
Radicacion: 002-2011-00397
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS. Jose Manuel Mufioz

Dentro del presente asunto, el ejecutante aporto liquidacion del crédito, la cual no
fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacién del crédito, visible a folio 67 al 68 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL [TALERO
Juez

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA

1, .-
g
i

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI 2 0 \-I

En Estado N° ZQZ- de hoy 1 5 N(N

siendo las 8:00 a.m., se notifica a la$ partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO m

\
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 08 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (08) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3644
Radicacion: 002-2012-00121
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS. Manuel José Mapallo Avirama

Dentro del presente asunto, el ejecutante aporté liquidacion del crédito, la cual no
fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacion del crédito, visible a folio 59 al 60 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° l@Zde hoy : i
siendo las 8:00%4.m., se notifica a lag pages (tdfante 1 Ji

PROFESIONAL UNIVERSITARIO &rh

4
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 07 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (07) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3633
Radicacion: 004-2009-00222
Ejecutivo Singular Banco de Occidente S.A. VS. Mauricio Luna Otalora

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderada
judicial visible a folio 115 al 117 del presente cuaderno principal, no fue objetada
. dentro del término de traslado; al efectuar la correspondiente revision se evidencia
gque pese a que se remite a las tasas de intereses establecidas por la
Superintendencia Financiera de Colombia, los intereses moratorios han sido
liguidados a una tasa superior contraviniendo lo ordenado por aquella entidad, el

Juzgado procedera a modificar la liquidacién del credito de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR | $ 85.424.000
TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 23-abr-09 |

DIAS 7
. TASA EFECTIVA 30,42

FECHA DE CORTE 30-sep-17 |

DIAS 0

.| TASA EFECTIVA 32,97
TIEMPO DE MORA 3037
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00

ABONOS A CAPITAL $0,00

SALDO CAPITAL $0,00

INTERES (ANT. AB.) $ 0,00

INTERES (POST. AB.) $ 0,00

TASA NOMINAL 2,24

INTERESES $ 446.482,77

WWW RAMAJUDICIAL.GOV.CO




INTERES

TASA

INTERES

FECHA | BANCARIO | MAXIMA | WIS MORA B BRI e
CORRIENTE | USURA ACUMULADO

may-09| 2028 30,42 224 | $2.359.980,37 | $85.424.000,00| $ 1.913.497,60
jun-09| 2028 30,42 224 | $4.273.477,97 | $85.424.000,00| $ 1.913.497,60
ju-09| 1865 27,98 2,08 | $6.050.207,17 | $ 85.424.000,00| $ 1.776.819,20
ago-09| 18,65 27,98 2,08 | $7.827.116,37| $85.424.000,00| $1.776.819,20
sep-09| 18,65 27,98 2,08| $9.603.935,57 | $85.424.000,00| $ 1.776.819,20
oct09| 17,28 25,92 1,94 | $11.261.161,17|_$ 85.424.000,00| $ 1.657.225,60
nov-09| 17,28 25,92 1,94 | $12.918.386,77 | $ 85.424.000,00| $ 1.657.225,60
dic-09|  17.28 25,92 1,94 | $14.575.612,37 | $ 85.424.000,00| $ 1.657.225,60
ene-10| 16,14 24,21 1,82 | $16.130.329,17| $ 85.424.000,00| $ 1.554.716,80
feb-10| 16,14 24,21 1,82 | $17.685.045,97 | $85.424.000,00| $ 1.564.716,80
mar-10| 16,14 24,21 1,82 | $19.239.762,77 | $ 85.424.000,00| $ 1.554.716,80
abr-10| 16,31 2297 1,74 | $20.726.140,37 | $ 85.424.000,00 | $ 1.486.377,60
may-10| 15,31 22,97 1,74 | $22.212.517,97| $85.424.000,00| $ 1.486.377,60
jun-10| 15,31 22,97 1,74 | $23.696.895,57 | $ 85.424.000,00| $ 1.486.377,60
ju-10] 14,94 22,41 1,70 | $25.151.103,57| $85.424.000,00| $ 1.452.208,00
[ ago10| 14,94 22,41 1,70 | $26.603.311,57 | $ 85.424.000,00 | $ 1.452.208,00
sep-10| 14,94 22,41 1,70 | $26.055.519,57| $ 85.424.000,00| $ 1.452.208,00
oct-10| 14,21 21,32 1,62 | $29.439.388,37 | $ 86.424.000,00| $ 1.383.868,80
nov-10| 14,21 21,32 1,62 | $30.823.267,17| $85.424.000,00| $ 1.383.868,80
dic10| 14,21 21,32 1,62 | $32.207.125,97 | $ 85.424.000,00| $ 1.383.868,80
ene-11| 1561 23,42 1,77 | $33.719.130,77 | $ 85.424.000,00| $ 1.512.004,80
feb-11| 15,61 23,42 1,77 | $35.231.135,57| $ 85.424.000,00| $ 1.512.004,80
mar-11| 1561 23,42 1,77 | $36.743.140,37| $85.424.000,00| $ 1.512.004,80
abr-11| 17,69 26,54 1,98 | $38.434.535,57 | $ 85.424.000,00| $ 1.691.395,20
may-11| 17,69 26,54 1,98 | $40.125.930,77| $ 85.424.000,00| $ 1.691.395,20
jun-11] 17,69 26,54 1,98 | $41.817.326,97 | $ 85.424.000,00| $ 1.691.395,20
ju-11] 18,63 27,95 2,07 | $43.585.602,77 | $85.424.000,00| $ 1.768.276,80
ago-11| 18,63 27,95 2,07 | $45.353.879,57| $ 85.424.000,00 | $ 1.768.276,80
sep-11| 18,63 27,95 2,07 | $47.122.156,37| $ 85.424.000,00 | $ 1.768.276,80
oct-11] 19,39 29,09 2,15 | $48.958.772,37| $85.424.000,00| $ 1.836.616,00
nov-11| 19,39 29,09 2,15 | $50.795.388,37 | $85.424.000,00| $ 1.836.616,00
dic11| 19,39 29,09 2,15 | $52.632.004,37| $85.424.000,00| $ 1.836.616,00
ene-12| 19,92 29,88 2,20 | $54.511.332,37 | $85.424.000,00| $ 1.879.328,00
feb-12| 1992 29,88 2,20 | $56.390.660,37 | $85.424.000,00 $ 1.879.328,00
mar-12| 19,92 29,88 2,20 | $56.269.988,37 | $ 85.424.000,00| $ 1.879.328,00
abr-12| 2052 30,78 2,26 | $60.200.570,77 | $85.424.000,00| $ 1.930.582,40
may-12| 20,52 30,78 2,26 | $62.131.153,17 | $85.424.000,00| $ 1.930.562,40
jun-12| 20,52 30,78 226 | $64.061.735,57| $85.424.000,00| $1.930.582,40
ju-12| 2086 31,29 2,29 | $66.017.945,17 | $85.424.000,00| $ 1.956.209,60
ago-12| 20,86 31,29 2,29 | $67.974.154,77| $85.424.000,00| $ 1.956.209,60
sep-12| 20,86 31,29 2,29 | $69.930.364,37| $85.424.000,00| $1.956.209,60
oct12| 20,89 31,34 2,30 | $71.895.116,37| $ 85.424.000,00 | § 1.964.752,00
nov-12| 20,89 31,34 2,30 | $73.859.868,37 | $85.424.000,00| $ 1.964.752,00
dic12| 20,89 31,34 2,30 | $75.824.620,37 | $85.424.000,00| $ 1.964.752,00
ene-13| 20,75 31,13 2,28 | $77.772.287,57| $85.424.000,00| $ 1.947.667,20
feb-13| 20,75 31,13 2,28 | $79.719.954,77 | _$ 85.424.000,00| $ 1.947.667,20
mar-13| 20,75 31,13 2,28 | $61.667.621,97 | $85.424.000,00| $ 1.947.667,20
abr-13| 20,83 31,25 2,29 | $83623.831,57| $85.424.000,00| $ 1.956.209,60
may-13| 20,83 31,25 2,29 | $85.5680.041,17 | $ 85.424.000,00 | $ 1.956.209,60
jun-13| _ 20,83 31,25 2,29 | $87.536.250,77 | $ 85.424.000,00 | $ 1.956.209,60
ju-13| 20,34 30,51 2,24 | $89.449.748,37 | $85.424.000,00| $ 1.913.497,60
ago-13| 20,34 30,51 2,24 | $91.363.245,97 | $85.424.000,00| $ 1.913.497,60
“sep-13] 20,34 30,51 2,24 | $93.276.743,57 | $85.424.000,00| $ 1.913.497,60
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oct-13 19,85 29,78 220 $95.156.071,57| $85.424.000,00| $ 1.879.328,00
nov-13 19,85 29,78 220 $97.035.399,57| $85.424.000,00| $ 1.879.328,00
dic-13 19,85 29,78 220 $98.914.727,57| $85.424.000,00| $ 1.879.328,00
ene-14 19,65 29,48 2,18 1$ 100.776.970,77 | $85.424.000,00| $ 1.862.243,20
feb-14 19,65 29,48 2,18 13 102.639.213,97 | $85.424.000,00{ $ 1.862.243,20
mar-14 19,65 29,48 2,18 {$ 104.501.457,17 | $85.424.000,00| $ 1.862.243,20
abr-14 19,63 29,45 2,17 | $ 106.355.157,97 | $ 85.424.000,00| $ 1.853.700,80
may-14 19,63 29,45 2,17 | $ 108.208.858,77| $ 85.424.000,00| $ 1.853.700,80
jun-14 19,63 29,45 2,17 |$110.082.559,57 | $ 85.424.000,00( $ 1.853.700,80
jul-14 19,33 29,00 2,14 1$111.890.633,17| $ 85.424.000,00] $ 1.828.073,60
ago-14 19,33 29,00 2,14 |$ 113.718.706,77 | $ 85.424.000,00] $ 1.828.073,60
sep-14 19,33 29,00 2,14 1% 115.5646.780,37| $ 85.424.000,00| $ 1.828.073,60
oct-14 19,17 28,76 2,13 [$ 117.366.311,57 | $85.424.000,00| $1.819.531,20
nov-14 19,17 28,76 2,13 1$119.185.842,77 | $85.424.000,00( $ 1.819.531,20
dic-14 19,17 28,76 2,139 121.005.373,97’ $ 85.424.000,00 [ $ 1.819.531,20
ene-15 19,21 28,82 2,13 [$122.824.905,17 ] $85.424.000,00| $ 1.819.531,20
feb-15 19,21 28,82 213 1% 124.644.436,37| $85.424.000,00| $ 1.819.531,20
mar-15 19,21 28,82 2,13 1% 126.463.967,57| $ 85.424.000,00| $ 1.819.531,20
abr-15 19,37 29,06 2,15 1% 128.300.583,57 | $85.424.000,00! $ 1.836.616,00
may-15 19,37 29,06 2,15 1% 130.137.199,57 | $85.424.000,00| $ 1.836.616,00
. jun-15 19,37 29,06 2,15 [$131.973.815,57| $85.424.000,00( $ 1.836.616,00
jul-15 19,26 28,89 2,14 1$ 133.801.889,17| $ 85.424.000,00| $ 1.828.073,60
ago-15 19,26 28,89 2,14 | $ 135.620.962,77 | $85.424.000,00| $ 1.828.073,60
sep-15 19,26 28,89 2,14 |$ 137.458.036,371 $85.424.000,00| $ 1.828.073,60
oct-15 19,33 29,00 2,14 [$139.286.109,97 | $ 85.424.000,00| $ 1.828.073,60
nov-15 19,33 29,00 214 1%$141.114.183,57| $ 85.424.000,00| $ 1.828.073,60
dic-15 19,33 29,00 2,14 |$142.942.257 17| $ 85.424.000,00{ $ 1.828.073,60
ene-16 19,68 29,52 2,18 | $ 144.804.500,37| $85.424.000,00{ $ 1.862.243,20
feb-16 19,68 29,52 2,18 1$ 146.666.743,57 | $85.424.000,00; $ 1.862.243,20
mar-16 19,68 29,562 218 |$ 148.528.986,77 | $85.424.000,00| $ 1.862.243,20
abr-16 20,54 30,81 2,26 |$ 150.459.569,17 | $ 85.424.000,00| $ 1.930.582,40
may-16 20,54 30,81 226 1% 152.390.151,57 | $85.424.000,00| $ 1.930.582,40
jun-16 20,54 30,81 2,26 |$ 154.320.733,97 | $ 85.424.000,00| $ 1.930.582,40
jul-16 21,34 32,01 2,34 1% 156.319.655,57 | $ 85.424.000,00| $ 1.998.921,60
ago-16 21,34 32,01 2,34 |$158.318.577,17| $85.424.000,00| $ 1.998.921,60
sep-16 21,34 32,01 2,34 1% 160.317.498,77 ] $85.424.000,00| $ 1.998.921,60
. oct-16 21,99 32,99 2,40 |$ 162.367.674,771 $85.424.000,00| $ 2.050.176,00
nov-16 21,99 32,99 2,40 |$ 164.417.850,77 | $85.424.000,00| $2.050.176,00
dic-16 21,99 32,99 2,40 |$ 166.468.026,77{ $85.424.000,00| $2.050.176,00
ene-17 22,34 33,51 2,44 |$ 168.552.372,371 $85.424.000,00| $ 2.084.345,60
feb-17 22,34 33,51 2,44 1$170.636.717,97| $85.424.000,00( $2.084.345,60
mar-17 22,34 33,51 2,44 1%$172.721.063,57 | $ 85.424.000,00( $2.084.345,60
abr-17 22,33 33,50 2,44 1%174.805.409,17 | $85.424.000,00| $ 2.084.345,60
may-17 22,33 33,50 244 |%176.889.754,77 | $85.424.000,00| $2.084.345,60
jun-17 22,33 33,50 2,44 |$178.974.100,37 | $85.424.000,00| $2.084.345,60
jul-17 21,98 32,97 2,40 | $ 181.024.276,37| $85.424.000,00| $2.050.176,00
ago-17 21,98 32,97 2,40 | $ 183.074.452,37 | $ 85.424.000,00| $2.050.176,00
sep-17 21,98 32,97 2,40 |$ 185.124.628,37 | $85.424.000,00| $ 2.050.176,00
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $185.124.628
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 85.424.000




SALDO INTERESES $ 185.124.628 |

DEUDA TOTAL $270.548.628

|

TOTAL DEL CREDITO: CIENTO SETENTA MILLONES QUINIENTOS CUARENTA
Y OCHO MIL SEISCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($270°548.628).

Por lo anterior, el Juzgado, |

|

DISPONE: 5
[

\
PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada
por la parte ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta

providencia.

I

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO
SETENTA MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS
VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($270°548.628), como valor total del crédito, a la
fecha presentada por la parte demandante al 30 de Septiembre de 2017, y a cargo

del demandado. . |

l
NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL{TALERO
Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
G
&

MC OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EIECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado N° 2&2:‘5

hoy ,
siendo las 8:00 a.m., se notifica a Ila% pgj(es Nﬂtqallteﬁ}1-‘| ‘
PROFESIONAL UNIVERSITARIO m :

\

o




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 9 de noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para resolver recurso de
reposicion en subsidio apelacién. Sirvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3660

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: TERESA AGUILAR CAMPOS (cesionaria)
Demandado: JOSE MIGUEL LOBATON OBREGON
Radicacion: 76001-3103-004-2009-00224-00

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto el recurso de reposicion
y en subsidio apelacioén, interpuesto por la parte ejecutante, contra el auto No. 2076
de 29 de junio de 2017, el cual decreté la terminacién del proceso.

L. FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE

El apoderado de la parte actora sustenta el recurso manifestando, en
sintesis, que la terminacion del proceso no es procedente, toda vez que se obvia
que la Corte Constitucional, mediante sentencia SU 787 de 2012, establecié como
condicién para culminar el proceso por falta de reestructuracion del crédito, que se
compruebe la capacidad del pago del deudor, esgrimiendo las condiciones que
debfan analizarse para concluir al respecto, sin que ello se acreditara en el caso de
marras, tesis ya acogida y valorada por esta agencia judicial en oportunidad anterior.

Por lo dicho, considera menester modificar la decisién conculcada.

1. PRESUPUESTO JURISPRUDENCIAL

2.1. Corte Constitucional en sentencia SU 787 de 2012, M.P. Gabriel

Eduardo Mendoza Martelo.

“Una reconstruccion de la jurisprudencia constitucional sobre esta
materia, ajustada con los elementos de anélisis que se han ido haciendo evidentes
en las distintas oportunidades en las que la Corte se ha ocupado del tema, muestra

que las reglas aplicables, de acuerdo con el marco constitucional, son las siguientes:
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(i) En el ambito de la Ley 546 de 1999, los procesos.ejecutivos hipotecarios iniciados
antes del 31 de diciembre de ese afio, una vez realizada la reliquidacion del crédito
y aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (i) si

cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y acreedor

deben llegar ‘a un acuerdo de reestructuracion; (i) a falta de acuerdo, la

reestructuracion debe hacerse directamente por la entidad crediticia, de acuerdo
con los parametros legales, jurisprudencialmente delimitados...” (subrayado fuera

de texto original).

22 Sentencia STC11748-2016 de la Corte Suprema de Justicia, Sala

Civil, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

“Destaca la Sala que no corresponde al juzgador natural establecer si
el deudor se encuentra en capacidad de someterse a una reestructuracion del

crédito, como duiera que tal actividad es del resorte del acreedor.

Es claro que la obligacion hipotecaria merec[e] ser reestructurada de
comin acuerdo entre las partes, y a falta de pacto, concretar dicho beneficio Ia
propia entidad financiera con base en las condiciones de la reliquidacién de la

acreencia y segun la situacién financiera.”

2.3.; Sentencia T-321 de 1998, Corte Constitucional, M.P. Alfredo Beltran
Sierra.

“Sehcillamente, aceptando que el funcionario judicial no esta obligado a
mantener inalterables sus criterios e interpretaciones. Propio de la labor humana, la
funcién dialéctica del juez, esta sujeta a las modificaciones y alteraciones, producto
del estudio o de los cambio sociales y doctrinales, efc., que necesariamente se
reflejaran en sus decisiones. Lo que justifica el hecho de que casos similares,
puedan recibir un tratamiento disimil por parte de un mismo juez. Exigir al juez que
mantenga inalferable su criterio, e imponerle la obligacién de fallar irrestrictamente
de la misma forma todos los casos que lleguen a su conocimiento, cuando éstos
compartan en esencia los mismos elemenios, a efecfos de no desconocer el
principio de igualdad, implicaria una intromisién y una restriccién a su aufonomia e
independencia. Principios éstos igualmente protegidos por la Constitucién, y un
obstéculo a la evolucién y modernizacién de las decisiones judiciales, en favor de
los mismos administrados. Sin embargo, a efectos de no vulnerar el derecho a la

igualdad y el principio de seguridad juridica (que tiene como uno de sus




fundamentos, el que se oforgue la misma solucion dada a casos similares -
precedentes-), el funcionario que decide modificar su criterio, tiene la carga de
exponer las razones y fundamentos que lo han llevado a ese cambio. No podra
argumentarse la violacién del derecho a la igualdad, en los casos en que el juez
expone las razones para no dar la misma solucion a casos substancialmente
iguales. En razén a los principios de autonomia e independencia que rigen el
gjercicio de la funcion judicial, el juzgador, en casos similares, puede optar por

decisiones diversas, cuando existen las motivaciones suficientes para ello.”.

lll. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirid
la providencia someta nuevamente a estudio la decisién adoptada a fin de que se

revoque o reforme.

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos
en los cuales funda el recurrente su inconformidad, y para darle tramite al mismo la
oportunidad procesal para presentarlo es durante el término de tres dias contados
a partir del dia siguiente de la notificacién de la providencia que se ha de atacar.
Una vez interpuesto el recurso, si se formula por escrito, del mismo se dara traslado

de tres dias de la forma prevista en el articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la
interposicién del recurso de reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe
norma que establezca disposicion contraria; igualmente el recurso fue presentado
con el sustento de las razones que motivan la inconformidad dentro del término que
ley concede para hacerlo, y a la fecha se halla vencido el traslado de lo interpuesto,

razon que implica consecuentemente pronunciamiento frente al mismo.

3.2. Asi las cosas, debe anotarse que la cuestién a resolver en la
presente providencia se circunscribe a examinar si para la terminacion anormal del
proceso por falta de reestructuraciéon, debe mediar un analisis previo de la
capacidad de pago del deudor, y si por haberse resuelto con antelacion peticion en
el mismo sentido negando la terminacién anormal del proceso por falta de
reestructuracion esta impedido este despacho para resolver lo impetrado

actualmente.
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3.3. Sea lo primero sefialar que los argumentos relatados por el
recurrente son reparos que denotan la inobservancia del funda}mento empleado en
la providencia‘ recurrida, ya que lo ahora esgrimido son cuestiones sobre las que
ampliamente sé discurrio en dicha decision, sin que se hubiese omitido dilucidar lo

atinente a la capacidad de pago del deudor.

|

|
Por esa razoén, transcribir lo relatado en esa providencia resultaria indtil

para los fines que han de dirimirse en la presente y ademas iria en contravia de lo
establecido en el articulo 279 del C.G.P. :
!

3.4. Pese a lo dicho, para efectos de evitar irrumpir la accesibilidad a
la justicia, resulta procedente reiterar que de conformidad con lo planteado por las
altas cortes, referente a la vanguardia de lo relativo a la reestructuracion del crédito,
debe destacarse que no corresponde al juzgador natural establecer si el deudor se
encuentra en capacidad de someterse a una reestructuracion del crédito, como
quiera que tai actividad es del resorte del acreedor?. ;
|

3.5. Ahora, con el propésito de dirimir el otro asunto planteado, debe
acotarse lo Ya citado por la Corte Constitucional, donde avléla la posibilidad que

detenta el operador judicial para discrepar un criterio que anteriormente se
|

|

Por tanto, debe recalcarse que el fundamento empleado por el recurrente

empleara?,

para sustentar lo formulado, no es aplicable al caso en ciernes, ya que el criterio
empleado en otrora para demeritar la exigibilidad de [a reestructuracion del crédito,
ha sido replanteado a fravés de decisiones que, al provenir de estos 6rganos de
cierre, son plenamente validos para el sustento de una decisioén de esta instancia.

|

3.6. En ese sentido, esta agencia judicial, atendiendo los criterios ahora

aplicables, cambid su posicion al respecto y lo ha venido aplicando desde tiempo
atras, no siendo este el Unico escenario donde ha impartido dicho trato disimil del
gue antes operaba, motivo por el cual ha de entenderse sustentada la razon del por
qué puede aplicarse lo dicho por la recurrente en este asunto.

|

En suma de lo expuesto, se mantendra incoélume la providencia

! Acépite 2.2. de la presente providencia.
2 Acépite 2.3. Idem.
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atacada.

Finalmenfe, como quiera que el auto atacado es susceptible del
recurso de alzada, se concedera la apelacion interpuesta de forma subsidiaria,
advirtiendo que al consistir el topico sobre el que se versara en segunda instancia,
de un asunto debatido en todo el curso del proceso, se dispondra la expedicion de

copia integra del expediente.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1°.- NO REPONER el No. 2076 de 29 de junio de 2017, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

2°.- CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto contra el auto
No. 2076 de 29 de junio de 2017, en el efecto DEVOLUTIVO, para su tramite y

decision por la H. Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.

3°.- ORDENAR al apelante que suministre las expensas necesarias
para expedir y remitir al superior, copia de la totalidad del expediente. Si no lo hiciere
en el término de 5 dias siguientes a la notificacion de este auto, el recurso quedara

desierto.

NOTIFIQUES

La Juez,

ADRIANA CABAL] TALERO

AFAD - .
REPUBLICA DE COLOMBIA

7
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado N° _29_3_— de hoy
15 NOv 2017

Siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto

anterior.
SN

Profesional Universitario

VWWW RAMAJUDICIAL. GOV.CO




"JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Diez (10) de Noviembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3669

Radicacion : 006-2015-00061-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Demandante : BANCO COLPATRIA S.A.

Demandado : DANIEL JOAN TORRES BERMUDEZ Y OTROS

Juzgado de origen  : 008 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Cali, allega oficio No. 4427 de fecha 24 de octubre de 2017, mediante
el cual comunica que el embargo de los remanentes solicitado mediante oficio No.
. 4241 de fecha 16 de mayo de 2017, NO SURTE EFECTOS, toda vez que existe
otra comunicacion anterior de dicha naturaleza; por lo que esta instancia judicial lo
pondra en conocimiento de la parte interesada para que obre lo alli expresado.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada lo
comunicado por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, respecto al embargo de remanentes, comunicado
mediante oficio No. 4241 de fecha 09 de octubre de 2017.

NOTIFIQUESE,

3
ADRIANA CABAIL TALERO
JUEZ

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA
T

OFICINA DE APDYOQ PARA LOS JUZGADROS
CIVILES DEL Clw() DEEJECUCION DE SENTENCIAS BE (?‘E *
o

En Estado N de hoy r1 5 Nn\‘! "N .1

Siendo las 8:00 a.m,, se notifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERS]TARIO‘-),%

WWW RAMAJUDICIAL.GOV.CO




CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 09 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (09) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3656
Radicacion: 006-2016-00173
Ejecutivo Singular Bancolombia S.A. y FNG VS. José Sebastian Palacios Gallego

Dentro del presente asunto, el Fondo Nacional de Garantias aport6 liquidacion del
crédito, la cual no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:
APROBAR la liquidacion del crédito presentada por el Fondo Nacional de Garantias,

visible a folio 102 del cuaderno principal, conforme a lo dispuesto en articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

M.C.

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° 2 { ZL de hoy q ﬂ 5
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el allto\antefior

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 08 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (08) dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3649
Radicacion: 007-2012-00120
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS. Wilmer Antonio Morales Pefia

Dentro del presente asunto, el ejecutante aportd liquidacion del crédito, la cual no
fue objetada y se encuentra ajustada a derecho.

En consecuencia de lo anterior, y en estricto cumplimiento de los mencionados
Acuerdos, el Juzgado

DISPONE:

APROBAR la liquidacién del crédito, visible a folio 78 al 79 del cuaderno principal,
conforme a lo dispuesto en articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA
Nl

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EIECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N”_igzde oy :E 5 5 ﬁ” zﬁ
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes ellaits gnte ]

PROFESIONAL UNIVERSITARIO @
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Noviembre 08 de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, informandole que la apoderada judicial def extremo
activo, presenta escrito de terminacion del proceso por actualizacion de las cuotas
en mora hasta el mes de septiembre de 2017; para lo cual se tiene firmeza que a la
fecha de proferir este auto EXISTE solicitud de remanentes. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI
Santiago de Cali, Ocho (08) de Noviembre dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3636

Radicacion : 008-2015-00111-00
Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECAR!O
Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

. Demandado : HENRY MEYER BERRIO CORREO
Juzgado de origen  : 008 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La apoderada judicial del extremo activo, allega memorial mediante el cual solicita
terminacion del proceso por actualizacion de las cuotas en mora hasta el mes de
septiembre de 2017, no obstante en el evento que obren remanentes concedidos
dentro del proceso solicita al despacho abstenerse de dar tramite a dicha peticion.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que a folio 169 del presente cuaderno, obra
solicitud de remanentes, los cuales surtieron efectos legales, no es procedente lo
pretendido por la memorialista.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

. ABSTENERSE de decretar la terminacion del presente proceso, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia, esto es debido a la
existencia de embargo de remanentes solicitado dentro del proceso bajo radicado
013-2013-00369 que cursa en el Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali.

NOTIFIQUESE, (
—
DRIANA CABAL|TALERO
JUEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA
&
OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
MC DE EIECUCION DE SETENCIAS DE CALL

oo A0 ey 13 WOV 201}

siendo las 8:00 a‘m., se notifica a las partes el auto@r}c%.

\
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Noviembre 08 de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, informandole que la endosataria en procuracion,
presenta escrito de terminacion por pago total de la obligacion; para lo cual se tiene
firmeza que a la fecha de proferir este auto NO EXISTE solicitud de remanentes.
Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, Ocho (08) de Noviembre dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3640

Radicacion : 010-2014-00518-00
Clase de proceso  : EJECUTIVO HIPOTECARIO

. Demandante - BANCOLOMBIA S.A.
Demandado - JULIAN RIVERA MANRIQUE Y OTRA

Juzgado de origen : 010 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

La endosataria en procuracion SILVIA ESTHER VELASQUEZ URIBE, en el
entendido que por su calidad ostenta la facultad de recibir, allega memorial mediante
el cual solicita la terminacion del proceso pago total de la obligacién; de lo cual
observa el Despacho que la peticién se ajusta a derecho acorde con lo dispuesto

en el articulo 461 del Codigo General del Proceso’.

Conforme a lo anterior y a la constancia secretarial que antecede, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

2°.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
ejecucion, para ser entregados a la parte demandante con constancia de que la

obligacion y a garantia hipotecaria continlan vigente.

3°- Sin condena en costas.

1 Articulo 461. Terminacién del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presente escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite
el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declararé terminado el proceso y dispondra
la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
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4°.- Cumplido lo anterior, DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen para su

correspondiente archivo y cancelacion de la radicacion. Procédase a traves de la
Oficina de Apoyo Judicial.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL TALERO

MG REPUBLICA DE COLOMBIA
Vo
TL\E_-%J}{%?

OFICINA DE APGYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N2 ; Q')’ de hoyj 5 h"!! !\, 2“ I-’
siendo las 8:00 a.m., se notifica a as partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI
Santiago de Cali, Noviembre Ocho (08) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3641

Radicacion : 010-2014-00518-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado - JULIAN RIVERA MANRIQUE Y OTRA

Juzgado de origen  : 010 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

Teniendo en cuenta lo dispuesto en auto que antecede, se debe indicar, que se
verifica la presencia del hecho generador de la contribucion parafiscal del arancel
judicial, previsto en el art. 3° de la ley 1394 de 2010, por lo que se dispondra su
recaudo, precisando que a efectos de determinar el monto de la base gravable
sobre el cual debera cancelar el ejecutante la tarifa del 2% alli establecida?, ésta se

. determinara atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° ibidem, esto es, del valor
efectivamente recaudado por parte del demandante; en consideracion a ello, y
habida cuenta que en el escrito no se establece el valor de lo recaudado por el
ejecutante, habra de liquidarse sobre los montos de capital reconocidos en el
mandamiento de pago.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

ORDENAR al ejecutante el pago del arancel judicial generado en este proceso por
la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA 'Y DOS MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($3°532.398).

. NOTIFIQUESE,

MG / REPUBLICA DE cown’nsm
e
S&Z 7

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CAL!

En Estado N2 2 Zf]/de hoy Sf! L tgg !\,! Zm \7
siendo las 8:00 a.m., se notifica a las paj sEi‘au anterior.

\

2 | oy 1394 de 2010, Articulo 7. Tarifa. La tarifa del arancel judicial es del dos por ciento (2%) de la
base gravable.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali,"9 de noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para resolver recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, interpuesto por la parte demandante. Sirvase
Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 3658

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: RODIN AUGUSTO FLOREZ ARIZA (cesionario)
Demandado: JAIME HERRERA LLANO

Radicacién: 76001-3103-012-2003-00494-00

Previo traslado a la parte demandada, procede el Despacho a resolver
el recurso de reposicion en subsidio apelacidn formulado por la parte ejecutante
contra el auto No. 2072 de 29 de junio de 2017, mediante el cual se decreto la

terminacion del proceso por‘falta del requisito de reestructuracion del credito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica la recurrente, en sintesis, que el Despacho erré al decretar la
terminacion del proceso, puesto que no se cumplen los requisitos instituidos para
ello, toda vez que la parte demandante asumié el pago de impuestos por parte de
la DIAN y aunado a ello «Se realizaron mditiples notificaciones al deudor hipotecario

que nunca se presentd ante los mditiples requerimientos».

FUNDAMENTOS DE LA PARTE DEMANDADA

La parte actora solicitb mantener la decision conculcada pues en
cuanto al primer argumento del recurrente, lo planteado no guarda relacion alguna
con los presupuestos para concluir el proceso por falta de reestructuracion del
crédito, los cuales fueron esgrimidos por esta agencia judicial en la providencia

cuestionada.

Y en cuanto al segundo argumento, manifiesta que no es cierto que se
hayan hecho notificaciones ni requerimientos y, ademas, de haberlos hecho, ello

debid acontecer con antelacién al inicio del proceso.
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CONSIDERACIONES '

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirid la
providencia someta nuevamente a estudio la decisién adoptada a fin de que se

revoque o reforme. |

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos
en los cuales funda el recurrente su inconformidad y, para darle tramite al mismo, la
oportunidad procesal para presentarlo es durante el término de tres dias contados
a partir del dia siguiente de la notificacion de la providencia que se ha de atacar.
Una vez interpuesto el recurso, si se formula por escrito, del mismo se dara traslado

de tres dias de la forma prevista en el articulo 110 del C.G.P. ;

Plara el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la
interposicion del recurso de reposicion contra el auto atacado, ‘por cuanto no existe
norma que establezca disposicion contraria; igualmente el recurso fue presentado
con el sustento de las razones que motivan la inconformidad dentro del término que
la ley concede para hacerlo y a la fecha se encuentra vencido el traslado de lo
interpuesto, razén que implica consecuentemente pronunciamiento frente al mismo.

Con base en los argumentos esgrimidos por el recurrente, se advierte
que el problema juridico a resolver se contrae en determinar si por haber la parte
actora cancelado la obligacion financiera que el demandado débia a la Direccidn de
Impuestos y Aduanas Nacionales, tal como expone el recurrénte, dicha situacién
impide que el proceso sea terminado por falta de reestructuracion del crédito; y
examinar si por haberse realizado notificaciones y requerimientos al deudor, se
entiende satisfecho el requisito que configura el titulo ejecutivo complejo para hacer
exigible la obligacion que aqui se ejecuta. |

Con el propésito de dirimir lo planteado, debe sefialarse que la
providencia atacada contiene un compendio de pronunciamientos referentes a la
reestructuracion del crédito, donde se anotaron los requisitos de procedibilidad para

culminar un proceso por falta de la misma.

Por esa razén, transcribir lo relatado en esa providencia resultaria intil
para los fines’que han de dirimirse en la presente y ademas iria en contravia de lo
establecido en el articulo 279 del C.G.P. Lo que lleva a decir que, al no estar prevista

la situacidn descrita por el recurrente, el pago de impuestos del demandado ante la




la situacion descrita por el recurrente, el pago de impuestos del demandado ante la
DIAN, como una situacién que merece ser considerada como impedimento para
concluir el proceso por falta de reestructuracion del credito, pues no obra
reglamentacién alguna sobre tal punto, sobra concluir que no es un argumento que
lleve a convencimiento de esta Juzgadora para modificar la decisidbn, maxime
cuando la parte no estaba obligada a sufragar tal pago, quedando supeditada a
emplear los mecanismos para resarcir aquella situacion, recordando que la
finalizacion del proceso no implica la extincion de la obligacion, ni imposibilita de

reiniciar el tramite compulsivo una vez se cumpla el mentado requisito.

En cuanto al segundo cuestionamiento, ha de recaicarse que la parte
esgrime de forma vaga el mismo, pues aduce haber realizado multiples
notificaciones y requerimientos, pero en ningin momento plantea cual era el fin de
estos, llevando entonces a que el despacho presuma que hace referencia a
notificaciones y requerimientos para reestructurar el crédito. Sin embargo, tal
adveracion no se corrobora dentro del proceso, siendo inane lo dicho, ya que no
demostré haber instado al acreedor para reestructurar el crédito con antelacion al

inicio del proceso, prepuesto indispensable para adelantar el compulsivo.

Por todo lo anterior, los fundamentos empleados para recurrir la
providencia no llevan al Despacho a variar la decision adoptada en el tramite y por

ende se mantendra incélume el auto atacado.

Finalmente, como quiera que el auto atacado es susceptible del
recurso de alzada, se concedera la apelacion interpuesta de forma subsidiaria,
adyvirtiendo que al consistir el topico sobre el que se versara en segunda instancia,
de un asunto debatido en todo el curso del proceso, se dispondra la expedicién de

copia integra del expediente.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1°.- NO REPONER el auto No. 2072 de 29 de junio de 2017, atendiendo

las razones dadas en precedencia.
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2°.- CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto contra el auto No.
2072 de 29 de junio de 2017, en el efecto DEVOLUTIVO, para su tramite y decision
por la H. Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.

3°.- ORDENAR al apelante que suministre las expensas necesarias para
expedir y remitir al superior, copia de la totalidad del expediente. Si no lo hiciere en
el término de 5 dias siguientes a la notificacion de este auto, el recurso quedara

desierto.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO
afad

; REPUBLICA DE GOLOMBIA
= |

i&% 5
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS |
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE !
SENTENCI LI ‘

En Estadg N° A4 dri\oy
15 MOV 20
Siendo [as 8:00 a.m., se notifica a las part'es el auto
anterior.
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 07 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
' DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (07) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3631
Radicacion: 012-2012-00142
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS Diego Varela Lopez

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderada
judicial visible a folio 78 al 79 del presente cuaderno principal, no fue objetada dentro
. del término de traslado; al efectuar la correspondiente revision se evidencia que
pese a que se remite a las tasas de intereses establecidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los intereses moratorios han sido liquidados a una tasa
superior contraviniendo lo ordenado por aquella entidad, el Juzgado procedera a

modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR | $ 55.916.959
TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 01-jul-14 |
. DIAS 29

TASA EFECTIVA 29,00

FECHA DE CORTE 22-sep-17 |

DIAS -8

TASA EFECTIVA 32,97

TIEMPO DE MORA 1161

TASA PACTADA 3,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00

ABONOS A CAPITAL $0,00

SALDO CAPITAL $0,00

INTERKES (ANT. AB.) $ 0,00

INTERES (POST. AB.) $ 0,00

TASA NOMINAL 2,14

INTERESES $ 1.156.735,49
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INTERES TASA MES INTERES SALDO INTERESES
FECHA | BANCARIO | MAXIMA VENCIDO MORA CAPITAL MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
ago-14 19,33 29,00 2,14 $2.353.358,41| $55.916.959,00 $ 1.196.622,92
sep-14 19,33 29,00 2,14 $ 3.549.981,34 | $55.916.959,00| $1.196.622,92
oct-14 19,17 28,76 2,13 $4.741.012,56 | $55.916.959,00| $ 1.191.031,23
nov-14 19,17 28,76 2,13 $5.932.043,79| $55.916.959,00| $ 1.191.031,23
dic-14 19,17 28,76 2,13 $7.123.075,02| $55.916.959,00( $1.191.031,23
ene-15 19,21 28,82 2,13 $8.314.106,24 | $55.916.959,00| $ 1.191.031,23
feb-15 19,21 28,82 2,13 $9.505.137,47 | $55.916.959,00( $1.191.031,23
mar-15 19,21 28,82 2,13 | $10.696.168,70 | $55.916.959,00| $ 1.191.031,23
abr-15 19,37 29,06 2,15 | $11.898.383,31| $55.916.959,00| $1.202.214,62
may-15 19,37 29,06 2,15 | $13.100.597,93| $55.916.959,00| $1.202.214,62
jun-15 19,37 29,06 2,151 $14.302.812,55| $55.916.959,00| $1.202.214,62
jul-15 19,26 28,89 2,14 | $15.499.43547| $55.916.959,00| $ 1.196.622,92
ago-15 19,26 28,89 2,14 | $16.696.058,40| $55.916.959,00| $ 1.196.622,92
sep-15 19,26 28,89 2,14 | $17.892.681,32| $55.916.959,00( $1.196.622,92
oct-15 19,33 29,00 2,14 | $19.089.304,24| $55.916.959,00| $ 1.196.622,92
nov-15 19,33 29,00 2,14 | $20.285.927,16| $55.916.959,00] $1.196.622 92
dic-15 19,33 29,00 2,14 | $21.482.550,09| $55.916.959,00| $ 1.196.622,92
ene-16 19,68 29,52 2,18 | $22.701.539,79| $55.916.959,00| $ 1.218.989,71
feb-16 19,68 29,52 2,181 $23.920.529,50| $55.916.959,00( $ 1.218.989,71
mar-16 19,68 29,52 2,181 $25.139.519,21| $55.916.959,00| $ 1.218.989,71
abr-16 20,54 30,81 2,26 | $26.403.242,48| $55.916.959,00| $ 1.263.723,27
may-16 20,54 30,81 2,26 | $27.666.965,75| §55.916.959,00| $ 1.263.723,27
jun-16 20,54 30,81 2,26 | $28.930.689,03| $55.916.959,00| $ 1.263.723,27
jul-16 21,34 32,01 2,34 | $30.239.145,87 | $55.916.959,00] $ 1.308.456,84
ago-16 21,34 32,01 2,34 | $31.547.602,71| $55.916.959,00] $ 1.308.456,84
sep-16 21,34 32,01 2,34 | $32.856.059,55[ $55.916.959,00| $ 1.308.456,84
oct-16 21,99 32,99 2,40 | $34.198.066,56| $55.916.959,00| $1.342.007,02
nov-16 21,99 32,99 2,40 | $35.540.073,58| $55.916.959,00| $ 1.342.007,02
dic-16 21,99 32,99 2,40 | $36.882.080,60| $55.916.959,00| $1.342.007,02
ene-17 22,34 33,51 2,44 | $38.246.454,39| $55.916.959,00| $ 1.364.373,80
feb-17 22,34 33,51 2,44 | $39.610.828,19} $55.916.959,00| $ 1.364.373,80
mar-17 22,34 33,51 2,44 | $40.975.201,99| $55.916.959,00| $ 1.364.373,80
abr-17 22,33 33,50 2,44 | $42.339.575,79] §$55.916.959,00| $ 1.364.373,80
may-17 22,33 33,50 2,44 | $43.703.949,59| $55.916.959,00| $ 1.364.373,80
jun-17 22,33 33,50 2,44 | $45.068.323,39| $55.916.959,00| $ 1.364.373,80
jul-17 21,98 32,97 2,40 | $46.410.330,41| $55.916.959,00| $ 1.342.007,02
ago-17 21,98 32,97 2,40 | $47.752.337,42| $55.916.959,00| $ 1.342.007,02
sep-17 21,98 32,97 2,40 | $49.094.344,44| $55.916.959,00 $ 984.138,48
RESUMEN
TOTAL MORA $ 48.736.476
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 55.916.959
SALDO INTERESES $ 48.736.476
DEUDA TOTAL $ 104.653.435




Capital + Intereses aprobados hasta $89'860.417
Junio 30 de 2014
Intereses desde el 01 de Julio de 2014 $48'736.476
hasta el 22 de septiembre de 2017 ‘
TOTAL ADEUDADO: $138’596.893

TOTAL DEL CREDITO: CIENTO TREINTA Y OCHO MILLONES QUINIENTOS
NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE
($138'596.893).

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada
. por la parte ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta
providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO
TREINTA Y OCHO MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS ML
OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($138'596.893), como valor
total del crédito, a la fecha presentada por la parte demandante al 22 de Septiembre
de 2017, y a cargo del demandado.

NOTIFIQUESE,
ADRIANA CABAL TALERO
REPUBLICA QEcozomsz
MC OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI V 20 1 4

En Estado N°92 “ ?1 de hoy 1
siendo las 8:00 a.h.¥Jenotifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO m

=
3,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (08) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3639

Radicacién 1 012-2015-00108-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : BANCO COLPATRIA S.A.
Demandado - MARTHA INES RAVE ZULUAGA

Juzgado de origen  : 012 CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL!

Teniendo en cuenta lo dispuesto en auto que antecede, se debe indicar, que se
verifica la presencia del hecho generador de la contribucion parafiscal del arancel
judicial, previsto en el art. 3° de la ley 1394 de 2010, por lo que se dispondra su
recaudo, precisando que a efectos de determinar el monto de la base gravable
sobre el cual debera cancelar el ejecutante la tarifa del 2% alli establecida?, ésta se
determinara atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° ibidem, esto es, del valor
efectivamente recaudado por parte del demandante; en consideracion a ello, y
habida cuenta que en el escrito no se establece el valor de lo recaudado por el
ejecutante, habra de liquidarse sobre los montos de capital reconocidos en el
mandamiento de pago.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

ORDENAR al ejecutante el pago del arancel judicial generado en este proceso por
la suma de SIETE MILLONES TRESCIENTOS CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS

M/CTE ($7°305.600).
NOTIFIQUESE, _
ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ
MC REPUBLICA DE COLOMBI,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CAL!

En Estado Ne Zﬂ\de hoy 71_ 5 NOV 201“["

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior,

2 | ey 1394 de 2010, Articulo 7. Tarifa. La tarifa del arancel judicial es del dos por ciento (2%) de la
base gravable.
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CONTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Noviembre Ocho (08) de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, informandole que el apoderado judicial del extremo
activo presenta escrito de terminacién por pago de la obligacidon contenida en el
Pagaré No. 404139051682; para lo cual se tiene firmeza que a la fecha de proferir
este auto NO EXISTE solicitud de remanentes. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Noviembre (08) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3638

Radicacion : 012-2015-00108-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : BANCO COLPATRIA S.A.
Demandado : MARTHA INES RAVE ZULUAGA

Juzgado de origen : 012 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

En atencidn al escrito que antecede, presentado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante facultado para recibir, mediante el cual solicita la terminacion del proceso
pago total de la obligacién contenida en el Pagaré No. 404139051682; observa el
Despacho que la peticion se ajusta a derecho acorde con lo dispuesto en el articulo
461 del Codigo General del Proceso’.

Conforme a lo anterior y a la constancia secretarial que antecede, el Juzgado

DISPONE:

1°.- DECRETAR la terminacion del proceso por pago total de la obligacion contenida
en el Pagaré No. 404139051682; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461
del Coédigo General del Proceso.

2°.- CONTINUAR con la ejecucion por la obligacion contenida en el Pagaré No.
404119010188 adeudada al BANCO COLPATRIA S A.

3°.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
presente asunto, referente al inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No.
370-347423 de propiedad de la aqui ejecutada.

4°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Cali, librense los oficios correspondientes.

B°.- Sin condena en costas.

1 Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presente escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite
el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra
la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
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6°.- ORDENAR el desgiose de los documentos que sirvieron de base para la
t

ejecucion, para ser entregados a la parte demandada. |
| |

7°.- Cumplido lo anterior, DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo y cancelacién de la radicacion. Procédase a través de la

Oficina de Apoyo Judicial. |

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAIL TALERO

MC p
REPUBLICA DE COLOMBIA

\"'W
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

; Olm y
En Estado N‘-’%Lde hoy L
siendo [as 8:00a.m., se notifica a lag#partes el auto antc‘a/rli:)r\‘<

t
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, Noviembre 08 de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez, informandole que el apoderado judicial del extremo
activo presenta escrito de terminacion por pago total de la obligacién; para lo cual
se tiene firmeza que a la fecha de proferir este auto EXISTE solicitud de remanentes
visible a folio 65 del presente cuaderno. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Noviembre (08) de dos mil diecisiete (2017)

AUTO No. 3637

Radicacion : 014-2012-00088-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante : FONAVIEMCALI

Demandado - JOSE FERNANDO OROZCO OSORIO

Juzgado de origen : 014 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

En atencién al escrito que antecede, presentado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante facultado para recibir, mediante el cual solicita la terminacién del proceso
pago total de la obligacion; observa el Despacho que la peticion se ajustada a
derecho acorde con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe indicar que no hay lugar a recaudo alguno
por concepto del arancel judicial regulado por la Ley 1394 de 2010; y que el
desglose de los documentos base de la presente ejecucion, seran a favor de la
parte demandada.

Conforme a lo anterior y a la constancia secretarial que antecede, el Juzgado
DISPONE:

1°.- DECRETAR la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

2°.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, teniendo
en consideracion, la existencia de un embargo de remanentes, inicialmente
solicitado por el Juzgado Trece Civil Municipal, en cuyo caso se pondra a
disposicion del Juzgado 09 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali, los
bienes que se desembarguen, teniendo en consideracion el oficio No. 795 de Mayo
9 de 2014, visible a folio 65.

1 Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate, se
presente escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite
el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra
la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
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|
3°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucidn de Sentencias, librense los oficios correspondientes.

1
. |
4°- Sin condena en costas. a

5°- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
ejecucion, para ser entregados a la parte demandada.

6°.- SIN LUGAR a recaudo alguno por concepto del arancel judicial regulado por la
Ley 1394 de 2010. '

7°.- Cumplido lo anterior, DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen para su
correspondiente archivo y cancelacion de la radicacion. Procédase a través de la
Oficina de Apoyo Judicial.

!
NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO

MC

REPUBLICA DE COLOMBIA
W
(E;_;.M

“ﬁbﬁ = 1

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO 1
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

En Estado N° 202 de hoy NOU' Lg'wz}

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

&>,
/

T
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 07 de Noviembre de 2017. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para revisar la liquidacion de
crédito. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Noviembre (07) de dos mil diecisiete (2017)
Auto No. 3632
Radicacion: 015-2011-00189
Ejecutivo Singular Citibank Colombia S.A. VS Edgar Rojas Rojas

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderada
judicial visible a folio 78 al 79 del presente cuaderno principal, no fue objetada dentro
del término de traslado; al efectuar la correspondiente revisidon se evidencia que
pese a que se remite a las tasas de intereses establecidas por la Superintendencia
Financiera de Colombia, los intereses moratorios han sido liquidados a una tasa
superior contraviniendo lo ordenado por aquella entidad, el Juzgado procedera a

modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR | $ 53.358.800
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 23-nov-13 |
DIAS 7
TASA EFECTIVA 29,78
FECHA DE CORTE 22-sep-17 |
DIAS ' -8
TASA EFECTIVA 32,97
TIEMPO DE MORA 1379
TASA PACTADA 3,00
PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,20
INTERESES $ 273.908,51
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INTERES TASA MES INTERES SALDO INTERESES
FECHA | BANCARIO | MAXIMA | oo0oin o MORA CAPITAL MES A MES
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
dic-13 19,85 29,78 220 | $1.447.802,11| $53.358.800,00| $ 1.173.893,60
ene-14 19,65 20,48 2181 $2611.023,95| $53.358.800,00| $1.163.221,84
feb-14 19,65 29,48 218 | $3.774.245,79| $53.358.800,00| $1.163.221,84
mar-14 19,65 29,48 2,181 $4.937.467,63| $53.358.800,00| $1.163.221,84
abr-14 19,63 29,45 217 | $6.095.353,59| $53.358.800,00| $ 1.157.885,96
may-14 19,63 29,45 2171 $7.253.239,55| $53.358.800,00| $ 1.157.885,96
jun-14 19,63 29,45 217 $8.411.12551) $53.358.800,00| $ 1.157.885,96
jul-14 19,33 29,00 2,14 | $9.553.003,83| $53.358.800,00| $1.141.878,32
ago-14 19,33 29,00 2,14 | $10.694.882,15| $53.358.800,00| $ 1.141.878,32
sep-14 19,33 29,00 214 | $11.836.760,47 | $53.358.800,00] $ 1.141.878,32
oct-14 19,17 28,76 2,13 | $12.973.302,91| $53.358.800,00| $ 1.136.542,44
nov-14 19,17 28,76 2,131 $14.109.845,35| $53.358.800,00| $ 1.136.542,44
dic-14 19,17 28,76 2,13 | $15.246.387,79| $53.358.800,00| $ 1.136.542 44
ene-15 19,21 28,82 2,13 | $16.382.930,23| $53.358.800,00| $ 1.136.542,44
feb-15 19,21 28,82 213 | $17.519.472,67| $53.358.800,00| $ 1.136.542 44
mar-15 19,21 28,82 2,13 | $18.656.015,11| $53.358.800,00| $ 1.136.542,44
abr-15 19,37 29,08 2,15 | $19.803.229,31 | $53.358.800,00| $ 1.147.214,20
may-15 19,37 29,06 2,15| $20.950.443,51| $53.358.800,00( $ 1.147.214,20
jun-15 19,37 29,06 2,15 | $22.097.657,71| $53.358.800,00| $1.147.214,20
jul-15 19,26 28,89 2,14 | $23.239.536,03| $53.358.800,00f $1.141.878,32
ago-15 19,26 28,89 214 | $24.381.414,35| $53.358.800,00| $ 1.141.878,32
sep-15 19,26 28,89 2,14 | $25523.29267| $53.358.800,00| $1.141.878,32
oct-15 19,33 29,00 2,14 | $26.665.170,99 | $53.358.800,00| $ 1.141.878,32
nov-15 19,33 29,00 2,14 | $27.807.049,31| $53.358.800,00| $ 1.141.878,32
dic-15 19,33 29,00 2,14 | $28.948.927,63| $53.358.800,00| $ 1.141.878,32
ene-16 19,68 29,52 2,18 | $30.112.149,47] $53.358.800,00| $ 1.163.221,84
feb-16 19,68 29,52 2,18 | $31.275.371,31| $53.358.800,00| $ 1.163.221,84
mar-16 19,68 29,52 2,18 | $32.438.593,15| $53.358.800,00| $ 1.163.221,84
abr-16 20,54 30,81 2,26 | $33.644.502,03| $53.358.800,00| $1.205.908,88
may-16 20,54 30,81 2,26 | $34.850.410,91| $53.358.800,00| $ 1.205.908,88
jun-16 20,54 30,81 2,26 | $36.056.319,79| $53.358.800,00| $ 1.205.908,88
jul-16 21,34 32,01 2,34 | $37.304.915,71| $53.358.800,00| $ 1.248.595,92
ago-16 21,34 32,01 2,34 | $38.553.511,63| $53.358.800,00| $ 1.248.595 02
sep-16 21,34 32,01 2,341 $39.802.107,55| $53.358.800,00| $ 1.248.595,92
oct-16 21,99 32,99 2,40 | $41.082.718,75| $53.358.800,00( $ 1.280.611,20
nov-16 21,99 32,99 2,40 | $42.363.329,95| $53.358.800,00| $1.280.611,20
dic-16 21,99 32,99 2,40 | $43.643.941,15| $53.358.800,00| $ 1.280.611,20
ene-17 22,34 33,51 2,44 | $44.945.89587| $53.358.800,00| $1.301.954,72
feb-17 22,34 33,51 2,44 | $46.247.85059 | $53.358.800,00] $ 1.301.954,72
mar-17 22.34 33,51 2,44 | $47.549.805,31| $53.358.800,00| $1.301.954,72
abr-17 22,33 33,50 2,44 | $48.851.760,03| $53.358.800,00| $ 1.301.954,72
may-17 22,33 33,50 244 | $50.153.714,75| $53.358.800,00| $ 1.301.954,72
jun-17 22,33 33,50 2,44 | $51455.669,47| $53.358.800,00| $ 1.301.954,72
jul-17 21,98 32,97 2,401 $52.736.280,67| $53.358.800,00| $ 1.280.611,20
ago-17 21,98 32,97 2,40 | $54.016.891,87| $53.358.800,00| $ 1.280.611,20
sep-17 21,98 32,97 2,40 | $55.297.503,07| $53.358.800,00| $939.114,88
|
RESUMEN
TOTAL MORA $ 54.956.007
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
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SALDO CAPITAL $ 53.358.800
SALDO INTERESES $ 54.956.007
DEUDA TOTAL $ 108.314.807

Capital + Intereses aprobados hasta $89'156.863
Noviembre 22 de 2013

Intereses desde el 23 de Noviembre de $54'956.007
2013 hasta el 22 de septiembre de 2017

TOTAL ADEUDADO: $144°112.870

TOTAL DEL CREDITO: CIENTO CUARENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO
DOCE MIL OCHOCIENTOS SETENTA PESOS PESOS M/CTE ($144°'112.870).

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada
por la parte ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta
providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de CIENTO
CUARENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO DOCE MIL OCHOCIENTOS
SETENTA PESOS PESOS M/CTE ($144'112.870), como valor total del crédito, a la
fecha presentada por la parte demandante al 22 de Septiembre de 2017, y a cargo
del demandado.

NOTIFIQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA
et
i
g

MC OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado N° M !?, de hoy 1 5 Nn\l 701

siendo las 8:00 a.m., se notifica a las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO @/f)/%
{

WWW RAMAJURICIAL GOV.CO




