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OFICINA DE APOYO PARA LOS JuzG,
CIRCUITO DE EJECUCION DE SEN

ADOS CIVILES pEL
TENCIAS DE carr

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 050

las ocho 8:00 a.m., de hoy 06 de abril de 2018, se fija en lugar visible de Ia oficina
apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia y por el

smiino de wun (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del
idigo General del Proceso.

las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en |
waetaria y para efectos de lo establecido en el articulo 446 del Codigo General del i

Proceso, los tres (3) dias de término de traslado de ln liquidacidn del crédito
presentada, visible a folio 11.

Plt /cra cla (o ¢
CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario
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MARZO 21 DE 2018

"Hn;;.o- QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE caL \ !
76ADY PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE \
A: NIMA C
FEHENAGJTE: RODRIGO TAFUR PARDO UANTIA
A:g‘mo: SANDRA HELENA ALONSO SOLORZANG
Hﬂe ACION: __2010-450
O APITAL: FECHA DE EXIGIBILIDAD TASAS DE PLAZO Y MORA
¢$7.000.000 LA MAXIMA LEGAL (SUPERBANCARIA )
= vALOR MORA | VALOR PLAZO RECNOS A LA FECHA RESDL TASA MENSUAL |TASA MENSUAL
e i = | veenen | soeea DE PLAZO DE MORA
<7 000 000 $162 596 oct-17 1208 18617% | 2,3228
<7 000 000 $161.301 nov-17 1298 1,8617% 2,3043 I
57000000 $160 006 dic-17 1208 1,8617% 2,2858
47000000 $150.460 &ne-18 1890 1,8617% | 2,2780
47000000 $161 644 fob-15 131 18617% | 2,3092
7000000 5161644 mar 18 131 1.8617% | 2,3092
TLINTERESES X PLAZO $0
ILINTERESES X MORA $966.651
ONOS A LA OBLIGACION $0
AL OBLIGACION $7.966.651
op 7,// 9 ZC IO /
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FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 050

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 06 de abril de 2018, se fija en lugar visible de la oficina
de apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia y por el

término de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del
Codigo General del Proceso.

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en
Secretaria y para efectos de lo establecido en el articulo 446 del Codigo General del
Proceso, los tres (3) dias de término de traslado de la liguidacion del crédito
presentada, visible a folios 271 al 274.

/1 Jovee Jo Lot
CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF/RADICACION: 011-2011-00483
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?SEZ TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

ALl
4 s. o
REFRENCIA: ;
PROCESO_ : EJECUTIVO
RADICACION  :2011-483

DEMANDANTE  : WILLIAM ALFONSO MARTINEZ MARTINEZ
DEMANDADO : JUAN PABLO BEDOYA Y OTROS

ASUNTO : APORTE LIQUIDACION DE CREDITO

JDO ORIGEN : ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

MAURICIO GARCIA COLLAZOS, de condiciones civiles y personales conocidas
de autos actuando como apoderado de la parte demandante con el acostumbrado
respeto y en conformidad con el art. 446 del C.G del P. me permito presentar la
liquidacion del crédito para los fines procesales pertinentes:

Intereses Corrientes sobre el Capital
Inicial A
CAPITAL | $ 50.000.000,00
Desde Hasta Dias | Tasa Mensual (%)
14/04/2011 30/04/2011 17 1,37 S 388 166,67
_01/05/2011 31/05/2011 31 1,37 3 707.833,33
01/06/2011 30/06/2011 30 1.37 $ 685.000,00
0100772011 | 31/07/2011 31| 143 § 73883333
01082011 31/08/2011 31 1.43 $ 738.833,33
01/09/2011 30/09/2011 30 1.43 $ 715.000,00
01/10/2011 04/10/2011 4 1,49 $ 9933333 |
Total Intereses Corrientes | $  4.072.999.99 |
Subtotal $ 54.072999,09
Avenida 5 A No. 17-98 Of, 901 Edificio Nlcleo Profesional Tel. 3746180
Santiago de Cali - Colombia
k
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[Intereses de Mora sobre el Capital

[

Inicial e o
CAPITAL $_ 50.000000.00 |
| |
"Desde Hasta Dias | Tasa Mensual (%) i ‘_{L o i
05102011 | 31/10/2011 27 |25 s 967.500,00 |
(112011 | 30/ 172017 30 [215 $§  1.075.000,00
01212011 | 31712/2011 31 215 S 1110.833,33
01012012 | 31/01/2012 31 2,20 S 113666667
01/02/2012 | 2910272012 29 220 $  1063333.33 |
[01/032012 | 31/03/2012 31 2,20 S 113666667 |
[01/04/2012 30/04/2012 30 2,26 $ 113000000 |
[01/05/2012 31/05/2012 31 2,26 § 1.167666,67 |
[01/06/2012 30/06/2012 30 [226 $  1.130.000,00 |
[01/07/2012 | 31/0772012 31 229 S 118316667 |
| 01/08/2012 | 31/08/2072 31 2.29 S 1.183166,67 |
101/09/2012 | 30/09/2012 30 [229 $ 114500000 |
(011012012 | 31/10/2012 31 230 S 118833333 |
01112012 | 30/11/2012 30 [2.30 $  1.150.000,00
01122012 | 31/12/2012 31 [230 5 1.188.333.33
| 01/01/2013 | 31/01/2013 31 2,28 $  1.178.000,00
1 01/02/2013 | 28/02/2013 28 |2.28 $  1.064000,00 |
01/03/2013 | 31/03/2013 31 2.28 $  1.178.000,00
"01/0472013 | 30/04/2013 30 [229 $  1.145.000,00 |
01/05/2013 | 31/05/2013 31 2.29 S 1.183166,67
01/06/2013 | 30/06/2013 30 | 229 $  1.145.000,00
01/07/2013__ | 31/07/2013 31 2.24 $ 115733333
01/08/2013 | 31/08/2013 31 [224 S 115733333 |
01/09/2013 | 30/09/2013 30 [224 $_ 1.120000,00
01/10/2013 [ 31/10/2013 31 (220 S 113666667 |
01112013 [ 30/11/2013 30 220 $  1.100.000,00 |
011212013 [ 31/12/2013 31 2,20 $  1.136.666,67
010112014 | 31/01/2014 31 2,18 § 112633333
010212014 | 28/02/2014 28 |218 $§  1.017.33333 |
01/03/2014 31/03/2014 31 2,18 S 112633333 |
0110412014 | 30/04/2014 30 217 _[$ 1.08500000 |

Avenida 5 A No. 17-98 Of. 901 Edificio Niicleo Profesional Tel. 3746180

Santiago de Cali - Colombia
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[01/05/2014 31/05/2014 31 2,17 S 112116667
[01/06/2014 30/06/2014 30 2,17 S 1.085.00000
01/07/2014 | 31/07/2014 31 214 S 10588557
01/08/2014 31/08/2014 31 2,14 S 110566667
01/09/2014 30/09/2014 " 30 2,14 3 1_070_000:00—
01/10/2014 31/10/2014 31 2,13 3 1-100-500.0r
01112014 | 30111/2014 30 [213 S 1.06500000
0111212014 | 31/12/2014 31 213 $  1.100.500,00 |
01/01/2015 31/01/2015 3 2,13 3 1.100.500,00
01/02/2015 28/02/2015 28 2,13 g 994.000,00
01032016 | 31/03/2015 31 2,13 $ 110050000
01/04/2015 | 30/04/2015 30 [215 $ 107500000
[01/05/2015 | 31/05/2015 31 2,15 $ 111083333
[01/06/2015 30/06/2015 30 2,15 $  1.075.000,00
[ 01/07/2015 31/07/2015 31 2,14 $  1.105666.67
[01/08/2015 | 31/08/2015 31 2,14 § 110566667
[01/08/2015 | 30/09/2075 30 | 214 $ 1.070000,00 |
[01/10/2015 | 31/10/2015 31 [2,14 $§ 1.105666,67 |
0111/2015 | 30/11/2015 30 |2.14 $  1.070.000,00
01/12/2015 | 31/12/2015 31 | 214 $ 110566667
| 01/01/2016 31/01/2016 31 218 5 1.126.333,33
| 01/02/2016 | 29/02/2016 29 [2.18 $  1.053666,67
[01/03/2016 | 31/03/2016 31 2,18 § 112633333 |
[01/04/2016 | 30/04/2016 30 | 226 $_ 1.130000,00
01/05/2016 | 31/05/2016 31 2,26 $ 1.167 666,67
01/06/2016 | 30/06/2016 30 |22 $ _ 1.130.000,00
01/07/2016 | 31/07/2016 31 | 234 $  1.209.000,00
01/08/2016 | 31/08/2016 31 | 234 $  1.209.000,00
01/09/2016 | 30/09/2016 30 | 2,34 §  1.170.000,00
01/10/2016 | 31/10/2016 31 | 2.40 $_ 1.240000.00 |
[01/11/2016 | 30/11/2016 30 | 240 $ 120000000 |
(011212016 | 31/12/2018 31 | 240 18 1.240.000,00
01/01/2017 | 31/01/2017 31 [ 2,44 §  1.260.666,67
01/0212017 | 28/02/2017 28 | 244 § 113866667
01/03/2017 | 31/03/2017 31244 § _ 1.260.666,67
010472017 | 30/04/2017 30 | 244 §  1.220.000,00

Avenida 5 A No. 17-98 Of, 901

Edificio Nicleo Profesional Tel. 3746180

Santiago de Cali - Colombia
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31052017 | 31/05/2017 |31 244 S 126068667
31062017 30/06/2017 | 30 244 s 1220 000.02
1072017 | 310772017 31 240 $ 124000000
01082017 | 31/08/2017 31 | 2.40 3 1240 000,00
J1002017 | 30/09/2017 30 240 S 120000000
Jui02017 | 31102017 31 | 232 S 119666557
Tit20T | 30M11/2017 30 230 S 115000000
3122017 | 3111212017 | 31 2.29 S 118315337
31012013 | 31/01/2018 | 31 228 S 1178000.00
TD1022018 | 28/02/2018 128 231 S 107800000
01032018 | 26/03/2018 | 26 228 |'S G&8 000 02
Bl | r Total Intereses de Mora S 8380233337
| Subtotal S 142875333738
|
RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO
“Capital I | 50 000.000.00

Total Intereses Corrientes (+)

4.072.699 .99

Total Intereses Mora (+)

BB 802.333.37

Abonos (-)

TOTAL OBLIGACION

142 675 333.36

GRAN TOTAL OBLIGACION

W wiwwn|wlwn

142.675.333.36

Del gefor/Juez,

/

4

Avenida 5 A No. 17-98 Of. 901 Edificio Niideo Profesional Tel. 3746180
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MAURICIO GARCJA COLLAZOS
C.C. No. 16.704.323 de Cali
T.P. No. 64.150

del C.S. de la J.

Santiago de Cali - Colombia

|

Scanned by CamScanner




¢ \J
<X \(; OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
|'i CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
(3 \ ! hd

FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 050

A las ocho 8:00 a.m., de hoy 06 de abril de 2018, se fija en lugar visible de la oficina
de apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Senlencia y por el
término de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del
Codigo General del Proceso,

A las ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiczan a corver en
8 P

Secretaria, los tres (3) dias de término de TRASLADO DEL RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, visible a folios 353 al 354,

—_—— ey A A LA AT,

V/ﬂm"/? lﬁbtﬂ(
CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

JOF /RADICACION: 012-2011-00138-00

Scanned by CamScanner



6 Y ORGRA BT 7Ry Ot L03 JUZGADAS CIVILES
mmm@%ﬁ € JECUCION DE S%

L i bniine
‘ 3 5 ! § 1ALl VALLE <= AL
l} ’ ((5“0{/&- 2’/03 ]} hﬁ\l[ b 1D I
| || Fechra L2 ABR 2018 Q)
2018 oL1-10S: 6 s 5
Sefior hoRA: 4 : _
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE IAS DE CALI V
REMITE JUZGAD DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI VJE&T_—M“ = DE GALL VA
E. S. D.
PROCESO: HIPOTECARIO

DEMANDANTE: CARLOS BAYARDO MENESES
DEMANDADO: MARIA EUGENIA ANDRADE ELVIRA

RADICACION: 2011-00138
REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ, mayor de edad, identificado como aparece al
pie de mi firma, en mi calidad de apoderado judicial de la parte demandante, me
permito respetuosamente presentar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra el auto No. 0782 de fecha 6/3/2018 notificado en el estado de
fecha 21 de marzo de 2018, a fin de que sea revocado conforme los siguientes
fundamentos:

A través del auto 0242 del 31 de enero de 2018, notificado en el estado de fecha
6 de febrero de 2018 el juzgado determiné tener probada la objecién a la
liquidacién presentada por la parte demandada con su intencién de con ella lograr
la terminacién del proceso por pago total.

En dicho auto, se aprobé la liquidacién del crédito cuyo resultado a septiembre 11
de 2017 es el siguiente:

| SALDO CAPITAL SEPTIEMBRE11DE2017 | § 290742532

Lo parte demandada presenté consignacién al despacho del sefior Juez de fecha 8
de marzo de 2018 por valor de $538.601.00 y con ello le fue acogida su solicitud

de ferminacion del proceso por pago total.

Al existir liquidacién del crédito en firme a través del auto r:lo. 0242 del
31/1/2018, para poder terminar el proceso por pago total ha debido de. tenerse
en cuenta que el inciso segundo del articulo 461 del CGP e.I CU‘.J! me ;.:?rmlto citar,
exige como requisito que la parte demandada aporte liquidacién adicional o sea

una liquidacién desde septiembre 11 de 2017y hasta marzo 8 de 2018 ﬂ'acha en
rlo no puede ni solicitar la terminacién ni el

que hizo la consignacién, al no hace
orma procesal de

iizgado concederla por tanto estarian contrurianc'Jo una n .
obligatorio cumplimiento que no puede ser sustituida ni modificada por las partes ni

por el despacho:

“Si existieren liquidacionzs en firme del crédito y de las coslas, ;;I;é
ejecutado presenta la liguidacion adicional aque'kub;ere hfgc?r, acsmpa! el
del titulo de consignacion de dichos valores d drdenes del juzgado, el juez
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declarard terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondrd la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente. "

Asi bien, ante la falta de lo liquidacién adicional de los casi siete meses de intereses
de mora que trascurrieron entre la aprobacién de la liquidacién con corte
septiembre 11 de 2017 hasta marzo de 2018 fecha de la consignacién, mal puede
el despacho decretar la terminacién por pago si bien lo correcto era aplicar el inciso
cuarto del articulo 461 del CGP puesto que habia lugar a incrementar la liquidacién
con esos casi siete meses de intereses de mora no liquidados, antes de proceder a
terminar el proceso por pago.

Por lo anterior, solicito el auto sea revocado para que el proceso continde y se
permita con ello la entrega de los titulos a la parte demandante como abono de la
obligacién.

Del sefior Juez,

Cordialmente,

C.C. No. 6.382.751 de Palmira Vdlle
T.P. No. 182.185 del C.S. de la J.
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FIJADO EN LISTA DE TRASLADO No. 050

Iss ocho 8:00 a.m., de hoy 06 de abril de 2018, se fija en lugar visible de la oficina
o para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencia y por el
1ino de un (1) dia, la lista con la constancia de conformidad al articulo 110 del

igo General del Proceso.

s ocho 8:00 a.m., del dia siguiente al de esta fijacion empiezan a correr en
retaria, los tres (3) dias de término de TRASLADO DEL RECURSO DE

POSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, visible a folios 39 al 41.

P( l. Pn (el (g 1/
CARMEN EMILIA RIVERA GARCIA
Profesional Universitario

/
RADICACIGN. 012-2011-00138-00
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OFICINA DE APQYO DE LOS5 JUZGADOS CIVILES

RS EE ; 1AS
HIPOTECARIO : QEL ClRcuiTo n}i’.\ﬁcgﬂfg DE SENTENG
RECI
: CARLOS BAYARDO MENESES FECHA:___[ 2 %E ?ﬂ'-ﬂ

T FoLlos:__ O3
MARI ANDRADEELVIRA [, "~~~

12-2011-00138 - FIRMA:_ (Pg b

VIER BARON PINEDA, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad

apoderado judicial del sefior CARLOS BAYARDO MENESES en la demanda
ecutiva acumulada, me permito presentar a su despacho respetuosamente RECURSO
REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION contra la providencia No.

8, notificada en el estado de fecha 21 de marzo de 2018 para que la misma sea
ocada 0 modificada y en su lugar se acced i

mulada conforme los siguientes fundamentos:

argumento central del juzgado para inadmitir la demanda ejecutiva acumulada en el
to No. 0247 de fecha 31/1/20 18, fue el siguiente:

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que el actor no evidencia
haber efectuado si quiera la reestructuracién del crédito de forma unilateral, asi

acredite haber convocado al deudor, tal aspecto no permite entender satisfecho el

imperativa de reestructurar la obligacién, y por ende, al ser este un requisito sine

qua non para la promocion de un compulsivo como el que nos ocupa dadas las
Caracteristicas del pagareé a ejecutar, torna dicha falencia en un requisito formal cuya
ausencia da lugar a inadmitir la presente demanda.

! inadmisién de 1
Ortado |

tedor, y

a demanda ejecutiva acumulada vers6 tinicamente sobre no haber
a reestructuracién de la obligacién realizada de forma unilateral por el
reconocié que si fue convocado el deudor para tal efecto.

% bien, en el mencionado auto No. 0247 de fecha 31/1/2018, el juzgado reconoce y
nﬂ?.q“e €S en la fecha de la convocacién al deudor que se podrd exponer la forma y
clones en las que podria asumir el pago de la deuda:

STC 6238-2014 de 2 ge mayo de 2014, determiné que, asl el acreedor este
imposibiltada de conseguir al deudor para que exponga la forma y condiciones en
s que podria asumir el crédito dada sus capacidades, no esta exento del deber de
1eesitucturar y debe realizar dicho tramite con ausencia.del deudor, acatando los
Parémetros legales yjurisprudeﬁciales que regulan ese topico.

013 v e . -
o lando ef Principio de congruencia entre su argumento inicial p?ﬁaﬁ? m&?lig
4 el despacho rechaza la accién ejecutiva acumulada por otros q

R
b,

. |
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- B
0

ﬁ.lffpmn Y que ademis va en contra
Pﬂszigls argumenta para rechazar la demanda gy 4uto No. 788 del 6 de marzo
je st '

En ese sentido, si bi
n es si bien la parg PONE de presente
condiciones del crédilo, ello por sl solg g da lugar que se adecuaron las

a8 fue 1 .
adeudada, ya que el fin de reestructurar gf crg, dito es que se ejgcule |a ahligacién

L que el ¢
pago de la obligacién, pero con [0 arribado se percats Buder pueda efectuar el

. que las congig,
camblado, de las mismas no se acredila que fusron puelas ” lones :;,ese haber
conocimiento del

deudor para que pudiera esle concretar [og Pagos correspondiente s
; s, @ i
obvia la constitucién en mora del deudor sobre el crédito reeslructurag nelusive se
ado,

’ impidi
que pueda accederse al pedimento del actor, Pibendyusl

No i precedcpte e determlp? Como requisito de Ja reestructuracion de la
jiigacion que la misma se haya remitido a través de la comunicacién o cita para lograr
i de la obligacion, cs p or ello que se permite que ante la falta de
sistencia del deudqf el ac;ccdor lal haga qnnlatera[meme
jcha reestructuracion unilateral si cambib las condicio
gmo argumento para rechazar la demanda ejecutiva, s

iel deudor.

y el juzgado ha reconocido que
nes del crédito inicial, y afiade
e obvia la constituciébn en mora

“omo se puede observar introduce el despacho dos nuevos argumentos que no tuvo en

wenta al momento de inadmitir Ja demanda lo que viola el debido proceso ademds que [ ]
{ primer argumento de no haber puesto en conocimiento de la parte deudora de la '
wstructuracion es inconstitucional por tanto tal requisito no existe en la SU-787 de
012 ni en otra sentencia concordante, la reestructuracion unilateral nace o se realiza es
omo consecuencia de la inasistencia de la parte deudora a la cita para lograr por el
mtuo la reestructuracién de la obligacion, su propia cita jurisprudencia en el
tencionado auto No. 0247 de fecha 31/1/2018 de la STC 5238-2014 de 2 de mayo de
014 de la Corte Suprema de Justicia asi lo establece, por lo que tal requisito ademas de
oestar contemplado en la sentencia SU-787 DE 2012, tampoco esté contemplado en el |
tiulo 90 del CGP. ] |

lhora bien, respecto del otro argumento nuevo que refiere el despacho para rechazar la -
tminda que se obvid la constitucién en mora del deudor, tenemos lo siguiente: '

dsentencia SU-787 de 2012, no contiene ninguna indicacion o requisito de la '
SMucturacion que se deba constituir en mora al deudor, si bien hﬂ')la de un plazo de |_
.':;‘lﬂ_ de 30 dias, tenemos que dicho plazo antes de 12 PTCS“:{::;;’; ‘;ﬁelzedt‘;";a;nsz
e e 1 e desputsdel desglose del pagrt

, para determinar el inicio de la moray € la presentacion de la
Usive se cobra por instalamentos y solo se acelera el plazo con la p

™anda como 1o ordena la ley 546 de 1999.

' resentar la
dfmas tal requerimiento de constituir en mora a la parte dcui{;ﬁ;n:,? :rf :I:Jonl:ra de lo
Etrla "da ejecutiva acumulada es violatorio del debido Proceslo me permito Citar:

o por el inciso segundo del articulo 94 del CGP, el cu

da odel mandamiento ejecutivo

i
- tolificacidn del auto admisorio de la dem” conslituir en mord al deudor,
a

f:od"fe el efecto del requerimiento Jjudicial par
‘ndo la ley lo exija para tal fin..."

] !iﬂn d

1Eudo

ue nunca
to del despacho @

0 menos |o anterior, tenemos que €l nuevo ar “I‘:;‘clse que constituir en mora
2 decision de inadmitir la demanda respecto de

ito citar:
" Yiola ademas e articulo 423 del CGP ¢l cual M€ P

—
—
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