OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

AVISO ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA No. 027
RAD. 003-2018-00039-00

QUE MEDIANTE PROVIDENCIAS CALENDADAS DIESICIETE (17) Y TREINTA (30) DE
ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018)

LA JUEZ TERCERA CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
PROFIRIO AUTO No. T-1357, MEDIANTE EL CUAL ADMITE LA ACCION
CONSTITUCIONAL PROMOVIDA POR LA SENORA MARIA GUICELY MOSQUERA
TROCHEZ CONTRA EL JUZGADO 7° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI Y OTROS, Y SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA No. T-036, A TRAVES DE LA
CUAL DECLARO IMPROCEDENTE EL AMPARO CONSTITUCIONAL DEPRECADO POR EL
ACCIONANTE, SE PONEN EN CONOCIMIENTO DE LAS SENORAS CARMEN ELISA
VALENCIA GOMEZ y MARIA DEL CARMEN GOMEZ CARDENAS, LAS MENCIONADAS
PROVIDENCIAS, TODA VEZ QUE PUEDE VERSE AFECTADA EN EL DESARROLLO DE ESTE
TRAMITE CONSTITUCIONAL.

SE FIJA EN LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, EL 16 DE MAYO DE 2018 A LAS 8:00AM, VENCE
EL 16 DE MAYO DE 2018 A LAS 5:00 PM

ATENTAMENTE,

D
2’

CARMEN EQLIA RIV GARCIA

Profesional Universitario

Calle 8 # 1-16 — Piso 4 — Oficina 404 — Edificio Entreceibas
Tel:(2) 8891593- (2) 8846327 Cali — Valle correo electrénico
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JUZGADO TERCERO CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, abril diecisiete (17) de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N°T-1357

Proceso: ACCION DE TUTELA

Radicacién: 76001-3403-003-2018-00038-00

Accionante: MARIA GUICELY MOSQUERA TROCHEZ

Accionado: JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI - OFICINA DE COMISIONES
CIVILES No.-15 DE LA SUBSECRETARIA DE ACCESO A
LOS SERVICIOS DE JUSTICIA DE CALI

Procede el despacho a resolver la admision de la accién de tutela formulada por
MARY GUICELY MOSQUERA TROCHEZ, actuando mediante apoderado, en
contra del JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALL, y la OFICINA DE COMISIONES CIVILES DE LA CIUDAD
DE CALI, por considerar vulnerados su derecho fundamental de peticién, como la
solicitud de amparo se atempera a las minimas formalidades establecidas en el
Decreto 2591 de 1991, el Juzgado, la admitira.

Por lo anterior, el Juzgado,

'_DISPONE:
1°.- ADMITIR la accion de tutela para la proteccion del derecho fundamental al
debido proceso, instaurado por la 'sefiora MARY GUICELY MOSQUERA
TROCHEZ, actuando mediante apoderado en contra del JUZGADO SEPTIMO
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, y la OFICINA DE
- COMISIONES CIVILES No. 15 DE- LA SUBSECRETARIA DE ACCESO A LOS
SERVICIOS DE JUSTICIA DE CALL"

2°,- VINCULAR a |a presente accion cor)stituc'lonal a todos los terceros y partes
intervinientes dentro del proceso de radicacién 76001-4003-024-2016-00646-00,
al JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE CALIL a la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI¢a las sefioras CARMEN
ELISA VALENCIA GOMEZ, y MARIA DEL CARMEN GOMEZ CARDENAS, y al
sefior JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA.

3°.- ORDENAR al Juzgado accionado, que debera disponer de manera inmediata
la NOTIFICACION DE LA ADMISION y VINCULACION de la presente accidn de
tutela a los sujetos procesales y terceros intervinientes en el proceso Ejecutivo
radicado con el nimero 76001-4003-024_—2016—00646 -00.

Para acreditar el cumplimiento de lo- antenor debera remitir a este Despacho las
constancias de notificacién respectlvas Y el expediente del procesc objeto de la
queja constitucional radicado con ef ritimero 76001-4003-024-2016-00646-00.

AMC
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5°. NOTIFinUEé a las partes por el medio mas expedito. No obstante, ante la
eventual imposibilidad de enterar a las partes o a terceros interesados en las
resultas de este tramite, strtase dicho tramite por AVISO el que debera fijarse en
la Oficina de Apéyo — Secretaria y a través de publicacion del presente proveido
en la pagina web de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias

k de esta ciudad.

NOTIFIQUESE
La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

AMC
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Sefior :

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALL (REPARTO)

E. o S. D.

Referencic:  ACCIGN DE TUTELA

‘Accionante:  MARIA GUICELY MOSQUERA TROCHEZ

Accionado:  JUZGADOQ 7° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS. DE
CAU y EA OFICINA DE COMISIONES CIVHES No. 5, DE LA
SUBSECRETARIA DE ACCESO A LOS SERVICIOS DE JUSTICIA DE CALL

JUAN CARLOS CASTANO PEREZ, mayor de edad, vecino de Cali, idenfificado
comao aparece al pie de mi firna, en calidad apoderado de la sefiora de MAR

. GUICELY MOSQUERA TROCHEZ, mayor de edad. vecina de Cdli, idenfificada con
-C.C. No. 46.821.027; muy atentamenie formulo ante usted, para gue previo el
framite preferencial breve y sumario se siva usted sefior Juez Constitucional en
sede de futela, amparar du derecho consiitucional al DEBIDC PROCESO
consagrado por el ard 292 de la Carta Polffica, el cudl fue vulnerado
flagrantemenie por el JBZIGADO 7° CIVIL MUNICIPAL DE ESECUCION DE
SENTENCIAS DE CAll y LA OFICINA DE COMISIONES CIVILES No. 15, DE LA
SUBSECRETARIA DE ACCESO A LOS SERVICIOS DE JUSTICIA DE CAKL Lo cual
fundamento en los siguientes:

HECHOS:

1. En el Juzgado 24 Civii Municipal de Caii, cursé un proceso ejecutivo de JAIR
VARGAS OROICO conira JOSE FRANCISCO GUERRA ZABAIA el cudi, por
competencia, actualmente se ramita en el JUZGADO 7° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CAL, cuya radicacion es 20146-00645.

2.- En dicho proceso se solicitd y decreté como medida cautelar el embargo y
secuestro del derecho de usufrucio del 50% que tiene el demandado JOSE
FRANCISCO GUERRA ZABALA en el inmueble ubicado en la Carrera 1 D-2-A No.57-
43 Urbanizacidén Brisas de les Andes de Cali, idenfificade con mairicula
inmobiliaria Ne. 370-419947 de Ia O.R..P. de Cdii..

3.- El embargo de dicho derecho dei 50% del vsufructo fue decretado por el
Juzgado 24 Civil Municipal por aufo Interfocutorio No. 01794 de 20 de Ociubre de
2016 (folio 12}, el cual fue comunicado a la Oficina de Registro mediante oficio
No. 2599 de 20 de Octubre de 2014, el cudl fue debidamente inscrito en Ia
matricula inmobiliaria Ne. 370-419947 de la O.R.L.P. de Cdii.
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7.= Ademds de r£u tar una verdadera via de hecho y una exiralimitacion de
funciones, que se hubiere decretado y practicado el secuestro de la fotalidad del
inmueble: también en la préclica de la diligencia de secueshro, s¢ cametllieraon
iregularidades que | violan flagranfemente elemeniales principic DEL DEBIDO
PROCESO: los cuales me permifiré resurmir, asi:

A.- En forma [ligera y arbifraric, se sendla como Amendataria a la sefiora
MARIA DEL C}TR EN GOMEZ CARDENAS, quien no tiene dicha calidad, pues,
no exhibié ningth conirato de arendamienio que acreditara dicha calidad,
ni se le indagé dl respecto. Pues de haberio hecho, se habrian enterado que
la verdadera | Arendataria es la sefiora CARMEN ELSA VALENCIA GOMEL
quien fiene un |confrate esciito de arendamiento y que el coniralo de
arrendamiento no provenia de la persona conira quien se decretd la medida,
(JOSE FRANCISCD GUERRA ZABALA) sino que la Arrendadora es mi mandanie
MARIA GUICELY MOSQUERA TROCHEZ, (tal como se acredifg con ef contrato
de arrendamiénio que se aportal. Por o cual no se cumplian los presupuestos
procesales que sefiala el Numeral 1° del Ari. 596 def C.G.P.

8.- No se cumplié con el requisite del.Numeraf 5° del Art. 595 del C.G.P.,
habida cuenta que se trataba del secuestro de derechos proindlviso en un
bien inmueble.

PETICION:

Basada en los hechos anteriormente expuesios, a usied atentamente me pemito
solicitar s2 sirva conteder a mi mandante el ampare constifucional ot BEBIDO
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PROCESQ, vulnerado por el JUZGADQ 7° CIVIL MUNICIRAL DE EIECUCION DE
SENTENCIAS DE CALl ¥ LA OFICINA DE COMISIONES CIVILES No. 15, BE LA
SUBSECRETARIA DE ACCESO A LOS SERVICIOS DE IUSTICIA BE CALl, por haber
decretado el primero y practicado o segunda, el secuesiro del inmueble en jas
circunstancias de ilegalidad y con la iregularidades y vias de hecho que
punfuclizo concretamente en los hechos de esta demanda.

VIAS DE HECHO:
Este ha sido el concepto de la Corte Constitucional sobre la via de hecho:

“(.} La conducta del juez debe ser de tal gravedad e ilicitud gue
estructuralmente pueda calificarse como una "via de hecho", lo que
ocurre cuande el funcionario decide, o actia con absolulc falla de
competencia o_de iz modo completamente arbifrario e irregular que
comporta, segim la jurisprudencia del H. Conseio de Estado, una
ggresion grosera y brutal al ordenamienio furidico, hasta el punto de
que, como lo anota Jean Rivero, "su actuacion no aparece mds como el
efercicio irregular de una de sus arvibuciones, sio como wun puro
hecho maierial, desproviste de foda justificacidn juridica” con lo cual,
la actividad del juez o funcionario respectivo, pierde legitimidad y sus
actos, segun el mismo Rivero, se han 'desnaturalizado’ " (Sentercia No.
1-442/93, Magistrado Ponente Antonio Barrera Carbonell} (Destacado
fuera de texfo).

JURAMENTO:

Bajo la gravedad del juramenfo manifiesto que no he interpuestic ACCION DE
TUTELA sobre ef mismo asuntfo, hi ante ninguna ofra autoridad.

PRUEBAS:
Presento come fales las siguientes:

1.- Copia del acta de diligencia de secuésiro.

2.- Copia de la Escritura PUblica No. 1499 de 02-06-1993 de la Notaria 7°¢ de Cadli.
3.- Copia del Certificado de Tradiciéon del inmueble No. 370-419947.

4.- Copia del contrato de arrendamiento.

5.- Poder para actuar. ’

Soliciiud de Expedienie:
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Les ruego solicitar
call, el expedier“z’re
JAIR VARGAS OROZ(
2014-00846.y en el
demanda.

NOTIFICACIONES. -

las que comespon
SENTERCIAS DE |
CIVILES No. 15, DE L4
CALL en lo Avenida
Los que comespond
Oficina 1108, | §
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Del Sefior Juez, Aien

5l JUZGADO 7° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS BE
del proceso a que se contrae la presente futela: ejecutivo de
~O conira JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA, cuya radicacion es
sual aparacen todas las plezas procesales que sefialo en esfe

Han al JUZIGADO 7° CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE
ALl en ef edificio Enfre Ceibas y LA OFICINA BE COMISIORES
. SUBSECRETARIA DE ACCESQ A LOS SERVICICS DE JUSTHICIA DE
U Norte No. 13-N-41, Edificio Boulevar de la Sexta.

an a mi mandante y ol suscrito, en la Carea 4% MNo. 1241,

dificio  Seguros  Bolivar, Cali, Coreo electrénico
.com. Tetéfono 3195174046,

amente,
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*Asuntos Legales i ‘ Asosipos

Sefior
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALI (REPARTQ)
E. S. D

MARY GUICELY MOSQUERA TROCHEZ, mayor de edad, vecina de Cali, identificada como
aparece al pie de mi firma, por medio de este escrito confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO
Y SUFICIENTE al Doctor JUAN CARLOS CASTANG PEREZ, mayor de edad, vecino de Cali,
identificade como aparece al pie de su firma, para que formule una DEMANDA DE
TUTELA en contra del JUZGADO 7¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI y LA OFICINA DE COMISIONES CIVILES No. 15, DE LA SUBSECRETARIA DE
ACCESO A LOS SERVICIOS DE JUSTICIA DE CALL Por violacién de mis derechos
fundamentales AL DEBIDO PROCES®, al haber incurrido en ViAS DE HECHO al ordenar y
Ppracticar el secuestro de un bien inmueble de mi propiedad, sin que Ia suscrita sea parte en
el proceso en que se decretd; diligencia que ademas de ser ilegal e improcedente, se
practicd violando flagrantemente las normas gue regulan el secuestro de bienes inmuebles.

Mi apoderado gqueda facultado conforme al Art. 77 del C.G.P. y especialmente para recibir,
transigir, conciliar, desistir, sustituir, reasumir, solicitar y aportar pruebas, interponer
recursos, impetrar nulidades, tachas de falsedad, proponer excepciones, allanarse a la
demanda, cobrar las condenas que se impongan a mi favor en la sentencia o en cualquier
otra providencia y en general para ejercer todos los actos procesales tendientes a la
defensa de mis intereses.

Le ruego, sefior Juez reconocer personeria a mi apoderado.

.C. Nd.66.821.027

Acepto;

AN CARLOS €ASTANG PEREZ .
€.C. No. 16.483.92 |
TP.No.5563568). . g

3.8
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ACTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO

Sgaraiane DE BIEN(ES) INAUERLE(S)
SANTIAGO DE CALI S nmmg
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y .
JUSTICIA OFICINA DE COMISIONES CIVILES MN° 45 DESPACHO

SUBSECRETARIA DE ACCESO A LOS COMISORIO
SERVICIOS DE JUSTIGIA

DILIGENCIA JURICIAL CORMISIONADA DE SECUESTRQ DE BIENM INMUEBLE

ASUNTO EN REFERENCIAT

~ RADICACION: 2016 — 00646 ~ 00.

PROCESO: Ejecutivo.

DEMANDANTE: Jair Vargas Orozco — C.C. 16.619.443
DEMANDADQ(S): José Francisco Guerra Zabala — C.C. 6.073.720.
PESPACHO éOMESORIO No: D7-008 del 12 de enero de 2018.

UBICACION DEL INMUEBLE A SECUESTRAR: Camera 1 D 2 A 57 — 43, Lote 58
manzana D, urbanizacion Brisas de los Andes, |l etapa.

\\
JUZGADQ: 7° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Caii.

En la Ciudad de Santiago de Cali, a los cuatro (4) dias del mes de Abril del Afio Dos Mil
Disciocha (2018), siendo las 13:15 p.m., fecha v hora sefalada dentro del Auto Avoguese
No. 111-Oficina de Comisiones Civiles No. 15, del Juzgado 7° Civil Municipai de Ejecucisn
de Sentencias de Cali, calendado ‘el 3 de Abril de 2018, la suscrita Profesiocnal
Universitario(a) de Ja Oficina de Comisiones Civiles No. 15, adscrita a la Subsecretaria de
Acceso a los Servicios de Justicia del Municipio del Santiago de Cali, en uso de las
competencias legales y reglamentarias atribuidas mediante la Resolucién No.
4161.010.21.1573 del 11 de Septiembre del 2017, en concordancia con el Decreto
Municipal No 4112.0.210563 del 24 de Agosto del 2017, y conforme con el Despacho
Comisorio No. 07-008 emanado del Juzgado 7° Civii Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali, se CONSTITUYG EN AUDIENCIA PUBLICA en el recinto del
Despacho y se dio comienzo a la diligencia 2 la cual comparecen: A} Por la parte
Demandanie, el sefior JAIR VARGAS QROZCO,' a través de apoderado sustituto del
procesa judicial el Dr. JAIRQ PERROMO OSPINA, identificado con C.C. No. 14.960.229
de Cali y Tarjeta Profesional No. 37.584 del Consejo Superior de'la Judicatura; y B} El
sefor JHON JERSON JORDAN VIVEROS, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
76.041.380, quien se ubica en la Carrera 4 No. 12 — 41 Edificio Centro Seguros Bolivar.
Piso 11 Lado B,-Oficina 1113 y celular 3162962530 — teléfono 8325018, quien actia como
secuestre designado de la lista de auxiliares de la justicia. En este estado de la Diligencia
el Despacho procede a realizar la POSESION del Secuestre; quien manifiesta de manera
libre, voluntaria y espontanea ACEPTARLC en nombre de la sociedad que representa,

declarando bajo la gravedad del juramenic cumplir fiel y cabalmente sus deberes y en -

senal de tal aceptacion firmara la presente acta. Seguidamente el Desgacho le deja de
presente al secuestre, que debera cumplir su funcion y muy especialmente con lo

" establecido en ios articulos 51 y 52 del Cadigo General del Proceso.
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ALCALOTADE DE BIEN(ES) INMUEBLE(S) 5
SANTIAGO DE CALt & -f,‘,}i "E:"f,é@o
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y
JUSTICIA OFICINA DE CORMISIONES CIVILES N° 15 DESPACHO
COMISORIO

SUBSECRETARIA DEACCESO A LOS
SERVICIOS DE JUSTICIA

Acto seguido el Despacho y las personas ya mencionadas nos trasladamos al sitio de ia
diligencia de secuestro, ubicada en la Carrera 1 D 2 A 57 — 43. Lote 58 manzana D,

———————urbanizacién-Brisas de los Andes, Il etapa, y estando en &l lugar somos atendidos por

el sefiora MARIA DEL CARMEN GOMEZ CARDENAS, identificado con la Cedula de
Ciudadania No. 31933557 De CALI a quien se’le entera del objeto de la presente
diligencia comisionada y se le informa de! derecho que le asiste de presentar opasicion a
la misma, de conformidad con el articulo 595 de Ia Ley 1564 de 2012; quien nos permite el
ingreso voluntario al inmueble de quienes venimos en la Diligencia y por lo tanto el
Despacho: Debe proceder a ordenar el secuestro del inmueble, de conformidad con los
articulos 112y 113 del C. G. P. Quien manifiesta que no presentara OPOSICION.

Ya en el interior del inmueble SE PROCEDE A LLEVAR A CABO LA DILIGENCIA DE
SECUESTRO, para lo cual se verificé con nomenclatura y encuenira suficieniemente
identificados dentro del proceso judicial, y solo para efectos de delimitar el inmueble de
manera general y se indica que este se encuentra con un estado de canservacion: Bueno
{ ), Regular ( X) o Malo ( ); Datos que coinciden con la escritura publica Mo. 1.499 del 2
de Junio de 1993 de la Notaria 72 del Circulo de Cali; en el Cerlificado de Tradicion No.
370-419947 expedido el 2 de Abril de 2018, por la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali y que son aportados por la apoderada judicial de la parte demandante,
para que se anexen a la presente diligencia.

En este estado de la Diligencia, se solicita el uso de Ia paiabra y el Despacho la concede
al senor JIHON JERSON JORDAN VIYEROS, en calidad de Secuestre, quien manifiesta:

Se ingresa al bien inmueble: Se ingresa atreves de una reja metdlica de antejardin como
puerta principal encontramos puerta metalica con marcos metalicos ventana con marcos
en aluminio vidrio liso con reja de seguridad en hierro cuadrado, enconiramos una sala
comedor una habitacion una cocina con mesén en cemento y lavaplatos en acero
inoxidable sala de estar y bafio social, 2 piso se accede por grada en cemento con granito
pulido pasamanos en hierro donde encontrarmos 3 habitaciones 1 bafio de habitaciones y
una zona de luz, 3 piso se acceder-por grada del mismo material donde se encuentra una
terraza la mitad cubierta con techo en efemit encerrada a media altura en cemento y
ladrillo. Donde se encuenira zona de aseo y lavadero prefabricado, la casa se encuentra
con piso en tableia, techo en losa de concreto 1 y 2 piso, repellado y pintado en regular
estado de presentacion y conservacion, presenta humedades por goteras de la plancha, 3
habitaciones con puerta de madera y marco en madera y sus bafios con puerta de madera
y marco en madera, bafios con baleria sanitarias completas. La casa se encuentra con
sus senvicios plbiicos domiciliarios.

En este estado de la Diligencia el Despacho le advierte al sefiora MARIA DEL. CARMEM
GOMEZ CARDENAS, en su condicién de arrendataria no podran reafizar ningdn tipq de
modificacion fisica o disposicion juridica del inmueble, sin el cornisentimiento previo y
escrifo del Secuestre, quien a partir dé la fecha tiene la administracion y custc_)dia del
inmueble, mieniras cursa el proceso. Canos de amrendamiento de $700.000 mil pesos
mensuales pagaderos los dias 8 de cada mes.
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@ AGTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO | 5 fﬁ“‘f‘%_
ALCALDIA DE DE BIEN(ES) INMUEBLE(S) 3 ﬁé‘%ﬁﬁ g"'

SANTIAGO DE CALI & - ’-/odzréi oY

SECRETARIA DE-SEGURIDAD Y o
JUSTICIA OFICINA DE COMISIONES CIVILES N° 15 DESPACHO
SUBSECRETARIA DE ACCESQO A LOS COMIZORIO
SERVICIOS DE JUSTICIA

Continuacion de Diligencia de Secuesiro Comisorio No. 07-008

Una vez culminados los andlisis de cualquier tipo de impedimento o limitacion en la
diligencia y/o resuelias las oposiciones en la forma como guedo referido anteriormente, y
establecidas las funciones y/o responsabilidades del Secuestre, el Profesional
Universitario (e) de la Oficina de Comisiones Civiles No. 15, adscrita a la Subsecretaria de
Acceso a los Servicios de Justicia de Cali, HACE ENTREGA INTEGRAL, MATERIAL Y
FISICA del inmueble objeto de la Diiigencia, al representanic: del SECUESTRE,
suficientemente identificado en esta Diligencia, de conformidad con el numeral 1 dei
articulo 595 del C.G.P., en concordancia con el Auto Avoquese No. 111-Oficina de
Comisiones Civiles No. 15, del Juzgado 7° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cali, calendado el 3 de Abril de 2018.

Se estipulan como Honorarios al secuestre la suma de Doscientos sesenta mil pesos
($260.000), conforme lo estipulado el Auto Avoquese No. 111-Oficina de Comisiones
Civiles No. 15, del Juzgado 7° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali,
calendado el 3 de Abril de 2018. Valor que es cancelado en este momento por el
apoderado de la parte demandante.

No siendo otro el objeto de la presenta Acta de Diligencia, se da por tegminada siendo
las13:45 horas, del dia fijado.y se firma por quienes en ella Mptan firmar.

Y4
v/,
| é// %
Abg. BEATRIZ ARCE GUERRERO P OM JERS N VIVERDOS
" Secued]

Comisionada No. 15
Subsecretaria de agteso a servicios de jifsticia .,.- L / // Ny,
Tl RS 25 20

Oficina de Comisiones Cwviles No. 15

.
.
A=)

-.\| N K -’ SR
&Qiﬁo‘}x““"&*ﬂi\:b\iv\f‘v& . “?@ P77
JAIRG PERDOMO OSPINA MARIA DEL CARMER GOMEZ CARDENAS
Abogado Sustituto de la Parte Demandante . Por quien nos atiende
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Radicade No. 201841730100087342 Fecha 26/01/2018 Comisorio No. 07-008
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éﬁg ﬁ%‘é‘:@:’?g‘?ﬁ OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALJ
ks CERTIFICADO DE TRADICION

W MATRICULA INMORBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 180441683411930602 Nro Matricula: 370-419947

Pagina 1

Impreso el 11 de Abril de 2018 a las 08:45:03 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin Ia firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 370 - CAL|] DEPTO: VALLE MUNICIPIO: CALI VEREDA: CALI
FECHA APERTURA: 21-04-1993 RADICACION: 26387 CON: ESCRITURA DE: 12-D4-1083
CODIGO CATASTRAL: 760010100050260250052000000053CO0 CATASTRAL ANT; 760010105020026005200000059

ESTADO DEL FoLIo; ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS .

CONTENIDOS EN LA ESCRITURA # 825 DEL 31-03-93 NOTARIA 7 CALI, (DECRETO 1711/84). AREA TOTAL: 45.00 M2, SEGUN ESCRITURA # 307 DEL
07-02-85 NOTARIA 7 DE CALI, LA DIRECGION ACTUAL ES: CARRERA 1D2 A # 57-43 BRISAS DE LOS ANDES,

COMPLEMENTACION: B e etz s Y

LA SOC. "CONSTRUCTORA ALPES S.A.%, ADGUIRIO EN MAYOR Ex7€?j§1éﬁs&ﬁh§{§alvj§i6ﬁ NATERIALCONTERIGA B}t LA ESCRITURA #1639 DEL
13-04-92 NOTARIA 9 CALI, REGISTRADA EL 11-06-92.°LA SOC "CONSTRUCTORK ALPES'S'A " ADGUIRIG EN FIAYOR EXTENSION ASE: POR COMPRA
A LA CENTRAL COOPERATIVA DE CREDITO Y DESARROLLO SOCIAL e OBRDESARROLL O SEGLIN ESER 650 DEI®43-04°82 NOT_9 CALI, REG. EL
1] A CENTRAL COOPERATIVA DE CREDITG Y DESARROLLD.SOBIAL "COBPDESARROIIGE ADQUIRIO EN.ARTE AST: POR COMPRA A

WA - ==ONCEPCION. BUIZ PANADERO, SEGUN ESCRITURA #3588 DE 24-09-82 NOTARIA 10 CAL), REGISTRADA EL 21-10-82. MARIA CONCEPGION
RUIZ PANADERO, ADQUIRIQ POR COMERA A EDIFICACIONES ANDES, LTDA:SEGUN. ESC. #3535 DE 24-08-82 NOTARIA 10. CAL, REGISTRADA Ei.
20-10-82. EDIFICACIONES:ANDES LTDA., ADQUIRIC POR COMPRA A LA GOMPAVA,COLOMBIANA DETABACO StA, SEGUN ESCR #2866 DE 25-07-74
NOTARIA 3. CALL, REGISTRADA EL06-08-74. L'A COMPAVA COLOMBIANAIDE TABAGO SYA SADBUIRIO POR LONERAA LA SOG. INMOBILIARIA SAN
LUIS LTDA., SEGUN ESCRITURA #3380 DE 20-12-52 NOTARIA 2. CALI, REGISTRADA EL 12-01-53, EN PARTE ASI: POR COMPRA A LA URBANZIDORA
SANLUIS LTDA., SEGUN ESCRITURA #2877 DE 09-12-83 NOTARIA 8. CALI, REGISTRADA EL 15-12-83, LA SOC "URBANIZADORA SAN LUIS LTDA®
ADQUIRIO POR APORTE DE DERECHO EQUIVALENTE A 2.52% SEGUN ESGRITURA #9277 DE 31-12-75, NOTARIA 2. CAL}, DE PARTE DE OLGA
TORO DE GALINDO, REGISTRADA EL 24-03-75. POR APORTE DE DERECHOS DE LOS SE\ORES HELENA GUTIERREZ DE TORO, MYRIAM JARAMILLO
VE LOS RIOS, GABRIEL TORO RAMIREZ, URBANIZADORA EL REFUGIO LIMITADA, SPADA HORACIO, MOTORES DEL VALLE LTDA, THEODOLLI DE
ASSETATT! VICTORIA, JOSE ESCOBAR LINCE Y MORA HNOS & CIA. S.A. SEGUN ESCRITURA #3536 DE 05-06-83 NOTARIA 1 CAL!, REGISTRADA EL
31-08-63. SPADA HORACIO ADQUIRIO POR COMPRA DE DERECHOS DE 4.17% JUNTO CON OTROS A ERASMO PACINI E HIJOS LIMITADA, SEGUN
ESCRITURA #3564 DE 04-06-63 NOTARIA 1 CALI, REGISTRADA EL 28-06-63. GABRIEL TORO RAMIREZ, ERASMO PACINI E HIJOS LTDA, MYRIAM
JARAMILLO DELOS RIOS, HELENA DE TORO, OLGA TORO DE GALINDO, URB. EL REFUGIO LTDA, MOTORES DEL VALLE "MOTOVALLE LTDA".,
~EONOR MONCALEANO, VICTORIA THEODOLI DE ASSENTATI, JOSE ESCOBAR LINCE Y MORA HERMANOS Y CIA §.A. ADQUIRIERON EN DIVISION
MATERIAL CON LOS SE\ORES MOTORES DEL. VALLE "MOTOVALLE LTDA", GABRIEL TORO RAMIREZ, URBANIZADORA EL REFUGIO LTDA., ERASMO
PACINIE HLIOS LTDA,, HELENA GUTIERREZ DE TORO, OLGA TORO DE GALINDO, LEONOR MONCALEANO, VICTORIA THEODOLLY DE ASSETATI,
JOSE ESCOBAR LINGE, Y MORA HNOS' Y CIA S.A., SEGUN SENTENCIA DEL 06-12-61 TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE GAL|, REGISTRADA EL 13-

J1-62,

L
OIR=TENON DEL INMUEBLE ” .

Tipe Predio: URBANO
2) CARRERA 1D2-A §7-43 ACTUAL : ]
1) LOTE 58 MANZANA D URBANIZACION "BRISAS DE LOS ANDES" || ETAPA.

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién v ofros)
370 - 419781

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 09-03-1923 Radlcacién:

Doc: ESCRITURA 478 del 1893-03-03 00:00:00 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: 30
ISPECIFICACION: : 210 HIFOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANT{A. ESTE Y OTROS.

PMERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompfato)

JE: "CONSTRUCTORA ALPES S.A." X
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Lavalidez de esie documento podra vericarse en la pagina www.snrbolondepego.gov.colcanificadal

%&%&Eﬁi‘ﬁ OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALE
e CERTIFICADO DE TRADICION
MATR!CULA ENMDEELIARM
Certuf cado generado con ei Pin No: 180411683411230602 Nro Matricula: 370-413947

Pagina 2
fmpreso el 11 de Abril de 2018 a las 08:45:03 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin Ia firma del registraclor en fa ultima pagina
A: CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA "DAVIVIENDA"

ANQTACION: Nro 102 Fecha: 12-04-1993 Radicacién: 26387

Doc: ESCRITURA 825 del 1993-03-31 00:00:00 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 993 RELOTEO,

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO OC-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominio incompleta)

A: SOCIEDAD “CONSTRUCTORA ALPES S.A" X

2 . P Bl T XS
ANOTACION: Nro 003 Fecha' 28-06-1993 Ramcacron 47667 wF S B RS R”‘é’
Doc: ESCRITURA 1499 dej.02-06-1 993 NOTARIA 7de CALL ¢ [ FEV R A 11.003 asu;“ Pt

UL bt Nt

*{f
!"..'> """
[0 O

70,

>
"]OI

Esmmcm : 101 VENTA~ BT T -
PE AS QUE lNT[ERV!fNEN EN EL AICTO (){-"I'!ibléx? de Herecho real de domini itulay de domlnm iricompleto)

Sizgn
DE: SOCIEDAD 'CONSTRUCTORA ALPES s AJ' . :
P Kdd de lofe pablion
A: GUERRA ZABALA JOSE' FRANC[SCO R WU QU TR

A: MOSQUERA TROCHEZ MARY GUICELY X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 28-06-1693 Radicacién:

Doc: ESCRITURA 14589 del 02-06-1893 NOTARIA 7 de CALI . ! VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: ; 370 PATRIMONIO DE FAMILIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Tjtular de derecho real de dominio,!-Titular de dominio incompleto}

DE: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO X
DE: MOSQUERA TROCHEZ MARY GUICELY . X
A: GUERRA MORENO FREDDY ALEXANDER

A: Y LOS HIJOS QUE LLEGAREN A TENER

AN TTION: Nro 005 Fecha: 28-08-1993 Radlcacién:

Doc: ESCRITURA 1488 del 02-06-1993 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l Tntu]ar de dominioc incompleto)

DE: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO T X
JE: MOSQUERA TROCHEZ MARY GUICELY X
A: CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA "DAVIVIENDA"

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 17-03-1995 Radicacion: 21454
Joc: ESCRITURA 307 del 07-02-1995 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: 50
ZSPECIFICACION: : 988 ACLARACION ESC.# 1499 DEL 02-06-93 NOTARIA 7 DE CALI, EN CUANTO A LA NOMENCLATURA CORRECTA QUE ES

'ARRERA 1D2A # 57-43. . !
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. = Lavaﬁdu.deer;le documento podréverlftsrseenlapégne-ww rbolonc: gJov.cofcantiiicador
’ gﬁﬁ %L%::%ﬁéﬁ QFICINA DE REGISTRO DE INSTRUKENTOS PUBLICOS DE CALL /\/\
B il ) CERTIFICARO DE TRADICION
. MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180411683411930602 Nro Matricula: 370-419347

Papgina 3
Impreso el 11 de Abril de 2018 a las 08:45:03 AM .
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
 HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™

No tiene validez sin la firma del regisirador en la ullima pagina
PERSONAS QUE INTERVIEWEN EN EL ACTO (X:Tifular de derecho reaj de dominio J-Titular de dominio Incompleto)
DE: "CONSTRUCTORA ALPES S.A"
A: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO
A: MOSQUERA TROCHEZ MARY GUICELY

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 28-07-1095 Radicaclén: 57904 -

Doc: ESCRITURA 25623 de| 10-07-1895 NOTARIA 7 de CALJ VALOR ACTO: $3,300,000,000
Se cancela anotacion No: 1 - e ow oing 8 e ¥ i i3 %4 B ETE * F f*’{l"fg', FRE &
o b LR b § G Bt e 06 S § B

ESPECIFICACION: ! 650 CANCELACION TOTAL HIPOTECA ESC # 0478

" [T pein S 1 '_._'C"'.'E".F i % R "y Ay B, ...!‘:..‘fc

g , . . o VR S i SRS INGEEE -ﬂ day e v

NT: p ol y - e W

PERSONAS QUE i? ERVIENEN EN EL A;TO {,’: Tisula_r de:_derecho rﬁall.geiggmhﬂo @Elgdidzmlﬂo‘iﬂfqﬂiﬂe) E W

DE =2PORACION':C.6_I;‘(‘DMB]A_1\']A DE AHO
A: "comsrRuCTOR%\’.ALPES;”S‘;@.'-};&*‘?};% ¥
” o8 N R

ANOTACION: Nro 808 Fecha: 27-01-2010 Radicacion: 2010-5544
Doc: CERTIFICADO 72 del 26-01-2010 NOTARIA 3 de CALI VALOR ACTO: $7,700,000

Se cancela anotacién No: 5
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE HIPOTECA
ESCRITURA 1.499 SEGUN ESCRITUR DE CANCELACION 126 DEL 22-01-2010.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,}-Titutar de dominio Incompleto)
DE: BANCC DAVIVIENDA S.A,
A: GUERRA ZABALA IOSE FRANCISCO X

A: MOSQUERA TROCHEZ MARIA GUICELY X

RRO'Y VIVIENDA “DAVIVIENDA" _ —
Yo, vu 2 o 2 Jres ‘s (ST S 1o T
P ’ £ Taba B B ns s R Lo e f) <

ol .

R E Y e L L s R NP

MGG ORI TE R M
i

N
s

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 20-01-2010 Radicacién: 2010-6314

20===50LUCION 0168 del 04-08-2008 MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE ds CAL( VALOR ACTO: §

ES’ I.Q#-‘ICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZAGION - CONTRIBUCION CAUSADA PrOR BENEFICJO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL
LAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAQBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADQ POR ACUERDO 061 DE 2009,
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,)-Titular de dominio Incompleto)

JE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.

ANQTACION: Nro 01¢ Fecha: 11-03-2010 Radicacion: 2010-1 B603
Joc: CERTIFIGADO 0158 del 09-03-2010 NOTARIA 7 de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 4
ZSPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES; 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES PATRIMONIC DE
"AMILIA.ESC 1489/93.
*ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X<Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

r '




2
. 2
. % P S 2
S emeeee - e _ i e i
. % ).fa o .\.lllb.. 4 I\A'.l.. b ~ |l
at et . It
» 1
- A\,.. Sy Y
v T .
x
- :
OF} PRPRTE e , S e e ..mm
s e et eIl e e e




‘ La validez de asle doctimenlo podré varifcarse an 1a pitice wive gov.cajcertiieadal

%ﬁﬁ'ﬂfﬂmﬁw‘- OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CAL] /\/L
ﬁwm e . CERTIFICADG DE TRADICION

. MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 180411683411930602 Nro Matricula: 370-418847

Pagina 4

Impreso el 11 de Abril de 2018 a las 08:45:03 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPED{CION™

No flene validez sin Ia firma del registrador en la ulfima pagina

DE: GUERRA MORENO FREDY ALEXANDER CCi# 18787362
ABUERRAZABALA JOSE FRANGCISCO CC#6073720 X
A: MOSQUERA TROCHEZ MARY GUICELY ‘ X

ANOTACION: Nro 011 .Fecha: 0€-04-2010 Radica_cldn: 2010-25703

Doc: ESCRITURA 0262 del 19-03-2010 NOTARIA 16 de CAL] VALOR ACTO: 811,500,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA NUDA PROPIEDAD: 0308 COMPRAVENTA NUDA PROPIEDAD -DEL 50%. DEL INMUEBLE AQUI DESCRITO, NOTA:
SE REGISTRA ESTE DOCUMENTO CON AUTORIZAGION DE VALORIZA(%ION PO'R‘PAGO PAR({fA‘L-Qg [‘{AiC‘Q][\lTRIBH?ION.P £ .
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (¢ Titular de derecho rébl dé dbmisio l-ﬂular de aam'tnro ""”con’{;?:efé‘}' 2t B

DE: GUERRA ZABALA JOSE: FRANC!SCO gt s .“ l:“*“r? a:ﬂ(r ‘;‘:“ s ?(c{% f»‘ozs7g;) § _3

A: EERRA mosouem JUAN DAVID L " X (MENOR)

i A‘ﬁ e > R a

P ] . s" o oo
. g .':... RS LI -7 SO .

ecias de lo fe niiblicn

.L‘
..».

ANOTACION: Nro 012 Fecha 06’-04-2610 Radwaclon' 201(5-25703

Doc: ESCRITURA 0262 dal 16-03-2010 NOTARIA 16 e cau wo VALGR ACTG: 5

ESPECIFICACION: RESERVA DERECHO DE USUFRUCTO: 0333 RESERVA DERECHO DE USUFRUCTO EN FORMA VITALICIA. TERCERA COLUMNA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,!{-Titular de dominio incompleto)

A: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO CC#8073720 X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 23-07-2015 Radicaclén: 2015-83670
Doc: CERTIFICADO 9200322238 dal 13-07-2015 ALCALDIA DE SANTIAGO DE CAL| de CALI VALOR ACTO: $
Se cancela anotacldn MNo: @
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA VALORIZACION 21
MEGAOBRAS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de dominio incompleto)
DI‘:H_H:ALDIA DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION

ANOTACION: Nra 014 Fecha: 29-07-2015 Radicacién: 2015-83672

Joc: ESCRITURA 2622 del 16-07-2015 NOTARIA VEINTITRES de CALI VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA | NDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON GUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titutar de dominio Incomplet?)

NE: GUERRA MOSQUERA JUAN DAVID CC# 1107507682 X
JE: MOSQUERA TROGHEZ MARY GUICELY C.C.66.821.027 R X
A: LEDIS QLHNTANA SANDRA CC# 31854171

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 24-10-2015 Radleaclén; 2016-111285
Joc: OFICIO 2588 del 20-10-20168 JUZGADQ 024 CIVIL MUNICIPAL DE C de CAL! VALOR ACTO: §
“SPECIFICACION: EMBARGO DERECHC DE GUOTA: 0481 EMBARGO DERECHU DE CUCTA DE LOS DERECHOS DE USUFRUCTO-RADICACION :
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% L2 valiosz da asle documento podra veriicarse en i3 PEGINE W/ St Jeectif

@é@? ‘;{“32;{;55 OFICINA BE REGISTRO DE L‘NSTR’UMENT@S PUBLICOS DE CALI
B = oegitevine CERTIFICADD DE TRADICION
» MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180411683411930602 Nro Matricula: 370-410947
Pagina 5

Impreso el 11 de Abril de 2018 a las 08:45:03 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en fa ultima pagina
76001400302420160064800
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (>-Titular ds derecho real de dominlo,l-Titular de dominio incomplato)
IDE: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO CC# 6073720
A: GUERRA ZABALA JOSE FRANCISCO ) CC#B073720 X

VRO TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

. xl..\;' xxa- , \g R 2"“’« ! -—r »-«4 Qﬁ
SALVEDADES: (Informatisn Anlenoro Correglda) " . AP IR I
Anotacion Nro: 0 5 3 Nro correcc:on 1 : Radu:acson. €2010- 917 5 Fgcha 04—03-2010

CORREGIDA DIRECC‘ION "#57—43' EN VEZ DE 56—43 CONFORME A LA COP!ASJMF’LE, DE LA EECB}TURA PUBLICA #307 DEL 0?"*02-1995 NOTARIA 7

C T.6 QUE REPOSA EN EL AROHIVO DE ESTA OFICINA. VAUETART-35 DETG, 1250;7 L s Sen

M Nro: 0 7oy . Nro' correccidn, e i o Rad]caclén' C2010-6054,., ... ., fecha: 2441 1-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL'CDN LA SUM[NISTRADA POR EL CATASTRD MUNICIPAL DE-CALJ, RES NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR
LA SNR (CONVENEO 1GAGCATASTéOS DESCENTRAL.IZADOSrSNR’DE- 2i3-!).?-~2003)r 5 p-.f, ] E; 5 --:, E a‘é}
Anatacién Nro: 0 *Nio correcsigii 3 *- T Radlcacion: C2013—7372 L M Eachis: 04 ‘12‘201 3""‘ b
SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO DISTRITAL DE CALI, SEGUN
RES. NO, 8583 DE 27-11-2008 PROFERIDA PCR LA S.N.R (CONVENIO CATASTROS-IGAC-SNR DE 23-09-2008)
Anotacién Nro: 6 Nro correccion: 1 Radicacion: Fecha: 27-04-1995

O SOBREBCRRADO "ZABALA, JOSE FRANCISCO" S] VALEART, 35 DCTO. 1250/70.

lII

FIN DE ESTE DOCUMENTO
=l inleresado debe comunicar al registrador cualquier fallz o error en el registro de los documenlos
USUARIO: Resaltech
TURNO: 2018-174214 FECHA: 11-04-2018
=XPEDIDO EN: BOGOTA

| Fuiml'lradcr: FRANCISCO JAVIER PENA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, abril treinta (30) de dos mil dieciocho (2018)
SENTENCIA No. T - 036

Proceso; ACCION DE TUTELA

Radicacion: 76001-3403-003-2018-00039-00

Accionantes: MARIA GUICELY MOSQUERA TROCHEZ

Accionados: JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALJ
ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI - OFICINA DE
COMISIONES CIVILES

1. INTROITO  “» -~

Procede la Juez a resolv.er' la accion de tutela interpuesta por la
sefiora MARIA GUICELY MOSQUERA TROCHEZ actuando mediante apoderado
en contra del JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI y la OFICINA DE COMISIONES CIVILES NO. 15 DE LA
SUBSECRETARIA DE ACCESC-A LOS-."SIERVICIOS DE JUSTICIA DE CALI, por
considerar vuinerados su dere_bhd"'%tfﬁaar‘nental al debido procesc dentro del
proceso ejecutivo identificado 'Zgén, fl'a; radicacion No. 76001-4003-0024-2016-
00646-00. PN

2. HECHOS RELEVANTES
2.1. De la accion c'or;sfitu_‘cional

2.1.1. Indica el apoderado de-la accionante, que en el Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Cali,, _cursé el proceso éjecutivo de JAIR VARGAS
OROZCO en contra del sefor JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA, el cual es
actualmente competencia del Juzgado_accionado.

ool
¢

2.1.2. Dice, que dentro del proceso de la referencia se decreté como

RAD, 76001-4003-24-2016-00646-00
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medida cautelar eI: embargo y secugstro de los derechos de usufructo del 50% que
tiene el demandado JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA en el inmueble
ubicado en la Carrefa 1 D — 2 — A No. 57 = 43 Urbanizacion Brisas de los Andes
de Cali, identificago con matricula inmobiliaria No. 370-419947 de la O.R.L.P. de
Cali.

2.1.3. ndica, que el embargo de dicho derecho del 50% del
usufructo fue de?retado por el Juzgado 24 Civil Municipal mediante auto No.
01794 del 20 de Octubre de 2016, comunicado a la Cficina de Registro por oficio
No. 2599 del 20 de petubre de la misma-anualidad y debidamente inscrito.

-

2.1.4. [Expone que la parte demandante solicit el secuestro del 50%
de los derechos de usufructo, pero que, el JUZGADO 7° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DESFNTENC(AS DE CALI, al decretarlo por auto No. 0024 del 11
de Enero del afio 2018, lo realizé sobre todo el inmueble, sin especificar que la

orden de embarg fecae tan solo al 50% del derecho real de usufructo.

2.1.5.|Afirma, que para la diligencia de secuestro se comisioné a la
OFICINA DE C|O ISIONES CIVILES No. 15 DE LA SUBSECRETARIA DE
ACCESO A LOS‘ %II‘ERVIC!OS DE JUSTICIA DE CALI, quien el 4 de abril del afio
2018 practico ﬁl secuestro de la tofalidad del inmueble sin que se hubiese

especificado qmi‘ dicha diligencia se limitaba al 50% de los derechos embargados.

2.116.| Agrega, que su mandante es propietaria del 50% del inmueble
y poseedora en forma quieta y pacifica con animo de sefior y duefia de la totafidad
del 100% del inmyeble secuestrado,‘tanto‘que a la fecha del secuestro lo tiene
arrendado a la sefibora CARMEN ELISA VALENCIA GOMEZ.

2.1.7) Considera el apoderado, que resulta evidente una via de
hecho y una extralimitacién de funciones, qlie se hubiese practicado y secuestrado
la totalidad del inmueble.

2.1.8! Indicd que el derecho fundamental al debido proceso fue
vuinerado igualrine nte dentro de la diligencia de secuestro, resaltando que:

RAD. 76001-4003-24-2016-00646-00
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“..A~ En forma liééré 5/ arbitiaria, se sefiala como Arrendataria a la
seftora MARIA DEL CARMEN GOMEZ CARDENAS, quien no tiene dicha calidad,
pues, no exhibié, ningtin confrato de arrendamienfo que acreditara dicha calidad,
ni se le indagé al respecto. Puss de haberlo hecho, se habrian enterado que la’
verdadera Arrendatania es la sefiora CARMEN ELISA VALENCIA GOMEZ, quien
fiene un contrafo escrifo de arrendamiento y que el contrato de arrendamiento no
provenia de la persona confra quien se decreté la medida, (JOSE FRANCISCO
GUERRA ZABALA) sino que la Arrendadora es mi mandante MARIA GUICELY
MOSQUERA TROCHEZ, (tal como se acredifa con el contrafo de arrendamiento
que se aporta). Por lo cual no se cumplfan los presupuestos procesales que
sefiala el Numeral 1 del Art. 596 del C.G.P.

B.- No se cumplié con. ef rié;:q'c',{.isito_del Numeral 5° del Ari. 595 del
C.G.P., habida cuenta que se trataba del secuestro de derechos proindiviso en
un bien inmueble...". OIS R T

2.1.9. Conforme con lo anterior solicita se ampare el derecho
fundamental al debido proceso de su mandante, el cual, considera conculcado por
el Juzgado 7° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, y la Oficina de
Comisiones Civiles No. 15 de [a' Subsecretaria de Acceso a los Servicios de
Justicia de Cali, por haberse practicado y decretado el secuestro del inmueble en

circunstancias ilegales y vias de hecho,

2.2. Del Proceso Ejecutivo

2.2.1. La demanda. gjecutiva,con titulo ejecutivo representado en [a
sentencia 2JPC4 — 04-2016-proferida dentro de la jurisdiccién especial de paz —
comuna No. 4 de Santiago de Cali, adeiantado ante el JUZGADO VEINTICUATRO
CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI, se libré mandamiento de pago contra
el sefior FRANCISCO JAVIER GUERRA ZABALA a favor del sefior JAIR VARGAS
OROZCO!, por el saldo insoluto de ocho millones de pesos ($8.000.000.00), en la
misma providencia se decretd el embargo de los derechos de usufructo que posee
el demandado dentro del bien inmueble, identificado con la matricula inmobiliaria

' No. 370-419947.

2.2.2. El accionante siendo.su nombre correcto JOSE FRANCISCO

2 yéase folio 17 del expediente objeto de estudio.”

LIV e ’if..,-;i‘-,s.
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GUERRA se notifi

(.33), luego, en ac
del afio 2016, 861 C

cabo la diligenci?
inmobiliaria No. 37

|

“Brisas de los Ande

2.2.3.
demanda, propuso

excepceion de inexi:
término de diez (%10
del 13 de diciembre

2.24.
accedio a tramitar
demandante, e igu
se descorrio el

mediante auto No.

|

providencia. (fl.84).

2.2%5.

fecha para llevar g

tra

¢6 personalmente def auto que fibré mandamiento de pago
uaciones siguientes mediante auto No. 2121 del 24 noviembre
misiond a la Alcaldia de Santiago de Cali, para que llevara a
de secuestro del bien inmueble identificado con [a matricula
)-419947 ubicado en la carrera 1D2 - A §7 - 43 Urbanizacion

s” || Etapa propiedad del derhandado®.

<.
S

{

La parte demandadé pres;enté escrito de contestacién de la
tacha de falsedad‘contra [a sentencia ejecutada, al igual que la
stencia de la obligacion, a la cual se le corrio traslado por el
) dias junto con la tacha de falsedad mediante auto No. 02240
del afio 2016 (fl.57).

Mediante auto No. 257 del 2 de tebrero del afio 2017, no se
la tacha de falsedad formulada por el apoderado judicial del

F

S

:

almente se agregd para que obre y conste el escrito por el cual

lado de las excepciones propuestas.(fl.79). Posteriormente,

554 del @ de marzo del afio 2017, se dejé sin efecto la anterior
. L,

PO
L Y

Por auto No. 833 del 31 de marzo del afio 2017, fij6 hora y
cabo la audiencia inicial que frata en articulo 392 del Cédigo

General del Prov:,eso. fuego el apoderado de la parte demandada propuso recurso

de reposicion y en
|

el cual fue resuelt

subsidio de apelacién contra la providencia antes mencionada,
mediante auto No. 932 del 9 de mayo del afo 2017 (f.92)

[

despachado desfal orablemente, e igualmente no se concedié el recurso de
apelacion propuesto. .
2.2.6.| Mediante providencia No. 1010 del 18 de mayo del afio 2017,

el Despacho nueva

programada, en la|

2017, ordenando

avaltio y remate de

mente fijoé fecha y-hora para‘llévar a cabo la audiencia inicial ya
que se profirid la Sententia No. 127 del 14 de junio del afio
eguir adelante con la ejecucién, al igual que se decretd el

tos bienes embargados dentro del presente proceso.

2ydase follo 34 del expe

RAD. 76001-4003-24-2016-0
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2.2.7. Por auto No® 1319 4&f28'de junio del afio 2017, se procedié a
aprabar la liquidacion de costas y se remitié la ejecucion a los Juzgados de
Ejecucion de Sentencias Civiles para su asignacidn. (fl. 103).

2.2.8. El Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Cali, avocd conocimiento del proceso de la referencia y requirié a
las partes para que aportaran la liquidacion del crédito. (fl. 105).

2.2.9. Luegé la parte demandante presenté la liquidacién del crédito,
y la misma se aprobd mediante providencia No. 0023 del 11 de enero del afio
2018. (f1.110).

e ‘-"i S g
Tam e PR
Tastg o g T

2.2.10. Por 'éolicitdd‘de'ig' béﬁe demandante, en auto No. 0024 del
11 de enero del afio 2018, se comisioné a la Alcaldfa del Municipio de Santiago de
Cali, para llevar a cabo la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado
con la matricuta inmobiliaria No. 370 — 419947 ubicado en 1) LOTE 58 MANZANA
D URBANIZACION “BRISAS DE LOS ANDRES 1] ETAPA . 2) CARRERA 1D2 - A
57 — 43, de la ciudad.(fl.118)

2.3. Desarrollo Procesal - Réplica de los accionados

2.3.1. Admitida [a p.resente accidon constitucional, se dispuso la
vinculacion de las partes que’ conforman: el tramite ejecutivo, surliéndose la
notificacién del accionado y:los vinculados al presente asunto, concediéndole un
término legal de dos dias para®que_se pronunciaran sobre los hechos y
pretensiones del libelo genifor.  »~ %

2.3.2. El JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNCIPAL DE EJECUCION
PE SENTENGCIAS DE CALl, indicd que asumié el conocimiento de la ejecucion de
la referencia de la sentencia generada al interior de proceso el dia 12 de julio del
afic 2017, y desde la fecha a la actualidad [as actuaciones generadas dentro del
proceso hacen alusién a la liquidacién del crédito y a la orden de despacho
comisorio para llevar a cabo la ‘diligencia de secuestro del bien inmueble
embargado. R R R AT S

SR SN

RAD, 76001-4003-24-2016-00646-00" . , *. 3,3 .t g
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Resélta que revisada la providencia No. 0024 que aqueja a la
accionante del 1‘!1 de enero del afio 2018 se ordené comisionar al Alcalde
Municipal a traves|de la Secretaria de Seguridad y Justicia del Municipio de
Santiago de Cali ﬁara flevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble
identificado con Ija matricula inmobiliaria N6.' 370-419947, sin que a la fecha se
haya arimado la “devolucién del despacho-comisorio debidamente diligenciado.

| . S : . *

No obstante, indica que como quiera que la diigencia fue arrimada
J

con el escrito de tufela y segln la misma se realizd el 4 de abril del afio 2018, en

‘ . -, - -
vista de Ja imprecision de la orden de comisién, indica el Despacho que una vez
allegada la dilige¢ci al proceso se realizara el control de Jegalidad respectivo.

2.3.3.[Por su parte el JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI, se pronuncié respecto de la accidn de
tutela indicando | gie en dicho Despacho Judicial cursé el proceso ejecutivo
promovido por iel sefior JAIR VARGAS OROZCO contra el sefior JOSE
FRANCISCO GL‘IE%RA ZABALA con radicacion No. 2016-00646-00, el cual fue

remitido desde ¢l idia 11 de julio del “afio. 2017 al conocimiento del Juzgado
Séptimo Civil Mujhicipal de Ejecucidnpara continuar con st ejecucion.

2.3{4. La OFICINA DE REGISTRO DE [INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CALI, se pronuncié del caso en ciernes indicando que,
“...Estudiadas las anotaciones que contiene el folio de matricula inmobilfaria No.
370-419947 y re%vis ados los documenios que reposan en el archivo de fa Oficina
de Registro dq nstrumenios Publicos de Cali, enconframos lo siguiente:
Corresponde & un inmueble ubicado en la Carrera 1D2 A # 57 -43, con un fotal de
15 anotaciones. En la anotacién No. 11 se regisir6 la escritura piblica No. 262 de
19/03/2010 cle la Notarfa Diecisgis de Cali por fa cual el Sefior José Francisco
Guerra Zabala éfe}staa venta de la nuda propiedad a favor Juan David Guerra
Mosquera sobre ef inmueble identificado. con. la. matricula inmobiliaria No. 370-
419947. En Ia aJotacién No. 12- ée regf:stré la escritura publica No. 262 de
18/03/2010 de fa otaria Dieciséis de Cali por la cual el Sefior José Francisco
Guerra Zabala se feserva el derecho de usufructo sobre el inmueble identificado
con la matricula impobiliaria No. 370-419947. En la anotacién No. 15 se registro el
Oficio No. 2599 |de 20/10/2016 del Juzgado 24 Civil Municipal de Cali por el cual

RAD. 76001-4003-24-2016-00846-00
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-
Ly

se ordena el embargo de Ios"'deiébhd*s“v’de usufructo del Sefior José Francisco
Guerra Zabala sobre el inmueble identificado con el folio de matricula inmobifiaria
No. 370-419947..."

Luego, senala que de-los documentos registrados en la matricula

_ inmobiliaria No. 370-419947 no se observa error de caracter registral que deba ser

objeto de correccion de acuerdo con el articulo 59 de la Ley 1579 del afio 2012, de

ahi que, resalia que de acuerdo con fa norma en cita no se visiumbra que su

actuar haya conculcado los derechos fundamentales de la accicnante, siendo la
conculcacion invocada tan solo competencia del juez de conocimiento.

2.4. CONSIDERACIONES. -

R T S
R O

2.4.1. Requisitos.Generales de forma

La suscrita Juez es idénea para conocer en primera instancia de las
acciones de tutela que se promuevan contra un funcionario o corporacion judicial,
por ser el superior funcionai del aceionado (num. 2° art. 1° Dcto. 1382/00). Como
el amparo puede ser ejercido en todo momento y lugar o por cualquier persona
que estime vulnerados 0 amenazados sus derechos fundamentales (art. 10 Dcto.
2591/91), el interés del accionante:esta presente y la solicitud de tutela se adecua

a las exigencias minimas que se establecen para ejercer la accion.

2.4.2. Presupuestos-Normativos

-t

Articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, de conformidad con lo previsto
en &l articulo 86 de la Carta Fundamental, expresa que procede la accion de tutela

contra toda accion.u .omision de la autoridad publica, que haya violado, viole o
amenace violar cualquiera de los derechos fundamentales. Por su parte, el articulo
6° ibidem contempla las causales,de improcedencia de dicha accién que es
nugatoria cuando existan otros medios o recursos de defensa judicial, a menos

que se utilice como mecanismo trapsitprio para evitar un perjuicio irremediable.

B -
n ot

Articulo 10 ibidem (Legitimidad e interés) "L a accion de futela podra

ser gjercida, en fodo momento y lugar, por cualquiera persona vulnerada o
amenazada en uno de sus dereghos fundamentales, quien actuara por sf misma o
a fravés de representante. Los poderes se presumiran auténticos.

B U YU LY
bl L Y S R
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También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el fitufar de los

mismos no esté ‘e condiciones de promover su propia defensa. Cuando tal
circunstancia ocurral deberd manifestarse en fa solicitud.

Tampieen podrén ejercerla el Defénsor del Pueblo y los personeros

municipales.” |

Poa

3. | Presupuestos Juiisprudenciales

3.1.| Respecto de la procedencia excepcional de la accién de tutela
contra providencias judiciales, en la Sentencia T-324 de 2013, la Corte

r

Constitucional expligo:

“En url principio es necesario reiterar que el Decreto 2591 de 1991 en
su artfoulo 5° establece que la accion de tutela procedera contra foda accion u
omision de las ac}ztoridades ptblicas o los particulares, gue hayan violado, violen o
amenacen violar derechos constitucionales fundamentales.

’ -

En refferada jurisprudencia; esta Corporacién ha manifestado que la

accidn de tutela, en un principio, no:procéde- contra providencias _judiciales,

atendiendo a fas :‘sicruientes razones:

“..La |accién de tutela ha sido concebida Unicamente para dar
solucién eﬁcienta;e a2 situaciones de hecho creadas por actos u omisiones que
implican la transgre sion o la amenaza de un derecho fundamental.

(la tutela) no puede converger con vias judiciales diversas por cuanto
no es un mecanismo que sea factible de elegir segtin la discrecionalidad del
interesado, para!e: quivar el gue de modo especifico ha regulado la ley; no se da
fa concurrencia enire éste y la accién de tufela porque siempre prevalece -con la
excepcion dicha- Id accién ordinaria. La agcion de {utela no es, por tanto, un medio
afternativo, ni menps adicional o complementario para alcanzar el fin propuesto.
Tampoco puede atirmarse que sea ef Gltimo recurso al alcance del actor, ya que
su naturaleza; segin la Consfifucion, es Ja de (nico medio de proteccion,

precisamente incofporado a la Carta con el fin de llenar fos vaclos que pudiera

(2
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L)

ofrecer el sistema juridico para oforgara*las'personas una pilena proteccion de sus

derechos eseticiales.”

I

De igual manera; siguicndo con e mismo fineamienfo, esta
Corte en sentencia C-590 de 2005 sefial6: |

“leln primer lugar, el hecho de que las sentencias judiciales
constituyen ambitos ordinatios de reconocimientfo y realizacién de los derechos
fundamentales proferidos por funcionarios profesionalmente formados para aplicar
la Constitucion y la ley; en segundo lugar, el valor de cosa juzgada de las
sentencias a través de las cuales se resuelven las controversias planteadas anfe
ellos y la garantia del principio de. seguridad jurfdica y, en fercer lugar, fa
autonomia e independencia que-caracteriza a la jurisdiccién en la estructura del
poder ptblico inherente a un régimen democratico”.

No obstante, excepcionaltnente, la accién de tufela procederé contra
providencias judiciales en aquelles:cases en los que éstas desconozcan los
precepfos constitucionales y legales que deben seguir, y en aquellas
circunstancias en las que si bien no-hay un desconocimienio evidente de las

normas superiores, la decision vuinera derechos fundamentales.™

Requisitos generales de procedencia excepcional de la accion

de tutela contra providencias judiciales. Sentencia C-590 de 2005:

. u .
. ¥

“a. Que la cuestion que se discuta resulfe de evidente relevancia

constitucional. Como ya se menciond, el juez constifucional no puede entrar a

estudiar cusstiones que no tienen una clara.y marcada importancia constifucional

so pena de involucrarse en asuntos gue.corresponde definir a ofras jurisdicciones.

En _consecuencia, el juez de tufela debe indicar con foda claridad y de forma

expresa porqué la cuestion gue entra a resolver es genuinamente una cuestion de

relevancia constitucional gue afecta los derechos fundamentales de las partes.

.

b. Que se hayan agofado todos los medios -ordinarios Yy
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de ia persona afectada, salvo que
se ltrate de evitar la consumacion de, un peruicio iusfundamental iremediable. De

alfi que sea un deber del actor desplegar fodos Jos mecanismos judiciales

3 Sentencia T-324 de 2013, Magistrado Ponente: Dr.-Jorge Ighacié':ﬁretelt

AR e
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sis

tema juridico le oforga para la defensa de sus derechos. De

ordinarios que el

no ser asi, esto |es, de asumirse la accién de tutela como un mecanismo de

proteccion a:’temétivo, se correrfa el riesgo de vaciar las competencias de las

distinfas autoridalde

|

fodas las decisiones

s judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional
: inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en

ef cumplimiento de |

| as funciones de esta dltima.

C. Qbe

T \
se hubiere interpues

se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que fa tutela

sto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho

\
gue origind la vu{ne

tutela proceda mese

racion. De lo contrario, esto es, de permitir que la accién de

5S 0 atin afios después de proferida la decision, se sacrificarian

\ g o .
los principios de cosa juzgada vy sequtidad juridica ya que sobre fodas fas
decisiones iudioiéle
.
como mecanismaos

s se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria
nstifucionales legitimos de resolucién de conflictos.

d. Cuando se trate de una irreguiaridad procesal, debe quedar claro
que la misma tién un efecto decisivo o determinante en la senfencia que se
impugna y que} afecta los derechos fundameniales de la parfe actora. No
obstante, de acueydo con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si ia
irreqularidad codvp orta una grave lesion de derechos fundamentales, tal como
ocurre con los ¢asa
de |

lesa human
independieﬂtem%nt

s de pruebas ificitas suscepfibles de imputarse como crimenes
idad,
2 de /a incidencia que tengan en el lifigio y por ello hay lugar a
io.

fa proteccion de lales

derechos se genera

la anutacion def jyic

;

hechos que generaron la vulneracion como los derechos vuinerados y que hubiere

e. e fa parte actora identifique de manera razonable tanto los

alegado tal vulneracién en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido
posible. Esta exigencia es comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a
rodearse de ungs Xxigencias formales ‘contrarias a su natutaleza y no previstas
por el cons‘tituyén e, sf es meneStér gue el actor tenga cfaridad en cuanto af
fundamento de la afectacion de derechos que imputa a la decision judicial, que la

haya planteado al }nten'or del proceso y que dé cuenta de todo eifo al momento de

WHAY RANAJURICIAL GOV.CO

pretender fa prolec

f. Qu
debates sobre | Is

RAD. 76001-4003-24-201%6—0‘

pion constitucional de sus derechos.

-

no se irate de sem‘enéias_ de tutela. Esto por cuanto los
proteccion de los derechos fundamentales no pueden
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prolongarse de manera indefinida, muchc mas si todas las sentencias proferidas
son sometidas & un riguroso proceso dé seleccién ante esta Corporacion, proceso
en virfud del cual fas sentencias no seleccionadas para revision, por decisién de ja
sala respectiva, se fornan deﬁniti&a"s’.*"'(En' negrilla fuera del texto original).

"

b}

4, PROBLEMA JURIDICO

En orden de determinar si hay lugar al amparo constitucional, es

menester resolver los siguientes interrogantes:

(ElI JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALIl, ha .vulnerado los derechos fundameniales de la
accionante dentro de la orden contenida en la providencia No. 0024 del 11 de

enero del aiic 20187 A .

T.

5. DESARROLLO - '™

Primeramente es. ‘preciso sefialar que, la jurisprudencia ha
establecido, que frente a la procedencia de la accion de tutela contra providencias
judiciales, se deben examinar los requisitos tanto generales como especiales, en
aras a que el Juez de tutela proceda -al amparo, y bajo el conocimiento de que
dentro de los procesos ordinarios las partes gozan de los medios para fungir su
defensa, debe existir un claro desobedecimiento de las normas procesales, que

son garantias para las partes, para que haya lugar a una via de hecho.

En el caso bajo examen, se tiene que el accionante la sefiora MARIA
GUICELY MOSQUERA TROCHEZ, :acude a este mecanismo constitucional
mediante apoderado, a fin de que-$e proteja su derecho fundamental al debido
proceso, considerando que el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS' DE- CALIl, y la OFICNA DE COMISIONES
CIVILES No. 15 DE LA SUBSEGRETARIA DE ACCESO A LOS SERVICIOS DE
JUSTICIA DE CALI, lo ha conculcado al adelantar la diligencia de secuestro del
bien inmueble identificado con la.matricula inmobiliaria No. 370-419947 de
propiedad de la accionante, dentro del proceso ejecutivo de radicacion No. 76001~
4003-0024- 2016-00646-00, cuando lo correcto hubiese sido realizar la diligencia

1 Corte Constitucicnal, Sentencia C-S'Jb de 2005. M.P. Jaime Cordoba Trivifto.
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derechos fiduciarios del sefior JOSE FRANCISCO GUERRA

de secuestro de los
ZABALA. |

Confofme con la inconformidad del actor, y del estudio de la
ejecucién antes citada, se tiene que medignte providencia No. 01794 del 20 de
octubre del 20 de ottubre del afio 2016 se decretd el embargo de los derechos de
usufructo que po;s e el sefior JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA, sobre el

bien inmueble con

[,
Instrumentos Pal?hc

matricula inmobiliaria No. 370 — 419947 de la Oficina de
o (fl.17-18), medida regisfrada por la Oficina de Instrumentos

Pablicos en la anotacion No. 15 visible a folio 26, en anotaciones siguientes se

observa que el Juz
2016 (fl.34) ordeno
a cabo la diligenciz
déndole la calidlad
estudio sin especifi

del mismo.

Luégo

gado Veinticuatro Civil Municipal del 24 de noviembre del afio
comisionar a la Alcaldia de Santiago de Cali — Valle para llevar
) de secuestro de la totalidad del inmueble antes identificado
de propietario al demandado dentro del proceso objeto de

carse que la diligencia recae sobre los derechos de usufructo

sin que la diligencia fuese flevada a cabo, el apoderado del

extremo activo pire:Lenté escrito solicitando que fuese llevada a cabo la diligencia

de secuestro die

los derechos de usufructo del sefior JOSE FRANCISCO

GUERRA ZABALA

acuerdo con lo {peticionado, el Despacho accionado mediante providencia No.
0024 del 11 de en]ero del afio 2018 (fi.118), comisiond nuevamente a la Alcaldia
de Santiago de C

sobre el inmueble va identificado en lineas anteriores, de

li para que fuese llevada la misma, sin embargo, nuevamente
la diligencia de secuestro sobre el inmueble No. 370- 419947

sin realizar la precision que la misma se deberia realizar respecto de ios derechos
de usufructo del demandado.

. ol
se ordeno realizar

Confagrme con lo expuesto, se tiene gue el Juzgado Séptimo Civil
Municipal de Ejéc cién de Sentencias de Cali, mediante auto No. 0024 del 11 de
enero del afio 2048, ordena a la Al‘caldia del Municipio de Santiago de Cali, ia
comisién de la diligencia para “...ﬂet/a} a cabo la diligencia de secuestro de! bien
inmueble identificado con matricuia inmobiﬁarié ‘No. 370 — 419947 ubicado en 1)
LOTE 58 MANZANA D URBANIZACIOI\;' “‘BRISAS DE LOS ANDES” It ETAPA. 2)
CARRERA 1D2 4 A 57 -43, de esfa ciudad”, omitiendo que la diligencia de
secuestro se d?beria realizar solo respeg:to de los derechos de usufructo que
poseia el deni‘anldado JOSE FRANCISCO GUERRA ZABALA. La Alcaldia

RAD. 76001-4003-24-2016-00646-00
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accionada en cumplimiento de tal comisidn dispuso el secuestro de la totalidad del
bien, actuar que generd la afectacion de los derechos de dominio que recae en
cabeza de la actora, dado que aquella no es parte en el proceso.

Ahora bien, del analisis eféctuado al proceso ejecutivo encuentra
esta célula judicial que la actora no ha-comparecido al mismo a formular escrito a
la Juez accionada para que le defina la situacién sobre sus derechos de dominio,
sino gue acudié directamente a buscar el amparo constitucional una vez ocurrido
el secuestro de sus derechos de propiedad a pesar que se encuentra facultada y
dentro de la oportunidad legal para hacerlo, segln las voces del articulo 596 y ss
del Cédigo General del Proceso, y mas aln cuando no aparece acreditado en el
expediente el recibo del despacho comisorio por parte de la Alcaldia accionada, ni
la providencia que disponga agregar.-al mismo el despacho comisorio.

Siendo asi las cosas, no se cumple con el principio de subsidiariedad
que rige a la accién de futela para determinar la procedibilidad de su estudio, pues
solo es competencia del Juez. natural résolver los asuntos relacionados con la
oposicién a la diligencia de secuestro"c;-sobre el levantamiento del mismo, cuando
sea alegado por quien acredite la calidad de poseedor o tenedor del bien. Luego,

cuenta la actora con el framite de:levantamiento del secuestro, gestion que no

puede ser reemplazado por esta accién-constitucional, debido a que la tutela es un
mecanismo excepcional gue solo procede cuando se hayan agotado todos los
medios de defensa judicial con los que se cuenta y se continde fa afectacion de los
derechos fundamentales. . e '

Colofén de lo anterior, la tutela invocada se declarara improcedente
ante el incumplimiento de uno'.d,e;_los,,'_rqquisitos de procedibilidad, no sin antes
advertir a la titular de la- Oficina. Judicial accionada que debera disponer de los
correctives necesarios para subsqnar.ula_hév,ipqsibles imprecisiones en que pudo
haber incurrido en el decreto de las: medidas cuatelares, tal como lo indica en su
escrito de contestacion al mencionar que.”...advertida la imprecision de la orden
generada en la comision aludida, ,s,o)o una vez se allegue dicha diligencia al

proceso se generara el control de fegalidad sobre dicha actuacion...”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil de Circuito de
Ejecucidn de Sentencias de Cali, administrando justicia en nombre de la replblica

y por autoridad de Ia ley,

RAD, 76001-4003-24-2016-00646-00

WWW.RAMAJUDICIAL.GOVY.CO i dew s % ad

WwWw RAMAJUDICIAL.GOV.CO




RESUELVE:

1°.- | [DECLARAR lMPROpEQENTE el amparo constitucional

promovido por la ‘seﬁora MARIA GUICELY MOSQUERA TROCEZ identificada con

el nimero de céc{ul.a 66.821.027 actuando medianie apoderado judicial, en contra
del JUZGADO SETPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

2°.-J‘ NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito. No

obstante, ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o a terceros

|

interesados en Ia‘s resultas de este tramite, slrtase dicho tramite por AVISO el que
debera fijarse eni la Oficina de Apoyo — Secretaria y a través de publicacion del
presente proveido |en la pagina web de los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucion de Ser*te ncias de esta ciudad.

3°. ORDENAR la devolucién del expediente del proceso ejecutivo
singular radicado |bajo el No. 76001-4003-0024-2016-00646-00 al Juzgado
accionado.

4°.- 8j este fallo no fuere impugnado dentro de los tres (03) dias
siguientes a su rJotiﬁcacién, REMITASE a la Corte Constitucional para su eventual
| .

revision.

NOP‘!IEQUESE
La “Ju

Z,

ADRIANA'CABAL/TALEROC
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