JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, octubre cuatro (4) del afio dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 3639

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: WILLIAN ARISTIZABAL FRANCO
Demandado: JOSE JULIAN MURILLO PEREA
Radicacion: 76001-3103-001-2004-00369-00

El apoderado judicial de la parte demandante presenta escrito solicitando se oficie
a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, que proceda a efectuar
las correcciones de las anotaciones Nos. 005 y 006 contenidas en la matricula
inmobiliaria No. 370 — 714901, en donde consta que se realizé la venta de dicho
inmueble por parte del aqui demandando JOSE JULIAN MURILLO PEREA, a la
sefiora MARIA VICTORA ARANGO DE GOMEZ, a pesar de encontrarse
debidamente embargado, como se dejo descrito en la anotacion No. 007 del
mismo folio.

Como quiera que dicha actuacion resulta pertinente para continuar con el tramite
de la presente ejecucion, se accedera a la misma y se ordenara que por conducto
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito, se oficie a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, para que informe al Despacho lo
referente a la venta realizada por el sefior JOSE JULIAN MURRILLO PEREA a
favor de la sefiora MARIA VICTORIA ARANGO DE GOMEZ, que obra en las
anotaciones No. 005 y 006 del folio de matricula inmobiliaria del inmueble
identificado con el No. 370-714901, toda vez que tal como quedo descrito en la
anotacion No. 007, se ratifico el oficio No. 0094 del 25/01/2005 en donde se
ordend la medida cautelar de embargo por el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Cali, la cual, tiene como efecto que al momento de realizarse la referenciada venta
el inmueble se encontraba fuera del comercio.

De otro lado, el demandando JOSE JULIAN MURILLO PEREA present6 escrito
otorgando poder al Dr. GERMAN DAVID SILVA ECHEVERRI, identificado con la
C.C. No. 1.144.138.988 y T.P. No. 270.972 del C.S.J., teniendo en cuenta que la
peticion invocada se encuentra de conformidad con lo establecido en el articulo
74 y 76 del CGP, se procedera favorablemente reconociendo personeria en los
términos del memorial por el que se otorgo poder.

Luego, el actual apoderado presentd escriio manifestando que dentro del presente
tramite ejecutivo se ha incurrido en una nulidad, toda vez que en aplicacion del
articulo 455 del Cadigo General del Proceso, concordante con los articulos 132 y
133 del Codigo del Proceso se establece que sera nulo el proceso que siga
tramitandose cuando se estructura una causal legal de interrupcién o suspension
del proceso, el cual, sefalé consiste en el hecho de que se adelanta una
investigacion contra la validez de la ejecucion referenciada, de la que senald que
la Fiscalia ha presentado un informe en donde se constituia un serio indicio de
conductas delictivas por parte del apoderado del demandado, prevista en el
articulo 101 del Codigo Procesal Penal.



Como consecuencia de lo anterior, considera que la diligencia de remate del
Apartamento Edificio Ambrosia No. 403 Carrera 102 No. 14 - 125 de Cali,
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 370 — 714900 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali, no debe ser aprobada ni adjudicada, ya
que al hacerlo se estaria contrariando lo que establezca la Fiscalia o el Juzgado
Penal competente que avoque conocimiento de dicho tema.

Para terminar, sefiala que reitera la fundamentacion legar para pedir la nulidad de
las actuaciones aqui realizadas como se dispone en el Cédigo de Procedimiento
Civil en su Articulo 141, y que, en la normatividad vigente se incluye el concepto
de control de legalidad; aunado a ello, resalta que es el momento procesal
oportuno para invocar la presente nulidad ya que se efectiua antes de la
aprobacion y adjudicacion del remate, ademas de ser una nulidad de caracter
procesal.

Conforme con la argumentacién expuesta por el apoderado de la parte
demandante, se debe advertir en principio que el mismo invoca que la presente
ejecucion se encuentra inmersa en una causal de suspension por prejudicialidad, y
que por tal razén, se debe decretar la nulidad de las actuaciones surtidas dentro
de la misma, tal como lo es de la diligencia de remate realizada del bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No. 370 — 714900 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

Bajo el supuesto expuesto, debe advertirse que mediante providencia No. 1490
del 25 de abril del afio 2018, visible a folio 236, se pronuncié esta Agencia Judicial
respecto de la solicitud de suspension por prejudicialidad, indicandose que dicha
peticion debia ser negada, toda vez que el proceso cuenta con orden de seguir
adelante la ejecucion, y por lo tanto, no se enmarca dentro de las causales de
suspension descritas en el articulo 161 del C.G.P.

En ese orden de ideas, errado es considerar por el apoderado de! ejecutado que
puede invocarse una nulidad por adelantar actuaciones dentro del presente tramite
al encontrarse presuntamente inmerso en una causal de suspension, pues dicha
peticion ya fue resulta de manera negativa, de ahi que, mucho menos podria
predicarse que se deba decretar la nulidad respecto de la diligencia de remate
realizada del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370 — 714900,
pues de haberse advertido alguna irregularidad procesal, la misma debia haber
sido alegadas previa a la diligencia de remate adelanta, ello, conforme al articulo
455 del Codigo General del Proceso, que en lo pertinente reza “..Las
irregularidades que puedan afectar la validez del remate se consideraran
saneadas si no son alegadas antes de la adjudicacion. Las solicitudes de nulidad
que se formulen después de esta, no seran oidas..."

En concordancia con lo anterior, como quiera que no es momento procesal
oportuno para invocar la nulidad de las actuaciones desplegadas en el plenario, la
misma se procedera a rechazar, y se ordenara al interesado que se atempere a lo
resuelto en el la providencia No. 1490 del 25 de abril del afio 2018, en lo que
respecta a su solicitud de suspension por prejudicialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,



DISPONE

1°.- ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion se proceda a oficiar a la Oficina de Instrumentos
Publicos de Cali, a fin de que explique al Despacho lo referente a la inscripcion de
la venta realizada por el sefior JOSE JULIAN MURRILLO PEREA a favor de la
sefiora MARIA VICTORIA ARANGO DE GOMEZ, que obra en las anotaciones No.
005 y 006 del folio de matricula inmobiliaria del inmueble identificado con el No.
370-714901, toda vez que, tal como quedd descrito en la anotacion No. 007, se
ratifico el oficio No. 0094 del 25/01/2005 en donde obra la orden de medida
cautelar de embargo ordenada por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cali del
referido inmueble, si al momento de realizarse la venta del aludido inmueble este
se encontraba fuera del comercio, y no medio orden judicial que autorizara la
inscripcion de la venta del bien inmueble.

2°.- RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte
demandante, al abogado GERMAN DAVID SILVA ECHEVERRI, identificado con
C.C. No. 1.144.138.988, y T.P. No. 270.972 del C.S. de la J., en los términos y
condiciones del poder.

3°.. ATEMPERARSE el apoderado judicial del extremo ejecutado a lo dispuesto
en la providencia No. 1490 del 25 de abril del ano 2018.

4°.- RECHAZAR la nulidad propuesta por el apoderado judicial de la parte
ejecutada.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3740

Radicacion : 002-2002-00595-00

Clase de proceso : EJECUTIVO MIXTO

Demandante - BANCOLOMBIA S.A. (Antes CONAVI)

Demandado - MARIA EUGENIA OCAMPO ARANGO Y
OTROS

Juzgado de origen : 002 Civil del Circuito de Cali

El apoderado judicial de la demandada MARIA EUGENIA OCAMPO, Dr. DIEGO
GERARDO PAREDES PIZARRO, presenta memorial mediante el cual renuncia al
poder otorgado por dicha parte, anexando escrito de comunicacion dirigido a la
poderdante.

Al respecto el despacho, encuentra que el inciso 4° del Art. 76 de la Ley 1564 de
2012, establece que:

“Terminacion del poder.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompadado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.” (Subrayado fuera de texto)

Conforme con lo anterior y al observar que se allega comunicacién enviada a la
poderdante en tal sentido, se considsra dable aceptar la renuncia al poder
presentada por el profesional del derecho.

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE:

1°.- ACEPTAR la renuncia al poder efectuada por el abogado DIEGO GERARDO
PAREDES PIZARRO, apoderado de la parte demandada MARIA EUGENIA

OCAMPO.

2°.- REQUERIR a MARIA EUGENIA OCAMPO para que nombre apoderado judicial
en el presente proceso. J . ‘)

NOTIFIQUESE, C(L
UAANY

ADRIANA CABAL TALERO

JUEZ
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUiTO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3741

Radicacion : 002-2002-00595-00

Clase de proceso : EJECUTIVO MIXTO

Demandante - BANCOLOMBIA S.A. (Antes CONAVI)

Demandado - MARIA EUGENIA OCAMPO ARANGO Y
OTROS

Juzgado de origen : 002 Civil del Circuito de Cali

En atencién al oficio No. 1886 de fecha 13 de Septiembre de 2018, allegado por el
Juzgado Octavo Civil Municipal de Santa Marta, en respuesta a requerimiento
realizado por el despacho en providencia No. 2543 del 09 de agosto de 2017,
mediante el cual aclara que por auto dictado por ese despacho en proceso con
radicacion 47001-4003-008-2013-00645-00, se decretdé el embargo y secuestro de
los bienes y remanentes que le pudieren llegar a corresponder a los aqui
demandados MARIA EUGENIA OCAMPO ARANGO, ZAMIRA ZIBARA OCAMPO,
INVERSIONES Y NEGOCIOS OCAMPO E HIJOS Y CIA, dentro del proceso de la
referencia; esta instancia judicial considera procedente dicha solicitud al ser la
primera que llega en tal sentido, por lo que S| SURTE EFECTOS LEGALES.

Asi las cosas, el Juzgado

DISPONE:

1°.- OFICIAR al Juzgado Octavo Civil Municipal de Santa Marta, comunicandole que
su solicitud de remanentes, SI SURTE EFECTOS, por ser el primero que llega en
este sentido.

2°.- A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali, librese el oficio comunicando lo aqui enunciado.

NOTIFIQUESE,

wﬁw AL

DRIANA CABAL TALERO
JUEZ
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI
Santiago de Cali, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO SUSTANCIACION. 3737

Radicacion - 003-2016-00094-00

Clase de proceso ' EJECUTIVO MIXTO

Demandante - YAMIC ALFONSO VELASQUEZ

Demandado - JORGE MARIO JARAMILLO OROZCO Y
OTROS

Juzgado de origen : 003 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

El sefior LORENZO ARLEY ARISTIZABAL, en su calidad de representante legal de la
firma X-TAMPARTEX S.A.S., allega escrito mediante el cual informa que en atencion al
requerimiento realizado a través de auto No. 124 del 29 de agosto de 2018, la
MAQUINA DIGITAL GERMENT PRINTER 10300 AEOON, no se encuentra
funcionando en su empresa, debido a que le faltaban 7 cabezales y no tiene provision
de insumos, por lo cual no se han generado frutos o rendimientos en virtud de la misma.
Advierte igualmente, que el traslado de la maquina fue autorizado por la secuestre
DEISY CASTANO CASTANO.

Teniendo en cuenta el informe allegado, procedera el Despacho a agregarlo al sumario
y se pondra en conocimiento de la parte interesada para lo que estime pertinente.

Ahora bien. una vez revisada la secuencia procesal, advierte el Despacho que a traves
de la providencia No. 3142 del 29 de agosto del aio en curso (fl. 132), se requirio a la
secuestre DEISY CASTANO CASTANO, para que sirviera informe detallado sobre el
estado de los bienes dados en custodia, dentro del presente proceso, elaborandose
para tal efecto el oficio 5317, sin que éste haya sido retirado para su diligenciamiento,
por lo cual, se requerira a la parte pasiva, para fue realice los tramites pertinentes, a
fin de lograr allegar al proceso la informacion requerida.

Por lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- AGREGAR a los autos y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte interesada lo
informado por el sefior LORENZO ARLEY ARISTIZABAL, en su calidad de
representante legal de la firma X-TAMPARTEX S.A.S, respecto al requerimiento
ordenado mediante auto No. 3142 del 29 de agosto del afio en curso (fl. 132), para lo
que estime pertinente.

2°.- REQUERIR a 'a parte pasiva, para que diligencie el oficio No. 5317 de fecha 13 de
septiembre de 2018, dirigido a la secuestre DEIS CASTANO CASTANO.

NOTIFIQUESE, y o ;
yovipsusivess

DRIANA CABAL [TALERO ,
JUEZ REND




CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 12 de octubre de 2018. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para resolver recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, interpuesto por la parte demandada. Sirvase
Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADQ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO N° 3754

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: DANIEL ALBERTO PAYAN MONTEALEGRE (cesionario)
Demandado: RAUL FRANCISCO FERAUD UMANA

Radicacion: 76001-3103-004-2002-00447-00

Previo traslado a la parte demandada, procede el Despacho a resolver el
recurso de reposicion en subsidio apelacion, formulado por la parte ejecutante
contra el auto No. 2287 de 26 de junio de 2018, mediante el cual se decreto la

terminacion del proceso por falta del requisito de reestructuracion del crédito.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Indica el recurrente, en sintesis, que el Despacho erré al decretar la
terminacion del proceso, puesto que no se cumplen los requisitos instituidos para

ello, ya que dentro del proceso existe embargo de remanentes.

FUNDAMENTOS DE LA PARTE DEMANDADA

Guardo silencio.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirid la
providencia someta nuevamente a estudio la decision adoptada a fin de que se

revogue o reforme.

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos en los
cuales funda el recurrente su inconformidad y, para darle tramite al mismo, la
oportunidad procesal para presentarlo es durante el término de tres dias contados

a partir del dia siguiente de la notificacion de la providencia que se ha de atacar.



Una vez interpuesto el recurso, si se formula por escrito, del mismo se dara traslado

de tres dias de la forma prevista en el articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la interposicion
del recurso de reposicién contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que
establezca disposicién contraria; igualmente el recurso fue presentado con el
sustento de las razones que motivan la inconformidad dentro del término que la ley
concede para hacerlo y a la fecha se encuentra vencido el traslado de lo interpuesto,

razén que implica consecuentemente pronunciamiento frente al mismo.

Con base en los argumentos esgrimidos por el recurrente, se advierte que
el problema juridico a resolver se contrae en determinar si dentro del proceso existe

embargo de remanentes y tal situacion impide la terminacion del proceso.

Con el propésito de dirimir lo planteado, debe senalarse que la
manifestacion del recurrente sobre la existencia de embargo de remanentes es una
informacion que dista de |a realidad, pues del estudio del expediente se observa
que lo referido por el recurrente no es un embargo de remanentes, sino una
concurrencia de embargos que, por el grado del crédito perseguido en el cobro
coactivo, debe abordarse desde la regulacion establecida en el articulo 839-1 del
estatuto tributario, tal como se plantea en el documento arribado por parte de la

Superintendencia de Notariado y Registro, visible a folio 278.

Dicho documento es el sustento del recurrente para argir la existencia del
embargo de remanentes, por lo que, en principio, es inadmisible acoger la tesis del
recurrente, segun la cual, lo Unico que impide la terminacion del proceso por
carencia de reestructuracion del crédito es la existencia de embargo de remanentes.
Por tanto, ante la inexistencia de tal embargo, no podria plantearse tal escenario en

este proceso.

No obstante, de conformidad con la motivacion esgrimida en la SU-787 de
2012, la existencia de un embargo de remanentes impide la terminacion del proceso
por falta de reestructuracion, en razén a que, de culminarse el proceso, al levantarse
las medidas cautelares el inmueble dado en garantia pasaria a ser objeto cautelar
en otro proceso donde se buscaria pagar con €l una obligacion distinta a la
garantizada, generando asi una desconfiguracion de la naturaleza de la garantia

real.



En ese sentido, se perderia el proposito de la reestructuracion del crédito,
el cual consiste, primero, en proteger el derecho a la vivienda del deudor
proporcionando modalidades de pago sujetas a una estabilidad financiera que
permita solventar el endeudamiento para la adquisicion de vivienda y, segundo,
asegurar al acreedor la recuperacion del dinero dado en préstamo, para lo cual es

esencial la garantia hipotecaria.

Asi las cosas, resultaria ilogico concluir un proceso para que se reestructure
un credito, pero mientras se concreta esto, el bien ya pasa ser rematado para saldar
otras obligaciones, repercutiendo gravemente contra los derechos tanto del deudor

como del acreedor.

Ahora, dentro del proceso no existe embargo de remanentes sino una
concurrencia de embargos sobre el mismo bien, tal como se dijo en lineas
anteriores. En este caso, por el grado del crédito del Municipio, es este quien
adelanta lo correspondiente a la ejecucion para solventar la deuda con el bien' y si
en dicho tramite queda algun remanente, si fue pedido oportunamente, dicho

restante pasa a este proceso para saldar la obligacion que aca se ejecuta.

En ese orden de ideas, si llegase a terminar el proceso por falta de
reestructuracion del crédito, tal culminacion no impediria la venta forzosa del bien y,
suponiendo la existencia de remanentes, al no estar estos embargados, afectarian
el recaudo por parte del acreedor. Por ello, de sostenerse la decision de concluir el
proceso se estarian afectando los derechos de las partes que se buscan garantizar

con la exigencia de la reestructuracion del crédito.

En esos términos, aunque no exista embargo de remanentes en el presente
asunto, lo discurrido en el proceso da lugar a aplicar el precedente que impide
terminar el proceso, pues los presupuestos que motivaron la configuracion de
aquella subregla de derecho contenida jurisprudencialmente, son presupuestos que

se asimilan.

Por lo anterior, la decisién conculcada habra de reponerse para en su lugar

dar continuidad al presente proceso ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

" Tal como se describe en el estatuto tributario, articulo 839-1



RESUELVE

1°.- REPONER el auto No. 2287 de 26 de junio de 2018, atendiendo las

razones dadas en precedencia.

2°.- CONTINUAR con la ejecucion adelantada en el presente proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez,
£ L

ADRIANA CABAL TALERO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONDE SENTENCIAS
Santiago de Cali, octubre doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 3725

Radicacion: 005-2011-00311

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: CITIBANK COLOMBIA S A.

Demandado: CARLOS ENRIQUE GARCES GUERRERO

En consideracion al escrito que antecede, encuentra el despacho que la solicitud de
embargo se atempera a lo previsto en el numeral 9° del articulo 593 del C.G.P.,
resultando procedente su decreto limitando la medida a la suma de
$237.531.060,00.

Por lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- DECRETAR el EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que exceda
el salario minimo legal de sueldo, comisiones y/o bonificaciones que el senor
CARLOS ENRIQUE GARCES GUERRERO, identificado con la cédula nimero
16.697.486, devenga como empleado de la LIGA VALLECAUCANA DE FUTBOL
ubicada en la CRA. 36 #5B-65 Oficina 101 de esta ciudad.

Limitese el embargo a la suma de $237.531.060,00.

2°.. A través de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali, se librara el oficio respectivo, previniendo a la entidad que
deberan constituir certificado de depésitos y ponerlo a disposicion del Juzgado,

dentro de los 3 dias siguientes al recibo de esta comunicacion.
4 .

AN
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DRIANA CABAL TALERO
|

NOTIFIQUESE,
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 12 de octubre de 2018. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con memorial pendiente por

resolver. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIONDE SENTENCIAS
Santiago de Cali, octubre doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 3724

Radicacion: 005-2011-00311

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: CITIBANK COLOMBIA S A.

Demandado: CARLOS ENRIQUE GARCES GUERRERO

Encontrandose a despacho el presente proceso a fin de resolver sobre el memorial
alusivo al reconocimiento de una cesion de derechos de crédito, efectuada entre
CITIBANK COLOMBIA S.A. y a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A., es
preciso sefalar que de conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Cddigo de
Comercio, los efectos que éste produciria son los de una cesion ordinaria por cuanto
su transferencia se realiza con posterioridad al vencimiento del pagare, errado es
denominarlo de esta manera, por cuanto la norma excluye expresamente de su

aplicacion a los titulos valores.

Asi las cosas, tendriamos que lo que aqui en realidad se pretende es una
transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el
Art. 652 del Codigo de Comercio, que en concordancia con el Art. 660 ibidem,
sefala efectos similares a los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente se
coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia,
quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el
punto de vista procesal, aquel continuara como demandante en el proceso. No
obstante lo anterior y por adecuarse la peticion a la normatividad aplicable al caso,

el juzgado la aceptara.

Por lo anterior, el juzgado,
DISPONE:



PRIMERO: ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, originado
en un negocio juridico de “cesion de activos, pasivos y contratos del negocio del
consumo y de Pequerias y Medianas Empresas, en los términos del articulo 68 del
Estatuo Organico del Sistema Financiero (EOSF), la cual fue aceptada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, a través de la Resolucion No. 0771 del
18 de Junio de 2018 y como consta en el certificado de existencia y representacion
legal de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.", efectuada por el
actual demandante, y que por disposicion del Art. 652 del Codigo de Comercio,

subroga al adquiriente en todos los derechos que el titulo confiere.

SEGUNDO: DISPONER que SCOTIABANK COLPATRIA S.A., se entendera en
adelante y para todos los efectos legales como parte demandante dentro del

presente proceso.
TERCERO: RATIFICAR como apoderada judicial del nuevo cesionario
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a la Dra. ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO

portadora de la T.P. No. 47.123 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE, ._ 7

/ _
tu L Ll
DRIANA CABAL TALERO

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
f; '& T Y
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCLITO
DE Hféufpﬂ DE SENTENCIAS DECALI
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stendis las 800 a.m . se nonifica

s Pairtes ¢l auto anteror




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3738

Radicacion - 005-2018-00007-00

Clase de proceso - EJECUTIVO SINGULAR

Demandante BANCGC CORPBANCA S A.

Demandado - CONSTRUCCIONES ARQUITECTONICAS

INGENIERIA S.A'S., JHON JAIRO TEJADA G.
Juzgado de origen  : 005 Civil del Circuito de Cali

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora, mediante
el cual solicita requerir al pagador de CONSTRUCCIONES ARQUITECTONICAS
INGENIERIA S.A.S. para que dé respuesta al oficio No. 578, el cual informo
embargo y retencion de dineros por concepto de salario del demandado, ya que no
obra respuesta alguna en el expediente.

Una vez revisada la secuencia procesal, observa el Despacho que el oficio No. 578
de fecha 23 de febrero de 2018, al que hace referencia la memorialista, fue radicado
ante dicha entidad y no reposa en el expediente respuesta al respecto; razon por la
cual procedera esta instancia judicial a requerir al pagador de CONSTRUCCIONES
ARQUITECTONICAS INGENIERIA SAS.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgadn
DISPONE:

1°.- REQUERIR al pagador de CONSTRUCCIONES ARQUITECTONICAS
INGENIERIA S.A.S., a fin de que dé respuesta al oficio No. 578, el cual informo
embargo y retencién de dineros por concepto de salario del demandado JHON
JAIRO TEJADA GARCIA, ya que no obra respuesta alguna en el expediente.

2°. A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el oficio respectivo, anexando copia del
oficio No. 0578 de fecha 23 de febrero de 2018.

NOTIFIQUESE, J/L ( | : ~
JUL L U,C.

ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS 1UZGADDS CIVILES DEL CIRCUITEO
OF FIECUCION DF SETENCIAS DF CAL

Y 2
En Estado N® JQ.Q de ho 1 13

fica las partes el auto anterior
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3721

Radicacion - 006-2014-00415-00

Clase de proceso EJECUTIVO SINGULAR
Demandante - BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado KI-KERS S AS. Y OTROS

Juzgado de origen 006 Civil del Circuito de Cali

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora, mediante
el cual solicita requerir al BANCO BANCOLOMBIA S.A., para que dé respuesta al
oficio No. 3014. teniendo en cuenta que se radico el 19 de junio de 2018,y a la
fecha no se verifica en el expediente respuesta alguna.

Una vez revisada la secuencia procesal, observa el Despacho que el oficio No. 3014
de fecha 18 de mayo de 2018, mediante el cual se comunico el embargo y retencion
de los dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorro vy cualquier otro
deposito, a nombre de los demandados MARIA YOLANDA VERGARA ALZATE y
MARIA GILMA ALZATE HERRERA, fue radicado ante dicha entidad bancaria el 19
de junio de 2018, y hasta la fecha no reposa en el expediente respuesta al respecto;
razon por la cual procedera esta instancia judicial a requerir a la entidad bancaria
mencionada.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1° - REQUERIR al BANCO BANCOLOMBIA S A, a fin de que dé respuesta al Oficio
No. 3014 de fecha 18 de mayo de 2018.

20 _ A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Cali, librese el oficio respectivo, anexando copia del
oficio No. 3014 de mayo 18 de 2018.

NOTIFIQUESE, |
LLL Lw '-!”‘Ilfnll;;;‘ﬁu'rfdﬁl:
ADRIANA CABAL TALERO .
JUEZ ——- ";r“l;;';;"".';‘;':_.‘;”;.g;'f B

sk

En Estado N | ) de hoy,
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 3749

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: MILLER BURBANO GOMEZ

JAIRO BURBANO MORENO
Demandado: JULIAN FERNANDO GOMEZ ARIZALA
Radicacion: 76001-31-03-008-2011-00604-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se tiene que el demandado, sefior
JULIAN FERNANDO GOMEZ ARIZALA, allega memorial informando su direccion
de notificacion la cual es Avenida 5 C Norte No. 50 N — 28, apartamento 202 Edificio
la Primera, sus numeros telefénicos y su correo electronico, motivo por el cual se
agregara lo arribado para que obre, conste y sea tenido en cuenta en el momento
procesal oportuno.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:
UNICO: AGREGAR para que obre, conste y sea tenida en cuenta en el momento

procesal oportuno, la direccion de notificacion aportada por el demandado JULIAN
FERNANDO GOMEZ ARIZALA

NOTIFIQUESE =

La Juez, ( k O
Ju g
ADRIANA CABAL|TALERO

-
L
En Estado N° éﬁ' ie hay
AT AN
L) il

Siendo las B00am notifica a las partes &l auto
anterior

/

sk



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 3733

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S A.
Demandado: JEAN PIERRE BEDROSSIAN
Radicacion: 76001-3103-008-2017-00207-00

El apoderado judicial de la parte actora, allega copia de diligencia de secuestro, y
solicita se oficie al Instituto Agustin Codazzi, para que se expida a su costa avaluo
catastral.

Teniendo en cuenta lo anterior, procedera el Despacho a agregar al expediente para
que obre de conformidad la copia de la diligencia de secuestro del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 373-30320, y por resultar
procedente su solicitud se dispondra oficiar al INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI, para que expida a costa del interesado certificacion catastral
del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 373-30320 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Buga.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

OFICIAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ| para que se sirva
expedir a costa del interesado, certificacion catastral del bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 373-30320 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Buga, ubicado en la parcelacion Bahia Mar, en el municipio de Calima
Darién. Por secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE
La Juez,

( U,(,(u,t

ADRIANA CABAL TALERO

I

REPUBLICA DE COLOMBIA

LS

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

T Al
En Estado N° IE f ) de hey
! r

| (hnip
Siendo las 8 00 am se gotifica alds partes &l auto
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3755

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: INVERSORA IMPERIO S.AS.
Demandado: MARIA CRISTINA HURTADO CASTRO
Radicacion: 76001-31-03-009-2012-00489-00

La parte actora allega escrito solicitando la terminacion del proceso por pago
total de la obligacién, indicando que se llego a transaccion entre las partes.

Por lo anterior, lo arribado se tramitara en los términos del articulo 312 del
C.G.P., conforme el cual es procedente lo arribado, ya que especificaron los alcances
de la transaccion pactada. En virtud de ello, se aceptara la misma y se decretara la
terminacion del proceso.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:
1°.- ACEPTAR la transaccion suscrita entre las partes del presente asunto.

2°.- DECRETAR la terminacion del presente proceso, conforme lo dispuesto
en el articulo 312 del C.G.P., atendiendo la solicitud formulada por las partes.

3°- ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares practicadas,
teniendo en consideracion, llegado el caso, la existencia de un embargo del crédito, de
remanentes o la acumulacion de embargos, en cuyo caso se pondra a disposicion del
respectivo juez de ejecucion los bienes que se desembarguen. Por conducto de la
Oficina de Apoyo se remitiran las comunicaciones a que haya lugar.

4°.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
ejecucion para que sean entregados a la parte demandante.

5°.- SIN COSTAS
6°.- Ejecutoriada la presente providencia, efectuese el archivo del proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez,

ADRIANA CABAL/ TALERO

afad

REPIHBLICA DE COLOMHBIA

OFICINA DE APOYO BARA LDS |UZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCHIN 1D
SENTENCIAS DE CALI

En Estago N‘ﬁ_‘]f . ujrf.'mw'
0

Siendo las 8 0Ba m™ Se qpulica 3 las partes el

IVERSITARIO




JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3720

Radicacion ' 010-2017-00312-00

Clase de proceso ' EJECUTIVO SINGULAR

Demandante - BANCOOMEVA S A.

Demandado - GEOVANNA ISABEL CUESTA CUERO Y OTRO

Juzgado de origen 010 Cuvil del Circuito de Cali

La apoderada judicial de la parte actora, allega certificaciones de la notificacion por
aviso de los acreedores hipotecarios, sefiores WILLIAM VALENCIA CERQUERA,
LILIANA PATRICIA VICTORIA VALENCIA y SONIA VALENCIA RAMIREZ, de
conformidad con el art. 292 del C.G.P., las fueron entregadas de manera positiva,
por lo que se dispondra agregar a los autos para que obre y conste.

Ilgualmente el memorialista, solicita que como quiera que los acreedores
hipotecarios quedaron debidamente notficados, se apruebe el avallio del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-757239 y se fije fecha para
remate.

Una vez revisada la secuencia procesal, observa el Despacho que a traves de
providencia No. 2772 de fecha 31 de julio de 2018 (folio 104), se ordend oficiar al
Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de Cali, Subdireccion Catastro,
para que expidieran el correspondiente avaluo catastral, del inmueble mencionado,
librandose para tal efecto el Oficio No. 4719 (fi. 105), el cual no ha sido retirado.

Por lo tanto. teniendo en cuenta lo anterior, no podra accederse a lo pretendido,
pues no obra en el expediente el avaluo correspondiente, tal como se indicd en
providencia anterior, debiendo la parte interesada diligenciar el oficio mencionado,
para que se allegue el avallo catastral del bien inmueble objeto del litigio.

En consecuencia, el juzgado,

DISPONE:

1°.- AGREGAR a los autos, los documentos aportados por la apoderada de la parte
actora, referente a la notificacion por aviso de los acreedores hipotecarios, WILLIAM
VALENCIA CERQUERA, LILIANA PATRICIA VICTORIA VALENCIA y SONIA
VALENCIA RAMIREZ.

2°. ABSTENERSE de fijar fecha para remate, atendiendo lo expuesto en la parte
motiva. i

-l

NOTIFIQUESE,
LUy ¥
ADRIANA CABAL TALERO i s e
JUEZ En Esr.a-:.’.N"'_.C_ﬁr;n'my_ Fd
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, octubre nueve (9) de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 3723
Radicacion : 011-2011-00049-00
Proceso . Ejecutivo Singular

Demandante : Luis Enrique Cruz Gémez
Demandado : Jaime Cardenas Gil y Otra

Respecto a la comunicacion allegada por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias mediante Oficio 5449 de septiembre 18 de 2018, a traves
del cual deja a disposicion del presente proceso las medidas decretadas al interior
del proceso radicado 012-2011-00117-00, la misma se glosara a los auto para que

obre conste y sea de conocimiento de la parte actora.
Por lo expuesto el juzgado,
DISPONE:
1°.- AGREGAR para que obre y conste y pongase en conocimiento de las partes
para lo de su competencia, el Oficio 5449 de septiembre 18 de 2018, proveniente

del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Cali.

2°.- AGREGAR la constancia de entrega al lugar de destino del Oficio 4997

efectuada por la parte actora, a fin de que obre y conste.

5 ] ' O
_ LL( A ULLLQ

ADRIANA CABAL TALERO
JUEZ

NOTIFIQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SETENCIAS DE CALI

n Estado N ’E"l") e oy

|
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 9 de octubre de 2018. A Despacho
de la senora Juez el presente proceso pendiente para resolver el recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Octubre Nueve (9) dos mil dieciocho (2018)
Auto No. 3712
Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Leodan Willian Cérdoba Santacruz
Demandado: Luz Maria Estrella Vergara
Radicacién: 11-2012-00167

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto oportunamente
por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 21 de mayo

de 2018, por medio del cual se nego la entrega de los titulos al demandante.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el peticionario que, se ha solicitado la devolucion de $12.142.473,
correspondientes al pago del excedente que para la fecha de la almoneda faltaba
para completar el precio del remate, toda vez que el inmueble objeto de la accion

hipotecaria se encuentra en poder del demandante adjudicatario.

Asegura, que el dia 4 de abril de 2018, se inform6 al Despacho que el inmueble se
encontraba en poder del rematante quien a su vez es el demandante, desde la
diligencia de secuestro llevada a cabo el dia 6 de mayo de 2016, tal como consta

en la diligencia practicada.

Solicita se ordene la entrega de los titulos correspondientes al pago del excedente

que para la fecha de la almoneda faltaba para completar el precio del remate.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir, que el recurso de reposicion esta consagrado en el articulo
318 de nuestro ordenamiento Codigo General del Proceso, y tiene como proposito,
que el mismo funcionario que dictd la providencia, vuelva sobre ella a efectos de
modificarla o revocarla enmendando asi el error en que pudo haber incurrido, para

cuyo efecto se le deben exponer las razones por las cuales se estima que



evidentemente existe un yerro, esto es, que se sustente el recurso, acontecer

elevado a requisito de procedibilidad.

Respecto al punto central de la reposicion interpuesta, corresponde determinar si le
asiste razon a la parte adjudicataria en considerar entregado el inmueble rematado,
y con ello le nace el deber a esta célula judicial de ordenar el pago del excedente

del remate al demandante.

Para resolver el interrogante, se colige del discurrir procesal que el bien objeto del
proceso ejecutivo fue rematado por el demandante LEODAN WILLIAM CORDOBA,
por valor de $110.000.000,00, siendo aprobado tal acto mediante decision de 24 de
agosto de 2017, ordenandose el levantamiento de la medida cautelar y la hipoteca

que afecta el bien inmueble.

De igual modo, la parte demandante solicita el pago de la reserva realizada por valor
de $12.142.473, atendiendo lo dispuesto en el Art. 455 inciso 7° del CGP que dice:
“La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de su crédito y
las costas y del remanente al ejecutado, si no estuviere embargado. Sin embargo,
del producto del remate el juez debera reservar la suma necesaria para el pago de
impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y gastos de parqueo o
depdsito que se causen hasta la entrega del bien rematado. Si dentro de los diez
(10) dias siguientes a la entrega del bien al rematante, este no demuestra el monto
de las deudas por tales conceptos, el juez ordenara entregar a las partes el dinero
reservado”, no obstante, el despacho niega la solicitud, como quiera que verificado
el tramite del proceso no se observo la fecha de entrega del bien inmueble al

adjudicatario.

La parte demandante — adjudicataria en el auto que recurre-, indica que el inmueble
rematado, se encuentra a su cargo desde el 6 de mayo de 2016, tal como lo indica
la secuestre en escrito allegado al despacho en el que indicé al entregar al
demandante el inmueble, lo siguiente: “...recibo de conformidad, prometo cumplir
fielmente con los deberes que el cargo me impone y dejo en depdsito provisional el
citado inmueble en cabeza del sefior Leodan Willian Cérdoba Santacruz identificado
con CC. 12.993.977 de Pasto Narifio. Es Todo".

De lo anterior, es diafano concluir que los argumentos sefalados por el recurrente

son de recibo por parte de este despacho judicial, como quiera que verificado



nuevamente la diligencia de secuestro, se observa que el inmueble se encuentra en
cabeza del demandante — adjudicatario-, por tal razon, la actuacion cuestionada se

sujeta a la legalidad, motivo por el que la reposicion esta llamada a prosperar.
Por lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:
1.- REPONER PARA REVOCAR el auto de fecha 21 de mayo de 2018, visible a
folio 381 del presente cuaderno, por medio del cual se neg6 la entrega de los titulos

al demandante, por lo expuesto en precedencia.

2. En auto separado, realicese la distribucion de los dineros producto del remate.

NOTIFIQUESE v,

La Juez, / ?
ADRIANA CABAL TALERO

A
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CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 9 de octubre de 2018. A Despacho
de la senora Juez el presente proceso para la correspondiente distribucion de los
dineros producto del remate.
Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Octubre Nueve (9) dos mil dieciocho (2018)
Auto No. 3713
Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Leodan Willian Cordoba Santacruz
Demandado: Luz Maria Estrella Vergara
Radicacion: 11-2012-00167

Como quiera que se encuentra aprobada la liquidacién del crédito y la parte
demandante solicité en escrito visible a 378 del presente cuaderno, la entrega del
producto de lo recaudado a partir del remate adelantado dentro del proceso y
revisadas las actuaciones surtidas, se verifica que lo pedido resulta procedente, por
lo que se accedera a ello, bajo la observancia de los sefalado por el articulo 455
del CGP.

En ese orden de cosas, la distribucion de pagos se hara de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR

_Recaudo por remate | $110.000.000,00
Liquidacion costas (FI. 366) ($4.308.700,00)
Liquidacion de crédito (FI. 361) ($110.542.978,00)
‘Saldo a entregar al demandante $4.851.678,00 |

En consecuencia, se ordenara terminar el proceso por pago total de la obligacion
conforme a lo dispuesto en el Art. 461 del CGP, como quiera que con el valor del
remate se cancela la totalidad del crédito y las costas.

Es por ello que, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la distribucién de los dineros recaudados como producto del
remate del bien asegurado a este proceso Ejecutivo Hipotecario para el ejecutante
como pago total de la obligacion, conforme los parametros sefialados en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dar por terminado el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO en
los términos del articulo 461 del C.G.P, por lo estimado en la parte considerativa de
este proveido.



TERCERO: ORDENAR a la oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, se sirva fraccionar el titulo No.
469030002080428 del 09/08/2017 por valor de $12.142.473,00, de la siguiente
manera:

- $4.851.678 para el demandante
- $7.290.795

CUARTO: Una vez realizado lo anterior, se sirvan elaborar de la orden de entrega
del titulo del depésito judicial fraccionado, por valor total de CUATRO MILLONES
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($4.851.678,00), a favor del demandante LEODAN WILLIAM
CORDOBA SANTACRUZ identificado con CC. 12.993.977.

QUINTO: Sin lugar a condenar en costas a las partes por no haber lugar a ello.

SEXTO: Sin lugar a recaudo alguno por concepto del arancel judicial regulado por
la Ley 1394 de 2010.

NOTIFIQUESE, / /
u/u(bu ol
ADRIANA CABAL TALERO
Juez
‘ REPUBLICA DE cOLOMBIA
Apa B
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3753

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: OMAR AUGUSTO NUNEZ (cesionario)
Demandado: MARIA YAMILETH OJEDA
Radicacion: 76001-31-03-014-2004-00190-00

El abogado DIEGO FERNANDO PAREDES PIZARRO allega memorial solicitando
se reanude el proceso por haber cesado los motivos que originaron la interrupcion.

Con base en lo anterior, se reanudara el presente asunto y se requerira a la parte
actora para que adelante las actuaciones que permitan continuar con la ejecucion.

De otro lado, la parte demandada allega memorial solicitando la terminacion del
proceso por carencia de reestructuracion del credito.

Frente a ello, habra de referirse que dicha tematica ya fue abordada dentro del
proceso, inclusive en segunda instancia, y se neg6 lo incoado. Por tal motivo, se
sefialara al memorialista que debera estarse a lo dispuesto en la sentencia No. 11
de 13 de febrero de 2017 y la apelacion resuelta mediante providencia de 5 de
octubre de 2017.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

1°.- REANUDAR el presente proceso, de conformidad con lo expuesto en esta
providencia.

2°._ REQUERIR a la parte actora para que adelante las actuaciones que permitan
continuar con la ejecucion.

30 _ ESTESE el memorialista a lo dispuesto en la sentencia No. 11 de 13 de febrero
de 2017 y la apelacion resuelta mediante providencia de 5 dggctubre de 2017.

) L7
NOTIFIQUESE i @
La Juez, LL __ LLU;LLU,

ADRIANA CABAL TITLERO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3744

Radicacion - 015-2003-00656-00

Clase de proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante - LUCILA PEREZ MORENO (cesionaria)
Demandado - ISABEL SANCHEZ, JAIME MEJIA GIRALDO

Juzgado de origen : 015 Civil del Circuito de Cali

El apoderado judicial del extremo activo, insiste en su solicitud de oficiar a la oficina
de catastro, a fin de que se expida certificado catastral del inmueble objeto de la
garantia hipotecaria dentro del proceso, ir licando que en el expediente a folios 361,
363, 366-367, 368 y 383 el inmueble se encuentra debidamente secuestrado.

Una vez revisada la secuencia procesal, advierte el Despacho que asiste razon al
memorialista. pues a los folios mencicnados por este, obra la constancia de
secuestro lel bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-
55366; peticion que por ser procedente se accedera de conformidad al articulo 43
numeral 4¥ del C.G.P.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
DISPONE:

1°.- OFICIAR al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal de Cali -
Subdireccion de Catastro, a fin de que expida a costa de la parte demandante,
certificado catastral del inmueble distinguido con M.I. 370-55366.

2°.- A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Cali,

librese el oficio correspondiente dirigido al Departamento Administrativo de
Hacienda Municipal de Cali - Subdireccion de Catastro.
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ADRIANA CABAL TALERO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE CALI

Santiago de Cali, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 3732

Radicacion

Clase de proceso
Demandante
Demandado

- 015-2015-00441-00

- EJECUTIVO SINGULAR

- BANCO DE BOGOTA S A.

- FRUTIMAXIZO COLOMBIANO S A S.

NORBERTO GARZON GUERRERO

Juzgado de origen : 015 Civil del Circuito de Cali

En atencion al escrito allegado por la apoderada judicial de la parte actora, FONDO
NACIONAL DE GARANT‘AS (Subrogatario parcial fl 96), mediante el cual manifiesta
continuar el proceso ejecutivo respecto del deudor FRUTIMAXIZO COLOMBIANO,
teniendo en cuenta lo manifestado, y que la ejecucion se ha iniciado y tramitado de
igual modo en contra de la sociedad mencionada, se procedera de conformidad con
lo previsto en el numeral 1 del articulo 547 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- CONTINUAR el presente proceso contra el deudor solidario FRUTIMAXIZO
COLOMBIANO S.A.S., teniendo en cuenta la manifestacion del demandante
Subrogatario parcial, FONDO NACIONAL DE ZARANTIAS.

NOTIFIQUESE,

DRIANA CABAL TALERO

JUEZ
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