CONSTANCIA SECRETARIA. Santiago de Cali, 3 de diciembre de 2018. A
Despacho de la sefiora Juez el presente proceso con memorial pendiente por
resolver. Sirvase proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Tres (3) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto No. 4350
Radicacion: 001-1998-00426
Ejecutivo Singular
Demandante: Banco del Estado SA
Demandado: Produccionas musicales Aluna Ltda.,
Enrico Fernando Consonni Pagnamenta,
Alberto Guzman Naranjo, Clara Inés Salamanca de Consonni

El Juzgado 8 Civil Municipal de Cali, por medio de oficio 3920 del 21 de noviembre
de 2018, comunica a éste Despacho que ya fueron trasladados los depdsitos
judiciales descontados al demandado Enrico Fernando Consonni Pagnamenta y
como quiera que a folios 494, el apoderado judicial del mismo, solicita el pago de
los titulos descontados, no obstante, se debe tener en cuenta que para el

cumplimiento de las obligaciones se ha dicho:

“Las palabras cumplimiento o pago pueden mirarse, en general, como
sinénimos; pero conviene notar que en la practica se emplea la palara
pago en diferentes sentidos.

“En un primer sentido se emplea como cumplimiento de las prestaciones
existentes en sumas de dinerc, pero este es un sentido muy restringido.
En forma mas amplia indica el cumplimiento de una prestacién debida.
En este sentido emplea el Codigo la citada expresion al decir que “pago
efectiva es la prestacion de lo que se debe” (art. 1626). Por lo tanto,
pago es cualquier cumplimiento de prestaciones debidas: las
consistentes en sumas de dinero, las de trasmitir la propiedad (tradicion),
las de constituir derechos reales, las de hacer cesion de crédito o de
realizar prestaciones de mero hacer o servicios”.

“Sin embargo, el Coédigo y la doctrina suelen distinguir entre pago
efectivo y pago no efectivo. El primero consiste en pagar exactamente la
misma prestacion convenida; el segundo, en reemplazarla por una
nueva obligacion (novacion) o por prestacién distinta (dacion en pago).”

La parte demandada, no puede desconocer que dentro del presente asunto, no
existio pago, pues, el proceso se decreto ‘a terminacion por desistimiento tacito, es
decir, una figura del Cédigo General del Proceso, que no obliga al Despacho a

entregar los depositos judiciales que se encuentran consignados a érdenes de la



Oficina De Apoyo Para Los Juzgados Civiles Del Circuito De Cali, pues, tal como

lo dispone:

“El articulo 1625 del Caédigo Civil sefala la solucién o pago efectivo
como uno de los modos de extinguir las obligaciones, y las normas
siguientes lo definen como ‘la prestacion de que se debe” y
prescriben que se hara de conformidad al tenor de la obligacion.

“Por su parte, el articulo 1634 sefiala como condicion para que el pago
sea valido, que se haga al acreedor mismo, o a la persona que la ley o
el juez autoricen a recibir por él, o a la persona dipr.rtada por el acreedor
para recibirlo.

“Si bien la parte demandada y con ella el Juzgad#: tornaron en asunto
central del debate la real o presunta ausencia de los acreedores para la
época en que debié hacerse el pago, ello resulta irrelevante, toda vez
que la ley sefiala el camino a seguir en un evento de esta naturaleza, el
consiste en el pago por consignacion, precedido de la respectiva oferta
de pago, conforme lo regula el articulo 1656 y siguientes del Codigo
Civil, en concordancia con el articulo 420 del Cédigo de Procedimiento
Civil”
|
Por otra parte, las medidas cautelares, grosso moda, tienen como teleologia
garantizar el efectivo cumplimiento de las procedimentales resultas favorables a
quien las peticiond, y ello en razén a que de poco servirian las decisiones
judiciales si se convierten en ilusorias de la mano de no poder ser reafirmada la

guardad del derecho solicitado ante la administracion de|justicia.

Esa preeminencia otorgada deriva de la notestad regladfl por el precepto 2488 del
Cadigo Civil, consistente en que el patrimonio del deudor es prenda de garantia de
su acreedor, por lo que, es de ver, de acuerdo al articulo 1521-3° ejusdem, todo
aquello embargado «por decreto judicial» no es factible de ser materia de
disposicién so pena de existir «objeto ilicito» a menos que «el juez lo autorice o el

acreedor consienta en ello”.

Asi mismo, es pertinente explicar que al terminarse el proceso por desistimiento
tacito y disponer el levantamiento de las medidas estas operan una vez
ejecutoriada la providencia que termina el proceso; es decir, que solo seria
pertinente devolver al demandado los depésitos judiciales que se constituyeron
con posterioridad a la ejecutoria de dicha providencia, sin embargo, revisado el
listado de los mismos, se tienen que los depositos judiciales que obran son de
anos anteriores a la terminacion anormal del proceso, correspondientes a la

aplicacion de la medida ejecutiva interpuesta.
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Conforme a lo expuesto, los dineros embaryados al demandado, son producto de
la medida cautelar de embargo de salario, por tanto, son embargados por un
decreto judicial y el aqui ejecutado no puede pretender que se realicen
devoluciones, si las obligaciones no fueron canceladas, pues, dichos dineros le
corresponden al demandante como pago de sus acreencias, por tanto, el

despacho negara la solicitud de entrega de titulos al peticionario.

Es por ello, que el Juzgado

DISPONE:

NEGAR la orden para elaboracion de érdenes de entrega de titulos de deposito
judicial a favor del apoderado judicial de |a parte demandada, de conformidad con

lo considerado en esta providencia.
NOTIFIQUESE,

UALL

ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Apa

REPUBLICA DE COLOMBIA

78]



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, siete (07) de Diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 4382

Radicacion: 76001-3103-001-2015-00459-00

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: LOTARIO LEVY HOFMANN, DELIA EUNICE PAZMINO DIAZ
Demandado: HECTOR ANTONIO MURIEL

El apoderado de la parte demandante, allega escrito mediante el cual informa al
despacho que se acoge al avalio que obra en el expediente a folios 78 a 100,
igualmente solicita que si la parte demandada no presenta avallo actualizado, se
fije fecha y hora para la diligencia de remate.

En escrito posterior, el apoderado de la parte demandante, reitera su solicitud de
fijar fecha para remate.

De la revisién de la actuacion surtida se advierte que en efecto a través de auto No.
3933 del 30 de octubre del afio en curso, visible a folio 120 del expediente, el
despacho requirié a las partes para que se sirvieran aportar avalio comercial
actualizado del bien identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-585246,
dentro del término de 20 dias so pena, de considerar o dar eficacia al avaluo
comercial aportado previamente el 15 de junio de 2017, visible a folios 78 a 100.

Asi las cosas, y como transcurrié en silencio el término dado en la providencia
mencionada para que se aportara un nuevo avalio catastral por las partes,
procedera el Despacho a otorgar eficacia al avaltio comercial visible a folio 78 a 100,
por valor de $199.531.465.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de fijar fecha, teniendo en consideracion que el
bien a rematar debe estar debidamente embargado y secuestrado, situacion que no
se presenta dentro del mismo, toda vez que la auxiliar designada en la diligencia de
secuestro, visible a folio 55 a 56 del expediente, MARICELA CARABALI, ha sido
removida de la lista de auxiliares de justicia, motivo por el cual, procedera esta
instancia a relevarla.

Por lo anterior, el Juzgado
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

DISPONE:

1°.- OTORGAR eficacia procesal al avalio comercial del bien inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-585246, presentado por la parte demandante, el
cual se establece por la suma de $$199.531.465.

2°.- ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



3°- RELEVAR del cargo de secuestre del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-585246, a MARICELA CARABALI.

4°.- DESIGNAR como secuestre del bien inmueble identificado con M.|. 370-585246
a BODEGAJES Y ASESORIAS SANCHEZ ORDONEZ S.A.S., a quien se le puede
ubicar en la Carrera 2C #40-49 apto 303-A, Celular 3155548476 3153827756.

5°.- En firme esta providencia y concretada la designaciéon del auxiliar de justicia,

vuélvase el expediente al despacho para decidir lo correspondiente a la solicitud de
fecha para remate.

NOTIFIQUESE,

ADRIANA CABAL TALERO|
| JUEZ

sk

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYD PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DE‘, CIRCUITD DE EJECUCION DE SENTENCIAS D;_CALI

En Estado N° Zzlde huy1 1 ;
Siendo las 8:00 am., se notnf ica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI
Santiago de Cali, Siete (07) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO No. 4387

Radicacion : 002-2011-00311-00

Clase de proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Demandante : CITIBANK COLOMBIA S.A.
Demandado - MARY LUZ HENAO

Juzgado de origen : 002 Civil Del Circuito de Cali

La apoderada de la parte actora, presenta escrito en el que manifiesta que pone en
conocimiento la cesion de derechos realizada por CITIBANK COLOMBIA S.A. en
favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

Por lo que, tenemos que la cesién es un negocio juridico mediante el cual el
acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligacién se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo. La
cesion se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada,
toda vez que al referirse aquella a un titulo valor, como lo es él del caso (Pagare),
mal haria en entenderse que el negocio juridico que aqui se pretende es una cesién
de crédito de la que versa el articulo 1966 del Codigo Civil; pues si bien, de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Cédigo de Comercio, los efectos que
éstas producirian son los de una cesion ordinaria por cuanto su transferencia se
realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es denominarlas de esta
manera, por cuanto la norma excluye expresamente de su aplicacion a los titulos
valores.

Asi las cosas, tendriamos que lo que aqui en realidad se pretende es una
transferencia de un titulo valor por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el
Art. 652 del Cédigo de Comercio, que en concordancia con el Art. 660 ibidem,
sefala efectos similares a los de una cesion, en cuanto a que el adquiriente se
coloca en lugar del enajenante en todos los derechos que el titulo le conferia,
quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a este; asi mismo, desde el
punto de vista procesal, aguel continuara como demandante en el proceso.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.- ACEPTAR la transferencia del titulo valor fuente del recaudo, originado en un
negocio juridico de “cesion de derechos del crédito”, efectuada entre BANCO
CITIBANK, quien obra como demandante, a favor de SCOTIABANK COLPATRIA



S.A., y que por disposicion del Art. 652 del Codigo de Comercio, subroga al
adquiriente en todos los derechos que el titulo confiere.

2°.- TENGASE a SCOTIABANK COLPATRIA S.A. como demandante en el presente
proceso.

3°.- RATIFICAR a |la abogada ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO como apoderada

judicial de la parte actora.
NOTIFIQUESE,
ADRIANA CABAL T
JUEZ
J

REPUBLICA DE COLOMBIA
fw ¥

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CA

EnEsmduNZ;l_mh I ‘r]"[- “H'.‘:"

Siendg las B:00 am., se'riotifica a Ias partes alauio anteror
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, seis (06) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio No. 4364
Radicacién: 08-2013-00193
Ejecutivo Singular demandante LABORATORIO NEO VS JESUS ALBERTO

HOYOS

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderado
judicial -visible a folio 22 del presente cuaderno-, no fue objetada dentro del término
de traslado; al efectuar la correspondiente revision, el Juzgado procedera a
modificar en razén a que no tuvo en cuenta la liquidacion aprobada, visible a folio

22 del plenario.

La liguidacion se modifica de la siguiente manera:

CAPITAL

$1.692.738.764

PERIODO ADICIONAL A LIQUIDAR

FECHA DE INICIO 02/06/2017
FECHA DE CORTE 01/10/2018
; Intereses de
INTERES INTERES Dias
CAPITAL INTERES ANUAL MENSUAL DIARIO | liquidad mora
acumulados
S 1.692.738.764 6,00% 0,487%| 0,00016 486| $133.479.763
RESUMEN
CAPITAL S 1.692.738.764
INTERESES
ACUMULADOS $133.479.763
TOTAL $1.826.218.527
RESUMEN FINAL DE LIQUIDACION
CONCEPTO VALOR

F.A7

Liquidacion aprobada (capital + intereses)

$ 1.882.985.911

Intereses liquidados del 02/06/2017 al
01 de octubre de 2018.

$ 133.479.763

TOTAL

$2.016.465.674

TOTAL DEL CREDITO: DOS MIL MILLONES DIECISEIS MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS ($2.016.465.674).
Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:




MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada por la parte
ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma DOS MIL MILLONES
DIECISEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SETENTAY
CUATRO PESOS ($2.016.465.674) como valor totgl del crédito,-a-|a fecha presentada por
la parte demandante al 01 de ogtubre de 2018 e demandada.

dedc

siendo las 8:00 a.m., se
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, siete (7) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 4381

Proceso: EJECUTIVO PRENDARIO
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S A.
Demandado: HERNANDO ESCOBAR TRUJILLANO
Radicacion: 76001-31-03-009-2015-00176-00

El demandado allega memorial solicitando se levanten las medidas
cautelares que pesan sobre el vehiculo dado en prenda en el presente asunto, toda
vez que aunque ya obra dicha decision, al estar el vehiculo localizado en el
parqueadero utilizado judicialmente, al mismo no se le ha informado el

levantamiento y por ende se niega a permitir su retiro.

Frente a lo anterior, debe anunciarse que la orden de levantamiento
de medidas cautelares ya esta dada en el proceso, razén por la que no se requiere
que se emita nuevamente pronunciamiento en ese sentido. No obstante, con el fin
de atender el requerimiento del petente para no restringir sus derechos, se
dispondra oficiar al parqueadero autorizado informando que dentro del plenario se
decreté la cancelacion de las medidas cautelares sobre los bienes del demandado,
motivo por el cual, al estar libre de gravamen cautelar, es procedente que el vehiculo

sea dejado a disposicion del propietario del mismo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo se libre oficio
dirigido al parqueadero CALIPARKING MULTISER S.A.S., informando que dentro
del presente proceso se decreto el levantaiiento de las medidas cautelares que
pesaban sobre el vehiculo distinguido con placas TJX-355, motivo por el cual es

procedente que el vehiculo sea dejado a disposicion del propietario del mismo.

REPUBLICA DE COLOMBIA

NOTIFIQUE oS

La Juez,
SENTENCIAS DE CALI

+"“£n Estado N“me hoy
i A e w4

ADRIANA CABAL TALERO

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

Afad Siendo las B:00 a.m., se notifica a las partes el
910 anterior
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, (06) de Diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 4380

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: HERNANDO SIERRA VARGAS
Demandado: CELINA MARTINEZ DE DARAVINA
Radicacion: 76001-3103-013-2013-00390-00

El apoderado judicial del extremo activo Dr. EDGAR ALFONSO LUCUMI
CORDOBA, presenta escrito mediante el cual adjunta el registro civil de defuncion
del demandante, HERNANDO SIERRA VARGAS, con el fin de lograr notificacion
personal y el emplazamiento de los herederos indeterminados.

Informa igualmente, que el sefior HERNANDO SIERRA MARTINEZ, hijo del
causante se puede notificar personalmente en la Carrera 10 No. 9-20 de la ciudad
de Cali, y solicita finalmente se ordene el emplazamiento de los herederos
indeterminados.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en el art. 68 del CGP, el cual admite
la sucesion procesal en favor de los herederos de una de las partes, advierte el
Despacho que pese a que la parte interesada allega el registro civil de defuncion
del demandante, sefior HERNANDO SIERRA VARGAS, no hace lo mismo respecto
del sefior HERNANDO SIERRA MARTINEZ, de quien manifiesta es su heredero,
en calidad de hijo, por lo que se requerira al apoderado de la parte ejecutante, para
que allegue el respectivo registro civil de nacimiento, que pruebe su condicion, y por
tal razén se abstendra el Despacho de decidir respecto de la sucesion procesal.

Posteriormente, se allega oficio N0.2813 proveniente del Juzgado Septimo Civil
Municipal de Oralidad de Cali, mediante el cual informan que por auto dictado por
ese despacho, dentro del proceso con radicacion No. 76001 40 03 007 2018 00723
00, se decretd el embargo de remanentes, de los bienes embargados y/o que se
llegaren a desembargar, dentro del presente asunto; esta instancia judicial
considera procedente dicha solicitud al ser la primera que llega en tal sentido, por
lo que S| SURTE EFECTOS LEGALES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

1.- ABSTENERSE de ACEPTAR LA SUCESION PROCESAL, solicitada por el
apoderado del ejecutante.

2.- REQUERIR al apoderado de la parte ejecutante, para que allegue al proceso el
registro civil de nacimiento del sefior HERNANDO SIERRA MARTINEZ, de quien se
afirma es el heredero en calidad de hijo, del ejecutante, sefior HERNANDO SIERRA
VARGAS.



3.- OFICIAR al Juzgado Seéptimo Civil Municipal de Oralidad de Cali, comunicandole
que su solicitud de remanentes, S| SURTE EFECTOS, po* ser el primero que llega

en este sentido.

4°.- A traveés de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién
de Sentencias de Cali, librese el oficio comunicando lo aqui enunciado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

sk

Z

ADRIANA CABAL T

REPUBLICA DE COLOMBIA

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado N% hoy
& g
| | J\ B 1\ L LV

Siendollas 8:00 a.m., se notifica a las partes el

(B
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 4363

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: FOGAFIN

Demandado: RICARDO JOSE GUEVARA LIZARRALDE Y OTROS
Radicacion: 76001-3103-015-2016-00105-00

Se allega comunicacion de la Superintendencia de sociedades en la cual
solicitando que en virtud del tramite concursal promovido por la entidad INTERCOL

S.A. deben levantarse las medidas cautelares que pesan en su contra.

De la revision del expediente se corrobora que lo requerido ya se atendio
mediante auto No. 3451 de 18 de septiembre de 2018, empero, por parte de la
Oficina de Apoyo no se ha dado cumplimiento a la orden impartida en el numerales

1°y 2° de la parte resolutiva de aquella providericia,

En vista de lo anterior, se requerira a la Oficina de Apoyo para que acate

la orden impartida.

De otro lado, ei demandado RICARDO GUEVARA LIZARRALDE allega
memorial de poder conferido a profesional del derecho, por lo que procedera a

reconocérsele personeria.

A su vez, dicha apoderada presentz memorial solicitando al Despacho «se
abstenga de seguir adelante con la gestion del secuestro» del bien de propiedad de

su prohijado, en razén a que el mismo radicé solicitud de tramite de insolvencia.

Al respecto, debe indicarse a la memorialista que no podra accederse a lo
pretendido en razén a que la orden de secuestro, como bien ella lo preciso, recae
sobre el bien inmueble embargado y que es de propiedad del demandado no
inmerso en tramite concursal, por lo que no se afecta la promocion de actos
procesales en lo que atafien al mismo. Ahora, si bien radicé solicitud de apertura de
tramite de insolvencia de persona narural no comerciante, es preciso recalcar que
la suspension que surge como consecueiicia de dicho tramite opera a partir de la
aceptacion del solicitante, situacion aue a la fecha aun se desconoce en el presente

proceso.



En meérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

1°.- REQUERIR a la Oficina de Apoyo para que dé cumplimiento a |la orden
dada en los numerales 1° y 2° de la parte resolutiva del auto No. 3451 de 18 de

septiembre de 2018.

2°.- NEGAR la solicitud de suspcnder la gestion del secuestro del inmueble
de propiedad del demandado RICARDO JOSE GUEVARA LIZARRALDE, conforme

lo anotado en precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ADRIANA CABAL TALERO

afad

REPUBLICA DE COLOMBIA
e ,r’,"
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

ZL TENCIAS DE CALI ! ‘
En Estado N

e hoy

Sle?d‘ﬁ) D am, se nuhurz a las artes el auto anler\ar
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 10 de diciembre de 2018. A
Despacho de la Sefiora Juez el presente proceso para corregir un auto. Sirvase
Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AUTO N° 4398

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante: DIEGO FERNANDO OSORIO (cesionario)
Demandado: INVERSIONES HERNANDEZ Y CIA S. EN C.
Radicacion: 76001-40-03-027-2005-00139-01

Se evidencia que por error involuntario del Despacho, en el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto No. 4290 de 28 de noviembre de 2018, en
razon a que en el mismo se anot6 « CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte demandante...» cuando lo correcto fue haber indicado « CONDENAR en

costas de esta instancia a la parte demandada...».

Evidenciado lo anterior y como quiera que ello constituye un error propio
de digitacion, toda vez que en el cuerpo de la providencia se anot6 que la condena
se impondria al recurrente y asi mismo se anoté que el recurrente era la parte
demandada, procedera el despacho a corregir tal yerro de la forma prevista en el
articulo 286 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

CORREGIR el numeral segundo de la parte resolutiva del auto No. 4290
de 28 de noviembre de 2018, para gue el mismo se entienda asi: «CONDENAR en

costas de esta instancia a la parte demandada... ».

NOTIFIQUESE . )
LLa Juez,
L u’ REPUBLICA DE COLOMBIA

ADRIANA CABAL TALERO G -3

SENTENCIAS DE CALJ
afad 11 \ﬂ
En Estado N° ~ de hoy
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OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

P ,_,——ﬁ—_—}:E;
Siendo | ‘00 a.m., | se notifica a las partes el auto

Profeslonbl Universitario
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